Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Declarativo-Verbal Sumario
Radicacion: 2020-0214

Demandante: Francisco Javier Rojas Serrano
Demandada: Karen Yamile Mayorga Mufioz.

Asunto: Sentencia

Procede el Despacho a resolver de fondo el presente proceso Verbal Sumario, siendo
necesario para ello recordar que el articulo 392 del Codigo General del Proceso hace
alusion al tramite que se debe imprimir a esta clase de asuntos para sefialar que una
vez en firme el auto admisorio de la demanda y, vencido el término de traslado de la
misma, el juez dara aplicacion a lo preceptuado por los canones 372y 373 de la misma
codificacion y en una sola audiencia decretara las pruebas que hayan sido pedidas
oportunamente por las partes, asi como las que de oficio considere pertinentes para
resolver de fondo el litigio planteado.

Los citados articulos 372 y 373 del Cddigo General del Proceso, imponen un ritual
inalterable con miras a desatar la discusion juridica en la que se encuentran inmersos
los extremos de la litis, imponiendo al director del proceso la obligacion de atender en
estricto orden todas las etapas propias tanto de la audiencia inicial, como la de
instruccion y juzgamiento, circunstancias que sin lugar a duda estan presentes en este
tramite y por ende no hay lugar a declarar nulidades o desechar las actuaciones aqui
adelantadas.

Decantado lo anterior, en procura de atender las suplicas de la demanda y la posible
controversia que haya podido suscitar el extremo pasivo, se deben tener en cuenta los
siguientes:
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l. Antecedentes y pretensiones

1. El sefior Francisco Javier Rojas Serrano, actuando por conducto de apoderada
judicial, instaur6 demanda en contra de Karen Yamile Mayorga Mufoz, para que
previos los tramites del proceso Verbal Sumario se declare:

a) Que se declare que la demandada debe al actor la suma de Doce Millones de
Pesos ($12°000.000) correspondientes al monto de capital adeudado por el
préstamo realizado el 30 de agosto del 2018.

b) Que se declare que la demandada debe la suma de Cuatro Millones Trescientos
Sesenta y Tres Mil Trescientos Treinta y Siete Pesos ($4’363.337) por concepto
de intereses de mora a la tasa maxime legal permitida, causados desde la
exigibilidad del pago del capital, es decir, desde el 30 de septiembre del 2018.

c) Que se reconozcan como soporte de la obligacion la consignacion No. 347602
por valor de $3'000.000, la consignacion No. 345018 por valor de $4°000.000 vy,
la consignacion No. 341883 por valor de $5.000.000.

2. Como edificacion factica de las pretensiones, sostuvo el demandante que le
efectio un préstamo personal a la demandada por valor de $12.000.000, los cuales
fueron transferidos mediante tres (3) consignaciones bancarias realizadas a la cuenta
de ahorros No. 489500005942 del Banco Davivienda, cuyo titular es la sociedad
denominada Tu Sabor S.A.S. identificada con Nit No. 901.041.490-1 respecto de la cual
funge como representante legal la demandada.

3. Adujo, que por peticion de la sefiora Karen Mayorga el dinero fue transferido en
diferentes consignaciones bancarias, la primera por $3.000.000, la segunda por
$4.000.000 y la ultima por $5.000.000.

4. Que las partes acordaron que la devolucién del dinero se efectuaria el 30 de
septiembre del afio 2018, sin embargo, para el momento de la presentacion de la
demanda- 26 de febrero del 2020- no se habia efectuado el pago.

Il. Tramite procesal

1. Subsanada la demanda, el 15 de diciembre de 2020, este Juzgado la admitid,
en los términos solicitados.
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2, La demandada fue notificada del auto admisorio conforme lo prescrito por los
articulos 291 y 292 del Cddigo General del Proceso, sin embargo, dentro del término
establecido por la norma, no efectio pronunciamiento alguno.

3. Por auto de 13 de diciembre de 2022, se fij6 el dia 16 de febrero de 2023 a la
hora de las 9:30 a.m, con el fin de llevar a cabo la audiencia concentrada de que trata
el articulo 392 del Codigo General del Proceso, en la que se adelantaran las etapas
previstas en los articulos 372 y 373 ibidem.

4. Enlaaudiencia que se adelant6 en la fecha citada arriba, la conciliacion intentada
entre las partes fracasé por la no asistencia de la parte demandada. Se agot6 alli el
interrogatorio a la parte actora. Por ultimo, se escucho los alegatos de conclusion a
cargo de la demandante y se hizo pronunciamiento en la audiencia de que la sentencia
que debiera aqui proferirse, se haria en los términos del articulo 373 del Cddigo General
del Proceso, que en su parte pertinente reza: “Si no fuere posible dictar la sentencia en
forma oral, el juez debera dejar constancia expresa de las razones concretas e informar a la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. En este evento, el juez debera
anunciar el sentido de su fallo, con una breve exposicion de sus fundamentos, y emitir la
decision escrita dentro de los diez (10) dias siguientes, sin que en ningun caso, pueda
desconocer el plazo de duracion del proceso previsto en el articulo 121”.

4.1 Lo anterior, en la medida que la adecuacion del tramite llevaba consigo dictar la
sentencia de esa manera, amén de la excesiva carga laboral con la que cuenta este
Juzgado y la reducida planta de personal que lo acompania.

lll. Consideraciones

La Corte Suprema de Justicia, se refiri6 a los presupuestos procesales como ‘los
requisitos indispensables para la formacion y desarrollo normal del proceso y para que éste
pueda ser decidido de fondo mediante una sentencia estimatoria”. En la actualidad se tienen
como tales los referentes a la “Capacidad para ser parte y la demanda en forma” (C. S. de J.
sentencia de 12 de enero de 1.976).

Capacidad para ser parte: Este presupuesto busca asegurar que la sentencia se dicte
frente a sujetos de derecho, es decir, que quienes figuren como partes en el proceso
sean personas naturales o juridicas. En el presente caso observamos que por ambos
extremos la litis se integra por personas capaces para comparecer al proceso, cuya
existencia se encuentra demostrada.

Demanda en forma: La demanda en su estructuracion reune las exigencias de los
articulos 82, 83 y 84 del Cédigo General del Proceso y las demas normas concordantes,
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razon por la cual no fue motivo de rechazo, teniendo en cuenta que se cumplié a
cabalidad con tales requisitos.

IV. Caso concreto

En el asunto del epigrafe se proclama despejar la existencia de la obligacién a favor del
demandante respecto del préstamo de dinero que efectlio a la demandada y que no fue
satisfecho su pago en la fecha en que habia sido acordada- segun se sefiala en la demanda,
sin que la obligacion estuviera contenida en titulo ejecutivo.

En lo concerniente al proceso declarativo es preciso indicar que el mismo esta
concebido para que por medio de él se ventilen aquellos asuntos de caracter
declarativos, de condena y constitutivos.

Interesa al presente asunto lo concerniente a las pretensiones de tipo declarativo y de
condena, siendo la primera de éstas la via para la declaracion de la existencia de un
derecho y, la segunda, aspira a que se imponga a la parte demandada el cumplimiento
de una obligacion o satisfaccion de una prestacion en su mayoria de tipo econoémico.

De este modo, procede el Despacho a decidir sobre las pretensiones de la demanda
bajo la observancia de los medios probatorios que fueron allegados con ésta (articulo
164 del Codigo General del Proceso) de la forma en que a continuacién se efectia:

Del interrogatorio efectuado al demandante

En el desarrollo de la audiencia concentrada, el Despacho realizd interrogatorio
exhaustivo al demandante, quien en concreto reafirmé los hechos de la demanda,
sefialando que con ocasion a una relacién de amistad con la demandada, el 30
de agosto del 2018 efectud un préstamo personal por la suma de $12’000.000,
los cuales acordaron serian pagados el 30 de septiembre de ese mismo afio.
Indicé que desde el afio 2019, donde sostuvo comunicacion telefonica con la
demandada, no ha tenido nuevo contacto con ella.

De la prueba documental

En aplicacion de lo establecido en los articulos 243, 244 y 167 del Cédigo General del
Proceso sera apreciada la documental aportada, teniendo en cuenta que la misma no
fue controvertida por la pasiva ni tachada de falsa.
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Se tiene que el demandante via proceso declarativo pretende el reconocimiento de su
derecho, no obstante contar con la prueba documental que acredita que efectivamente
realizo las consignaciones que acordo con la demandada, sin embargo, no cuenta con
un titulo valor que contenga una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, que
ademas provenga de la deudora y que constituya plena prueba contra ella.

Manifiesta el demandante que el 30 de agosto del afio 2018, efectud un préstamo a la
demandada, el cual bajo peticibn de esta ultima realizO mediante tres (3)
consignaciones: la primera por valor de $3'000.000, la segunda por $4'000.000 vy la
tercera por valor de $5'000.000- paginas 9 a 11 del expediente digital- para un total de
$12'000.000, obligacién que seria pagada el 30 de septiembre de ese mismo afio.

También indicd que las consignaciones las efectio en la cuenta de ahorros No.
489500005942 del banco Davivienda, cuyo titular es la sociedad denominada Tu Sabor
S.A.S. respecto de la cual la demandada funge como accionista y representante legal.

De los hechos y pretensiones narrados por la actora, no fue presentada contestacion
de la demanda ni propuestas excepciones para enervar las manifestaciones indicadas,
a pesar de que la demandada conto6 con la oportunidad para realizarlo.

De la anterior circunstancia se abre paso a los efectos que genera el silencio de la parte
demandada frente a las pretensiones, los cuales se encuentran normados en el primer
inciso del articulo 97 del Codigo General del Proceso, veamos:

“Articulo 97. Falta de contestacion o contestacion deficiente de la demanda. La falta de
contestacion de la demanda o de pronunciamiento expreso sobre los hechos y pretensiones de
ella, o las afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad, haran presumir ciertos los
hechos susceptibles de confesion contenidos en la demanda, salvo que la ley le atribuya
otro efecto.” (el resaltado es propio)

Del juramento estimatorio

Haciendo uso de lo establecido en el articulo 206 del Cédigo General del Proceso,
el demandante sefialé bajo juramento que el monto pretendido en reconocimiento
era la suma otorgada en préstamo a la demandada, asi como los intereses
moratorios contados desde la fecha de incumplimiento.

Ciertamente dicha manifestacion hace prueba del monto mientras la cuantia no sea
objetada por la parte pasiva del proceso dentro del traslado respectivo, de existir tal
oposicion, se abriria paso a un debate en torno a esa manifestacion.
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Sin embargo, tal y como se indicd en el acapite anterior, la demandada no presenté
contestacion de la demanda, ni propuso excepciones de mérito, por ende, tampoco
presentd objecidn alguna al juramento estimatorio, por tanto, la manifestacion bajo
juramento del demandante se tendra por probada.

Del interrogatorio de parte solicitado

Sumado a lo anteriormente descrito, se tiene que la parte demandante solicitd como
prueba el interrogatorio de la demandada el cual fue decretado mediante auto de fecha
13 de diciembre del 2022, notificado en el estado No. 89 del 14 de diciembre de la
misma anualidad, en el que ademas se programo el 16 de febrero del 2023 como fecha
para llevar a cabo audiencia de que trata el articulo 392 del Codigo General del Proceso.

Llegada la fecha de la audiencia, la demandada no comparecié a absolver el
interrogatorio de parte decretado, asi como tampoco justificd su inasistencia en el
término establecido para tal efecto, circunstancia que abre paso a la aplicacion de la
figura de la confesion ficta, que se presenta ante la contumacia de la parte, consistente
en no acudir a un interrogatorio judicial o anticipado, sin excusarse debidamente.’

Esa figura se encuentra establecida en el articulo 205 del Cddigo General del Proceso
que sefiala:

“Articulo 205. Confesién presunta. La inasistencia del citado a la audiencia, la renuencia a
responder y las respuestas evasivas, haran presumir ciertos los hechos susceptibles de prueba
de confesion sobre los cuales versen las preguntas asertivas admisibles contenidas en el
interrogatorio escrito.

La misma presuncion se deducira, respecto de los hechos susceptibles de prueba de confesion
contenidos en la demanda y en las excepciones de mérito o en sus contestaciones, cuando no
habiendo interrogatorio escrito el citado no comparezca, o cuando el interrogado se niegue a
responder sobre hechos que deba conocer como parte 0 como representante legal de una de
las partes.”

Si las preguntas no fueren asertivas o el hecho no admitiere prueba de confesion, la

inasistencia, la respuesta evasiva o la negativa a responder se apreciaran como indicio grave
en contra de la parte citada.

Asi mismo, se reunieron los requisitos para la configuracion de la confesién ficta que
son |os siguientes:

1. Que el citado tenga capacidad para confesar. (...)

! Nisimblat Nattan. 2018. “DERECHO PROBATORIO. TECNICAS DE JUNIO ORAL” Editorial Doctrina y Ley. Pag
441
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Que se pretenda provocar la confesion.

Que se decrete el interrogatorio a solicitud de parte. (...)

Que el auto que sefiala fecha y hora sea notificado debidamente.

Que el citado sea contumaz o rebelde.

Que la conducta, en caso de rebeldia, sea evasiva o que el interrogado decida guardar

silencio.

Que la pregunta no sea autoincriminativa.

8. Que exista un pliego de preguntas o que existan hechos susceptibles de confesion en la
demanda o en la contestacion y que sean materia de excepciones.

9. Que el juez califique la pregunta.

10. Que el juez asigne la consecuencia asertiva a la pregunta dejada de contestar o a la
afirmacion realizada en la demanda o la contestacion.

11. Que el declarante sea plenamente consciente de las consecuencias de su rebeldia (animus

confitendi).?

S kb

~

En conclusion, confrontados los hechos expuestos en la demanda y las pruebas
mencionadas, el Despacho infiere que efectivamente existié un préstamo de dinero
por parte del demandante a la demandada que fue incumplido y, al no existir
oposicion en contrario y un ausentismo tanto en la conciliacion prejudicial como a la
audiencia programada al interior del presente tramite, se declarara la prosperidad
parcial de las pretensiones de la demanda, en tanto que la pretensién numero seis
no es en concreto una pretension.

Con motivo de lo anterior el Despacho dara aplicacion a la confesion ficta a fin de
presumir como ciertos los hechos No. 1, 6, 7, 8 y 10.

Los hechos No. 3, 4, 9 se encuentran debidamente probados con las copias de las
consignaciones efectuadas- ver paginas 9 a la 11 del expediente digital-.

Elhecho No. 5 se encuentra probado con el certificado de existencia y representacion
legal de la sociedad Tu Sabor S.A.S. del que se evidencia que la representante legal
es la aqui demandada- visto a paginas 13 a 15 del expediente digital-.

Los hechos N. 11 y 12 se encuentran debidamente acreditados en el expediente
segun da cuenta la constancia de inasistencia emitida por el Centro de Conciliacion
de la Personeria de Bogota — en pagina No. 3 del expediente digital-.

Por ultimo, el hecho No. 13 se encuentra acreditado con el poder allegado con el
plenario y que reposa a pagina No. 2 del expediente digital.

2 [dem. Pag. 442
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Del interés de mora

Ahora bien, en lo que respecta a la pretension segunda (2) es necesario determinar
qué tipo de intereses fueron causados a partir del préstamo efectuado por el
demandante; debe recordarse que la tasa de interés debe tener relacion directa con
el negocio juridico que haya sido celebrado, valga decir, civil o comercial.

Los primeros, se encuentran normados en el articulo 1617 del Codigo Civil y sefiala
que la tasa de interés sera del 6% anual, mientras que los segundos, estan regulados
en el articulo 884 del Codigo de Comercio y sefiala que la a falta de mencién de la
tasa de interés por las partes, sera el equivalente a una y media veces el bancario
corriente.

Importante es realizar la distincion puesto que en el presente asunto, a partir de lo
indicado por el demandante el préstamo se efectto debido a un acuerdo de caracter
personal, lo que quiere decir que no proviene de un acuerdo u obligacién de tipo
mercantil; en consecuencia, deberan fijarse los intereses de mora, en la tasa
establecida por la normatividad civil y, la tasa sera la establecida en el articulo antes
citado en concordancia con el articulo 2232, es decir, el 6% anual.

Asi las cosas, se declarara la prosperidad parcial respecto de la pretension segunda
de la demanda, en el sentido de sefialar que la demandada efectivamente debe
pagar intereses moratorios debido al incumplimiento en el pago del préstamo
personal realizado por el demandante, sin embargo, la suma correspondiente a ese
concepto no sera la peticionada por la demandante; en su lugar, debera efectuarse
la liquidacion en la tasa establecida en el articulo 1617 del Codigo Civil es decir, el
6% anual, desde la fecha del incumplimiento en el pago y, hasta la fecha de efectivo
cumplimiento.

IV. Decision
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

V. Resuelve

Primero: Declarar prosperas las pretensiones de la demandada en el siguiente sentido:
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1.1. Declarar que el demandante Francisco Javier Rojas Serrano efectio el 30 de
agosto del 2018, préstamo de la suma de doce millones de pesos ($12000.000) a
la demandada Karen Yamile Mayorga Mufioz, que debia ser pagado el 30 de
septiembre del 2018.

1.2. Declarar que la demandada debe al demandante intereses de mora sobre el
capital indicado en el numeral anterior, causados desde el 1 de octubre del 2018
y hasta que se verifique el pago.

1.3. Declarar que son soportes de las transacciones efectuadas los comprobantes No.
347602 por valor de $3.000.000, el No. 345018 por valor de $4.000.000 y el No.
341883 por valor de $5.000.000.

Segundo: Condenar a la demandada Karen Yamile Mayorga Mufioz al pago de las
siguientes sumas de dinero a favor del demandante Francisco Javier Rojas Serrano:

a. Lasuma de $12.000.000 por concepto de capital del préstamo realizado.

b. Intereses de mora causados desde el 1 de octubre del 2018 y hasta que se
verifique el pago total de la obligacién a la tasa del 6% anual.

Tercero: Condenar a la parte demandada a pagar a favor del extremo demandante las
costas procesales. Tasense, fijese como agencias en derecho la suma de $200.000

Cuarto: Una vez cumplido lo anterior archivense las presentes diligencias.

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Mltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

Firmado Por:
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Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdiltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 285d474d93bf42fbfb8748e4f18b40c9abclfaf3711fee0b2b700del1f19f1819
Documento generado en 16/02/2023 06:27:47 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion:  2020-0901

De conformidad con el informe secretarial que antecede y toda vez que es procedente,
el Despacho, con apego a la norma del articulo 286 del Codigo General del Proceso,
corrige el auto que términa el proceso fechado el 15 de diciembre de 2022, el cual
quedara asi:

4. Encaso de existir depdsitos judiciales a favor del presente asunto, se ordena
la entrega de los mismos a la parte demandante.

En sus demas partes el auto referido quedara incélume.

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequehas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.

Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Restitucion Inmueble
Radicacion: 2022-0409

Obre en el expediente que contiene la presente accién ejecutiva y ponganse en
conocimiento de la parte actora, para los fines que considere pertinentes, la
contestacidn brindada por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota —
Zona Norte, mediante la cual acredita dar respuesta al Oficio No. JPCCMB13//887 de
fecha 13 de septiembre de 2021.

Notifiquese «2»,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Restitucion Inmueble
Radicacion: 2022-0409

Agotado el tramite propio de esta instancia, se procede a emitir la sentencia
correspondiente dentro del proceso de la referencia, y que no se observan vicios de
nulidad que afecten el procedimiento.

En consecuencia, procédase previo a los siguientes:
. Antecedentes y pretensiones

1. La demandante Linda Lucia Gutiérrez Bedoya, actuando por conducto de
apoderado judicial, instauré demanda de restitucion de bien inmueble arrendado en
contra de los sefiores Victor Manuel Rodriguez, Ivonne Yomara Serrano Lopez y
Ana Beatriz Lopez Macias, para que, previos los tramites propios del proceso incoado
se decrete la terminacion del contrato de arrendamiento allegado como soporte de la
accion y, en consecuencia, se ordene la restitucion del bien raiz dado en arrendamiento
para vivienda urbana, el cual se encuentra ubicado en la Calle 23 A N° 75 -13 «direccion
catastral», de esta ciudad.

2. Como edificacion factica de las pretensiones, sostuvo que la sefiora Linda Lucia
Gutiérrez Bedoya en calidad de arrendadora, en documento privado de fecha 13 de
septiembre de 2018, entregd a titulo de arrendamiento a los ejecutados, el bien
inmueble descrito anteriormente.

3. Adujo que las partes convinieron fijar como canon de arrendamiento mensual la
suma de $2’300.000, que debian ser pagados dentro de los primeros trece (13) dias de
cada mensualidad.

4, Argumento que la demandada incumplié con su obligacion de pagar el canon de
arrendamiento dentro de los términos desde agosto de 2021.



5. Como consecuencia de lo anterior, solicita que se ordene la restitucion del
inmueble dado en arriendo. Asimismo, que se declare terminado el contrato de
arrendamiento celebrado entre las partes por incumplimiento de los demandados y se
condene en costas y agencias en derecho.

Il. Tramite procesal

1. Por reparto efectuado por la Oficina Judicial de esta ciudad el 22 de marzo de
2022, correspondié al Despacho la presente demanda, misma que fue admitida
mediante auto de 26 de mayo de 2022.

2. Los demandados Victor Manuel Rodriguez, Ivonne Yomara Serrano Lépez y
Ana Beatriz Lopez Macias, si bien contestaron la demanda y propusieron excepciones
de mérito a través de apoderada judicial, no es lo menos que no consignaron los
canones que se aducen como adeudados, segun quedo explicado en auto de fecha 03
de noviembre de 2021, razén por la cual alli mismo se dispuso no tener en cuenta dicha
contestacion.

lll. Consideraciones

1. Examinada la actuacion adelantada se establece que se encuentran reunidos
los presupuestos procesales asi: a) este Despacho es competente para conocer del
presente asunto de acuerdo al articulo 17 del Codigo General del Proceso; b) la parte
demandada comparecio; ¢) las partes son sujetos de derecho respecto de la relacion
juridica que se origino entre ellos; y d) la demanda reune los requisitos sefialados en el
articulo 82 al 84 ibidem.

2. El articulo 384 del Codigo General del Proceso, consagra las reglas referentes
al proceso de restitucion de inmueble arrendado, y en el parrafo segundo del numeral
4° preceptla que, si la demanda se fundamenta en falta de pago, los demandados no
seran oidos dentro del proceso hasta tanto no demuestren el pago de los canones de
arrendamiento adeudados conforme a la demanda.

3. En el presente trdmite los demandados Victor Manuel Rodriguez, lvonne
Yomara Serrano Lopez y Ana Beatriz Lopez Macias, se encuentran debidamente
notificados del auto admisorio de la demanda, quienes contestaron la demanda en
tiempo, pero no se tuvo en cuenta, pues no consignaron los canones adeudados, tal
como lo ordena en el inciso 2°, numeral 4 del articulo 384 del Codigo General del
Proceso. Ahora, la causal invocada como fundamento de las aspiraciones de la actora
es la falta de pago, lo que se establece con las manifestaciones hechas en la demanda
y que no fueron controvertidas por lo que se tiene como ciertos los hechos base de
dichas pretensiones.



4, Aportado documento que contiene el contrato de arrendamiento entre las partes,
el que cumple con los requisitos esenciales como son la identificacion de las partes,
identificacion del inmueble objeto de la restitucion, el precio y la forma de pago, el
término o duracidén del mismo y las obligaciones a cargo de las partes; contrato no
controvertido, por lo que debe tenerse como prueba al tenor del articulo 384 del Codigo
General del Proceso.

5. Reunidos los presupuestos procesales y establecidos los hechos de la demanda
que configuran la causal alegada, se debe acceder a las pretensiones de ella
declarando la terminacion del contrato de arrendamiento, y la orden de restitucion del
inmueble objeto de la Litis.

IV. Decision

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Multiple de Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de le la ley,

V. Resuelve

Primero: Declarar judicialmente terminado el contrato celebrado entre Linda Lucia
Gutiérrez Bedoya, en calidad de arrendadora y los sefiores Victor Manuel
Rodriguez, Ivonne Yomara Serrano Lopez y Ana Beatriz Lépez Macias,
en calidad de arrendatarios respecto del bien inmueble ubicado en la
ubicado en la Calle 23 A N° 75 -13 «direccion catastral», por incumplimiento
de estos Ultimos.

Segundo: Teniendo en cuenta que el bien mueble objeto de este asunto fue
embargado y secuestrado mediante diligencia llevada a cabo el dia 29 de
agosto de 2022, el Despacho se abstiene de emitir pronunciamiento al
respecto, por sustraccion de materia, por lo que, con esta sentencia, se
entiende entregado el bien mueble a su arrendador

Tercero: Condenar en costas a la parte demandada. Para tal fin se fijan como
agencias en derecho la suma de $500.000.

Notifiquese «2»,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.

Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1489

Atendiendo el pedimento efectuado por el apoderado judicial del ejecutante en el escrito
radicado en el correo institucional de este Juzgado, y por ser procedente, se dispone lo
siguiente:

Decretar el embargo y retencion del 30% del salario, prestaciones, honorarios, y/o dineros
que por cualquier concepto reciba el demandado, en Talent.com Colombia S.A.S. Lo
anterior, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 156 del Codigo Sustantivo del
Trabajo

En consecuencia, por Secretaria oficiese al pagador de Talent.com Colombia S.A.S.
indicandole que los dineros producto del presente embargo debera depositarlos en el Banco
Agrario de Colombia, seccion de depésitos judiciales, a la cuenta N° 110012051013, a
ordenes del Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota,
y para el presente proceso. Se le previene que de lo contrario responderan por dichos valores
e incurriran en multa de dos a cinco salarios minimos mensuales.

Limitese las anteriores medidas a la suma de $34°300.000

Notifiquese «2»,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y Competencia
Muiltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

Cesar Alberto Rodriguez Pineros

Firmado Por:

TBP



Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequerfias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1489

Toda vez que los documentos allegados para la ejecucion cumplen con los requisitos
establecidos en los articulos 82 a 84, 422, 424 y 430 del Codigo General del Proceso, el
Despacho dispone librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a favor
de Banco Cooperativo “Coopcentral” en contra de Juan Diego Zambrano Benavides, por
las siguientes sumas de dinero:

Pagaré N° 882300619060

1. Porla suma de $22’866.532,00, por concepto de capital insoluto contenido en el pagaré
allegado como base de recaudo.

2. Porla suma de $711.644,00, por concepto de intereses remuneratorios causados desde
el 26 de noviembre de 2021 hasta el 17 de enero de 2022.

3. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal establecida por la
Superintendencia Financiera sobre la suma de dinero expresada en el numeral primero,
causados a partir del 18 de enero de 2022 y hasta el dia que se verifique su pago total.

4. Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente.

Notifiquese este proveido al ejecutado de conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.
del P. y/o el numeral 8° de la Ley 2213 de 2022, advirtiéndosele que dispone del término de
cinco (05) dias para pagar la obligacién y/o de diez (10) dias para proponer excepciones de
mérito.

Recondzcasele personeria al abogado Pablo Antonio Benitez Castillo, para que actie como
apoderado judicial de la parte demandante, en las condiciones y para los fines del poder
conferido.

Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

1 Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol

i13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TBP
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Notifiquese «2y,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C.
Bogot4, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol

TBP
i13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1490

Atendiendo el pedimento efectuado por la parte demandante en el escrito radicado en el correo
institucional de este Juzgado, y por ser procedente, se dispone lo siguiente:

1. Decretar el embargo y retenciéon de las sumas de dinero que se encuentren
depositadas en cuentas corrientes, cuentas de ahorros, CDT'S o cualquier otro
concepto de propiedad del demandado.

En consecuencia, por Secretaria oficiese a las entidades bancarias mencionadas en el escrito de
medidas cautelares, indicandoseles que los dineros producto del presente embargo deberan
depositarlos en el Banco Agrario de Colombia, seccién de depdsitos judiciales, a la cuenta N°
110012051013, a 6rdenes del Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia Multiple
de Bogota, y para el presente proceso. Prevéngaseles que de lo contrario responderan por dichos
valores e incurrirdn en multa de dos a cinco salarios minimos mensuales.

2. Decretar el embargo y retencion del 30% del salario, prestaciones, honorarios, y/o
dineros que por cualquier concepto reciba el demandado, en Pramec. Lo anterior,
de conformidad con lo preceptuado en el articulo 156 del Codigo Sustantivo del
Trabajo

En consecuencia, por Secretaria oficiese al pagador de Pramec indicandole que los dineros producto
del presente embargo debera depositarlos en el Banco Agrario de Colombia, seccion de depdsitos
judiciales, a la cuenta N° 110012051013, a 6rdenes del Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas
y Competencia Multiple de Bogota, y para el presente proceso. Se le previene que de lo contrario
responderan por dichos valores e incurriran en multa de dos a cinco salarios minimos mensuales.

Limitese las anteriores medidas a la suma de $2’°310.000

Notifiquese «2»,

TBP



TBP

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1490

Toda vez que los documentos allegados para la ejecucion cumplen con los requisitos
establecidos en los articulos 82 a 84, 422, 424 y 430 del Codigo General del Proceso, el
Despacho dispone librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a favor
de Cooperativa de Asesorias Comerciales en Créditos y Cobranzas “Coofinacredito” en
contra de Euclides Gonzalez Bernal, por las siguientes sumas de dinero:

Pagaré N° 882300619060

1. Por la suma de $1°537.731,00, por concepto de cuotas vencidas y no pagadas
correspondientes a los meses de marzo a octubre de 2015 respecto del pagaré
allegado como base de recaudo.

2. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal establecida por la
Superintendencia Financiera sobre cada de una de las cuotas vencidas y no pagadas
a razoén de $170.859,00 causados a partir de la fecha de exigibilidad de cada una de las
cuotas y hasta el dia que se verifique su pago total.

3. Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente.

Notifiquese este proveido al ejecutado de conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.
del P. y/o el numeral 8° de la Ley 2213 de 2022, advirtiéndosele que dispone del término de
cinco (05) dias para pagar la obligacién y/o de diez (10) dias para proponer excepciones de
mérito.

Recondzcasele personeria a Julian Diaz Moncada, quien funge como representante legal de
la cooperativa demandante.

Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.qov.co

1 Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol

TeP i13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Notifiquese «2y,

Juzgado Trece (13) de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C.
Bogot4, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

2 Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol

TeP i13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1491

Atendiendo el pedimento efectuado por el apoderado judicial del ejecutante en el escrito
radicado en el correo institucional de este Juzgado, y por ser procedente, se dispone lo
siguiente:

1. Decretar el embargo y posterior secuestro del bien inmueble distinguido con el
folio de matricula inmobiliaria No. 041-109798, denunciado como propiedad de
la demandada.

Asi las cosas, se ordena oficiar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Soledad, de la zona respectiva, para lo de su cargo.

2. Decretar el embargo y retencién de las sumas de dinero que se encuentren
depositadas en cuentas corrientes, cuentas de ahorros, CDT'S o cualquier otro
concepto de propiedad de la demandada.

En consecuencia, por Secretaria oficiese a las entidades bancarias mencionadas en el
escrito de medidas cautelares, indicandoseles que los dineros producto del presente embargo
deberan depositarlos en el Banco Agrario de Colombia, seccion de depdsitos judiciales, a la
cuenta N° 110012051013, a dérdenes del Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota, y para el presente proceso. Prevéngaseles que de lo
contrario responderan por dichos valores e incurriran en multa de dos a cinco salarios minimos
mensuales.

Limitese la anterior medida a la suma de $6’100.000.00

Notifiquese (2),

TBP



Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Mltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1491

Toda vez que los documentos allegados para la ejecucion cumplen con los requisitos
establecidos en los articulos 82 a 84, 422, 424 y 430 del Codigo General del Proceso, el
Despacho dispone librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a favor
de Banco Cooperativo “Coopcentral” en contra de Steven Andrés Ardila Diaz, por las
siguientes sumas de dinero:

Pagaré N° 882300630340

1. Por la suma de $5’765.517,00, por concepto de capital insoluto contenido en el pagaré
allegado como base de recaudo.

2. Porla suma de $274.611,00, por concepto de intereses remuneratorios causados desde
el 17 de junio de 2022 hasta el 1 de agosto de 2022.

3. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal establecida por la
Superintendencia Financiera sobre la suma de dinero expresada en el numeral primero,
causados a partir del 2 de agosto de 2022 y hasta el dia que se verifique su pago total.

4. Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente.

Notifiquese este proveido al ejecutado de conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.
del P. y/o el numeral 8° de la Ley 2213 de 2022, advirtiéndosele que dispone del término de
cinco (05) dias para pagar la obligacién y/o de diez (10) dias para proponer excepciones de
mérito.

Recondzcasele personeria al abogado Pablo Antonio Benitez Castillo, para que actie como
apoderado judicial de la parte demandante, en las condiciones y para los fines del poder
conferido.

Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TBP

Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol
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Notifiquese «2y,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C.
Bogot4, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

TBP

Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo para la Efectividad de la
Garantia Real
Radicacion: 2022-1494

Toda vez que los documentos allegados para la ejecucion cumplen con los requisitos
establecidos en los articulos 82 a 84, 422, 424 y 430 del Codigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 468 ibidem, el Despacho dispone librar mandamiento de pago
por la via ejecutiva para la efectividad de la garantia real de minima cuantia, a favor de la
Banco Davivienda S.A. y en contra de Neider Osorio Montes y Leidy Johana Cuta Moreno,
por las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de $276.279,13, por concepto de capital de las cuotas vencidas y no
pagadas entre el 27 de marzo de 2022 al 27 de octubre de 2022.

2. Por la suma de $1°243.803,25, por concepto de intereses de plazo sobre las cuotas
vencidas y no pagadas entre el 27 de marzo de 2022 al 27 de octubre de 2022.

3. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal establecida por la
Superintendencia Financiera sobre la suma de dinero expresada en el numeral 1°,
causados desde la fecha de exigibilidad de cada cuota y hasta el dia que se verifique
su pago total.

4. Por la suma de $15'312.438,s3., por concepto de capital acelerado de la obligacion
representada en el Pagaré No. 05700466800075322 allegado como base de esta
accion.

5. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal establecida por la
Superintendencia Financiera sobre la suma de dinero expresada en el numeral anterior,
causados desde la fecha de presentacidn de la demanda y hasta el dia que se verifique
su pago total.

6. Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal pertinente.

Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol
{13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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De conformidad con lo normado en el numeral 2° del articulo 468 del Codigo General del
Proceso, decrétese el embargo y posterior secuestro del bien inmueble hipotecado, este es,
el distinguido con el folio de matricula inmobiliaria N° 50C-1914647 de propiedad de la parte
demandada.

Por Secretaria librese oficio con destino a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de esta ciudad, zona respectiva.

Notifiquese este proveido a los ejecutados, de conformidad con los articulos 291 y 292 del
C.G. del P. y/o el numeral 8° de la Ley 2213 de 2022, advirtiéndosele que dispone del término
de cinco (05) dias para pagar la obligacidn y/o de diez (10) dias para proponer excepciones
de mérito.

Se reconoce personeria al abogado Milton David Mendoza Londofio, acttie como apoderado
de la parte ejecutante, en las condiciones y para los fines del poder conferido.

Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13pgcecmbta@cendoj.ramajudicial.qov.co

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacién: 2022-1495

Atendiendo el pedimento efectuado por el apoderado judicial del ejecutante en el escrito
radicado en el correo institucional de este Juzgado, y por ser procedente, se dispone lo
siguiente:

1. Decretar el embargo y retenciéon de las sumas de dinero que se encuentren
depositadas en cuentas corrientes, cuentas de ahorros, CDT'S o cualquier otro
concepto de propiedad del demandado.

En consecuencia, por Secretaria oficiese a las entidades bancarias mencionadas en el escrito de
medidas cautelares, indicandoseles que los dineros producto del presente embargo deberan
depositarlos en el Banco Agrario de Colombia, seccién de depdsitos judiciales, a la cuenta N°
110012051013, a 6rdenes del Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia Multiple
de Bogota, y para el presente proceso. Prevéngaseles que de lo contrario responderan por dichos
valores e incurrirdn en multa de dos a cinco salarios minimos mensuales.

2. Decretar el embargo y retencion de la quinta (1/5) parte del salario, prestaciones,
honorarios, pensiones y dineros que por cualquier concepto reciba el demandado,
como empleado de Seguridad Decapolis Ltda. Lo anterior, de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 156 del Codigo Sustantivo del Trabajo

En consecuencia, por Secretaria oficiese al pagador de Seguridad Decapolis Ltda., indicandole que
los dineros producto del presente embargo deberé depositarlos en el Banco Agrario de Colombia,
seccion de depositos judiciales, a la cuenta N° 110012051013, a 6rdenes del Juzgado Trece (13) de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota, y para el presente proceso. Se le previene
que de lo contrario responderan por dichos valores e incurriran en multa de dos a cinco salarios
minimos mensuales.

Limitese las anteriores medidas a la suma de $53°200.000

Notifiquese «2»,
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Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1495

Toda vez que los documentos allegados para la ejecucion cumplen con los requisitos
establecidos en los articulos 82 a 84, 422, 424 y 430 del Codigo General del Proceso, el
Despacho dispone librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a favor
de Banco Pichincha S. A., en contra de Eduar Arnovi Pacheco Gonzalez, por las siguientes
sumas de dinero:

Pagaré N° 100027610

1. Porla suma de $35'406.332,00, por concepto de capital insoluto contenido en el pagaré
allegado como base de recaudo.

2. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal establecida por la
Superintendencia Financiera sobre la suma de dinero expresada en el numeral primero,
causados a partir del 30 de enero de 2022 y hasta el dia que se verifique su pago total.

3. Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente.

Notifiquese este proveido al ejecutado de conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.
del P. y/o el numeral 8° de la Ley 2213 de 2022, advirtiéndosele que dispone del término de
cinco (05) dias para pagar la obligacién y/o de diez (10) dias para proponer excepciones de
mérito.

Recondzcasele personeria al abogado Manuel Antonio Garcia Garzon, para que actie como
apoderado judicial de la parte demandante, en las condiciones y para los fines del poder
conferido.

Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese «2»,
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Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1496

Atendiendo el pedimento efectuado por el apoderado judicial del ejecutante en el escrito
radicado en el correo institucional de este Juzgado, y por ser procedente, se dispone lo
siguiente:

Decretar el embargo y retencion del 30% de la mesada pensional que reciba la demandada,
en Positiva. Lo anterior, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 156 del Cédigo
Sustantivo del Trabajo

En consecuencia, por Secretaria oficiese al pagador de Positiva, indicandole que los dineros
producto del presente embargo debera depositarlos en el Banco Agrario de Colombia,
seccion de depdsitos judiciales, a la cuenta N° 110012051013, a 6rdenes del Juzgado Trece
(13) de Pequenias Causas y Competencia Multiple de Bogota, y para el presente proceso.
Se le previene que de lo contrario responderan por dichos valores e incurriran en multa de dos
a cinco salarios minimos mensuales.

Limitese las anteriores medidas a la suma de $30°200.000

Notifiquese «2»,

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

Cesar Alberto Rodriguez Pineros

Firmado Por:
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1496

Toda vez que los documentos allegados para la ejecucion cumplen con los requisitos
establecidos en los articulos 82 a 84, 422, 424 y 430 del Codigo General del Proceso, el
Despacho dispone librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a favor
de Surgiendo Sociedad Cooperativa “Coopsurgiendo Cooperativa” en contra de
Carmelina Genoveva Soto Pefia, por las siguientes sumas de dinero:

Pagaré N° 32678

1. Porla suma de $20'124.667,00, por concepto de capital insoluto contenido en el pagaré
allegado como base de recaudo.

2. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal establecida por la
Superintendencia Financiera sobre la suma de dinero expresada en el numeral primero,
causados a partir del 1 de julio de 2022 y hasta el dia que se verifique su pago total.

3. Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente.

Notifiquese este proveido a la ejecutada de conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.
del P. y/o el numeral 8° de la Ley 2213 de 2022, advirtiéndosele que dispone del término de
cinco (05) dias para pagar la obligacién y/o de diez (10) dias para proponer excepciones de
mérito.

Recondzcasele personeria al abogado Benjamin Franco Vargas, para que actue como
apoderado judicial de la parte demandante, en las condiciones y para los fines del poder
conferido.

Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Notifiquese «2»,
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Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1497

Atendiendo el pedimento efectuado por el apoderado judicial del ejecutante en el escrito
radicado en el correo institucional de este Juzgado, y por ser procedente, se dispone lo
siguiente:

1. Decretar el embargo y posterior secuestro de los bienes inmuebles distinguidos
con los folios de matricula inmobiliaria No. 50N-20651572 y 50N-20651558,
denunciado como propiedad de la parte demandada.

Asi las cosas, se ordena oficiar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de la zona respectiva, para lo de su cargo.

2. Decretar el embargo y retencién de las sumas de dinero que se encuentren
depositadas en cuentas corrientes, cuentas de ahorros, CDT'S o cualquier otro
concepto de propiedad de la parte demandada.

En consecuencia, por Secretaria oficiese a las entidades bancarias mencionadas en
el escrito de medidas cautelares, indicandoseles que los dineros producto del presente
embargo deberén depositarlos en el Banco Agrario de Colombia, seccion de
depésitos judiciales, a la cuenta N® 110012051013, a 6rdenes del Juzgado Trece (13)
de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota, y para el presente proceso.
Prevéngaseles que de lo contrario responderan por dichos valores e incurriran en multa
de dos a cinco salarios minimos mensuales.

Limitese la anterior medida a la suma de $23'300.000,00

Notifiquese (2),

TBP



Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Mltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion:  2022-1497

Toda vez que los documentos allegados para la ejecucion cumplen con los requisitos
establecidos en los articulos 82 a 84, 422, 424 y 430 del Codigo General del Proceso, el
Despacho dispone librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a favor
de Edificio Macae P.H. en contra de Sandra Patricia Otero Agudelo y Nicolas Vargas
Mendoza, por las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de $5°740.000,00 por concepto de cuotas de administracion vencidas y no
pagadas de los meses comprendidos entre junio a diciembre de 2021, segun la
certificacidén de deuda allegada como base de recaudo.

2. Por la suma de $9'792.600,00 por concepto de cuotas de administracion vencidas y no
pagadas de los meses comprendidos entre enero a octubre de 2022, segun la
certificacién de deuda allegada como base de recaudo.

3. Por los intereses moratorios sobre la suma de dinero expresada en los numerales
anteriores, liquidados a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia
Financiera, desde que se hizo exigible cada cuota y hasta el dia que se verifique su
pago total.

4. Por las cuotas de administracion ordinarias, extraordinarias, sanciones, retroactivos y
demas conceptos que se causen en lo sucesivo junto con sus respectivos intereses
moratorios, que deberan pagarse dentro de los cinco (05) dias siguientes a su
respectivo vencimiento, conforme lo ordena el articulo 431 del Cddigo General del
Proceso y articulo 88 ibidem.

5. Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente.

Notifiquese este proveido a la parte ejecutada de conformidad con los articulos 291y 292 del
C.G. del P. y/o el numeral 8° de la Ley 2213 de 2022, advirtiéndosele que dispone del término
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de cinco (05) dias para pagar la obligacidn y/o de diez (10) dias para proponer excepciones
de mérito.

Recondzcasele personeria a la abogada Sandra Patricia Torres Mendieta, para que actue
como apoderada judicial de la parte demandante, en las condiciones y para los fines del poder
conferido.

Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13paccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese «2»,

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1498

Atendiendo el pedimento efectuado por la parte demandante en el escrito radicado en el correo
institucional de este Juzgado, y por ser procedente, se dispone lo siguiente:

1. Decretar el embargo y retenciéon de las sumas de dinero que se encuentren
depositadas en cuentas corrientes, cuentas de ahorros, CDT'S o cualquier otro
concepto de propiedad del demandado.

En consecuencia, por Secretaria oficiese a las entidades bancarias mencionadas en el escrito de
medidas cautelares, indicandoseles que los dineros producto del presente embargo deberan
depositarlos en el Banco Agrario de Colombia, seccién de depdsitos judiciales, a la cuenta N°
110012051013, a 6rdenes del Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia Multiple
de Bogota, y para el presente proceso. Prevéngaseles que de lo contrario responderan por dichos
valores e incurrirdn en multa de dos a cinco salarios minimos mensuales.

2. Decretar el embargo y retencion del 30% del salario, prestaciones, honorarios, y/o
dineros que por cualquier concepto reciba el demandado, en IRCC Ltda. El Corral
Lo anterior, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 156 del Codigo
Sustantivo del Trabajo

En consecuencia, por Secretaria oficiese al pagador de IRCC Ltda. El Corral indicandole que los
dineros producto del presente embargo deberd depositarlos en el Banco Agrario de Colombia,
seccion de depositos judiciales, a la cuenta N° 110012051013, a 6rdenes del Juzgado Trece (13) de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota, y para el presente proceso. Se le previene
que de lo contrario responderan por dichos valores e incurriran en multa de dos a cinco salarios
minimos mensuales.

Limitese las anteriores medidas a la suma de $3.200.000

Notifiquese «2»,

TBP



TBP

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1498

Toda vez que los documentos allegados para la ejecucion cumplen con los requisitos
establecidos en los articulos 82 a 84, 422, 424 y 430 del Codigo General del Proceso, el
Despacho dispone librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a favor
de Cooperativa de Asesorias Comerciales en Créditos y Cobranzas “Coofinacredito” en
contra de Jeyson Oviedo Pérez, por las siguientes sumas de dinero:

Pagaré N° 002669

1. Por la suma de $2'102.930,00, por concepto de cuotas vencidas y no pagadas
correspondientes a los meses de agosto de 2014 a agosto de 2015 respecto del pagaré
allegado como base de recaudo.

2. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal establecida por la
Superintendencia Financiera sobre cada de una de las cuotas vencidas y no pagadas
a razoén de $210.293,0 causados a partir de la fecha de exigibilidad de cada una de las
cuotas y hasta el dia que se verifique su pago total.

3. Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente.

Notifiquese este proveido al ejecutado de conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.
del P. y/o el numeral 8° de la Ley 2213 de 2022, advirtiéndosele que dispone del término de
cinco (05) dias para pagar la obligacién y/o de diez (10) dias para proponer excepciones de
mérito.

Recondzcasele personeria a Julian Diaz Moncada, quien funge como representante legal de
la cooperativa demandante.

Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.qov.co

TBP

Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol
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Notifiquese «2y,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C.
Bogot4, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

TBP

Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1499

Atendiendo el pedimento efectuado por la parte demandante en el escrito radicado en el correo
institucional de este Juzgado, y por ser procedente, se dispone lo siguiente:

Decretar el embargo y retencion de las sumas de dinero que se encuentren depositadas en
cuentas corrientes, cuentas de ahorros, CDT'S o cualquier otro concepto de propiedad de la
demandada.

En consecuencia, por Secretaria oficiese a las entidades bancarias mencionadas en el
escrito de medidas cautelares, indicandoseles que los dineros producto del presente embargo
deberan depositarlos en el Banco Agrario de Colombia, seccion de depdsitos judiciales, a la
cuenta N° 110012051013, a 6rdenes del Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Multiple de Bogota, y para el presente proceso. Prevéngaseles que de lo
contrario responderan por dichos valores e incurriran en multa de dos a cinco salarios minimos
mensuales.

Limitese la anterior medida a la suma de $46°200.000 oo

Notifiquese «2»,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y Competencia
Muiltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

Firmado Por:

TBP



Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdiltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1499

Toda vez que los documentos allegados para la ejecucion cumplen con los requisitos
establecidos en los articulos 82 a 84, 422, 424 y 430 del Codigo General del Proceso, el
Despacho dispone librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a favor
de AECSA S.A. en contra de Maria Melida Zapata Meneses, por las siguientes sumas de
dinero:

Pagaré N° 6019002

1. Por la suma de $30°787.270,00, por concepto de capital insoluto contenido en el pagaré
allegado como base de recaudo.

2. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal establecida por la
Superintendencia Financiera sobre la suma de dinero expresada en el numeral primero,
causados a partir del 31 de octubre de 2022 y hasta el dia que se verifique su pago
total.

3. Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente.

Notifiquese este proveido a la ejecutada de conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.
del P. y/o el numeral 8° de la Ley 2213 de 2022, advirtiéndosele que dispone del término de
cinco (05) dias para pagar la obligacién y/o de diez (10) dias para proponer excepciones de
mérito.

Recondzcasele personeria a la abogada Carolina Coronado Aldana, para que actie como
apoderado judicial de la parte demandante, en las condiciones y para los fines del poder
conferido.

Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.qov.co

TBP

Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol
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Notifiquese «2y,

Juzgado Trece (13) de Pequeinas Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C.
Bogot4, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

TBP

Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1500

Atendiendo el pedimento efectuado por la parte demandante en el escrito radicado en el correo
institucional de este Juzgado, y por ser procedente, se dispone lo siguiente:

Decretar el embargo y retencion de las sumas de dinero que se encuentren depositadas en
cuentas corrientes, cuentas de ahorros, CDT'S o cualquier otro concepto de propiedad de la
demandada.

En consecuencia, por Secretaria oficiese a las entidades bancarias mencionadas en el
escrito de medidas cautelares, indicandoseles que los dineros producto del presente embargo
deberan depositarlos en el Banco Agrario de Colombia, seccion de depdsitos judiciales, a la
cuenta N° 110012051013, a 6rdenes del Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Multiple de Bogota, y para el presente proceso. Prevéngaseles que de lo
contrario responderan por dichos valores e incurriran en multa de dos a cinco salarios minimos
mensuales.

Limitese la anterior medida a la suma de $°.800.000 g0

Notifiquese «2»,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y Competencia
Muiltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

Firmado Por:

TBP



Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdiltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1500

Toda vez que los documentos allegados para la ejecucion cumplen con los requisitos
establecidos en los articulos 82 a 84, 422, 424 y 430 del Codigo General del Proceso, el
Despacho dispone librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a favor
de Conjunto Residencial Sol de la Sabana P.H. en contra de Ana Maria Duarte Ortiz, por
las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de $2°370.000,00 por concepto de cuotas de administracion vencidas y no
pagadas de los meses comprendidos entre septiembre de 2019 a octubre de 2022,
segun la certificacion de deuda allegada como base de recaudo.

2. Por la suma de $120.000,00 por concepto de cuotas extraordinaria de administracion
vencidas y no pagadas de los meses de septiembre de 2021 y mayo de 2022, segun
la certificacion de deuda allegada como base de recaudo.

3. Por los intereses moratorios sobre la suma de dinero expresada en los numerales
anteriores, liquidados a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia
Financiera, desde que se hizo exigible cada cuota y hasta el dia que se verifique su
pago total.

4. Por las cuotas de administracion ordinarias, extraordinarias, sanciones, retroactivos y
demas conceptos que se causen en lo sucesivo junto con sus respectivos intereses
moratorios, que deberan pagarse dentro de los cinco (05) dias siguientes a su
respectivo vencimiento, conforme lo ordena el articulo 431 del Cédigo General del
Proceso y articulo 88 ibidem.

5. Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente.

Notifiquese este proveido a la parte ejecutada de conformidad con los articulos 291y 292 del
C.G. del P. y/o el numeral 8° de la Ley 2213 de 2022, advirtiéndosele que dispone del término
de cinco (05) dias para pagar la obligacién y/o de diez (10) dias para proponer excepciones
de mérito.

TBP

Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol



Recondzcasele personeria a la abogada Laura Camila Castrillon Casanova, para que actue
como apoderada judicial de la parte demandante, en las condiciones y para los fines del poder
conferido.

Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13paccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese «2»,

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

TBP

Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1501

Atendiendo el pedimento efectuado por la parte demandante en el escrito radicado en el correo
institucional de este Juzgado, y por ser procedente, se dispone lo siguiente:

Decretar el embargo y retencion de las sumas de dinero que se encuentren depositadas en
cuentas corrientes, cuentas de ahorros, CDT'S o cualquier otro concepto de propiedad de la
sociedad demandada.

En consecuencia, por Secretaria oficiese a las entidades bancarias mencionadas en el
escrito de medidas cautelares, indicandoseles que los dineros producto del presente embargo
deberan depositarlos en el Banco Agrario de Colombia, seccion de depdsitos judiciales, a la
cuenta N° 110012051013, a 6rdenes del Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Multiple de Bogota, y para el presente proceso. Prevéngaseles que de lo
contrario responderan por dichos valores e incurriran en multa de dos a cinco salarios minimos
mensuales.

Limitese la anterior medida a la suma de $10°200.000 oo

Notifiquese «2»,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y Competencia
Muiltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

Cesar Alberto Rodriguez Pineros

Firmado Por:

TBP



Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequerfias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1501

Toda vez que los documentos allegados para la ejecucion cumplen con los requisitos
establecidos en los articulos 82 a 84, 422, 424 y 430 del Codigo General del Proceso, el
Despacho dispone librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a favor
de Transboder S.A.S. en contra de Logistics Network S.A.S. , por las siguientes sumas de
dinero:

Factura de Venta No. TBOG 355408

1. Por la suma de $6°747.500,00, por concepto de capital insoluto contenido en el pagaré
allegado como base de recaudo.

2. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal establecida por la
Superintendencia Financiera sobre la suma de dinero expresada en el numeral primero,
causados a partir del 6 de diciembre de 2019 y hasta el dia que se verifique su pago
total.

3. Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente.

Notifiquese este proveido a la ejecutada de conformidad con los articulos 291y 292 del C.G.
del P. y/o el numeral 8° de la Ley 2213 de 2022, advirtiéndosele que dispone del término de
cinco (05) dias para pagar la obligacién y/o de diez (10) dias para proponer excepciones de
mérito.

Recondzcasele personeria al abogado John Alexander Rincén Medina, para que actue
como apoderado judicial de la parte demandante, en las condiciones y para los fines del poder
conferido.

Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.qov.co

TBP

Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol
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Notifiquese «2y,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C.
Bogot4, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

TBP

Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1502

Atendiendo el pedimento efectuado por el apoderado judicial del ejecutante en el escrito
radicado en el correo institucional de este Juzgado, y por ser procedente, se dispone lo
siguiente:

1. Decretar el embargo y posterior secuestro de los bienes inmuebles distinguidos
con los folios de matricula inmobiliaria No. 50C-01219057, denunciado como
propiedad de la parte demandada.

Asi las cosas, se ordena oficiar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de la zona respectiva, para lo de su cargo.

2. Decretar el embargo y retencién de las sumas de dinero que se encuentren
depositadas en cuentas corrientes, cuentas de ahorros, CDT'S o cualquier otro
concepto de propiedad de la parte demandada.

En consecuencia, por Secretaria oficiese a las entidades bancarias mencionadas en
el escrito de medidas cautelares, indicandoseles que los dineros producto del presente
embargo deberén depositarlos en el Banco Agrario de Colombia, seccion de
depésitos judiciales, a la cuenta N® 110012051013, a 6rdenes del Juzgado Trece (13)
de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota, y para el presente proceso.
Prevéngaseles que de lo contrario responderan por dichos valores e incurriran en multa
de dos a cinco salarios minimos mensuales.

Limitese la anterior medida a la suma de $8.700.000,00

A las anteriores medidas se limitan las cautelas solicitadas.

Notifiquese (2),

TBP



Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Mltiple de Bogota D.C.
Bogot4, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1502

Toda vez que los documentos allegados para la ejecucion cumplen con los requisitos
establecidos en los articulos 82 a 84, 422, 424 y 430 del Codigo General del Proceso, el
Despacho dispone librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a favor
de Centro Cultural del Libro P.H. en contra de Victor Raul Velandia Salamanca, por las
siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de $5°790.426,00 por concepto de cuotas de administracion vencidas y no
pagadas de los meses comprendidos entre enero de 2001 a noviembre de 2022, segun
|la certificacion de deuda allegada como base de recaudo.

2. Por los intereses moratorios sobre la suma de dinero expresada en los numerales
anteriores, liquidados a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia
Financiera, desde que se hizo exigible cada cuota y hasta el dia que se verifique su
pago total.

3. Por las cuotas de administracion ordinarias, extraordinarias, sanciones, retroactivos y
demas conceptos que se causen en lo sucesivo junto con sus respectivos intereses
moratorios, que deberan pagarse dentro de los cinco (05) dias siguientes a su
respectivo vencimiento, conforme lo ordena el articulo 431 del Cédigo General del
Proceso y articulo 88 ibidem.

4. Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente.

Notifiquese este proveido a la parte ejecutada de conformidad con los articulos 291y 292 del
C.G. del P. y/o el numeral 8° de la Ley 2213 de 2022, advirtiéndosele que dispone del término
de cinco (05) dias para pagar la obligacidn y/o de diez (10) dias para proponer excepciones
de mérito.

Recondzcasele personeria al abogado Jorge Arley Quintero Castillo, para que actie como
apoderada judicial de la parte demandante, en las condiciones y para los fines del poder
conferido.

TBP

Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol



Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13paccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese «2»,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C.
Bogot4, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

TBP

Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1503

Toda vez que los documentos allegados para la ejecucion cumplen con los requisitos
establecidos en los articulos 82 a 84, 422, 424 y 430 del Codigo General del Proceso, el
Despacho dispone librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a favor
de Yessid Sossa Morales en contra de Rigoberto Galindo Valero y José Abelardo Garcia
Romero, por las siguientes sumas de dinero:

Letra No. 01

1. Por la suma de $1°000.000,00, por concepto de capital insoluto contenido en la letra e
cambio allegada como base de recaudo.

2. Por la suma de $1'714.180,00, por concepto de intereses remuneratorios causados
desde el 21 de diciembre de 2015 hasta el 20 de mayo de 2022.

3. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal establecida por la
Superintendencia Financiera sobre la suma de dinero expresada en el numeral primero,
causados a partir del 21 de mayo de 2022 y hasta el dia que se verifique su pago total.

4. Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente.

Notifiquese este proveido al ejecutado de conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.
del P. y/o el numeral 8° de la Ley 2213 de 2022, advirtiéndosele que dispone del término de
cinco (05) dias para pagar la obligacién y/o de diez (10) dias para proponer excepciones de
mérito.

Recondzcasele personeria a la abogada Yennifer Ibeth Sanchez Leal, para que actie como
apoderado judicial de la parte demandante, en las condiciones y para los fines del poder
conferido.

Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

1 Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol

TBP

i13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C.
Bogot4, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

2 Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol
8P i13pgcembta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1504

Toda vez que los documentos allegados para la ejecucion cumplen con los requisitos
establecidos en los articulos 82 a 84, 422, 424 y 430 del Codigo General del Proceso, el
Despacho dispone librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a favor
de Yessid Sossa Morales en contra de German Humberto Silva por las siguientes sumas
de dinero:

Letra No. 007

1. Por la suma de $5°000.000,00, por concepto de capital insoluto contenido en la letra e
cambio allegada como base de recaudo.

2. Porla suma de $996.613,00, por concepto de intereses remuneratorios causados desde
el 19 de agosto de 2021 hasta el 19 de mayo de 2022.

3. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal establecida por la
Superintendencia Financiera sobre la suma de dinero expresada en el numeral primero,
causados a partir del 26 de mayo de 2022 y hasta el dia que se verifique su pago total.

4. Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente.

Notifiquese este proveido al ejecutado de conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.
del P. y/o el numeral 8° de la Ley 2213 de 2022, advirtiéndosele que dispone del término de
cinco (05) dias para pagar la obligacién y/o de diez (10) dias para proponer excepciones de
mérito.

Recondzcasele personeria a la abogada Yennifer Ibeth Sanchez Leal, para que actie como
apoderado judicial de la parte demandante, en las condiciones y para los fines del poder
conferido.

Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

1 Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol

TBP

i13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C.
Bogot4, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

2 Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol
8P i13paccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1505

Atendiendo el pedimento efectuado por la parte demandante en el escrito radicado en el correo
institucional de este Juzgado, y por ser procedente, se dispone lo siguiente:

Decretar el embargo y retencion de las sumas de dinero que se encuentren depositadas en
cuentas corrientes, cuentas de ahorros, CDT'S o cualquier otro concepto de propiedad del
demandado.

En consecuencia, por Secretaria oficiese a las entidades bancarias mencionadas en el
escrito de medidas cautelares, indicandoseles que los dineros producto del presente embargo
deberan depositarlos en el Banco Agrario de Colombia, seccion de depdsitos judiciales, a la
cuenta N° 110012051013, a 6rdenes del Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Multiple de Bogota, y para el presente proceso. Prevéngaseles que de lo
contrario responderan por dichos valores e incurriran en multa de dos a cinco salarios minimos
mensuales.

Limitese la anterior medida a la suma de $4.100.000 0o

Notifiquese «2»,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y Competencia
Muiltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacién en Estado No.8 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

Firmado Por:

TBP



Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdiltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion: 2022-1505

Toda vez que los documentos allegados para la ejecucion cumplen con los requisitos
establecidos en los articulos 82 a 84, 422, 424 y 430 del Codigo General del Proceso, el
Despacho dispone librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a favor
de Credivalores - Crediservicios S.A. en contra de Jhon Jairo Saenz Fonseca, por las
siguientes sumas de dinero:

Pagaré N° 107996 - 00600200000007808

1. Por la suma de $2°731.494,, por concepto de capital insoluto contenido en el pagaré
allegado como base de recaudo.

2. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal establecida por la
Superintendencia Financiera sobre la suma de dinero expresada en el numeral primero,
causados a partir del 5 de noviembre de 2021 y hasta el dia que se verifique su pago
total.

3. Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente.

Notifiquese este proveido al ejecutado de conformidad con los articulos 291 y 292 del C.G.
del P. y/o el numeral 8° de la Ley 2213 de 2022, advirtiéndosele que dispone del término de
cinco (05) dias para pagar la obligacién y/o de diez (10) dias para proponer excepciones de
mérito.

Recondzcasele personeria al abogado Esteban Salazar Ochoa, para que actue como
apoderada judicial de la parte demandante, en las condiciones y para los fines del poder
conferido.

Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.qov.co

TBP

Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol
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Notifiquese «2y,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C.
Bogot4, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado el auto
anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

TBP

Carrera 10 No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol
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Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2022-1506

Con fundamento en el articulo 90 del Cddigo General del Proceso, se inadmite la
presente demanda, so pena de rechazo, para que en el término de cinco (5) dias
contados a partir de la notificacion del presente auto por anotacidn en el estado, la parte
actora:

1. Aclare y/o corrija la primera pretension, en lo atinente al monto alli referido
$3'000.000, toda vez que lo pretendido son cuatro (04) cuotas en mora.

2. En cualquier caso, alléguese nuevamente el escrito integral de la demanda,
ajustandolos, tanto en sus hechos como en sus pretensiones y demas acapites

pertinentes, atendiendo la indicacion dada por el Despacho anteriormente.

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequehas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.

Bogota, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.

Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.

Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion:  2022-1525

Con fundamento en el articulo 90 del Cddigo General del Proceso, se inadmite la
presente demanda, so pena de rechazo, para que en el término de cinco (09) dias
contados a partir de la notificacion del presente auto por anotacion en el estado, la
apoderada de la parte actora:

Aclare y/o adjunte en el formato de solicitud de crédito el nombre de la parte
demandada, toda vez que no coincide en el escrito de demanda y el pagaré
allegado como base de esta accion.

Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.qov.co

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C, diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No. 8 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequerias Causas


mailto:j13pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion:  2022-1526

Atendiendo a la solicitud realizada por la parte ejecutante en el escrito de medidas
cautelares, el Despacho, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 599 del Cédigo
General del Proceso, dispone:

Decretar el embargo y retencioén de las sumas de dinero que se encuentren
depositadas en cuentas de ahorros, cuentas corrientes, CDT’S o cualquier otro
concepto de propiedad del demandado.

En consecuencia, por Secretaria oficiese a las entidades bancarias
mencionadas en el escrito de medidas cautelares, indicandoseles que los
dineros producto del presente embargo deberan depositarlos en el Banco
Agrario de Colombia, seccion de depdsitos judiciales, a la cuenta No.
110012051013, a drdenes del Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Multiple de Bogota, y para el presente proceso.

Prevéngaseles que de lo contrario responderan por dichos valores e incurriran
en multa de dos a cinco salarios minimos mensuales.

Limitese la anterior medida a la suma de $3’179.000.00

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C, diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No. 8 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion:  2022-1526

Toda vez que los documentos allegados para le ejecucion cumplen con los requisitos
establecidos en los articulos 82 a 84, 422, 424 y 430 del Cddigo General del Proceso,
el Despacho dispone librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia
a favor de Cooperativa de Asesorias Comerciales en Créditos y Cobranzas
Coofinacredito, en contra de César Augusto Cardenas Linares y Omar Yesid
Cardenas Pachdn, por las siguientes sumas de dinero:

Pagaré No. 002402:

1.

Por la suma de $221.198.00, por concepto de capital de la cuota del 30 de mayo
del 2013.

Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal establecida por
Superintendencia Financiera sobre la suma de dinero expresada en el numeral
anterior, desde el 1 de junio del 2013, hasta el dia en el que se verifique su pago
total.

Por la suma de $221.198.00, por concepto de capital de la cuota del 30 de junio
del 2013.

Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa méaxima legal establecida por
Superintendencia Financiera sobre la suma de dinero expresada en el numeral
anterior, desde el 1 de julio del 2013, hasta el dia en el que se verifique su pago
total.

Por la suma de $221.198.00, por concepto de capital de la cuota del 30 de julio
del 2013.

Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal establecida por
Superintendencia Financiera sobre la suma de dinero expresada en el numeral
anterior, desde el 1 de agosto del 2013, hasta el dia en el que se verifique su
pago total.



7. Por la suma de $221.198.00, por concepto de capital de la cuota del 30 de
agosto del 2013.

8. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal establecida por
Superintendencia Financiera sobre la suma de dinero expresada en el numeral
anterior, desde el 1 de septiembre del 2013, hasta el dia en el que se verifique
su pago total.

9. Por la suma de $221.198.00, por concepto de capital de la cuota del 30 de
septiembre del 2013.

10. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal establecida por
Superintendencia Financiera sobre la suma de dinero expresada en el numeral
anterior, desde el 1 de octubre del 2013, hasta el dia en el que se verifique su
pago total.

11. Por la suma de $221.198.00, por concepto de capital de la cuota del 30 de
octubre del 2013.

12. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal establecida por
Superintendencia Financiera sobre la suma de dinero expresada en el numeral
anterior, desde el 1 de noviembre del 2013, hasta el dia en el que se verifique
su pago total.

13.Por la suma de $221.198.00, por concepto de capital de la cuota del 30 de
noviembre del 2013.

14. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa méaxima legal establecida por
Superintendencia Financiera sobre la suma de dinero expresada en el numeral
anterior, desde el 1 de diciembre del 2013, hasta el dia en el que se verifique su
pago total.

15. Por la suma de $221.198.00, por concepto de capital de la cuota del 30 de
diciembre del 2013.

16. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa méaxima legal establecida por
Superintendencia Financiera sobre la suma de dinero expresada en el numeral
anterior, desde el 1 de enero del 2014, hasta el dia en el que se verifique su
pago total.

17. Por la suma de $221.198.00, por concepto de capital de la cuota del 30 de enero
del 2013.

18. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal establecida por
Superintendencia Financiera sobre la suma de dinero expresada en el numeral



anterior, desde el 1 de febrero del 2014, hasta el dia en el que se verifique su
pago total.

19. Por la suma de $221.198.00, por concepto de capital de la cuota del 30 de
febrero del 2013.

20. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal establecida por
Superintendencia Financiera sobre la suma de dinero expresada en el numeral
anterior, desde el 1 de marzo del 2014, hasta el dia en el que se verifique su
pago total.

21. Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente.
Notifiquese este proveido a los ejecutados, advirtiéndoseles que disponen del término
de cinco (05) dias para pagar la obligacion o de diez (10) dias para proponer

excepciones de mérito.

Se reconoce personeria juridica al abogado Julian Diaz Moncada, quien actlia como
apoderado judicial de la parte demandante.

Se le recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13pgccmbta@cendo].ramajudicial.gov.co

Notifiquese (2),

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C, diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No. 8 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12


mailto:j13pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cadigo de verificacion: ebd9d5e43457ec67ec810438d13e7224c920cd486fbfedf3f3395aaa241edb24
Documento generado en 16/02/2023 06:48:39 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion:  2022-1527

Atendiendo a la solicitud realizada por la parte ejecutante en el escrito de medidas
cautelares, el Despacho, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 599 del Cédigo
General del Proceso, dispone:

Decretar el embargo y retencion de la quinta parte (1/5) del excedente del salario
minimo legal vigente que el demandado Wilson Arley Rivas Cérdoba perciba
en la empresa A Tiempo S.A.S. con Nit No. 8904048383. Lo anterior, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 156 del Codigo Sustantivo del
Trabajo.

En consecuencia, por Secretaria oficiese al pagador de la empresa A tiempo S.A.S.,
indicandole que los dineros producto del presente embargo debera depositarlos en el Banco
Agrario de Colombia, seccién de depdsitos judiciales, a la cuenta N° 110012051013, a
drdenes del Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota
D.C., y para el presente proceso. Prevéngasele que de lo contrario respondera por dichos
valores e incurrird en multa de dos a cincos salarios minimos mensuales.

Limitese la anterior medida a la suma de $29°715.000.00

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C, diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No. 8 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.




Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 0342464860efe3949699777b3dd8f973921608eealOcdfae9c5d20a4178426aa
Documento generado en 16/02/2023 06:48:39 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion:  2022-1527

Toda vez que los documentos allegados para le ejecucion cumplen con los requisitos
establecidos en los articulos 82 a 84, 422, 424 y 430 del Cddigo General del Proceso,
el Despacho dispone librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia
a favor de Caja Colombiana de Subsidio Familiar - Colsubsidio, en contra de Wilson
Arley Rivas Cérdoba, por las siguientes sumas de dinero:

Pagaré No. 150002687262:

1. Por la suma de $18'247.889.77, por concepto de capital representado en el
pagaré aportado con la demanda.

2. Por los intereses moratorios, liquidados a la tasa maxima legal establecida por
Superintendencia Financiera sobre la suma de dinero expresada en el numeral
anterior, desde el 15 de noviembre de 2022, hasta el dia en el que se verifique
su pago total.

3. Por la suma de $1°562.290.00, por concepto de intereses corrientes
representados en el pagaré aportado con la demanda.

4. Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente.
Notifiquese este proveido a los ejecutados, advirtiéndoseles que disponen del término
de cinco (05) dias para pagar la obligacion o de diez (10) dias para proponer

excepciones de mérito.

Se reconoce personeria juridica a al abogado Edwin José Olaya Melo, quien actia
como apoderada judicial de la parte demandante.

Se le recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13paccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co



mailto:j13pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese (2),

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C, diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No. 8 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c860beb8e0df2b489556d285a768b20423e878a844ddbe1739a7elccdafab957
Documento generado en 16/02/2023 06:48:40 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion:  2022-1528

Con fundamento en el articulo 90 del Cddigo General del Proceso, se inadmite la
presente demanda, so pena de rechazo, para que en el término de cinco (09) dias
contados a partir de la notificacion del presente auto por anotacion en el estado, la
apoderada de la parte actora:

1. Adecue las pretensiones, teniendo en cuenta que el cumplimiento de las
obligaciones se pacto por instalamentos, indicando qué dineros ha cancelado el
demandado y como se imputaron a la misma, realizando las operaciones
matematicas a que haya lugar.

2. Acredite que su direccion de correo electronico coincide con la inscrita en la
Unidad de Registro Nacional de Abogados (URNA), de conformidad con lo
previsto en el articulo 5° de la Ley 2213 de 2022.

Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.qov.co

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C, diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No. 8 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

Firmado Por:

GH


mailto:j13pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdiltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 19534b2e2216e6fe63de4a3f1478184144402446ac3b5c¢926da294dec635392¢
Documento generado en 16/02/2023 06:48:33 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion:  2022-1532

Con fundamento en el articulo 90 del Cddigo General del Proceso, se inadmite la
presente demanda, so pena de rechazo, para que en el término de cinco (09) dias
contados a partir de la notificacion del presente auto por anotacion en el estado, la
apoderada de la parte actora:

Allegue el certificado de existencia y representacion legal del Banco de Occidente
S.A. relacionado en el acapite de pruebas, toda vez que se encuentra alli
relacionado, pero no se visualiza en el documento.

Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.qov.co

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C, diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No. 8 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples


mailto:j13pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: f0b90f6925d63a526220f61283fe07987b29d11699100da7131b514afdebb4e6
Documento generado en 16/02/2023 06:48:34 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion:  2022-1534

Con fundamento en el articulo 90 del Cddigo General del Proceso, se inadmite la
presente demanda, so pena de rechazo, para que en el término de cinco (09) dias
contados a partir de la notificacion del presente auto por anotacion en el estado, la
apoderada de la parte actora:

1. Allegue el certificado de existencia y representacion legal del Banco de
Occidente S.A. relacionado en el acapite de pruebas, toda vez que se encuentra
alli relacionado, pero no se visualiza en el documento.

2. Allegue el certificado de existencia y representacion legal del Banco de
Occidente S.A. relacionado en el acapite de pruebas.

3. Allegue el certificado de existencia y representacion legal de Cobroactivo,
debido a que se encuentra relacionado en el acapite de pruebas, pero no se
visualiza en el documento.

Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.qov.co

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Mltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C, diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No. 8 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.



mailto:j13pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 59ad7488e45b7d529ch9f7e389c73c2603a20b64e767f40eda8fcf207a4b7ced
Documento generado en 16/02/2023 06:48:34 PM
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion:  2022-1535

Con fundamento en el articulo 90 del Cddigo General del Proceso, se inadmite la
presente demanda, so pena de rechazo, para que en el término de cinco (09) dias
contados a partir de la notificacion del presente auto por anotacion en el estado, la
apoderada de la parte actora:

Unico: Allegue el poder conforme lo previsto en el articulo 5° de la Ley 2213 de
13 de junio de 2022, indicando expresamente la direccion de correo electronico
del abogado y acreditando que coincide con la inscrita en la Unidad de Registro
Nacional de Abogados (URNA).

Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13paccmbta@cendo].ramajudicial.gov.co

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C, diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No. 8 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.

Firmado Por:


mailto:j13pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdiltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4eebc10da49b027cf56¢191¢52623e0ffo4ef2f42aae03281996605d6f0459b4
Documento generado en 16/02/2023 06:48:35 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion:  2022-1537

Con fundamento en el articulo 90 del Codigo General del Proceso, se inadmite la
presente demanda, so pena de rechazo, para que en el término de cinco (05) dias
contados a partir de la notificacion del presente auto por anotacion en el estado, la
apoderada de la parte actora:

1. Excluir el numeral segundo del acapite de los hechos, toda vez que los intereses
corrientes no fueron pactados en la letra de cambio.

2. Excluir el numeral 5° del acapite de las pretensiones, toda vez que los intereses
corrientes no fueron pactados en la letra de cambio.

3. Aclare y/o corrija la designaciéon del Juez o a quien se dirige el poder y
demanda, conforme lo establece el numeral 1° del Codigo General del Proceso.

4. Manifieste bajo la gravedad del juramento, que el titulo valor original,
relacionado en el acapite de pruebas y cuya copia digitalizada se adjuntd, se
encuentra en su poder y que esta en la capacidad de allegarlo cuando el
Despacho lo requiera.

Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13pgcecmbta@ cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C, diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No. 8 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.



mailto:j13pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion:  2022-1539

Toda vez que los documentos allegados para le ejecucion cumplen con los requisitos
establecidos en los articulos 82 a 84, 422, 424 y 430 del Codigo General del Proceso,
el Despacho dispone librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia
a favor de Banco Credifinanciera S.A., en contra de Juvencio Colon Andrade
Goyes, por las siguientes sumas de dinero:

Pagaré No. 80000057001:

1. Por la suma de $20°022.809.00, por concepto de capital representado en el
pagaré aportado con la demanda.

2. Por la suma de $701.570.00 por concepto de intereses de plazo, contenido en
el pagaré base de la ejecucion.

3. Porlos intereses moratorios sobre el capital vencido y acelerado, sin exceder el
méaximo legal permitido y certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia desde el 14 de octubre de 2022, hasta la fecha de cancelacion de la
obligacién.

4. Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente.
Notifiquese este proveido a los ejecutados, advirtiéndoseles que disponen del término
de cinco (05) dias para pagar la obligacion o de diez (10) dias para proponer

excepciones de mérito.

Se reconoce personeria juridica a la abogada Karol Vanessa Pérez Mendoza, quien
actla como apoderada judicial de la parte demandante.

Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13paccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese (2),


mailto:j13pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Mltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C, diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No. 8 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequerias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6dc0f3eda8c2ada579f1c28cc24d7309¢c646f41a982bbd697{5758fa63344fbb
Documento generado en 16/02/2023 06:48:35 PM
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion:  2022-1539

Atendiendo a la solicitud realizada por la parte ejecutante en el escrito de medidas
cautelares, el Despacho, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 599 del Cédigo
General del Proceso, dispone:

1. Decretar el embargo y retencién de las sumas de dinero que se encuentren
depositadas en cuentas de ahorros, cuentas corrientes, CDT’S o cualquier otro
concepto de propiedad del demandado.

En consecuencia, por Secretaria oficiese a las entidades bancarias mencionadas en
el escrito de medidas cautelares, indicandoseles que los dineros producto del presente
embargo deberan depositarlos en el Banco Agrario de Colombia, seccion de
depdsitos judiciales, a la cuenta No. 110012051013, a érdenes del Juzgado Trece
(13) de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota, y para el presente
proceso.

Prevéngaseles que de lo contrario responderan por dichos valores e incurriran en multa
de dos a cinco salarios minimos mensuales.

2. Previo a atender la solicitud efectuada por la parte actora en el escrito de
medidas cautelares, el Despacho solicita que allegue el certificado de Camara
de Comercio del establecimiento de comercio denominado Supertienda Paola Y
J con matricula mercantil No. 158612 de la ciudad de Villavicencio.

Limitese la anterior medida a la suma de $310.865.00

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C, diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No. 8 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion:  2022-1540

Atendiendo a la solicitud realizada por la parte ejecutante en el escrito de medidas
cautelares, el Despacho, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 599 del Cédigo
General del Proceso, dispone:

Decretar el embargo y retencion de las sumas de dinero que se encuentren
depositadas en cuentas de ahorros, cuentas corrientes, CDT'S o cualquier otro
concepto de propiedad del demandado.

En consecuencia, por Secretaria oficiese a las entidades bancarias mencionadas en
el escrito de medidas cautelares, indicandoseles que los dineros producto del presente
embargo deberan depositarlos en el Banco Agrario de Colombia, seccion de
depdsitos judiciales, a la cuenta No. 110012051013, a érdenes del Juzgado Trece (13)
de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota, y para el presente proceso.

Prevéngaseles que de lo contrario responderan por dichos valores e incurriran en multa
de dos a cinco salarios minimos mensuales.

Limitese la anterior medida a la suma de $15°230.000.00

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C, diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No. 8 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.




Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f133852679645dd9101145accdee98c2d5b3abc2355c5faebdOef8th8e58e752
Documento generado en 16/02/2023 06:48:37 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion:  2022-1540

Toda vez que los documentos allegados para le ejecucion cumplen con los requisitos
establecidos en los articulos 82 a 84, 422, 424 y 430 del Codigo General del Proceso,
el Despacho dispone librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia
a favor de Colmetrik S.A.S. Colombiana de Metrologia, en contra de Suministros
Industriales de Colombia Sociedad por Acciones Simplificada S.A.S., por las
siguientes sumas de dinero:

Facturas de venta electronica:

1.

Por la suma de $247.520.00, representada en |a factura de venta electrénica No.
22486.

Por los intereses moratorios aplicados a la suma de $247.520.00, sin exceder el
méaximo legal permitido y certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia desde el 24 de noviembre de 2021, hasta la fecha de cancelacién de
la obligacion.

Por la suma de $990.080.00, representada en |a factura de venta electrénica No.
22658.

Por los intereses moratorios aplicados a la suma de $990.080.00, sin exceder el
méaximo legal permitido y certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia desde el 9 de febrero de 2022, hasta la fecha de cancelacion de la
obligacién.

Por la suma de $495.040.00, representada en la factura de venta electrénica No.
22672.

Por los intereses moratorios aplicados a la suma de $495.040.00, sin exceder el
maximo legal permitido y certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia desde el 9 de febrero de 2022, hasta la fecha de cancelacion de la
obligacion.



7. Porlasuma de $734.230.00, representada en |a factura de venta electrénica No.
22674,

8. Por los intereses moratorios aplicados a la suma de $734.230.00, sin exceder el
maximo legal permitido y certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia desde el 9 de febrero de 2022, hasta la fecha de cancelacion de la
obligacion.

9. Por la suma de $3’036.523.00, representada en la factura de venta electronica
No. 22840.

10. Por los intereses moratorios aplicados a la suma de $3'036.523.00, sin exceder
el maximo legal permitido y certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia desde el 16 de marzo de 2022, hasta la fecha de cancelacion de la
obligacién.

11. Por la suma de $495.040.00, representada en la factura de venta electrénica No.
23000.

12. Por los intereses moratorios aplicados a la suma de $495.040.00, sin exceder el
maximo legal permitido y certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia desde el 4 de marzo de 2022, hasta la fecha de cancelacion de la
obligacién.

13. Por la suma de $895.356.00, representada en la factura de venta electronica No.
23001.

14. Por los intereses moratorios aplicados a la suma de $895.356.00, sin exceder el
maximo legal permitido y certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia desde el 4 de marzo de 2022, hasta la fecha de cancelacién de la
obligacion.

15. Por la suma de $272.272.00, representada en la factura de venta electrénica No.
23006.

16. Por los intereses moratorios aplicados a la suma de $272.272.00, sin exceder el
maximo legal permitido y certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia desde el 5 de abril de 2022, hasta la fecha de cancelacion de la
obligacion.

17. Por la suma de $542.640.00, representada en la factura de venta electrénica No.
23007.

18. Por los intereses moratorios aplicados a la suma de $542.640.00, sin exceder el
maximo legal permitido y certificado por la Superintendencia Financiera de



Colombia desde el 5 de abril de 2022, hasta la fecha de cancelaciéon de la
obligacion.

19. Por la suma de $247.520.00, representada en la factura de venta electrénica No.
23183.

20. Por los intereses moratorios aplicados a la suma de $247.520.00, sin exceder el
maximo legal permitido y certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia desde el 20 de abril de 2022, hasta la fecha de cancelacion de la
obligacion.

21. Por la suma de $247.520.00, representada en la factura de venta electrénica No.
23184,

22. Por los intereses moratorios aplicados a la suma de $247.520.00, sin exceder el
maximo legal permitido y certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia desde el 20 de abril de 2022, hasta la fecha de cancelacion de la
obligacion.

23. Por la suma de $247.520.00, representada en la factura de venta electrénica No.
23185.

24. Por los intereses moratorios aplicados a la suma de $247.520.00, sin exceder el
maximo legal permitido y certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia desde el 20 de abril de 2022, hasta la fecha de cancelacion de la
obligacion.

25. Por la suma de $447.678.00, representada en la factura de venta electrénica No.
23186.

26. Por los intereses moratorios aplicados a la suma de $447.678.00, sin exceder el
maximo legal permitido y certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia desde el 20 de abril de 2022, hasta la fecha de cancelacion de la
obligacion.

27. Por la suma de $205.186.00, representada en la factura de venta electrénica No.
23187.

28. Por los intereses moratorios aplicados a la suma de $205.186.00, sin exceder el
maximo legal permitido y certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia desde el 20 de abril de 2022, hasta la fecha de cancelacion de la
obligacion.



29. Por la suma de $209.440.00, representada en la factura de venta electrénica No.
23188.

30. Por los intereses moratorios aplicados a la suma de $209.440.00, sin exceder el
maximo legal permitido y certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia desde el 20 de abril de 2022, hasta la fecha de cancelacion de la
obligacion.

31. Por la suma de $840.378.00, representada en la factura de venta electrénica No.
23188.

32. Por los intereses moratorios aplicados a la suma de $840.378.00, sin exceder el
maximo legal permitido y certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia desde el 23 de abril de 2022, hasta la fecha de cancelacién de la
obligacién.

33. Sobre costas se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente.
Notifiquese este proveido a los ejecutados, advirtiéndoseles que disponen del término
de cinco (05) dias para pagar la obligacion o de diez (10) dias para proponer

excepciones de mérito.

Se reconoce personeria juridica al abogado Jorge Mario Silva Barreto, quien actia
como apoderado judicial de la parte demandante.

Se les recuerda a los usuarios que el correo institucional de este Despacho es
[13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.qov.co

Notifiquese (2),

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C, diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No. 8 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros


mailto:j13pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequerfias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: ¢36528668e58da80f4bb97e6292ba2aace25d23273afce45¢3069cb7e851556e
Documento generado en 16/02/2023 06:48:37 PM
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Febrero dieciseis (16) de dos mil veintitres (2023)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 2004-1819
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Singular
Radicacion:  2018-0184

Demandante: Finanzauto S.A.
Demandado: Fernando Fabio Ortiz Florez

Sentencia Anticipada

Procede el Despacho a proferir sentencia en el presente proceso ejecutivo de minima
cuantia, de acuerdo con lo prescrito en el articulo 278 del Codigo General del Proceso,
teniendo en cuenta que no hay pruebas que practicar.

I.  Antecedentes y pretensiones

1. La Sociedad Finanzauto S.A., actuando por conducto de apoderado judicial,
instauré demanda ejecutiva en contra de Fernando Fabio Ortiz Flérez, para que se
librara mandamiento de pago a su favor y en contra del ejecutado, respecto del titulo
valor aportado en la presente accion.

2. Como edificacion factica de las pretensiones, sostuvo la parte aqui ejecutante que
el demandado suscribio a su favor un titulo valor representado en el Pagaré No. 136380,
por la suma de $29°'192.000, fijando el interés a la tasa maxima legal vigente.

3. Adujo que se establecieron los intereses a la tasa maxima legal permitida y que
en varias oportunidades se requirio al deudor para el pago, constituyéndose lo
ejecutado en una obligacion clara, expresa y exigible.

fl.  Tramite procesal

1. EI16 dejulio de 2018, este Juzgado libré orden de pago en los terminos solicitados
por la parte actora «folio 25 del C. 1».




2. Posteriormente, mediante auto de 06 de agosto de 2020 «folio 53, C.1», y tras no
lograr la notificacion personal del demandado, se ordeno su emplazamiento en los
términos de los articulos 108 y 293 del Caddigo General del Proceso. Vencido el
emplazamiento, se procedio a designarle curador ad-litem.

3. Mediante auto fechado el 19 de abril de 2022, se tuvo por notificado al demandado
a traves de curador ad-litem, quien oportunamente formulo las excepciones de mérito
denominadas «cobro de lo no debido», «cobro de intereses» y «excepcion genérica». Asi
mismo, se dispuso correrle traslado a la parte actora de las excepciones de mérito,
quien se opuso a su prosperidad mediante el respectivo escrito a través del cual
descorrio la excepcion.

4. Por auto del 06 de agosto de 2022, se dispuso dar aplicacion al articulo 278 del
Cadigo General del Proceso, teniendo en cuenta que no existen pruebas que practicar
en el proceso.

lll. Consideraciones

1. Habra de precisarse que en este proceso no hay pruebas por practicar, situacion
que se enmarca dentro de los presupuestos normativos contenidos en el articulo 278
del Codigo General del Proceso, por lo cual se procedera a emitir sentencia anticipada.

2. En el presente asunto, el titulo base de recaudo esta constituido por el Pagaré
No. 3551022977, suscrito el 23 de mayo de 2018.

3. Ahora bien, notificado el demandado a través de curador ad-litem, el profesional
del derecho formulé las excepciones de mérito denominadas «cobro de lo no debido.
«cobro de intereses» y la «excepcion genérica, las cuales

4.  Procede el Despacho a resolver sobre las defensas aducidas por el curador ad-
litem:

" Articulo 278. Clases de providencias

Las providencias del juez pueden ser autos o sentencias.

Son sentencias las que deciden sobre las pretensiones de la demanda, las excepciones de mérito, cualquiera que fuere la
instancia en que se pronuncien, las que deciden el incidente de liquidacion de perjuicios, y las que resuelven los recursos

de casacion y revision. Son autos todas las demas providencias.

En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes
eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia de
legitimacion en la causa.
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5. Cobro de lo no debido

5.1 En cuanto a la primera excepcioén denominada «cobro de lo no debido», €8 claro que
el articulo 430 del Codigo General del Proceso el cual dispuso *. .. Los requisitos formales
del titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso de reposicion contra el
mandamiento ejecutivo. No se admitira ninguna confroversia sobre los requisitos del titulo que no
haya sido planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo
ejecutivo no podran reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene
sequir adelante la ejecucion, segun fuere el caso.”, por lo que el curador no alegd mediante
recurso de reposicion los requisitos formales del titulo base de la presente accion, en el
caso que nos ocupa, que la obligacion sea clara es decir que no haya lugar a
confusiones, por tanto no puede en esta instancia pretender que se analicen los

requisitos formales del titulo.

5.2 Desde ese punto de vista, es evidente que el documento soporte de la ejecucion
«pagaré», satisface a plenitud los presupuestos determinados en el articulo 621 del
Estatuto Mercantil para la generalidad de los titulos valores, asi como los estipulados
en el articulo 709 y siguientes de la misma obra, para el instrumento negociable
especifico. De igual forma, no fue tachado, ni redarguido de falso dentro del plenario,
por lo tanto, constituye plena prueba de la obligacion alli incorporada; sumado a la
presuncion de autenticidad que el articulo 793 del Codigo de Comercio y el articulo 244
del Cédigo General del Proceso, ademas de cumplir con los elementos determinados
en el articulo 422 del Codigo General del Proceso, pues de dicho instrumento se extrae
una obligacion clara, expresa y actualmente exigible contra el demandado y por contera,
se debe negar la prosperidad de la defensa que se analiza.

5.3 En el mismo sentido, refiere que las cuotas fueron pactadas por instalamentos

cada una por un valor de $971.377, y que dichas cuotas tienen implicitamente ‘un valor
por capital y otro por intereses y estas cuotas han sido calculadas con base en la formula de

amortizacion gradual sobre saldos e incluyen también un valor por prima de seguros de (§181.635)",
por tanto considera, que el mandamiento de pago se librd de manera equivocada, pues
no corresponde a la realidad, en el entendido que se desagregaron obligaciones, esto
es, que se cobrara cada prima de seguros por separado.

5.4 Laexcepcion planteada se hace valer, cuando el acreedor recurre al cobro forzoso
de deudas, buscando cobrar obligaciones que no corresponden a las que efectivamente
fueron pactadas o, cuando el deudor ha efectuado pagos antes de presentar la
demanda y éstos no son tenidos en cuenta por el acreedor al plantear la pretension en
el escrito introductor; situacién que indiscutiblemente debe ser probada la parte
demandada.

5.5 Asi las cosas, el mandamiento de pago librado por este Despacho el dia 16 de
julio de 2018, cumple con la literalidad del titulo valor, respecto de las cuotas vencidas




y no pagadas de las primas de seguros (vida por $54.984 y vehiculo por $126.651), que
sumadas corresponden al valor de $181.635, y que fueron solicitadas de la siguiente
manera:

* Prima de Seguro de Vida, con un valor mensual de $54.984, siendo el valor de
las cuotas vencidas y no pagadas de los meses de enero a mayo de 2018, de
$274.920.

e Prima de Seguro de Vehiculo, con un valor total adeudado de $126.651,
correspondiente al mes de enero de 2018.

3.6 Por los conceptos anteriores, se emitié orden de pago por los valores descritos,
por el incumplimiento del deudor, respecto de aquellas cuotas que se causaron con
anterioridad a la presentacion de la demanda, motivo por el cual este Despacho debia
verificar la efectiva causacion de los items pretendidos por el actor, como es el caso de
los seguros, y que en el presente caso se encuentra plenamente justificado en el pagaré
aportado.

6. Cobro de intereses

6.1 Se fundamenta tal medio exceptivo en el hecho de que se esta cobrando como
sancion, intereses que superan los establecidos por la Superintendencia Financiera.

6.2 Respecto al cobro excesivo de interés, se establece claramente que el valor
indicado por la parte demandante en el escrito de demanda, corresponde a cabalidad
con los valores incorporados en el pagaré y correspondientes a los capitales y cuotas
en mora, mas sus respectivos intereses corrientes y los intereses moratorios desde que
cada de las sumas solicitadas se hizo exigible, asi mismo se encuentran ajustadas a la
tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera.

6.3 En el caso concreto, el deudor se obligd a pagar como capital la suma de
$29'192.000 el 24 de marzo de 2017, mas los intereses de mora a la tasa ‘maxima
legal” sobre el saldo total pendiente de pago.

6.4 Para este Estrado Judicial, es evidente que la obligacion adquirida por el
demandado se ajusta a los preceptos legales, maxime cuando en el marco previsto en
el articulo 884 del Codigo de Comercio se pactaron réditos de mora a la tasa maxima
legal.

6.5 En lo que concierne, a esta excepcion encontramos que el articulo 884 del

Codigo de Comercio, en este aspecto prevé que: “Cuando en los negocios mercantiles haya
de pagarse réditos de un capital, sin que se especifique por convenio el interés, éste seré el bancario
corriente, si las partes no han estipulado el interés moratorio, sera equivalente a una y media veces




del bancario corriente v en cuanto schrepase cualquiera de estos montos el acreedor perdera lodos

6.6 Basta con indicar que la entidad demandante no ha cobrado tasas superiores a las
permitidas por la ley, pues como se indic en lineas anteriores ha iniciado la ejecucion
con la pretension de pago sobre los capitales debidos, mas sus intereses moratorios
liquidados a la tasa maxima legal certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, razén por la cual no hay lugar a regular los intereses, ni dar paso a la sancion
prevista en la norma en cita.

6.7 Ahora notese, que la parte pasiva no demostré en su libertad probatoria que los
intereses que se estaban cobrando eran excesivos, esto es, que desbordan los limites
autorizados por la Superintendencia Financiera, con mayor razén que los intereses que
ordeno el Juzgado, se encuentran bajo los limites maximos autorizados.

7. Genérica o innominada

7.1 A efectos de resolver esta excepcion cabe recordarle al curador ad-litem, que la
excepcion “‘genérica’ no es de recibo en los procesos ejecutivos, en razén a que segun
lo dispuesto en el articulo 442, numeral 1° del Codigo General del Proceso, cuando se
proponen las excepciones de mérito en este tipo de procesos, es obligatorio indicar los
hechos en los cuales funda la censura, de modo que si no se explican los presupuestos
en que se sustenta, la oposicion no tiene cabida para derribar las pretensiones del
demandante.

7.2 Sumado a lo anterior, este Despacho tampoco advierte la ocurrencia de
situaciones que pudieran derruir las pretensiones de pago de la obligacion contenida
en el titulo que se ejecuto.

7.3 Enconclusion, no existiendo prueba alguna que acredite que las sumas de dinero
reclamadas por la actora e indicadas en el mandamiento ejecutivo son incorrectas y se
estuviese cobrando valor diferente a lo dispuesto en el pagaré, en la forma y términos
pactados, procedera el Despacho a declarar no probadas las excepciones formuladas
por la pasiva y, por ende, ordenara continuar con la ejecucion dispuesta en la orden de
apremio proferida.

Carga de la prueba

8. En el asunto que nos ocupa debemos tener en cuenta, segun la normativa
procesal en una accion civil, el juez de instancia debe tomar una decision con base en
pruebas que respalden las afirmaciones o negaciones de las partes. Teniendo en
cuenta el analisis de las pretensiones y excepciones presentadas, el Despacho deja en

5




claro lo establecido en el articulo 167 del Codigo General del Proceso que consagra el
principio de la carga de la prueba, que se explica afirmando que al actor le corresponde
demostrar los supuestos facticos en los cuales funda su pretension y al demandado los
hechos en que finca la excepcion; el mencionado articulo establece:

“Carga de la prueba. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas
que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren prueba’.

8.1 Asi mismo, conforme al articulo 164 ejusdem que indica:

“Toda decision judicial debe fundarse en las pruebas regular y oportunamente allegadas
al proceso’.

8.2 En atencion a lo anterior, la carga de la prueba en el presente asunto recae en el
extremo demandado, a quien le correspondia demostrar que efectivamente los cobros
de seguros se encontraban incluidos dentro de las cuotas, en el entendido que las
mismas se encuentran calculadas con base en la formula de amortizacion de saldos,
asi como que el demandante estaba cobrando intereses excesivos, pues en el presente
caso solo se realizé una afirmacion pero no se demostro tal aseveracion.

VI. Decision

En merito de lo expuesto, el Juzgado Trece (13) de Pequehas Causas y

Competencia Multiple de Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

VII. Resuelve

Primero: Negar la oposicion presentada y se ordena seguir adelante Ia ejecucion
en la forma como se dispuso en el mandamiento de pago.

Segundo:  Ordenar la liquidacion del crédito y de costas. P
como agencias en derecho la suma de $250.000

esta ultima se fija

Notifiquese,

V4
Cesar ineros




Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Muitiple de Bogota D.C,

Bogota, D.C., Diecisiete (17} de febrero de 2023,

notificado el auto anterior.

Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitres (2023)

Proceso: Ejecutivo

Radicacion:  2013-0366

Demandante: Monica Johanna Serrano Bermudez
Demandado:  Luis Eduardo Ortiz Parra

Sentencia Anticipada

Procede el Despacho a proferir sentencia en el presente proceso ejecutivo de minima
ia, de acuerdo con lo prescritc cule 278 del ” ral del Proceso,
o en cuenta

1. La demandante Ménica Johanna Serrano Bermudez, actuando por intermedio de
apoderado judicial, presentd escrito de demanda ejecutiva en contra del sefor Luis

Eduardo Ortiz Parra, a fin de que se libre mandamiento de pago pf:w“‘ la via ejecutiva
respecto del titulo valor “letra de cambio” aportada para la presente accior

2. Como edificacion factica de las pretensiones, sostuvo la parte ejecutante que el
demandado suscribio la letra d cambio sin denominacion, por la suma de $8°000.000
correspondiente al valor del capital adeudado, otorgada el 25 de octubre del 2016

3. Sostuvo que se establecierar intereses a la tasa m¢
varias oportunidades se requirio
una obligacion clara, expresa y exigible.

aew‘fmr‘ para el pago, cc

4. Por aitimo, el actor judicial solicitd la condena en costas para el extremo demandado.

m @&ﬁ Piso 11 - BEdificlo Camacol

udicial.gov.co




ll. Tramite Procesal

1. EI29 de mayo del 2019, este Juzgado libro orden de pago en los términos solicitados
por la parte actora —folio 09 del ¢.1-.

2. Posteriormente, mediante auto de 10 de marzo del 2020 - folio 12 ¢.1-, y tras no lograr
la notificacion personal del demandado, se orden6 su emplazamiento en los términos de
los articulos 108 y 293 del Codigo General del Proceso. Vencido el término del
emplazamiento, se procedio a designarle curador ad- litem.

3. Para el 12 de mayo' de 2022, el demandado fue notificado del auto de apremio a
través de curador ad-litem, quien oportunamente formulé la excepcion de mérito que
denomino “prescripcion extintiva’,

4. EI28 de junio de 2022, se dispuso correrle traslado a la parte actora de la excepcion
de merito, quien, mediante escrito presentado oportunamente, se opuso a su prosperidad.

5. Mediante auto de 9 de agosto de 2022, se dispuso dar aplicacion al articulo 278 del
Caodigo General del Proceso, teniendo en cuenta que no existen pruebas que practicar en
el proceso.

lll. Consideraciones

1. Habréa de precisarse que en este proceso no hay pruebas por practicar, situacion que
se enmarca dentro de los presupuestos normativos contenidos en el articulo 278 del Codigo
General del Proceso,? por o cual se procedera a emitir sentencia anticipada.

2. Enelpresente asunto, el titulo base de recaudo esta constituido por la letra de cambio
sin numero, suscrita el 25 de octubre del afio 2016 por el ejecutado.

1 Segun informe secretarial que reposa a folio 35 C.1

2 Articulo 278. Clases de providencias
Las providencias del juez pueden ser autos o sentencias.

Son sentencias las que deciden sobre las pretensiones de la demanda, las excepciones de mérito, cualquiera que fuere la
instancia en que se pronuncien, las que deciden el incidente de liquidacion de perjuicios, y las que resuelven los recursos de
casacion y revision. Son autos todas las demas providencias.

En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos:
1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez
2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

uando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia de

egi n en )

Pasm
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r los efectos predicados
) la demanda. toda ve scen 1os itos que pe | cifica de
istrumentos negociables contempla el artic %m 671 del C:Odée‘;w de Comercio, asi como
reune las exigencias del articulo 671 ejustem. De igual forma, no fue tachado, ni redarguido
de falso dentro del pi@nar 0. mr lo tanto, const uw plena prue >ﬁ"\>;iz de la obligacion alli
incorporada; sume Jincion de autenticidad que el articulo 793 del Codigo de
Comercio y el armui@ 244 d@l wm@u General ¢ 1,;\,,@ Proceso.

4. Ahora bien, notificada la demandada, mediante curador ad-litem fue formulada la
excepcion de mérito que denomind “prescripeion @rm‘mm ‘

5. De esa excepcion se corrio traslado a la parte actora quien dentro del termino
establecido presentd las manifestaciones correspendientes

concreto

Como fundamento de su defensa, el apoderado de la pasiva propuso la excepcion que se
pasa a estudiar y resolver a continuacion:

1. Es preciso destacar que pueden demandarse ejecutivamente, enfre otras, las
obligaciones claras, expresas y exl qzb es que consten en documentos q le pr ovengan del
deudor o de su causante y que constituyan plena prueba en su contra; ¢ e emanen
de una sentencia de condena mg}f@ da por Juez o %rburwﬂ de cualquier | on, de otra
providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva ol forme a la Ley, o de las |
procesos contenciosos administrativos o de policia que aprueben liquidacion
sefalen honorarios de au x;% res de justicia. Igualmente, las que surjan de la c;:c:sm‘;mz”
lograda en el interrogatorio solicitado como prueba anticipada.®

2. Enlogue se wr*f' @ a que la obligacion debe ser clara, expresa y exig 3&@:&%@ es
importante resaltar las diferenciaciones de los tres elementos que le imprimen el merito
ejecutivo al documento:

Primero, se entiende por obligacion expresa a que en “é/ este

debida. de manera que no haya duda alguna de que existe una ac reencia a cargo de
deudor y en favor de un acreedor, Lo expreso se uf( ttifica con lo manifiesto, y es contrario

a lo oculto o secreto. En ese sentido, la obligacion es mpmw& cuando se indica que el
deudor esta obligado a pagar una suma de dinero 0 a entr hien mueble.
e General del Pro Artleulo 422
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Que el documento contenga una obligacion clara, significa que tal prestacion se identifique
plenamente, sin dificultades. o lo que es lo mismo, que no haya duda alguna de la
naturaleza, limites, alcance y demas elementos de la prestacion cuyo recaudo se pretende.

Que la obligacion sea exigible tiene que ver con la circunstancia de que pueda demandarse
Su pago o cumplimiento, lo cual corrientemente ocurre cuando ha vencido el plazo o se ha
cumplido con la condicion a la que estaba sujeta”™

3. Enaplicacion de lo establecido con anterioridad al caso en concreto, se tiene que el
documento allegado como base de la ejecucion, reune las exigencias contempladas en el
articulo 621 del Codigo de Comercio, asi como aquellas especiales para la letra de cambio
establecidas en el articulo 671 de la misma norma. Asi mismo, en aplicacion de lo normado
en el articulo 422 y 424 del Codigo General del Proceso, se desprende el mérito ejecutivo

puesto que contiene una obligacion, clara, expresa y actualmente exigible contra el
demandado.

Frente a la oposicion de la parte pasiva

4. Encontrandose dentro del término establecido por la norma procesal, el curador ad-
litem designado en representacion del ejecutado, presento su oposicion formulando para
tal fin la excepcion denominada “prescripcion extintiva” fundamentando que dicho
fenomeno operd, en primer lugar en aplicacién de lo establecido en el articulo 789 del
Codigo de Comercio, al no efectuarse la notificacion del demandado dentro del término
establecido en el articulo 94 del Codigo General del Proceso, circunstancia que no permitié
la configuracion de la interrupcion civil de la prescripcion de que trata el articulo 2539 del
Codigo Civil, esto es, por la interposicion de la demanda ejecutiva.

5. Pues bien, para emprender el analisis del medio exceptivo, se hace necesario separar
los dos conceptos alegados por el curador ad-litem respecto de la ocurrencia del fenomeno
de la prescripcion: i) el término establecido por el articulo 789 del Codigo de Comercio
respecto de la prescripcion de la accion cambiaria y, i) El término con el que cuenta la parte
actora para efectuar la notificacién del demandado, so pena de no interrumpirse civilmente
el termino de prescripcion, segun lo establece el articulo 94 del Codigo General del Proceso.

6. Necesario es efectuar esa distincion puesto que la primera de ellas se trata de una
norma sustancial que establece la consecuencia que el transcurso del tiempo genera en el
cumplimiento de la accion cambiaria, mientras que la segunda de las normas, establece los
efectos de la falta de diligencia procesal, una vez se ha ejercido la accion ejecutiva, no

* Bejarano Guzman, Ramiro. ‘PROCESOS DECLARATIVOS, ARBITRALES Y EJECUTIVOS'. Novena Edicion. Editorial
TEMIS. 2019, Pag. 472

4
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as de manera
aperancia del

obhstante, ambas normas no deben verse por separado puest
conjunta como en el presente caso, pueden generar por supuesto
fendmeno de la prescripcion.

/. En efecto, es claro que el curador ad-li hace alusion al articulo 94 del Codigo
Gener % del Proceso, pero no para senalar ema sivamente qu@ la prescripcion se co mf‘quré
porque la parte actora tardd mas de un afio en notificar el mandamiento a la ;wf@z utada,

sin embargo, su mwam es sumado a la invocacion de iu contemplado en el articulo 789
del Codigo de Comerc

8. De modo qum“ argumentacion la encuentra respaldada en la norma sus al de
la (‘a:vdf acion comercial y, ademas, sefiala en extenso que la presentacion de la c:?&%t‘“z"ra;'"xda

no interrumpio el término de prescripcion a voces del articulo 94 dtﬁ%‘i ¢
(’f{ffﬁfi[?’. zzmm s normas complementandose en detrimen

9. Efectivamente habria lugar a declarar la pr w;mp cion de judicial observara

ol tiempo transcurrido entre la fecha de exigibilidad de la letra kj 5 de noviembre del
-y la fecha de notificacién del demandado a traves del curador umf litem 12 de mayo del

2022- pue gmqumm scurrieron 5 anos, 4mmew yu dias; m“m superior a los tres anos

cor tqu rativos de la prescripcion y, la interrupcion civil del fenomeno de la prescripci€
nguna incidencia fuvo a voces del articulo 94 del m(;% igo General del Proceso.

9. Sin embargo, el conteo objetivo realizado en precedencia no puede desconocer el

actuar de la parte actora, cuando diligente fue en procura de la notificacic

dmﬂmmdm si se sabe que la prescripcion extintiva de las oblig
mposicién de una sancion, pm riade iad@ la interesada en eje

rewwm as del patrimonio. Ciertamente debemos analizar

o 81, por el cont | { i

ncia del ac

3

resentaron circunstancias que se

9. Y es que, en el desarrolio del presente tramite se pre
escapan del alcance o del manejo de la actora, veamos:

[ El cese de actividades o paro judicial presentado entre el afio 2018 y 2019,

il Términos suspendidos con ocasion a la emergencia sanitaria ori ;n;«t:§<,t£ga debido a la
pandemia covid-19 que llevo al cierre de los juzgados e 't' activic bores
propias judiciales, o que xtendio desde el 16 de marzo de 2

PCSJA20-11517, del 15 de marzo de 2020 al 30 ¢ e 2
PCSJA20-11581, del 27 de junio de 2020. Esta suspension, por eje
de 3 meses y 11 dias. v
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. Aquellos términos que corrieron mientras el expediente estuvo al Despacho.

9. Pero hay mas la parte actora present6 la demanda el 14 de marzo de 2019, tiempo
después de haberse hecho exigible la obligacion y, una vez obtuvo mandamiento de pago
notificado el 05 de junio de 2019, solicito para el 08 de noviembre de 2019, el
emplazamiento de la parte demandada porque el intento de notificacion personal resulté
infructuoso. Su peticion de emplazamiento se decreto por auto del 10 de marzo de 2020-
folio 12 c.1- surtiendose por secretaria la publicacion de este solo hasta el 01 de junio del
2021y, la posesion del curador fue solo hasta el 12 de mayo de 2022 luego de cuatro (4)
nombramientos declinados por los curadores designados, es decir, 26 meses después.
Indudablemente |a tardanza en la posesién del curador, no puede trasladarse sin mas a la
parte actora, cuando verificado esta que su actuacion atendié los términos y diligencias
debidas como acreedor dentro del proceso

9. Asi las cosas, se concluye que en relacion con la prescripcion establecida por el
articulo 789 del Codigo de Comercio, la misma no oper6 debido a que la accion cambiaria
fue presentada con anterioridad a la fecha de acaecimiento del fendmeno alli establecido.

9. Y, en relacion con la no interrupcién civil de la prescripcion de que trata el articulo
94 del Codigo General del Proceso, tampoco se origind debido a que la parte actora ejercié
de manera diligente las actuaciones procesales que a su cargo se estaban

10.  Por lo anterior, la alegada prescripcion de la obligacion en el presente asunto no se
configura y por ello debe desestimarse la excepcion de mérito propuesta por la pasiva, para
ordenar seguir adelante la ejecucion en los términos del mandamiento de pago proferido.

VI. Decision

En merito de lo expuesto, el Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia
Maltiple de Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la ley,

Primero:  Negar la oposicion presentada y ordenar seguir adelante la ejecucion en la
forma como se dispuso en el mandamiento de pago.

Segundo: Ordenar seguir adelante la ejecucion.

Tercero:  Ordenar la liquidacion del crédito y de costas. Para esta ultima se fija como
agencias en derecho la suma de $200.000

6
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Notifiquese,

p—

o
o

Juzoado Trece (13} de Pédtmm@ Causas y Competencia
Wultiple de Bogota D.C.
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Febrero diec (16) de dos mil veintitres (2023)
Proceso: Ejecutivo
Radicacién: 2019-0831

Procede el Despacho a resolver M ‘ecurso de reposicion interpuesto por el apoderado de
la ejecutada contra la pr@v;j@ iw‘;i 1 de noviembre del 2022 por medio de la cual se
revoco mm, sion de senalar fwf 1 para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo
392 del Codigo General del Proceso, anunciando desde este momento que el mismo no

prosperara, de conformidad con los razonamientos que se exponen a continuacion:

5 clara al senalar las oportunidade s gue cuentan las partes

des probatorias, asi se sefiala en el articulo 173 ibidem:

“Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez
las pruebas deberan solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de
los términos y oportunidades senalados para ello en este codigo.” (resaltado
propio)

Asi «»«:mo establece el articulo 96 del mismo estatuto procesal que con la
contestacion de la demanda se solicitara el decreto de las pruebas que se pretendar
hacer va&l@r&

D@ este modo, es claro que el mecanismo utilizado por el g,spm rado aclor para
I <Z‘J(£%€fi?"@‘€i‘} d@é@ interr Ofr,;;'ﬂ‘ i0 de parte no era el idéneo, pues ‘

DOSICION o ; e pago no pu 3

de la contestacion de la demanda, al ser estos dos acto

s Juridicos procesales de
diferente naturaleza y con objeli Hmmm% Inc QT”{;&MUP”
For rior, se insiste, al no existir pruebas por practicar debido a que no fueron
s;esim das por las partes en las oportunidades procesale t“) e%f . lo procedente
entonces es dar aplicacion a lo establecido en el artic utu 3 del Codigo General
Proceso.
Paniy
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En merito de lo expuesto, el Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y Competencia
Multiple de Bogota, D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la ley y la Constitucidn Politica,

Resuelve

Primero: Mantener incolume el auto de fecha 1 de noviembre del 2022.

Segundo: En firme esta decisidn, ingrésese el proceso al Despacho a fin de proveer lo
que en derecho corresponda.

Secretaria, proceda de conformidad.

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C. ]
Bogot4, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023. '
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado 1
el auto anterior. 4
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

A S |

|
|
|
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Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitres (2023)

Proceso: Ei
Radicacion

ante auto
dada, el

En lo concerniente a la documental allegada por las autoridade
de fecha 25 de octubre de 2022 v, del pronunciamiento @
Despacho procede a realizar las ¢ Quw tes manifestaciones:

Como primera medida, este Dm;:m@m hace claridad y pone de presente a la demandada
que se escapa de su competencia y alcance la regulacion de las tfaif‘rfe%az@; cobradas por parte
de los parqueaderos que almacenan ios vehiculos embar {:;ezdm por orden judicial, motivo
por el cual, no es al interior del presente asunto que se deba discutir lo referente a ese
punto, debido a que la Pj@(}umi\%cﬁ cuenta con diferentes acciones judiciales para efectuar
las reclamaciones que a bien considere.

lonada con procedimientos

Cundinamarca, allegaron informacion y documentacion relac
Qw% VoS r@fﬁp@m de las sociedades J&L Sede 2 \,,f Forero Tovar & Comp
indo la soficitud de informacion :;uw efectiio este Despacho haci

[:)z.&r“cgaué:;‘;‘%z&&i;ff@r«‘:‘) L&W incipal S.A.S. \ lentificada con el H No. )-5
Por lo anterior, se ordena oficiar nuevamente a las entidades mencionadas a fin de que en

el término de dos (2) dias emitan la siguiente informacion:

(). Informe desde cuando fue %;:.a mwwm definitiva de actividad econdémica del
parqueadero La F’nmmpal S.AS ificada con el I\M No. 900904 >fectos
juridicos produce en cuanto al deposi m de vehiculos inmovilizados por orden judicial.

210-5 y que

i, Asi mismo, si las autoridades de policia han continuado consignados vehiculos

inmovilizados por orden judicial a ese parqueadero



iii). Senalar si existen investigaciones o procesos de orden penal o civil que se encuentren
en curso, o que tengan sentencia ejecutoriada en contra del establecimiento La Principal
S.AS.

Iv). Indicar si el establecimiento La Principal S.A.S. cuenta con autorizacion para funcionar
en el Municipio de Guasca.

De otro lado, se ordena oficiar a la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial de Bogota, a fin de que en el mismo termino informe a este Despacho lo siguiente:

). Informe si el establecimiento La Principal S.A.S. se encuentra autorizado para el
ejercicio de la actividad de almacenamiento de vehiculos inmovilizados por orden judicial.

i) Que, en caso de respuesta positiva a la pregunta anterior, informe que tarifas le son
aplicables para el ejercicio de la mencionada actividad.

iii). Indicar si el establecimiento La Principal S.A.S. cuenta con autorizacion para funcionar
en el Municipio de Guasca.

Secretaria proceda de conformidad.

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y \
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogots, D.C., Diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue notificado 1
el auto anterior.
| Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez. ‘
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Rama Judicial del Poder PUM
Juzgado Trece (13) de Pe
Competencia Multiple ¢

Febrero dieciseis [16) de dos mil

Proceso: Ejecutivo

Radicacion:  2019-1405

Demandante: Cmp@ rativa en Liquidacion Forzosa
Administrativa en Intervencion Coopdesol.

Demandado:  Jhon Alwm er Portocarrero Cuellar

Sentencia Anticipada

Procede el Despacho a proferir %mtw cia en el presente proceso ejecutivo de minima
cuantia, de acuerdo con lo presc articulo 278 del Codigo General del Proceso,
teniendo en cuenta gue no hay pruebas que practicar

1. La sociedad Cooperativa en Liquidacion Forzosa Administrativa en
Intervencion Coopdesol, actuando por conducto de apoderado jz.&aﬁii@%é}%ﬂ instaurd
demanda ejecutiva en contra de Jhon Alexander Portocarrero Cuellar, para que
librara orden de pago a su favor y en contra del ejecutado, por las sumas Qﬁ:} dinero
contenidas en el pagarée aportado.

o

2. Como edificacion factica de las pretensiones, sostuvo la parte aqui eje
el demandado suscribid a su favor un titulo vgtm ;w&}mfzz«'m enel Pe mm%\lm 122
p@f la suma de $1.383.175, fijando la suma de $93.908 como intereses

uma de $295.045 por concepto correspondiente a cuotas de afiliacion, estudi
s:mésfitﬁt%ti} garantia y otros valores,

3. Sostuvo que en varias oportunidades se requirio al deudor para el pago,
stituyéndose lo ejecutado en una obligacion clara, expresa y exigible.
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. Tramite Procesal

1. El 14 de noviembre de 2019, este Juzgado libré orden de pago en los términos
solicitados por la parte actora., asimismo se ordend la notificacion de la parte
demandada. «fol.14 c.1».

2. Posteriormente, mediante auto de 09 de marzo del 2021 - folio 18 ¢c.1-, y tras no
lograr la notificacion personal del demandado, se ordeno su emplazamiento en los
téerminos del articulo 10 del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio del 2020. Vencido el
término del emplazamiento, se procedié a designarle curador ad- litem.

3. Parael 12 de mayo de 2022, el demandado fue notificado del auto de apremio a
traves de curador ad-litem, quien oportunamente formul6 las excepciones de mérito que
denomino “caducidad” y “prescripcion” de la accion cambiaria.

4. EI 8 de julio de 2022, se dispuso correrle traslado a la parte actora de las
excepciones de merito, quien dentro del téermino otorgado guardé silencio.

5. Mediante auto de 30 de agosto de 2022, se dispuso dar aplicacion al articulo 278

del Codigo General del Proceso, teniendo en cuenta que no existen pruebas que
practicar en el proceso.

lll. Consideraciones

Habra de precisarse que en este proceso no hay pruebas por practicar, situacion que
se enmarca dentro de los presupuestos normativos contenidos en el articulo 278 del
Codigo General del Proceso,! por lo cual se procedera a emitir sentencia anticipada.

De la oposicion a la ejecucion (prescripcion frente a la obligacion)

1. Relativo al medio exceptivo incoado por el apoderado del ejecutado, prima
destacar que la prescripcion extintiva es un modo de terminar las acciones y un medio de

"Articulo 278. Clases de providencias

Las providencias del juez pueden ser autos 0 sentencias
Son sentencias las que deciden sobre las pretensiones de la demanda, las excepciones de mérito, cualquiera que fuere |a instancia en
que se pronuncien, las que deciden el incidente de liquidacion de perjuicios. y las que resuelven 10s recursos de casacion y revision

Son autos todas las demas providencias
En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos:

| Cuand res o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia d
legitimacion en la causa. *
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finiquito de las obligaciones segun lo dispuesto en el numeral 10° del articulo 1625 del
Codigo Civil, la que para su consolidacion solamente requiere el de y del tiempo
durante el cual no se hayan ejercido las acciones respectivas. Su {;1&;("{%;‘};}@3 se cuenta
dﬁ%(ﬁ& z‘mbﬂlgac ion se h izo exigible ydes,d@% 16q0, para el caso que nos ocupa, resulta

Wno de

3 anos para col mq arse iaf es

1.1 Lo anterior encuentra justificacion en la transitoriedad de las relaciones
acionales, de donde surge la necesidad de que sean concretadas con prontitud,

porque no resulta puesto a la razon otorgar pmtwm i6n indefin i:{a& al titular del derec
subjeti w ante su desentendimiento en hacerlo efectivo, ejercitandolo conforme a las
reglas juridicas que permiten su r’mhmmn, pues E% obligaciones v los derechos

crédito que nacen de dichas relaciones se comportan con caracter temporal, ¢
que se tomen irredimibles, por ello, y con relacion a la prescripcion extintiva,
en el inciso 2° del articulo 2512 del Codigo Civil, adicionado por la Ley 791 de 2002, que:

()

“la g:)f‘@%fiw*f'{m famt mamz:m como la exfﬁm‘!m podra invoc

Colon ¢

ia derivada de los

2. Ahora, en punto a la prescripcion extintiva de la accion cambi
titulos valores, como el aqui ejecutado «Pagaré» preve el articulo
Comercio que prescribe en tres (3) afios contados a partir del dia del vencimiento. Y a
nadie mas qwf-ﬁs de ficho advenimiento y su declaratoria judicial, pues es

g

789 del Codigo

udor le interesa dic
a él a quien le concierne invocarla ante la inactividad del acreedor, tenier e“im_;@“
y wzm;%o el acreedor no lo haya ejercitado a través del cobro compulsivo de la prestacion,
ya que en este evento el deudor no tiene otra alternativa, que va%s“%t;igszu al interior del proceso
ejecutivo el acaecimiento de este fendmeno prescriptivo

2.1 Asi, cuando el acreedor gjercita la accion cambiaria derivada de los
en los términos del articulo 789 de Q,A‘:;dégo de Comercio, con la g; resentacic :
como lo ordena el articulo 94 del Codigo General del Proceso, se interrumpe »w*m ente el
2no prescriptivo sila orden de Vgzcscmmtéﬁqzaaid@mg‘?zs"{mm o del afio siquiente
a la notificacion f «mnmmm e de dicha providencia; o término la
interrupcion solamente tiene lugar con el enteramiento cutiva al
demandado.

de

3. Valga detenerse en este punto, para recordar gue, en %’m terminc
del Codigo Civil, la interrupcion de la prescripeion se puede dar
luego, se interrumpe de manera natural cuan do el deudor reconoce E;ﬁ obligacion, bie




forma expresa o tacitamente, cuya consecuencia es que el término prescriptivo comienza
a contarse de nuevo y el transcurrido con anterioridad al reconocimiento se borra en su
totalidad. Se interrumpe de manera civil al instaurar la demanda judicial, siempre que la
parte demandante cumpla la carga impuesta por el articulo 94 del Cédigo General del
Proceso ya comentada.

3.1 Enrelacion a la interrupcion civil, ha sefalado la Corte Suprema de Justicia:

‘en el caso de la interrupcion natural, cuando el deudor, en un acto voluntario e inequivoco,
reconoce tacita o expresamente la obligacion, o, si se trata de la civil, en virtud de demanda
Judicial (articulo 2539 del Codigo Civil), siempre que se reunan los requisitos establecidos en
las normas procesales para ese efecto. (...) Lo sequndo, cuando se impide el computo del
termino en favor de ciertas personas que merecen una proteccion especial (menores,
dementes, sordomudos y quienes estén bajo patria potestad, tutela o curaduria), en tanto
perdure la causa de la suspension (articulo 2541, ibidem). Empero, amhos fenémenos exigen
como elemento comun. que el término de la prescripcion no se hubiere completado. pero
difieren en cuanto a sus efectos. Asi, la interrupcion borra el tiempo transcurrido y la suspension
impide contarlo durante el tiempo de la incapacidad, para tener unicamente como util el corrido
antes de la suspension, si alguno hubo, y el transcurrido luego de haber cesado la causa que
la motivaba, hasta extinguirse”

4. Desde esa perspectiva, se concluye que la excepcion de mérito presentada por el
demandado Jhon Alexander Portocarrefio Cuellar, a través de curador ad-litem; tiene
vocacion de prosperidad, en tanto que para el momento de la presentacion de la demanda
ya habia operado el fendmeno de la prescripcion a voces del articulo 789 del Codigo de
comercio, si se toma en consideracion que las partes acordaron que el pago de la
obligacion se realizaria en 48 cuotas mensuales, es decir, el cumplimiento de la obligacion
inicio el 30 de octubre del afio 2012 - segun pagaré- y culminaba el 30 de septiembre del
afno 2016 y, en ese mismo orden se contabiliza el término de prescripcion de cada una de
las cuotas, veamos:

Pasm

| Cuotas | F.exigibilidad | F.Prescripcion
1| 301072012 30/10/2015
2| 30/111/2012 30/11/2015
3 301202012 |  30/12/2015
4 30/01/2013 | 30/01/2016
5 | 28/02/2013 29/02/2016
. 6 | 30/03/2013 30/03/2016
7 | 30/04/2013 |  30/04/2016
.8 30/05/2013 30/05/2016
9 30/06/2013 30/06/2016
10| 300072013 | 30/07/2016
.11 30/08/2013 | 30/08/2016
12 3000972013 30/09/2016
13| 301072013 30/10/2016
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41  Lademanda tiene fecha de presentacion 25 :
dias antes de que operara el fenomeno de prescripcion de la cuota No. 48, lo que pe
concluir que de la cuota No. 47 m« la atras, ya se encontraban g.?k?’ﬁi%%iﬁ?f’%t&i%% las cuotas.

4.2 Pero la mencionada prescripcion no operc unicamente por [ tar la
ejecutiva luego de transcurridos los tres (3) afios de que trata el articulo 789 ibidem, sino
que, no se configurd la interrupcion civil de la prescripcion con motivo de la presentacion
| ! lemanda, debido a que, el mandamient @@w pago fue librado el 14 de noviembre del

2019 notificado el 25 de noviembre de la misma anualidad y no fue sino hasta el 12 de

fo]

Carrery m No. 19-65 Piso 11 - Edificio Camacol




mayo del 22 que se efectud la notificacion personal del curador ad- litem, es decir 2 afios,
6 meses y 17 dias luego de presentada la demanda.

43. En consecuencia, debia el actor, para hacer uso de la interrupcion de la
prescripcion en los téerminos del articulo 94 de la legislacién procesal, notificar a la parte
ejecutada dentro del ano siguiente al proferimiento del mandamiento de pago,
circunstancia que no sucedio, superandose el termino de operancia de la interrupcion de
la prescripcion «articulo 94», por lo que solo la notificacion de la pasiva tiene la fuerza de
interrumpir el fendomeno prescriptivo.

o En conclusion, entre la exigibilidad de las cuotas pactadas en el pagaré y la
interrupcion de la prescripcion con la notificacion del deudor mediante curador ad litem,
trascurrieron con suficiencia los 3 afos configurativos de la prescripcidn; en los términos
ya descritos.

6. Y que no se diga que la tardanza en el tramite de notificacion del curador ad-litem
es la causa de una demora injustificada del Despacho, puesto que, basta sélo observar la
fecha de notificacion por estado del mandamiento de pago -25 de noviembre del 2019- y
aquella en la que el demandante solicitd el emplazamiento del demandado -9 de octubre del
2020-, lo que deja al descubierto que existio una pasividad de la actora en la notificacion
del demandado.

7. Asi mismo, el Juzgado debe sefalar que la suspension de términos a proposito de
la pandemia generada por el Covid-19, llevo al cierre de los juzgados e inactividad en las
labores propias judiciales, lo que se extendio desde el 16 de marzo de 2020, segln el
Acuerdo PCSJA20-11517, del 15 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, segun Acuerdo
PCSJA20-11581, del 27 de junio de 2020. Esta suspensidn, por ejemplo, resultd siendo
de 3 meses y 11 dias, razon por la cual desde el vencimiento de la Gltima cuota pactada
«30 de septiembre de 2016» y la notificacion del demandado mediante curador ad-litem «12
de mayo de 2022», transcurrieron seis afios, 8 meses y 23 dias, empero menos la
suspension de términos, la prescripcion sigue configurandose porque en todo caso
pasaron 6 anos, 5 mes y 16 dias.

8. Con todo es evidente, que la parte actora no fue diligente en las cargas impuestas
en el proceso, porque dejo cumplir el extenso término prescriptivo sin preocuparse por
notificar oportunamente a la parte demanda.

9. Ante la prosperidad de la excepcion de prescripcidn se impone la terminacion del
proceso, sin estudiar los demas medios exceptivos.
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y por autoridad de fa ley,

Primero: Declarar probada (a excepcion de
por las razones expues

Segundo:  Dar por terminado el presente proce

Tercero: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares.
de remanentes, pdngase a disposicion del Juzgado pef)r
)

Cuarto:

Notifiquese,

Juzgade Tre ]
Competenc fv‘.uu\,‘ 2
Do,
ohacion

credaria: Tati am ¥ ftwr ine Buitrago F aw
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Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Declarativo
Radicacion: 2022-1438

Por el Juzgado se estudia la admisibilidad de la demanda de recobro de auxilio funerario
instaurada por Elkin Giraldo Cardoso, en contra de Chubb de Colombia Compaiiia
de Seguros S.A.

Al efectuar el estudio sefialado, se encuentra que el juzgado carece de competencia
para su conocimiento, luego entonces, nos abstenemos de estudiar los requisitos
formales legales para su admision o inadmision.

Pretende el sefior Elkin Giraldo Cardoso, que la demandada haga el reembolso de los
dineros que éste pagd por gastos funerarios tras el fallecimiento de la afiliada o
pensionada al sistema de seguridad social. Para basamento de tal pedimento, sefiala
que la demandada no aplico correctamente los articulos 51y 86 de la Ley 100 de 1993,
por tanto, a su juicio:

“Quien compruebe haber sufragado los gastos de entierro de un
afiliado o pensionado tendra derecho a percibir un Auxilio
Funerario”

Cabe resaltar que no se observa en el contenido y tenor literal de lo transcrito, nada
que indique que para el reconocimiento y pago del Auxilio Funerario se requiera
presentar el registro de nacimiento del afiliado o pensionado, toda vez que la ley
100 de 1993 no exige dicho documento.

Entonces, las pretensiones de la parte actora se enmarcan dentro de la reclamacion del
recobro del auxilio funerario contemplado en la Ley 100 de 1993.

Y es que laLey 100 de 1993, ley mediante la cual se crea el sistema de seguridad social
integral, advierte que se podra hacer la reclamacion mediante la solicitud de rembolso
de los gastos que estan previstos como amparo de auxilio funerario por parte de quien
los erogue. El articulo 51 de la ley no presta a dudas cuando sefiala la posibilidad de
reembolso del auxilio funerario:

La persona que compruebe haber sufragado los gastos de entierro de un afiliado
o0 pensionado, tendra derecho a percibir un auxilio funerario equivalente al ultimo
Salario base de cotizacion, o al valor correspondiente a la Ultima mesada pensional
recibida, segun sea el caso, sin que éste auxilio pueda ser inferior a cinco (5) salarios
minimos legales mensuales vigentes, ni superior a diez (10) veces dicho salario.

Cuando los gastos funerarios por disposicion legal o reglamentaria deban estar
cubiertos por una pdliza de sequros, el Instituto de Seguros Sociales, cajas, fondos
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o entidades del sector publico podran repetir contra la entidad aseguradora que lo haya
amparado, por las sumas que se paguen por este concepto.”

De modo que la reclamacion que se pretende efectuar esta contenida dentro del sistema
de seguridad social integral y, por ello en ese marco, el Codigo Procesal del Trabajo,
sefala en su articulo 2, que “la jurisdiccion ordinaria, en sus especialidades laboral y de
sequridad social conoce” de: (...) 4. Las controversias relativas a la prestacion de los
servicios de la seguridad social que se susciten entre los afiliados, beneficiarios o
usuarios, los empleadores y las entidades administradoras o prestadoras, salvo los de
responsabilidad médica y los relacionados con contratos”.

En efecto, las normativas procesales tienen un abanico amplisimo de acciones
judiciales que pueden ser promovidas por los interesados, dependiendo las
pretensiones que ellas revisten.! De modo que ante una universalidad de acciones,
debe escogerse el sendero previsto por el legislador en cada caso, mediante la
formulacion de la demanda, siendo ésta “el instrumento para ejercitar la accion, y no se
le debe confundir con esta, pues en la demanda se contiene, ademas, la pretension del
demandante”? sin que exista entonces, libre posibilidad de escogencia de la accion por
el demandante, cuando el sefialamiento de la ley es claro indicando cual es la
pertinente.

En conclusion, la pretension al contener una reclamacion de un derecho comprendido
dentro del sistema de seguridad social, impone la competencia en la especialidad
laboral, por lo que debe remitirse la demanda al conocimiento de los Juzgados
Laborales de Pequefias Causas.

Unico: Rechazar por competencia el presente asunto y ordenar su remision a los
Jueces de Pequeiias Causas Laborales.

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotaciéon en Estado No. 09 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

1 “Es esa la razon por la cual con frecuencia se afirma que el derecho procesal nos indica cual autoridad de Estado resuelve
las controversias juridicas que se suscitan entre los asociados y qué camino debe sequirse para tal fin, camino que, como
es apenas obvio, debe estar disefiado para asequrar la vigencia de los derechos y garantias instituidos en la constitucion
y en la ley”. Derecho Procesal Civil General. Sanabria Santos Henry.

2 Compendio de Derecho Procesal. Devis Echandia.
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Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b88506a4ccd725bff7fae5392d82c5dae0130104ee1a8d38e3fc090f75476b5f
Documento generado en 16/02/2023 06:10:32 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Maltiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Verbal Sumario.
Radicacion: 2022-1440

Encontrandose el proceso al Despacho para resolver sobre su admisibilidad, se advierte
que este Despacho no es competente para conocer del mismo, con todo y que fuera
remitido por el Juzgado 23 Civil Municipal de Bogota, quien arguyendo no ser
competente en razon a la cuantia, lo remitié a los Juzgados de Pequeiias Causas y
Competencia Mdltiple.

Y es que se paso por alto por parte del Juzgado 23 Civil Municipal, que el proceso
iniciado por Juan Manuel Puentes, es de aquellos procesos discriminados en el Codigo
General del Proceso, en razén a la naturaleza del asunto, que impone tramitarse como
un proceso verbal sumario, en los términos del articulo 390 ibidem.

La norma sefialada hace un listado de los procesos en consideracion a la cuantia y en
consideracion a la naturaleza, indicando que dentro de estos Ultimos estan “Las
Controversias sobre propiedad horizontal de que tratan los articulos 18 y 58 de la Ley
675 de 2001”y la propia demanda hace alusion al numeral 1 en cita para invocar las
pretensiones pedidas.

Este proceso no tiene dentro de la determinacion de su competencia, una cuantia
establecida para a partir de ella derivarla al conocimiento de los Juzgados de Pequefas
Causas y Competencia Mdltiple, en términos del paragrafo del articulo 17 ejusdem,
como por error lo sefialé el Juzgado Municipal para repeler su competencia.

La propia demanda enuncia en relacion con la cuantia que:

CUANTIA

De este modo, insistase, este proceso no contiene cuantia como determinador de su
competencia, lo que enfatiza en el hecho de que es un proceso cuya naturaleza de las
pretensiones esta asignada a los Jueces Civiles Municipales, como que los Juzgados
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de Pequefias Causas, sélo conocen en razdn a la naturaleza del asunto de “a
celebracion del matrimonio civil (...)” mas en razon a la cuantia, conocen de los
procesos contenciosos de “minima cuantia”y “de los procesos de sucesion de minima
cuantia”.

En conclusion, por error el Juzgado 23 Civil Municipal de Bogotd, remitio el proceso por
competencia, por lo que se ordena la remision del proceso a dicho Juzgado para lo de
su competencia, y en caso de insistencia en su no competencia, desde ya se propone
conflicto negativo de competencia para que conozca del conflicto el Juzgado Civil del
Circuito.

En consecuencia, el Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y Competencia
Mdltiple de Bogota,

RESUELVE:
PRIMERO: Rechazar la presente demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: Devolver el expediente al Juzgado 23 Civil Municipal de Bogotd. En caso
de que este Juzgado rehuse su competencia, se propone conflicto negativo de
competencia, para que sea dirimido por el Juzgado Civil del Circuito que corresponda.

Para efectos estadisticos, descarguese la presente demanda de la actividad del
Juzgado, teniéndose en cuenta lo dispuesto en el inciso final del articulo 90 del Codigo
General del Proceso.

Notifiquese

Juzgado Trece (13) de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No. 08 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria; Tatiana Katherine Buitrago Paez.

cr

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C,,

j13pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Declarativo -Verbal Sumario.
Radicacion: 2022-1462

Con fundamento en el articulo 90 del Cddigo General del Proceso, se inadmite la
presente demanda, so pena de rechazo, para que en el término de cinco (09) dias
contados a partir de la notificacion del presente auto por anotacion en el estado, el
apoderado de la parte actora:

1. Debera darse aplicacion al articulo 82 del Cédigo General del Proceso, en el
sentido de que se estructure la formulacién de la demanda, bajo los términos alli
sefialados, en la medida en que el escrito de demanda presentado, resulta informal
y no es posible tener por acreditados las minimas exigencias demandatorias, como
son: hechos “debidamente determinados, clasificados y numerados”’, lo pretendido
“‘expresado con precision y claridad”. Ademas, “El lugar, la direccion fisica y
electronica que tengan” las partes y la indicacion del lugar donde recibiran
notificaciones.

De otro modo, si se desconoce el domicilio, correo electrdnico y datos de
notificacion del demandado, debera sefialarse en la demanda.

2. Debera acreditarse el cumplimiento del requisito de procedibilidad previsto en la
Ley 640 de 2001, (conciliacion prejudicial).

3. Es necesario que se acompafien las pruebas que se pretenden hacer valer, en
particular lo concerniente a los dafios que se mencionan al vehiculo y las
documentos que soportan las decisiones proferidas por la Justicia penal que
involucran al vehiculo y al demandado, pues de ellos no se hizo mencidn, sino s6lo
en el juramento estimatorio.

Se informa que el correo institucional de este despacho es
[13pgcecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese,

cr
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Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacién en Estado No. 08 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.

Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 526f79471943bbe687b4a4b8e39c7d1a00075ed25385fc9b86a017f83ffcd7ca
Documento generado en 16/02/2023 06:10:33 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo.
Radicacion: 2022-1466
Comisorio 3-039/2022

Cumplidos los requisitos de ley, el juzgado,
Resuelve:

Auxiliese la comision proveniente del Juzgado Tercero de Familia de Ejecucion del
Circuito de esta capital.

En consecuencia, se sefiala la hora de las 10:00 am del dia 27 del mes de febrero de
2023, para llevar a cabo la diligencia de secuestro del inmueble con folio de matricula
50S-162877; secuestro que sera sobre la cuota parte consistente en un 20% cuya
titularidad se encuentra en cabeza de Luis Gabriel Rojas Silva.

La diligencia de secuestro se hara de manera virtual por la plataforma Teams, por
lo que previamente les sera remitido a los interesados y secuestre el link de

conexion.

Para el efecto, se designa como secuestre a quien figura en el acta que se anexa al
presente auto.

Comuniquesele al secuestre designado esta decision, por el medio mas expedito.

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotaciéon en Estado No. 09 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Prueba Extraprocesal.
Radicacion: 2022-1474

El Despacho rechaza por competencia la presente solicitud de interrogatorio de parte
como prueba extraproceso.

Bajo el Caodigo General del Proceso, la competencia para conocer de estas solicitudes
extraprocesales, esta en conocimiento de los Jueces Civiles Municipales, segun lo
sefialado en el articulo 17 numeral 4° y en los Jueces Civiles del Circuito, conforme lo
dispuesto en el articulo 20 numeral 10.

En lo que hace a los Jueces de Pequefias Causas y Competencia Multiple, precisa el
articulo 17 en su paragrafo que ‘fcjuando en el lugar exista juez municipal de pequefias
causas y competencia multiple, corresponderan a este los asuntos consagrados en los
numerales 1, 2 y 3", sea decir, los siguientes:

“..)

1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los originados en relaciones
de naturaleza agraria, salvo los que correspondan a la jurisdiccion contencioso
administrativa.

También conoceran de los procesos contenciosos de minima cuantia por responsabilidad
médica, de cualquier naturaleza y origen, sin consideracion a las partes, salvo los que
correspondan a la jurisdiccion contencioso administrativa.

2. De los procesos de sucesion de minima cuantia, sin perjuicio de la competencia
atribuida por la ley a los notarios.

3. De la celebracion del matrimonio civil, sin perjuicio de la competencia atribuida a los
notarios.”

Con esto se advierte que en ninguno de los numerales atras transcritos se encuentra
contenida la solicitud de interrogatorio de parte que dispone el articulo 184 del Cédigo
General del Proceso, en concordancia con el articulo 183 ibidem.



Por lo anterior este Juzgado no es competente para citar a interrogatorio de parte como
prueba extraproceso, que consagran los articulos citados.

Sin mas, este Juzgado dispone que por Secretaria se remita de forma inmediata el
expediente de la referencia al Juzgado Civil Municipal y/o Civiles del Circuito de Bogota,
que por reparto corresponda.

Oficiese, dejando para el efecto las constancias de rigor.

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.09 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Restitucion.
Radicacion: 2022-1510

Toda vez que los documentos allegados cumplen con los requisitos establecidos en los
articulos 82, 83, 84 y 384 del Cddigo General del Proceso, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la presente demanda de restitucion de bien inmueble
arrendado formulada por Nohora Judith Vargas Troncoso en contra de Angela Maria
Vasquez Cardenas y Camilo Andrés Robayo Chilito.

SEGUNDO: Tramitese esta demanda por el procedimiento verbal sumario, por
tratarse de un asunto de minima cuantia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
390 del Cddigo General del Proceso.

TERCERO: De la demanda y sus anexos corrase traslado a la demandada por el
término legal de diez (10) dias, conforme lo dispone el articulo 391 ut-supra, y
notifiquesele de esta providencia en la forma prevista en los articulos 291 y 292 del
Codigo General del Proceso, 0 con apego a la Ley 2213 de 2022, segun sea el caso.

CUARTO: Previo a resolver sobre las medidas cautelares solicitadas por el gestor
judicial del demandante, el Despacho lo requiere con el fin de que preste caucion por la
suma de $5’000.000,00., de conformidad con lo dispuesto en el numeral 7°, inciso
segundo, del articulo 384 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO:  Reconocer personeria al abogado Carlos Julio Buitrago Lesmes, para
que actue como apoderado judicial del demandante, en las condiciones y para los fines
del poder conferido.



Se niega la restitucidn provisional solicitada, en la medida en que en la solicitud que de
ella se hizo, no se indic6 en qué condiciones se encuentra el inmueble arrendado en la
actualidad, ni se aport6 pruebas siquiera sumarias de las mismas que hagan viable su
decreto.

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogot4, D.C., diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.08 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Restitucion.
Radicacion: 2022-1536

Toda vez que los documentos allegados cumplen con los requisitos establecidos en los
articulos 82, 83, 84 y 384 del Cddigo General del Proceso, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la presente demanda de restitucion de bien inmueble
arrendado formulada por Nancy Yannet Bohérquez Torres en contra de Luisa
Fernanda Arango Mora, Brayan Herrera Pedraza y Maria Clara Mora Gonzalez.

SEGUNDO: Tramitese esta demanda por el procedimiento verbal sumario, por
tratarse de un asunto de minima cuantia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
390 del Cddigo General del Proceso.

TERCERO: De la demanda y sus anexos corrase traslado a la demandada por el
término legal de diez (10) dias, conforme lo dispone el articulo 391 ut-supra, y
notifiquesele de esta providencia en la forma prevista en los articulos 291 y 292 del
Codigo General del Proceso, 0 con apego a la Ley 2213 de 2022, segun sea el caso.

CUARTO: Previo a resolver sobre las medidas cautelares solicitadas por el gestor
judicial del demandante, el Despacho lo requiere con el fin de que preste caucion por la
suma de $3’500.000,00., de conformidad con lo dispuesto en el numeral 7°, inciso
segundo, del articulo 384 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO:  Reconocer personeria al abogado Omar Ivan Romero, para que actle
como apoderado judicial del demandante, en las condiciones y para los fines del poder
conferido.



Se rechazan las pretensiones de cobro de canones de arrendamiento y clausula penal,
en la medida en que el proceso es una restitucién de inmueble y no un proceso
ejecutivo.

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequeias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogot4, D.C., diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.09 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Paez.
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Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Trece (13) de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogota D. C.

Febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Restitucion.
Radicacion: 2022-1651

Toda vez que los documentos allegados cumplen con los requisitos establecidos en los
articulos 82, 83, 84 y 384 del Cddigo General del Proceso, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la presente demanda de restitucion de bien inmueble
arrendado formulada por Willian Guillermo Ardila Ardila en contra de Juan
Mahecha.

SEGUNDO: Tramitese esta demanda por el procedimiento verbal sumario, por
tratarse de un asunto de minima cuantia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
390 del Cddigo General del Proceso.

TERCERO: De la demanda y sus anexos corrase traslado a la demandada por el
término legal de diez (10) dias, conforme lo dispone el articulo 391 ut-supra, y
notifiquesele de esta providencia en la forma prevista en los articulos 291 y 292 del
Codigo General del Proceso, 0 con apego a la Ley 2213 de 2022, segun sea el caso.

CUARTO: Reconocer personeria al abogado Gema Rodriguez Erazo, para que
actle como apoderado judicial del demandante, en las condiciones y para los fines del
poder conferido.

Notifiquese,

Juzgado Trece (13) de Pequeiias Causas y
Competencia Miltiple de Bogota D.C.
Bogota, D.C., diecisiete (17) de febrero de 2023.
Por anotacion en Estado No.09 de esta fecha fue
notificado el auto anterior.
Secretaria: Tatiana Katherine Buitrago Péez.
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Firmado Por:
Cesar Alberto Rodriguez Pineros
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 013 Pequefias Causas Y Competencias Mdltiples
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f5ca90882d22bb0bcade80768bf53963524802a3e88e16bf09c17c6b1c00ad55
Documento generado en 16/02/2023 06:10:32 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



