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INFORME SECRETARIAL: Paso a Despacho del Señor Juez el presente Despacho 

comisorio proveniente del Juzgado Promiscuo del Circuito de esta localidad, 

con el siguiente informe: 

 

- El 09 de mayo de 2023 este Juzgado dispuso la devolución del Despacho 

comisorio emitido por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Pensilvania, 

Caldas, al entender de acuerdo con la doctrina que, devendría nula la 

actuación que desplegase este Despacho Municipal ante la comisión para la 

realización de un secuestro dentro del casco urbano de Pensilvania, Caldas 

por una falta de justificación del superior funcional con competencia territorial 

sobre su designación. 

 

- El Juzgado Promiscuo del Circuito de esta Municipalidad volvió a remitir el 

exhorto pero señalando que debía provocar el conflicto negativo de 

competencia por desatender una orden directa, guardando silencio sobre la 

justificación de la comisión. 

 

 
 

- El 24 de mayo de 2023, en correo remitido por el Juzgado y en aras de señalar 

que no se pretende desautorizar al superior funcional de las actuaciones 

judiciales emitidas, se le indicó que por postura doctrinaria (SANABRIA SANTOS. 

PROCESAL GENERAL) acogida por este Juzgado Municipal, lo que requeríamos 

era simplemente que se indicara que la comisión dentro del mismo territorio 

era debido a la congestión del Juzgado del Circuito o que se requeria la 

colaboración en la diligencia, pues según el doctrinante, se satisface la 

comisión entre Juzgados con la misma competencia territorial y precaver así, 

eventuales nulidades por la realización de una diligencia. 
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- A la fecha no se remitió respuesta alguna por el Ad quem. 

 

- Se advierte que el Juzgado a atendido los requerimientos que se han 

realizado por parte del Superior Funcional. 
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- En tratándose de diligencias de pruebas o prácticas de medidas cautelares 

este Juzgado Municipal no ha subcomisionado a la Administración Pública, 

ante los tiempos de espera y la manifestación de una de sus funcionarias que 

ejerció como Inspectora de Policía y Corregidora que desconocían el trámite 

de las comisiones. 
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Pensilvania, 24 de mayo de 2023 

 

JUAN JOSE MORENO MONTOYA 

SECRETARIO 
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 

 

 

 

 

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE PENSILVANIA CALDAS 

Veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintitrés (2023) 

 

Auto Interlocutorio No. 268 

CLASE: DESPACHO COMISORIO 

COMITENTE: JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO 

PENSILVANIA 

RADICADO: 17541-40-89-001-2023-00066-00 

 

Vista la constancia secretarial que antecede y revisada la actuación judicial 

remitida por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Pensilvania, Caldas, en la que 

se conmina a la invocación de un conflicto negativo de competencia, ante la no 

realización de la comisión en los términos de lo ordenado por la Superioridad 

Funcional, se procederá como se pide, previa indicación de lo correspondiente: 

 

Si bien el artículo 37 del CGP, establece que la comisión procederá así: 

 

“ARTÍCULO 37. REGLAS GENERALES. La comisión solo podrá conferirse para la práctica 

de pruebas en los casos que autoriza el artículo 171, para la de otras diligencias que 

deban surtirse fuera de la sede del juez del conocimiento, y para secuestro y entrega 

de bienes en dicha sede, en cuanto fuere menester. No podrá comisionarse para la 

práctica de medidas cautelares extraprocesales”. 

 

Este Juzgado atiende lo explicado por el Dr. Sanabria Santos frente a la comisión: 

 

 “Es el acto procesal por medio del cual el juez que conoce de un proceso delega 

su competencia a otro juez o a otra autoridad para que se practiquen ciertos actos 

procesales. La comisión es una figura que le permite al juez de conocimiento asignar, 

delegar o transmitir competencia cuando quiera que debe practicar un acto 

procesal fuera de su sede, caso en el cual, por carecer de competencia territorial, se 

ve precisado a pedir colaboración a otro juez o autoridad que si cuenta con dicha 

competencia territorial” (…) “2) para la práctica de otras diligencias que deban 

surtirse fuera de la sede del juez de conocimiento, como, por ejemplo, entrega o 

secuestro de bienes. En estos casos, por elementales razones de competencia 

territorial, al juez de conocimiento le corresponde comisionar al juez del lugar donde 

deba practicarse la diligencia (también puede comisionar a alcaldes o funcionarios 

de policía, salvo que sea para la practica de pruebas), pues mal podría, por ejemplo, 

un juez civil del circuito de Bogotá practicar una diligencia de secuestro de un 

inmueble de Cartagena, pues carece de competencia territorial y dicha diligencia 

estaría viciada de nulidad” (…) “3) Para la practica de secuestro y entrega de bienes 

en la propia sede del juez de conocimiento, en cuanto fuere menester. Obsérvese 

que en los dos casos anteriores la comisión es indispensable, pues carece de 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#171
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competencia territorial para la realización de actos procesales en lugar distinto del 

de su sede (…)”1 Subrayado y negrillas del despacho 

 

Con todo, se esperó que la superioridad funcional hiciera una mera indicación 

frente a la colaboración por descongestión, con el fin de precaver nulidades o 

irregularidades que puedan ser expuestas por las partes involucradas en la 

diligencia, pues, según la doctrina Despacho comitente al ser competente por el 

factor territorial para la realización de la diligencia de secuestro, debía realizar la 

diligencia, a menos que requiera la colaboración en razón a temas de 

imposibilidad, descongestión o agenda. 

 

“La comisión es una figura que le permite al Juez de conocimiento asignar, 

delegar o transmitir competencia cuando quiera que debe realizar un acto 

procesal fuera de su sede, caso en el cual, por carecer de competencia territorial, 

se ve precisado a pedir colaboración a otro juez o autoridad que sí cuenta con 

dicha competencia territorial; sin embargo, la comisión también puede ser 

utilizada como mecanismo de descongestión cuando el juez, aunque es 

competente territorialmente para practicar dicho acto procesal, considera que 

requiere colaboración de otro para tal menester”2 

 

Sin ánimos de presentar tropiezos para la realización de las diligencias que 

requieran ser comisionadas por parte del Juzgado Promiscuo del Circuito de 

Pensilvania, Caldas, resulta importante una unificación de criterios emitida por el 

Superior Funcional de ambos Juzgados para conocer la procedencia de las 

comisiones y su alcance. 

 

Es de resaltar que este Despacho, en aras de garantizar la realización de las 

diligencias en los tiempos de ley y como se observa en la constancia que precede, 

evita subcomisionar a la Alcaldía Municipal. 

  

Con todo se fundamenta la postura de este Juzgado frente a la imposibilidad de 

realizar las comisiones para la práctica de pruebas o medidas cautelares que 

hiciere el Juzgado Promiscuo del Circuito de Pensilvania, Caldas. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE PENSILVANIA, CALDAS, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: DECLARAR conflicto negativo de competencia por lo expuesto en la 

motiva de este proveído.  

 

SEGUNDO: REMITIR al H. TRIBUNAL SUPERIOR DE MANIZALES, CALDAS, SALA CIVIL 

FAMILIA para resolver el presente conflicto de competencia. 

 

 

 

 
1 SANABRIA SANTOS, HENRY. DERECHO PROCESAL CIVIL GENERAL. UNIVERSIDAD EXTERNADO.2021. 
2 Ibidem. 
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE 
PENSILVANIA, CALDAS 

 
Por Estado No. 034 de esta fecha se notificó 

el auto anterior. 
 

Pensilvania, 25 de mayo de 2023 
 

JUAN JOSE MORENO MONTOYA 
Secretario 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

                                                    
ALEJANDRO PACHON LONDOÑO 

 JUEZ 
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