JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
CONSTANCIA DE SECRETARIA:

Paso a despacho de la sefiora Juez, demanda verbal de CUMPLIMIENTO DE
CONTRATO de ROCIO DEL SOCORRO HERNANDEZ SERNA frente a
AMPARO DE JESUS HOYOS CASTANO vy otros, radiada al 2023-00050-00;
allegado memorial y caucion. Sirvase ordenar.

Viterbo, Caldas, 2 de mayo de 2023.
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AUTO SUSTANCIACION CIVIL No. 0233

Viterbo, Caldas, tres (3) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Surte su tramite procesal en esta instancia accion verbal que
pretende la declaratoria de Incumplimiento de Contrato iniciada por
ROCIO DEL SOCORRO HERNANDEZ SERNA frente a AMPARO
DE JESUS HOYOS CASTANO; MARCO ANTONIO SALZAR
GARCIA y MARIA NAIDU LONDONO MARIN, radicada al 2023-
00050-00.

Se emitié decision el 24 de abril de esta calenda que indica el
rechazo de la solicitud que pretende la inscripcion de la demanda en
los folios de matricula 103-29928 y 103-29480.

En el término de ejecutoria de la decisidbn se acerco por la
apoderada de la demandante caucibn — péliza de seguros
4241101017728 expedida por la comparfia Seguros del Estado S. A.

Al revisar la caucion ella no tiene la firma del tomador o de la
persona autorizada.

De otro lado, el memorial contiene la siguiente argumentacion:



1- No se aporté la caucidon ante las dificultades econdmicas de
la demandante.

2- Desde el dia 21 de abril se solicitd la caucién, siendo
expedida dias después, la cual contiene fecha de expedicion 25 de
abril y vigencia desde el 24 de los mismos.

No se ataca con recurso el auto que dispuso el rechazo de la
solicitud de medida, ello en atencién a que la solicitante no tiene
fundamento legal para ese ejercicio.

Los fundamentos esbozados para intentar la imposicion de la
medida, no son de recibo en esta instancia, ello debido a que fue esta
parte la que hizo solicitud de inscripcion de la demanda consciente la
apoderada de que la misma deberia ser apoyada con caucién, por lo
tanto, esgrimir la falta de presupuesto en aras de cumplir con lo
ordenado, debio ser sujeto de analisis antes de deprecar la solicitud.

De otro lado, con respecto al término concedido para el efecto,
vencio el dia 21 de abril, encontrando que la pdliza tiene fecha de
expedicion y tramite 24 y 25 de abril, ademas, escudarse en que
desde el dia 21 de abril se realizé la gestion, no tiene cimiento
cuando ya estaba agotandose el término concedido, que fue el
suficiente para el efecto.

Por lo tanto, como se dijo en decision antecedente se insiste en
el rechazo de la solicitud ante el incumplimiento de la carga por la
solicitante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

LINA MARIA ARBELAEZ GIRALDO
JUEZ.
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NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notifica en el
Estado
No: 069 del 4/5/2023
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