JUIGADO CUARTO DE FAMILIA

Bogota D.C., 1 JuL. 2020

SUCESléN No. 1100131100042019 0457

Se decide por el Despacho el

recurso de reposicion, en

subsidio apelacion, contra la providencia adiada é de febrero
de 2020, mediante la cual se did por terminado el proceso, en
aplicacién del Decreto 902 de 1988, por parte de un interesado.

Considera la recurrente, en breve sintesis que, los herederos

de los causantes conocian de la existencia de este proceso,
pues se efectuaron las publicaciones. El sefior EUCLIDES CANO
PINO, ha vivido en el inmueble desde 1986; LUZ ILIANA CANO

PINO, comprd los derechos

herenciales de

sU hermano;

CAROLINA CANO VELASQUEZ, también habita el inmueble, junto

_ con su hermano hace 34 anos.

El  cesionario ARTURO ANDR

liquidacién notarial de la mortuoria
cuando el inmueble se encontraba

DE LINARES, efeciia la
| 4 de septiembre de 2019,

mbargado 2 meses antes, vy .

no entiende como se inicia una sucesién notarial, cuando ya se
encontraba radicada esta actuacion en la anotacion 11 del
“cerfificado inmobiliario. Que el Juzgado termina el proceso

cuando, desde cuatro meses antes

vende el 100% del bien, desconocie

de la escritura, donde se
Ndo a ios demds herederos,

- a sabiendas que ocupan el bien hade 34 afios.

El cesionario tenia conocimien

proceso, y debid hacerse parte y n
peticion de herencia, del acto notc
pues esa es la Unica forma de pode

to de la existencia de-este
acudir los herederos a una
rial que no esta registrado,
r establecer la publicidad @

esa escritura, por o gque no deben levantarse las medidas hasta

tanto el superior no resuelva. Que e
comun acuerdo parg iniciar la suce

nire los herederos no existio
sion notarial, como exige el

Decreto 902 de 1988; que el seiior ANDRADE no es acreedor sino

cesionario, por lo que no aplica la
debe revocarse el auto en cuestidn.

orma en cita. Por lo tanto,

Deniro del traslado, la parte contraria indicé que los

derechos del cesionario no se

pueden ilegitimar, y la

adjudicacién se efectud por escrifura publica, la que reposa
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- original en el proceso, acorde con
desde 2011, legalizandose en la fech
cesionario vive en el inmueble y ha i
dueno desde el momento en que co
CAROLINA CANO y MARIA CAROLA

una negociacién previa, -
a del insfrumento. Que el
ealizado actos de sefior Y
mprd el inmueble, tanto a
ELASQUEZ DE CANO. Que'

. ho es verdad que el cesionario conaciera mdés herederos, pues

las vendedoras le informaron que ell

* con derechos sobre el bien vy, fue pd

que el cesionario se entera del proce
Despacho, para que se conociera gt
sucesion de los causantes. La sucesid
requisitos de ley, de buena fe
respectivos, por lo que lo pretendia

eran las Unicas personas
r el registro de |a escritura
50 ¥ se€ hace presente en el
Je ya se habia liguidado la
N se tramitd acorde con los
publicando los edictos
O por la recurrente no es

- viable a fravés de este proceso, y par ello, debe mantenerse la

providencia atacada.

CONSIDERACIONES:

Para resolver la inconformidad,
pronunciamientos que al respecto
+ Jerdrquico en casos similares, para lo ¢

\
-

“(...) Es menester verificar si procede
presente proceso sucesoral, no obstante hab

de tramite notarial.

Es claro que una sucesion solo puede
cual una vez concluido no puede reabrirs

reapertura permitidos por ley.

A través de la documental aportada
expediente, se colige que en efecto y tal c
primer grado, la herencia de la causante XX
tramite notarial adelantado ante la Notaria Ci
ciudad, mediante escritura publica No. 0708

evento en el cual el articulo 11 del Decreto 9

se debe tener en cuenta
ha efectuado el Superior
ual se pasa aindicar:

© no declarar la terminacion del

srse liquidado la herencia a través

tener un proceso de sucesion, €l

e, Unicamente en ios casos de.

y visible a folios 135 a 52 del .
omo lo determiné el Juzgador de
XXX, ya fue liguidada a través de .
narenta y Ocho del Circulo de esta
6 dé’fecha diciembre 30 de 2014,

02 de 1988 prevé que en caso de

estarse adelantando la sucesidn por tra

o

e judicial y haberse liquidado la

misma por tramite notarial, necesariamente ha de darse por terminado el

proceso,




De accederse a lo pretendido por el recurrente, en cuanto a no darse por

terminado el proceso, conllevaria a que se
consistente en renavar o revivir un proceso le

:algﬂn reparo tiene sobre legalidad del instru

estructura la causal de nulidad
galmente concluido. Ademas, si

mento escriturario en-comento,

debera plantearlo y debatirlo en proceso auténomo al que no ocupa’...”

Acorde con la providencia tran
Juzgado mantenga el trdmite de suc
las razones citadas en precedencia,

scrita, no es viable que el
sidn de los causantes, por
y aclara que, el Juzgado

. Cito la norma aplicable al caso, para sefialar, con claridad y

precision absolutd, que los llamados g
indicados  (herederos, legatarios,
cesionarios y acreedores) y realizan e

cényuge sobreviviente,
[ acto de mutuo acuerdo,

dado que se fiene plena conviccidn que, quienes actian o
hacen de buena fe y cumplen las exigencias del decreto 902 de

1988, entonces, cuando el Juzgado

hace para definir la calidad del sefior ARTURO ANDRADE LINARES,

refiere al acreedor, no lo

pues ello no se indica de esa maneraien el auto fustigado.

Ahora bien, si existen suficientes| elementos de los cudles se
derive alguna accién contraria a la ley, serd un asunto que deba

debatirse a través de las vias legales

perfinentes y la autoridad

respectiva, y no mediante la impugj;ocién elevada, toda vez

que los tramites notariales y judici
procesal existente.

Por Ultimo ha de tener en cue

les, cumplen el rigorismo

nta la inconforme que a

“publicidad de la liguidacion notarial” no se concreta en el

registro de instrumentos puUblicos, s

ino en

emplazamiento y edicto que deben ejecutarse, a voces del
arficulo 3o del Decreto 1729 de 1989, por lo que su argumento

no es aplausible.

- Asi- las cosas, el Juzgado n

o repondrd la decisidon

efectuar el trdmite son los

las acciones de -

cuestionada y, concederd la alzada

para ser resuelta por la Sala

de Familia del Tribunal Superior Supeitior, para lo cual la apelante

deberd cancelar las expensas nece
del articulo 324 del C. G. del P.En co

'Sala de Familia, Tribunal Superior de Bogota, Auto 27 d
PALMERA

sarias y cumplir los requisitos
nsecuencia el Juzgado,

e agosto de 2015, M. P. OSCAR MAESTRE
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RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto ¢
2020, por lo expuesto.

SEGUNDO: CONCEDER el Recy
efecto diferido, ante la Sala de Familig
lo. cual el" apelante deberd cance
siguientes piezas procesales: Folios 65 d
56 a 62, 64 a é7,71 a 78, asi como co
Cumplido lo anterior en el término de

Superior.

Secretaria controle los términos d

- NOTIFIQUESE,

Ld Juez,

MARIA ENITH

alendado 4 de febrero de

rso de Apelacién en el
del Tribunal Superior, para

slar las expensas de las - .
1 106, cuaderno 2; 1 g 29,
pia del presente proveido.
ey, remitanse las copias al

e que trata el articulo 324.
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