‘ JUIGADO cuarto DE FAMILIA
Bogotd D, C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

AUMENTO No. 1100131100042020 0457

El recurrente que representa a la parte pasiva, luego de
gfecfuor Un breve resumen de la actuacién, funda Ia
Inconformidad en Que. no se corri6 el traslado de |g demanda y
el Juzgado no tuvo la precaucion Y prevencion de hacerla
conocer asi como lo dictq el decreto 806 de 2020 Y por ello debe
declararse Ia legalidad del quto admisorio de la demanda y el
que decreta medidas provisionales, y solicitg que se exija a la
parte actora que acredite Porque medios envio copia de la
demanda como dice el 806. En consecuencig, pide que se
revoque el auto admisorio de Ia demanda como el que decreta

alimentos provisionales.

Dentro del ftraslado la parte contraria se pronuncié,
aduciendo que la medida cautelar es previa y la noftificacién a la
parte pasiva debe efectuarse, una vez cumplida la etapa
procesal de la cautela, por lo que solicita maniener la decisién

del Juzgado.

CONSIDERACIONES: :
El objetivo primordial de las medidas cautelares, como lo

dice el tratadista HERNANDO DEVIS en su obra “El Proceso Civil
Parte Especial”, estd cimentado en asegurar la eficacia practica
de los procesos y principalmente la de obtener el cumplimiento

de las decisiones judiciales.

El articulo 417 del C. C., establece las medidas cautelares
que deben tomarse en los procesos de alimentos, con miras a
garantizar el pago de la mesada alimentaria del demandante,
incluso mientras se sigue su tramite hasta la decisidn definitiva que,

sobre el particular, disponga el fallador.

Por su parte, la norma especial, impone que: "En el auto que
corre fraslado de la demanda o del informe del Defensor de
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Familia, el juez fijard cuota provisional de alimentos, siempre que
haya prueba del vinculo gue origina la obligacién alimentaria. Si
no tiene la prueba de la solvencia econdmica del alimentante, el
juez podrd establecerlo tomando en cuenta su_patrimonio,..."
(Art. 129 de la ley 1098 de 2006).

Es asi como el legislador, traténdose de alimentos para un
menor de edad autoriza al juez para fijarlos provisionalmente, si se
reunen los requisitos que indica la norma, por estimar que el menor
los necesita y la capacidad econémica se acredita, como en el
caso se encuentra probado.

En consecuencia, no le asiste razdn al recurrente, para pedir
la revocatoria del auto, en cuanto hace relacion a la medida
provisional de alimentos y, menos aun pretender la revocatoria
del admisorio de la demanda, aduciendo que de la demanda no
se ha comido traslado, porque el Despacho no tuvo la
“precaucion” y “prevencién” de indicarle a la parte actora, que
debia cumplir con dicha funciéon, acorde con el Decreto 806 de
2020, cuando lo cierfo es que basta con detenerse en la lectura
breve del auto admisorio, inciso cuarto, para encontrar que alli se
indica claramente la labor que debe ejecutar el extremo actor.

Luego., no puede argumentar el recurrente ilegalidad
alguna, pues claro estd que acorde con el mismo Decreto 806 de
2020, las demandas que contengan medidas cautelares, no se
podrdn en conocimiento de los demandados (Inciso cuarto
articulo é° del Decreto 806 de 2020), y las medidas se cumplen
“inmediatamente, ante de la nofificacion a la parte contraria, del
auto que las decrete” (art. 298 del C. G. del P.),

Sin mds consideraciones, no se repondrd el autoc atacado,
como tampoco se concederd la alzada, como quiera que resulta
improcedente en este tipo de procesos, de Unica instancia (Art.
21 del C. G. del P.). Asi las cosas el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR la providencia atacada, de fecha
20 de enero de 2012, por las razones expuestas en precedencia,

SEGUNDO: NO CONCEDER la alzada, por improcedente en
este tipo de procesos, de Unica instancia (Art. 21 del C. G. del P.)

Escaneado con CamScanner




Las part
es de :
beran estarse q | resuelto en auto s
eparado

NOTIFIQUESE, (2)

La Juez, (e)

e b
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Téngase por nofificado por conducta concluyente al

demandado, en aplicacién del inciso segundo del articulo 301 del
C. G. del P,

Secretaria controle el término que tiene el demand

ado para
contestar

la demanda y ejercer su derecho a la defensa.

Recondcese personeria al abogado FELIPE ANDRES FLOREZ
PACHECO para que actle dentro del presente proceso, en

representacion del demandado, en los términos y para los efectos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE, (2)

La Juez, (e)

: Wi, '!'A’J'\v J
MARTHA C A RODRIGUEZ NINO
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