
 
 

 

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
En estado No 37  hoy notifico a las pares el auto que antecede (Art. 
295 del C.G.P.). 
 
Santiago de Cali, 3 DE MARZO DE 2021 
 
La secretaria,    

 
______________________________________ 
LUCÍA CRISTINA REVELO NOGUERA 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 02 de marzo de 2021. Paso a despacho de la 
señora Juez el presente proceso proveniente del Honorable Tribunal Superior, cuya Sentencia de 
Segunda instancia fue remitida digitalmente. Sírvase proveer. 
 
    

LUCIA CRISTINA REVELO NOGUERA  
                 Secretaria 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA 
DTE.: FERNANDO ANTONIO ARROYAVE OSPINA 
DDO.: COLPENSIONES 
RAD.: 76001-31-05-012-2015-00283-00 

 
AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 339 

 
Santiago de Cali, dos (02) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 
Observa el despacho que fue remitido digitalmente el cuaderno del Honorable Tribunal Superior De 
Cali – Sala Laboral, en el cual fue resuelto el grado jurisdiccional de CONSULTA contra la Sentencia 
No.112 del 31 de mayo de 2019. De acuerdo a lo anterior, el Superior a través de la Sentencia No.1505 
del 23 de noviembre de 2020 dispuso CONFIRMAR la sentencia de primera. 
 
Así las cosas, como quiera que no hay más actuaciones que surtir dentro del presente asunto, se 
ordenará el archivo de las diligencias. 
 
En virtud de lo anterior, el Juzgado  

DISPONE 
 

PRIMERO: OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo dispuesto por el Honorable Tribunal Superior De 
Cali – Sala Laboral mediante la sentencia No.1505 del 23 de noviembre de 2020. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el archivo del proceso una vez ejecutoriado el presente auto. 
 
NOTIFÍQUESE. 
 
La Juez, 
 

 

 
FRANCIA YOVANNA PALACIOS DOSMAN 
Ecm 



 
 

 

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
En estado No 37  hoy notifico a las pares el auto que antecede (Art. 
295 del C.G.P.). 
 
Santiago de Cali, 3 DE MARZO DE 2021 
 
La secretaria,    

 
______________________________________ 
LUCÍA CRISTINA REVELO NOGUERA 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 02 de marzo de 2021. Paso a despacho de la 
señora Juez el presente proceso proveniente del Honorable Tribunal Superior, cuya Sentencia de 
Segunda instancia fue remitida digitalmente. Sírvase proveer. 
 
    

LUCIA CRISTINA REVELO NOGUERA  
                 Secretaria 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA 
DTE.: ADRIANA ROSERO NARVÁEZ 
DDO.: PROTECCIÓN S.A. 
RAD.: 76001-31-05-012-2019-00188-00 

 
 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 340 
Santiago de Cali, dos (02) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 
 
Observa el despacho que fue remitido digitalmente el cuaderno del Honorable Tribunal Superior De 

Cali – Sala Laboral, en el cual fue resuelto el recurso de APELACIÓN contra la Sentencia No.068 

del 25 de febrero de 2020. De acuerdo a lo anterior, el Superior a través de la Sentencia No.1509 del 

23 de noviembre de 2020 dispuso CONFIRMAR la sentencia de primera. 

 
En virtud de lo anterior, el Juzgado  

DISPONE 
 

OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo dispuesto por el Honorable Tribunal Superior De Cali – Sala 
Laboral mediante la sentencia No.1509 del 23 de noviembre de 2020. 
 
NOTIFÍQUESE. 
 
La Juez, 
 

 

 
 
 
FRANCIA YOVANNA PALACIOS DOSMAN 
 

Ecm 



 
 

 

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
En estado No 37  hoy notifico a las pares el auto que antecede (Art. 
295 del C.G.P.). 
 
Santiago de Cali, 3 DE MARZO DE 2021 
 
La secretaria,    

 
______________________________________ 
LUCÍA CRISTINA REVELO NOGUERA 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 02 de marzo de 2021. Paso a despacho de la 
señora Juez el presente proceso proveniente del Honorable Tribunal Superior, cuya Sentencia de 
Segunda instancia fue remitida digitalmente. Sírvase proveer. 
 
    

LUCIA CRISTINA REVELO NOGUERA  
                 Secretaria 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA 
DTE.: MARÍA ESMERALDA RUBIO QUIROGA 
DDO.: COLPENSIONES Y OTRA 
RAD.: 76001-31-05-012-2019-00215-00 

 
AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 341 

 
Santiago de Cali, dos (02) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 
Observa el despacho que fue remitido digitalmente el cuaderno del Honorable Tribunal Superior De 
Cali – Sala Laboral, en el cual fue resuelto el recurso de APELACIÓN contra la Sentencia No.360 
del 05 de noviembre de 2019. De acuerdo a lo anterior, el Superior a través de la Sentencia No.233 
C-19 del 06 de noviembre de 2020 dispuso MODIFICAR la sentencia de primera. 
 
En virtud de lo anterior, el Juzgado  

 
DISPONE 

 
PRIMERO: OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo dispuesto por el Honorable Tribunal Superior De 
Cali – Sala Laboral mediante la sentencia No.233 C-19 del 06 de noviembre de 2020. 
 
SEGUNDO: EFECTUAR la liquidación de costas incluyendo las agencias en derecho la suma de 
$877.803, a cargo de COLPENSIONES. 
 
NOTIFÍQUESE. 
 
La Juez, 
 

 

 
 
FRANCIA YOVANNA PALACIOS DOSMAN 
 

Ecm 



 
 

 

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
En estado No 37  hoy notifico a las pares el auto que antecede (Art. 
295 del C.G.P.). 
 
Santiago de Cali, 3 DE MARZO DE 2021 
 
La secretaria,    

 
______________________________________ 
LUCÍA CRISTINA REVELO NOGUERA 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 02 de marzo de 2021. Paso a despacho de la 
señora Juez el presente proceso proveniente del Honorable Tribunal Superior, cuya Sentencia de 
Segunda instancia fue remitida digitalmente. Sírvase proveer. 
 
    

LUCIA CRISTINA REVELO NOGUERA  
                 Secretaria 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA 
DTE.: ALBERTO ANTONIO ARRAZOLA MERLANO 
DDO.: COLPENSIONES Y OTRA 
RAD.: 76001-31-05-012-2019-00223-00 

 
AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 342 

 
Santiago de Cali, dos (02) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 
Observa el despacho que fue remitido digitalmente el cuaderno del Honorable Tribunal Superior De 

Cali – Sala Laboral, en el cual fue resuelto el recurso de APELACIÓN contra la Sentencia No.067 

del 25 de febrero de 2020. De acuerdo a lo anterior, el Superior a través de la Sentencia No.197 C-19 

del 25 de septiembre de 2020 dispuso MODIFICAR la sentencia de primera. 

 
En virtud de lo anterior, el Juzgado  

 
DISPONE 

 
OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo dispuesto por el Honorable Tribunal Superior De Cali – Sala 

Laboral mediante la sentencia No.197 C-19 del 25 de septiembre de 2020. 

 
NOTIFÍQUESE. 
 
 
La Juez, 
 

 

 
 
FRANCIA YOVANNA PALACIOS DOSMAN 
 

Ecm 



 
 

 

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
En estado No 37  hoy notifico a las pares el auto que antecede (Art. 
295 del C.G.P.). 
 
Santiago de Cali, 3 DE MARZO DE 2021 
 
La secretaria,    

 
______________________________________ 
LUCÍA CRISTINA REVELO NOGUERA 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 02 de marzo de 2021. Paso a despacho de la 
señora Juez el presente proceso proveniente del Honorable Tribunal Superior. Sírvase proveer. 
 
    

LUCIA CRISTINA REVELO NOGUERA  
                 Secretaria 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA 
DTE.: JORGE BERNATE 
DDO.: COLPENSIONES 
RAD.: 76001-31-05-012-2019-00412-00 

 
 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 343 
Santiago de Cali, dos (02) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 
Observa el despacho que fue remitido el cuaderno del Honorable Tribunal Superior De Cali – Sala 

Laboral, en el cual fue resuelto el recurso de APELACIÓN y el grado jurisdiccional de CONSULTA 

contra la Sentencia No.105 del 02 de junio de 2020. De acuerdo a lo anterior, el Superior a través de 

la Sentencia No.237 del 07 de diciembre de 2020 dispuso CONFIRMAR la sentencia de primera. 

 
En virtud de lo anterior, el Juzgado  

 
DISPONE 

 
OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo dispuesto por el Honorable Tribunal Superior De Cali – Sala 

Laboral mediante la sentencia No.237 del 07 de diciembre de 2020. 

 
NOTIFÍQUESE. 
 
 
La Juez, 
 

 

 
 
 
FRANCIA YOVANNA PALACIOS DOSMAN 
 

Ecm 
 



CONSTANCIA SECRETARIAL.  Santiago de Cali, 02 de marzo de 2021. Paso a despacho de la 

señora Juez el presente proceso pendiente de revisar el cuaderno del Honorable Tribunal Superior 

del Distrito Judicial de Cali. Sírvase proveer. 

 
LUCIA CRISTINA REVELO NOGUERA  

                                                                                           Secretaria  

 

REPUBLICA DE COLOMBIA  -  RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO DOCE  LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA 

DTE.: CARLOS ARTURO BURITICÁ GARCÍA   

DDO.: COLPENSIONES  

RAD.: 760013105-012-2015-00370-00 
 
 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 354 
 

Santiago de Cali, dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

Observa el despacho que reposa en el plenario el cuaderno del HONORABLE TRIBUNAL 

SUPERIOR DE CALI – SALA LABORAL, en el cual mediante auto del 03 de noviembre de 2020, 

se negó la solicitud de corrección de sentencia efectuada por COLPENSIONES. 

 

En virtud de lo anterior, el juzgado 

DISPONE 
 

PRIMERO: OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo dispuesto por el HONORABLE TRIBUNAL 

SUPERIOR DE CALI – SALA LABORAL mediante auto del 03 de noviembre de 2020. 

 

SEGUNDO: DEVUÉLVANSE las diligencias al archivo.  
 
NOTIFÍQUESE 
 

La Juez,   

 

 

 

 

 

FRANCIA YOVANNA PALACIOS DOSMAN 
CRN 

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
En estado No 37  hoy notifico a las pares el auto que antecede 

(Art. 295 del C.G.P.). 

 

Santiago de Cali, 3 DE MARZO DE 2021 

 

La secretaria,    

 
______________________________________ 

LUCÍA CRISTINA REVELO NOGUERA 



CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 02 de marzo de 2021. Paso a despacho de la 
señora Juez el presente proceso proveniente del Honorable Tribunal Superior, cuya Sentencia de 
Segunda instancia fue remitida digitalmente. Sírvase proveer. 
 
    

LUCIA CRISTINA REVELO NOGUERA  
                 Secretaria 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA 

DTE.: CLARA MERCEDES BERNAL MARQUEZ 

DDO.: COLPENSIONES Y OTRA 

RAD.: 76001-31-05-012-2018-00338-00 

 
AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 350 

Santiago de Cali, dos (02) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 
 
Observa el despacho que fue remitido digitalmente el cuaderno del Honorable Tribunal Superior De 
Cali – Sala Laboral, en el cual fue resuelto el recurso de APELACIÓN y el grado jurisdiccional de 
consulta respecto de la sentencia número 316 del 21 de octubre de 2019. De acuerdo a lo anterior, el 
Superior a través de la sentencia número 247 del 16 de diciembre de 2020 dispuso ADICIONAR la 
sentencia de primera. 
 
En virtud de lo anterior, el Juzgado  

DISPONE 
 

OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo dispuesto por el Honorable Tribunal Superior De Cali – Sala 
Laboral mediante la sentencia No.247 del 16 de diciembre de 2020. 
 
NOTIFÍQUESE. 
 
La Juez, 
 

 

 
 
FRANCIA YOVANNA PALACIOS DOSMAN 
 

Ecm 
 

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
En estado No 37  hoy notifico a las pares el auto que antecede (Art. 
295 del C.G.P.). 
 
Santiago de Cali, 3 DE MARZO DE 2021 
 
La secretaria,    

 
______________________________________ 
LUCÍA CRISTINA REVELO NOGUERA 



INFORME SECRETARIAL. Santiago de Cali, 02 de marzo de 2021. A despacho de la señora Juez el 

presente asunto, informándole que se encuentra solicitud de copias auténticas y constancia de no haberse 

presentado proceso ejecutivo pendiente por resolver. Sírvase proveer. 
 

 

LUCIA CRISTINA REVELO NOGUERA 
                                                                      Secretaria  

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 
 

 

 
 
 
JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
REF.: ORDINARIO LABORAL 
DTE.: ANDREA LÓPEZ OROZCO 
DDO.: COLPENSIONES y OTRO 
RAD.: 76001-31-05-012-2019-00276-01 

 
AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 349 

Santiago de Cali, dos (02) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

Evidenciado el informe secretarial que antecede, observa el despacho que la parte actora, solicita copias 

auténticas de algunas piezas procesales del expediente. Petición que se ajusta a derecho y por tanto se 

expedirán las mismas conforme lo preceptuado en el numeral 5 del artículo 114 del C.G.P.  

 

Respecto de la constancia requerida de no haberse radicado proceso ejecutivo, cabe aclararle al 

profesional del derecho que si bien allega solicitud, esta debe venir acompañada por la estampilla 

prouceva, sin que hasta el momento haya enviado ni se hubiera recibido en archivo digital adjunto la 

misma, en los correos allegados, ateniéndose a lo expuesto a la circular DESAJCLC18-34 del 28 de 

junio de 2018 en cuanto a la presentación de la estampilla PRO-UCEVA, para emitir certificados y 

constancias.  En virtud de lo anterior se  

DISPONE 
 

PRIMERO: EXPEDIR las copias auténticas solicitadas por la parte actora.  

 

SEGUNDO: NO EXPEDIR la certificación solicitada por el apoderado judicial de la parte activa, hasta 

tanto aporte la estampilla referenciada. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 
 

La Juez, 

 

 

 
 
 
FRANCIA YOVANNA PALACIOS DOSMAN 

 
Sa.- 

 

 

 

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
En estado No 37  hoy notifico a las pares el auto que antecede (Art. 

295 del C.G.P.). 

 

Santiago de Cali, 3 DE MARZO DE 2021 

 

La secretaria,    

 
______________________________________ 

LUCÍA CRISTINA REVELO NOGUERA 



CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 02 de marzo de 2021. Paso a despacho de la 
Señora Juez la presente petición de ejecución de las sentencias de primera y segunda instancia 
proferidas en proceso ordinario que cursó en este despacho bajo la 2015-00370, las cuales se 
encuentran ejecutoriadas.  

 
 

LUCIA CRISTINA REVELO NOGUERA 
Secretaria 

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
REF.: EJECUTIVO LABORAL A CONTINUACIÓN DE ORDINARIO 
DTE: CARLOS ARTURO GARCIA BURITICA    
DDO.: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES 
RAD. 76001-31-05-012-2019-00539-00 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 650 
 Santiago de Cali, dos (02) de marzo de dos mil veintiuno (2021). 

 
El presente asunto se encontraba pendiente de decisión respecto de la solicitud de ejecución allegada 
por la parte actora, entre tanto se resolvía la solicitud de corrección elevada por COLPENSIONES. 
No obstante, el Honorable Tribunal Superior de Cali, la negó, a través de proveído de fecha 03 de 
noviembre de 2020, siendo devuelto el expediente hasta el día 01 de marzo de 2021, por lo que se 
procede a resolver lo pertinente. 

 

El señor CARLOS ARTURO GARCIA BURITICA mayor de edad, a través de su apoderado 
judicial y en virtud del artículo 306 del Código General del Proceso, disposición aplicable por 
analogía en materia laboral, solicita de este Despacho se libre mandamiento de pago a su favor por 
la vía ejecutivo laboral contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - 
COLPENSIONES, por las sumas y conceptos señalados en la parte resolutiva de las sentencia del 
proceso ordinario, por las costas liquidadas en primera instancia. Igualmente solicita se ejecute al 
demandado por las costas que causen la presente acción. 

 

Presenta como título de recaudo ejecutivo, el CD que contiene las sentencias proferidas en primera 
y segunda instancia, con auto aprobando la liquidación de costas, el cual cobró ejecutoria, prestando 
por lo tanto mérito ejecutivo de conformidad con los artículos 422 del Código General del Proceso, 
disposición aplicable en materia laboral y 100 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad 
Social. 

 
Como quiera que existe solicitud de medidas cautelares, éstas se decretarán una vez ejecutoriado el 
auto que declara en firme la liquidación del crédito. 

 
Ahora bien, teniendo en cuenta lo consagrado por el artículo 108 del CPT y de la S S, deberá 
notificarse personalmente al ejecutado de conformidad con lo reglado en el parágrafo del artículo 41 
ibídem. 
 
En virtud de lo anterior, el Juzgado  
 

DISPONE 
 
PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la vía ejecutiva laboral contra la 
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, para que dentro 



REF.: EJECUTIVO LABORAL A CONTINUACIÓN DE ORDINARIO 
DTE: CARLOS ARTURO GARCIA BURITICA 

DDO.: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – COLPENSIONES  
RAD. 76001310501220190053900 

 

Juzgado Doce Laboral del Circuito de Cali 
Auto Interlocutorio No 650 del 02 de marzo de 2020 

 

del término de cinco (5) días siguientes a la notificación del presente proveído, cancele al señor 
CARLOS ARTURO GARCIA BURITICA, las siguientes sumas y conceptos: 
 

a) Por la diferencia existente entre los valores reconocidos mediante resolución Nro. 
SUB246607 del 18 de septiembre de 2018 y los realmente adeudados.  

b) Por la suma de CINCO MILLONES DE PESOS  ($5.000.000) por concepto de costas del 
proceso ordinario.  

c) Por las costas que se causen en la presente ejecución.  
 
SEGUNDO: NOTIFÍQUESE el presente proveído, a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA 
DE PENSIONES - COLPENSIONES, personalmente conforme lo dispone el parágrafo del artículo 
41 del CPT y SS, para que dentro del término de DIEZ (10) días proponga las excepciones a que crea 
tener derecho, conforme lo preceptúa el artículo 442 del Código General del Proceso. 
 
TERCERO: NOTIFICAR personalmente al AGENTE DEL MINISTERIO PÚBLICO, conforme 
a lo establecido en el artículo 108 del C.P.T. y de la S.S., en concordancia con el artículo 74 ibídem, 
corriendo traslado por término de DIEZ (10) días.  
 
CUARTO: NOTIFICAR el mandamiento de pago librado dentro del presente asunto a la Agencia 
Nacional de la Defensa Jurídica del Estado, a través de los medios de notificación dispuestos por esa 
entidad concediéndole un término de DIEZ (10) días. 
 
QUINTO: Las medidas cautelares se decretarán una vez en firme el auto que aprueba la liquidación 
del crédito. 
 
SEXTO: Denegar el mandamiento de pago solicitado respecto de los demás ítems incluidos en la 
demanda ejecutiva. 
 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
La Juez, 
 
 
 
 
  
 
 
FRANCIA YOVANNA PALACIOS DOSMAN 
CRN 

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
En estado No 37  hoy notifico a las pares el auto que antecede (Art. 
295 del C.G.P.). 
 
Santiago de Cali, 3 DE MARZO DE 2021 
 
La secretaria,    

 
______________________________________ 
LUCÍA CRISTINA REVELO NOGUERA 



REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

 

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

REF: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA                                        

DTE: GLORIA MARIA BRAVO 

DDO: NUEVA EPS S.A. 

RAD: 76001-31-05-012-2019-00594-00 

    

LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE 

CALI, PROCEDE A EFECTUAR LA LIQUIDACIÓN DE COSTAS, ASI: 

 

COSTAS A FAVOR DE LA DEMANDANTE Y A CARGO DE LA NUEVA EPS S.A.:  

 

 

Costas primera instancia  $1.817.052 

TOTAL: $1.817.052 

 

 

SON: UN MILLÓN OCHOCIENTOS DIECISIETE MIL CINCUENTA Y DOS 

PESOS ($1.817.052) MONEDA CORRIENTE.  

 

 

Santiago de Cali, primero (01) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

 

La Secretaria,  

 

 

LUCIA CRISTINA REVELO NOGUERA 

 

 

Ecm 

 

Firmado Por: 

 

LUCIA CRISTINA REVELO NOGUERA  

SECRETARIO CIRCUITO 

JUZGADO 012 LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y 



el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 9742bb9ad3034dc622f99aa24760c93a94583cc438786db0a8e4024ab0b477a6 

Documento generado en 01/03/2021 04:26:11 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



 

REPUBLICA DE COLOMBIA  -  RAMA JUDICIAL 
 

 
 

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
 

REF: ORDINARIO LABORAL PRIMERA INSTANCIA 

DTE: GLORIA MARIA BRAVO 

DDO: NUEVA EPS S.A. Y OTROS    

RAD: 76001-31-05-012-2019-00594-00 

 

 

CONSTANCIA SECRETARIAL 

 
Santiago de Cali, 02 de marzo de 2021 

 

 

En la fecha dejo constancia que  el auto No 629 del 01 de marzo de 2021, emitido en el 

proceso del asunto, no fue registrado en el estado del 02 de marzo de la presente anualidad. 

 

Así las cosas, para subsanar el error,  se incluirá la mencionada actuación en el estado No. 

37 del 03 de marzo de 2021.   

 

 

 

 

LUCIA CRISTINA REVELO NOGUERA  
Secretaria 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

LUCIA CRISTINA REVELO NOGUERA  

SECRETARIO CIRCUITO 

JUZGADO 012 LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 



Código de verificación: 

ad31a16888b5749e8060af2aabcb214d8d550d4548376b4ad62121b023886bfb 

Documento generado en 02/03/2021 08:59:23 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 01 de marzo de 2021. Paso a despacho 

de la señora Juez el presente proceso, con liquidación de costas practicada por la secretaria 

del juzgado. Sírvase proveer. 

 

    

LUCIA CRISTINA REVELO NOGUERA 
                                                                     Secretaria 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA – RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

REF: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA                                        

DTE: GLORIA MARIA BRAVO 

DDO: NUEVA EPS S.A. 

RAD: 76001-31-05-012-2019-00594-00 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 629 
 

Santiago de Cali, primero (01) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

Evidenciado el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que la liquidación de 

costas, practicada por la secretaría del juzgado, se ajusta a derecho, de conformidad con lo 

estatuido en el numeral 1 del artículo 366 del C.G.P., el Juzgado,  

 

DISPONE 
 

PRIMERO: APROBAR la liquidación de costas practicada por la secretaria del despacho 

el día 01 de marzo de 2021. 

 

SEGUNDO: DAR cumplimiento al auto No. 623 proferido en audiencia que antecede. 

 

NOTIFÍQUESE. 
 

La Juez,     

 

 

 
FRANCIA YOVANNA PALACIOS DOSMAN 

 
Ecm 

 

 

 

 

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
En estado No 36  hoy notifico a las pares el auto que antecede 

(Art. 295 del C.G.P.). 

 

Santiago de Cali, 2 DE MARZO DE 2021 

 

La secretaria,    

 
______________________________________ 

LUCÍA CRISTINA REVELO NOGUERA 



CONSTANCIA SECRETARIAL. Santiago de Cali, 02 de marzo de 2021. Paso a Despacho de la señora 

Juez el presente proceso, informándole que la parte actora no subsanó las falencias indicadas por el 

Despacho. Sírvase proveer. 
 

LUCIA CRISTINA REVELO NOGUERA 
Secretaria 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA  -  RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA 

DTE.: DIEGO FERNANDO CUELLAR VILLEGAS 

DDO.: SEGURIDAD ATEMPI DE COLOMBIA LTDA. 

RAD.: 760013105-012-2021-00088-00 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 0638 

Santiago de Cali, dos (02) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

Advierte el Despacho que el término concedido para subsanar la demanda se encuentra vencido sin que la 

parte actora se hubiese atemperado a lo dispuesto mediante Auto Interlocutorio No. 0483 del 19 de febrero 

de 2021, motivo por el cual se procederá al rechazo de la acción impetrada y se ordena el archivo. Se deja 

constancia que revisado el correo del despacho únicamente se denoto un correo donde la apoderada solicita 

el radicado del proceso, sin que allegará subsanación alguna. 

 

En virtud de lo anterior, el Juzgado 

 

DISPONE 
 
PRIMERO: RECHAZAR LA DEMANDA ORDINARIA Laboral de Primera Instancia instaurada por 

DIEGO FERNANDO CUELLAR VILLEGAS en contra de SEGURIDAD ATEMPI DE COLOMBIA 
LTDA por lo expuesto en la parte motiva. 

 
SEGUNDO: ARCHIVAR LAS ACTUACIONES previa cancelación de la radicación del sumario en estas 

dependencias y se autoriza la entrega de los anexos sin necesidad de desglose una vez ejecutoriada la 

presente providencia. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 
 

La Juez, 

 

 

 

 

 

 

FRANCIA YOVANNA PALACIOS DOSMAN 
JAFP 

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
En estado No 37  hoy notifico a las pares el auto que antecede 

(Art. 295 del C.G.P.). 

 

Santiago de Cali, 3 DE MARZO DE 2021 

 

La secretaria,    

 
______________________________________ 

LUCÍA CRISTINA REVELO NOGUERA 



INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 02 de marzo de 2021. A despacho de la señora Juez la 

presente demanda que se encuentra pendiente de pronunciamiento respecto de su admisión. Sírvase proveer.  

 

 
LUCIA CRISTINA REVELO NOGUERA 

                                                                                                               Secretaria 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA -  RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA 
DTE.: MARILYN FLÓREZ TABERA 
DDO.: HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS 
RAD.: 760013105-012-2021-00121-00 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No.00639 

Santiago de Cali, dos (02) de marzo de dos mil veintiuno (2021). 

 

Revisado el libelo incoador encuentra el despacho que presenta las siguientes falencias que impiden su 

admisión inmediata.  

 

1. Respecto del memorial poder se tiene que no cumple con lo establecido en los artículos 74 y 75 del 

C.G.P y en el artículo 5 del Decreto 806 del 202, en la medida que, si bien en el Decreto referido se 

flexibilizan las formas para otorgarse poder, se tiene que solo se hace referencia a aquellos otorgados 

mediante mensaje de datos. De tal forma que para aquellos que se presenten en físico, sigue siendo 

exigible los requisitos en listados en los artículos 74 y 75 del C.G.P. 

  

Por tanto, no es posible reconocer personería a la togada en la medida que el documento allegado carece 

de presentación personal, siendo entonces necesario que la realice. Se advierte que, un pdf por sí solo, 

no cumple con los requisitos de un mensaje de datos. 

 

2. En lo referente al escrito de demanda, no cumple con lo estatuido en la norma procesal en la medida 

que: 

 

i. Las pretensiones no son claras y precisas como lo exige el numeral 6 del artículo 25 del C.P.T. y de 

la S.S.: 

 

a) Respecto de la pretensión CUARTA, debe cuantificarse, de tal manera que sea claro aquello 

que se pide por salarios, horas extras y demás conceptos alegados para dicha calenda. 

 
b) En la pretensión QUINTA es necesario que determine cuales son las horas extras y recargos 

que se están reclamando, indicando la fecha en las cuales se prestó el servicio deprecado. 

 

c) Las indemnizaciones solicitadas en las peticiones SEXTA, SÉPTIMA Y OCTAVA deben 

ser cuantificadas, indicando el salario o concepto utilizado y el monto total de la obligación 

deprecada. 

 

ii. Existe una indebida acumulación de pretensiones a las voces del artículo 25 A del C.P.T. y 

de la S.S., como quiera que se reclama indistintamente la indemnización moratoria por no 

pago de prestaciones e indexación, rubros que son excluyentes, por lo cual deberá indicarse 

sobre que rubro se reclama cada uno de los aludidos conceptos, las fechas en que pretende 

que se hagan exigibles y si pretende reclamarlos todos sobre los mismos periodos, debe 

formular las pretensiones como principales y subsidiarias. 

 



iii. No existe sustento claro en el plenario que justifique la cuantificación de las pretensiones 

realizada. Con el fin de verificar la competencia conforme lo establecido en el numeral 10 

del artículo 25 del C.P.T. y de la S.S., deberá liquidar cada una de las pretensiones al 

momento de presentar la demanda, referentes a reconocimiento derechos laborales, 

indemnizaciones y sanciones, indicando en forma clara el periodo de causación de cada uno 

de sus pedimentos y el salario base en cada periodo. 

 

Se advierte que la subsanación deberá integrarse a la demanda en un solo escrito y que de conformidad con 

el artículo 6 del Decreto No 806 del 2020, tendrá que enviarla en su totalidad a la demandada.  

 

En virtud de lo anterior, el Juzgado 

 

DISPONE 
 
INADMITIR LA PRESENTE demanda y para que sean saneadas las falencias enunciadas en la parte 

motiva de la providencia, se concede el término de cinco (05) días so pena de rechazo. 

 
NOTIFÍQUESE,  
 

La Juez, 

 

 

 

 

 

 

 

FRANCIA YOVANNA PALACIOS DOSMAN 
JAFP 

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
En estado No 37  hoy notifico a las pares el auto que antecede (Art. 

295 del C.G.P.). 

 

Santiago de Cali, 3 DE MARZO DE 2021 

 

La secretaria,    

 
______________________________________ 

LUCÍA CRISTINA REVELO NOGUERA 



INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 02 de marzo de 2021. A despacho de la señora 

Juez la presente demanda que se encuentra pendiente de pronunciamiento respecto de su admisión. 

Sírvase proveer.  

 

 
LUCIA CRISTINA REVELO NOGUERA 

                                                                                                               Secretaria 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA -  RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
REF.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA 
DTE.: OMAR DE JESÚS ASTUDILLO CARDONA. 
DDO.: ADOLFO RIVERA ESTAPPER 
RAD.: 760013105-012-2021-00127-00 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No.00641 

Santiago de Cali, dos (02) de marzo de dos mil veintiuno (2021). 

 

Revisado el libelo incoador encuentra el despacho que presenta las siguientes falencias que impiden 

su admisión inmediata.  

 

1. Respecto del memorial poder se tiene que: 

 

A. No cumple con lo establecido en los artículos 74 y 75 del C.G.P y en el artículo 5 del 

Decreto 806 del 202, en la medida que, si bien en el Decreto referido se flexibilizan las 

formas para otorgarse poder, se tiene que solo se hace referencia a aquellos otorgados 

mediante mensaje de datos. De tal forma que para aquellos que se presenten en físico, sigue 

siendo exigible los requisitos en listados en los artículos 74 y 75 del C.G.P. 

 

Por tanto, no es posible reconocer personería a la togada, aun cuando en el documento 

presentado se denotan sellos notariales, en la medida que el mismo carece de presentación 

personal, siendo entonces necesario que la realice. Se advierte que, un pdf por sí solo, no 

cumple con los requisitos de un mensaje de datos. 

 

B. Omite indicar determinar claramente el asunto, pues expresa que se trata de un proceso 

ordinario laboral, sin embargo, no precisa si se trata de un proceso de única o de primera 

instancia.  

 

2. En lo referente al escrito de demanda, no cumple con lo estatuido en la norma procesal en la 

medida que: 

 

A. No se ha acreditado en el sumario la obligación contemplada en el artículo 6 del Decreto 

No 806 del 2020, el cual es claro en indicar que: 

 

“(…) salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar 

donde recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la 

demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de 

sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante 

cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación (…) 



inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, 
se acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos”. 
(negrillas y subrayado propio) 

 

Como quiera que la parte demandante ha indicado que no conoce la dirección electrónica, 

se hace necesario acreditar el envió físico de la demanda con sus anexos antes o el mismo 

día de la presentación de la demanda. 

 

B. Las pretensiones no son claras y precisas como lo exige el numeral 6 del artículo 25 del 

C.P.T. y de la S.S.: 

 

a) Respecto a la CONDENATORIA PRIMERA, se tiene que los múltiples 

pedimentos deben ser solicitados de manera separada. Adicionalmente, aclarar los 

conceptos que se solicitan, en la medida en que se confunden aportes a la seguridad 

social y descansos remunerados con prestaciones sociales. Para finalizar, todos los 

conceptos pedidos deben ser cuantificados, indicando de manera clara el monto base 

utilizado y el periodo de causación de cada uno. 

 

b) En lo referente a la CONDENATORIA SEGUNDA debe precisar si se piden 

aportes a la seguridad social diferentes a los solicitados en la CONDENATORIA 
PRIMERA y de ser así, deberá indicar en esta pretensión cual es ese concepto. Por 

otra parte, es necesario que exprese el I.B.C. 
 

c) Las indemnizaciones solicitadas en las peticiones CONDENATORIAS 
TERCERA, CUARTA y QUINTA deben ser cuantificadas, indicando el salario o 

concepto utilizado y el monto total de la obligación deprecada. 

 

C. Existe una indebida acumulación de pretensiones a las voces del artículo 25 A del C.P.T. y 

de la S.S., como quiera que se reclama indistintamente la indemnización moratoria por no 

pago de prestaciones y sanción moratoria por no consignación al fondo de cesantías, rubros 

que son excluyentes, por lo cual deberá indicarse sobre que rubro se reclama cada uno de 

los aludidos conceptos, las fechas en que pretende que se hagan exigibles y si pretende 

reclamarlos todos sobre los mismos periodos, debe formular las pretensiones como 

principales y subsidiarias. 

 

D. No existe sustento claro en el plenario que justifique la cuantificación de las pretensiones 

realizada. Con el fin de verificar la competencia conforme lo establecido en el numeral 10 

del artículo 25 del C.P.T. y de la S.S., deberá liquidar cada una de las pretensiones al 

momento de presentar la demanda, referentes a reconocimiento derechos laborales, 

indemnizaciones y sanciones, indicando en forma clara el periodo de causación de cada uno 

de sus pedimentos y el salario base en cada periodo. 

 

E. De igual manera, se tiene que debe informar los canales digitales donde deben ser 

notificados los testigos pedidos, indicando la forma en que las obtuvo y allegando las 

respectivas evidencias, conforme lo disponen los artículos 6 y 8 del Decreto No 806 del 

2020.  

 

Por otra parte, se advierte a la parte actora que los archivos que se envían al despacho deben ser 

allegados en los formatos autorizados por el Consejo, ya que en caso de ser ilegibles no podrán ser 

tenidos en cuenta. 

 



Se advierte que la subsanación deberá integrarse a la demanda en un solo escrito y que de 

conformidad con el artículo 6 del Decreto No 806 del 2020, tendrá que enviarla en su totalidad a 

la demandada.  

 

En virtud de lo anterior, el Juzgado 

 

DISPONE 
 
PRIMERO: INADMITIR LA PRESENTE demanda y para que sean saneadas las falencias 

enunciadas en la parte motiva de la providencia, se concede el término de cinco (05) días so pena 

de rechazo. 

 
SEGUNDO: ADVERTIR a la parte actora que los archivos que se envían al despacho deben ser 

allegados en los formatos autorizados por el Consejo, ya que en caso de ser ilegibles no podrán ser 

tenidos en cuenta. 

 
NOTIFÍQUESE,  
 

La Juez, 

 

 

 

 

 

 

 

 

FRANCIA YOVANNA PALACIOS DOSMAN 
JAFP 

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
En estado No 37  hoy notifico a las pares el auto que antecede (Art. 

295 del C.G.P.). 

 

Santiago de Cali, 3 DE MARZO DE 2021 

 

La secretaria,    

 
______________________________________ 

LUCÍA CRISTINA REVELO NOGUERA 



INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 02 de marzo de 2021. A despacho de la señora 

Juez la presente tutela que se encuentra pendiente de pronunciamiento respecto de su admisión. 

Sírvase proveer.  

 

 

LUCIA CRISTINA REVELO NOGUERA 
Secretaria 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
REF.: ACCIÓN DE TUTELA 
ACTE.: YEISON DAVID MUÑOZ. 
ACDO.: JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE CALI 
VINCULADOS: INPEC - COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE 
JAMUNDÍ 
RAD.: 76001-31-05-012-2021-00129-00 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 00651 

Santiago de Cali, dos (02) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

Visto el informe secretarial que antecede, se tiene que el señor YEISON DAVID MUÑOZ, mayor 

de edad, identificado con cédula de ciudadanía número 6.551.427, en nombre propio, interpone 

acción de tutela con el fin de que se le proteja su derecho fundamental de petición. Sin que se 

indique de manera clara y concreta contra quien se dirige la acción, así como tampoco aporta 

documento alguno que permita colegir ante quien se elevó la petición a que hace alusión. 

 

Sin embargo, con el fin de garantizar el acceso a la administración de justicia, en atención a que es 

una persona privada de la libertad, con mínimas posibilidades de sanear en término la falencia 

procesal, el despacho ha buscado los posibles involucrados, encontrando que ante el JUZGADO 
SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE CALI se han 

elevado múltiples peticiones relativas a peticiones de libertad a las que hacen referencia los hechos 

de la acción. Así las cosas, puede esta juzgadora concluir que ese despacho judicial, a quien 

referencia el actor como la autoridad competente. 

 

Tratándose de una persona privada de la libertad, que precisamente alega vulneración de derechos 

indicando de manera general que su ataque es contra las autoridades competentes, estando recluido 

en el Complejo Carcelario de Jamundi será vinculada esa entidad, así como también el INPEC por 

ser esta entidad la encargada a nivel nacional de atender el tema carcelario.  

 

Conforme a las nuevas directrices impartidas por el Honorable Consejo Seccional de la Judicatura 

del Valle del Cauca; se procederá a dar trámite a la acción de tutela presentada, advirtiendo, que 

su trámite y decisión dependen de las contingencias que se están presentando actualmente en el 

país y de las medidas de protección que se han ordenado por las autoridades territoriales y 

nacionales. 

 

Con las adecuaciones que ha hecho el despacho la acción interpuesta, cumple con los lineamientos 

mínimos previstos en el decreto 2591 de 1991 y en la medida en que los efectos se producirán en 

la ciudad de Cali, el juzgado 

 

DISPONE 
 
PRIMERO: ADMITIR la acción de tutela interpuesta por el señor YEISON DAVID MUÑOZ, 

mayor de edad, identificado con cédula de ciudadanía número 6.551.427, contra el JUZGADO 
SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE CALI. 



 
SEGUNDO: VINCULAR al a la litis INPEC y COMPLEJO CARCELARIO Y 
PENITENCIARIO DE JAMUNDÍ. 
 

TERCERO: OFICIAR a la accionada JUZGADO SÉPTIMO DE EJECUCIÓN DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE CALI y a los vinculados INPEC y COMPLEJO 
CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE JAMUNDÍ para que en el término de dos (02) días, 

informe al despacho sobre la veracidad de los hechos narrados por la parte accionante, 

manifestando lo que a bien tengan en defensa sus intereses. 

 

CUARTO: La NOTIFICACIÓN de la presente providencia y de las demás dictadas dentro de 

este trámite, se hará exclusivamente a través de los correos electrónicos existentes para dicho fin. 

 

NOTIFÍQUESE, 
 
La Juez, 

 

 

 

 

 

 

 

 

FRANCIA YOVANNA PALACIOS DOSMAN 
JAFP 

 

 

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
En estado No 37  hoy notifico a las pares el auto que antecede (Art. 

295 del C.G.P.). 

 

Santiago de Cali, 3 DE MARZO DE 2021 

 

La secretaria,    

 
______________________________________ 

LUCÍA CRISTINA REVELO NOGUERA 


