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CONTESTACION DEMANDA DE JUAN DIEGO Y JORGE IVAN BETANCURTH RAD. 2021-
422

Monica Reinoso Saldafia <monareinoso@hotmail.com>

Mié 5/10/2022 4:30 PM

Para: Juzgado 02 Promiscuo Familia Circuito - Caldas - La Dorada
<j02prfctoladorada@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Senores

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE LA DORADA
LA DORADA - CALDAS

E.S.D.

REF: CONTESTACION DE DEMANDA DE DECLARACION DE EXISTENCIA DE LA UNION
MARITAL DE HECHO ENTRE COMPANEROS PERMANENTES - JORGE IVAN Y JUAN
DIEGO BETANCURTH FRANCO
DTE: ALEJANDRA PATRICIA BELTRAN BARRAGAN en representacion de la menor
VALENTINA BETANCURTH BELTRAN
DEMANDADOS: ANA MILENA FRANCO JARAMILLO Y OTROS
RADICADO: 2021-00422

MONICA DEL PILAR REINOSO SALDANA, mayor de edad, vecina y con domicilio
profesional en esta ciudad, identificada con la cédula de ciudadania No.38.287.973
de Honda - Tolima, y portadora de la Tarjeta Profesional No.122.259 del Consejo
Superior de la Judicatura, reconocida como apoderada judicial de los j6venes JUAN
DIEGO BETANCURTH FRANCO y del menor JORGE IVAN BETANCURTH FRANCO,
vinculados dentro del proceso de la referencia, muy respetuosamente me permito
contestar la referida demanda, la cual adjunto al presente junto con pruebas.

Cordialmente,
MONICA DEL PILAR REINOSO SALDANA

C.C. 38.287.973
T.P No. 122259 CSJ
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Senores

JUZGADOQ SEGUNDC PROMISCUC DE FAMILIA DE LA DORADA
LA DORADA - CALDAS

E.S.D.

REF: CONTESTACION DE DEMANDA DE DECLARACION DE EXISTENCIA DE
LA UNION MARITAL DE HECHO ENTRE COMPANEROS PERMANENTES -
JORGE [VAN Y JUAN DIEGO BETANCURTH FRANCO
DTE: ALEJANDRA PATRICIA BELTRAN BARRAGAN en represeniacién
de la mencr VALENTINA BETANCURTH BELTRAN
DEMANDADOS: ANA MILENA FRANCO JARAMILLO Y OTRCS
RADICADO: 2021-00422

MONICA DEL PILAR REINOSO SALDANA, mayor de edad, vecina y con
domiciio profesional en esta ciudad, identificada con ia cédula de
ciudadania No.38.287.973 de Honda - Tolima, y portadora de la Tarjeta
Profesional No.122.259 del Consejo Superior de la Judicalura, reconocida
como apoderada judicial de los jévenes JUAN DIEGO BETANCURTH
FRANCO vy del menor JORGE IVAN BETANCURTH FRANCOQ, vinculados
denfro de! proceso de la referencia, muy respetuosamente me permito
contestar la referida demanda, dentro de los siguientes hechos y razones:

A LOS HECHOS DE LA DEMANDA.:

FRIMERO: No es cierfo, que JORGE VAN BETANCURTH y ANA MILENA
FRANCO JARAMILLO hubieran iniciado una unidn mariial de hecho,
desde el ano de 1998 hasta el 9 de octubre de 2021 en el municipio de La
Dorada Caldas.

JORGE IVAN BETANCURTH estuvo privado de la libertad desde el 26 de
abril de 2007 hasta el 23 de agosto de 2016 como lo hace constar el
certificade de libertad emitido por el INPEC, en los diferentes centros
penitenciarios, como lo hace constar el de:

- EPAMSLDC de La Dorada, Caldas.
- PICALENA de Ibagué, Tolima

- LA PICOTA de Bogotd.

- LA MODELO de Bogotd

- EPAMS del Espinal, Tolima.
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JORGE IVAN BETANCURTH Y ANA MILENA FRANCO JARAMILLO sostuvieron
relaciones afectivas, amorosas, encuentros sexuales, para la época que
precedié al nacimiento de sus hijos JUAN DIEGO BETANCURTH FRANCO e
cual nacic el 31 de julio de 1999 vy JORGE IVAN BETANCURTH FRANCO
quien nacid el 5 de mayo de 2005.

VALENTINA BETANCURTH BELTRAN, nacié el dia 2 de octubre de 2005,
como o hace constar el Registro Civil de Nacimiento No 59757244

Con facilidad se infiere, si se toma como punto de referencia las fechas
de nacimiento de los tres (3} hijos, que para estos periodos de tlempo
JORGE IVAN BETANCURTH tenia relaciones afectivas, relaciones amorosas
y encuentros sexuales, con mds de dos mujeres, o sea, las madres de
JORGE IVAN, JUAN DIEGO Y VALENTINA descartande de entrada la
singularidad como elemento constitutivo de las uniones maritales de
hecho.

La parte demandante no menciona, ni insinda en la demanda la
privacion de la libertad de JORGE IVAN BETANCURTH en establecimiento
carcelario, lo cual es de su conocimiento, y es una conducta procesal
gue respeiuocsamenie considero reprochable, pues en la demanda se lee
cl hecho primerc gue JORGE IVAN BETANCURTH Y ANA MILENA FRANCO
JAAMILLO iniciaron y terminaron la relacion de convivencia en La Dorada
Caidas, lo cual no es cierfo, pues, por motive, de la privacion de la
libertad de JORGE IVAN BETANCURTH del 26 de abril de 2007 al 23 de
agosto de 2016, y por sus actividades (de Secuesiro Extorsivo,
Desaparicidn Forzada, Concierto para Delinquir en la modalidad de
PARAMILITARISMO), estuvo privado de la liberfad en diferentes
establecimiento carcelarios en el pals, por lo que NC podria haber
confribuido en lo mdas minimo a la conformacién de una unién esiable y
permanente con ANA MILENA FRANCO JARAMILLO; Por el contrario,
aportd  zozobra, infranguilidad, inseguridad, inestabilidad, lo cudl
confradice uno de los elementos constitutivos de la unién marital de
hecho cuales es el cardeter PERMANENTE de la convivencia y por ende
de |l unidn.

En la demanda se enuncia en el hecho primero que Jorge Ivdn
Betancourth era solterc vy sin impedimentos alguno para contraer
matrimenio, lo cual no aparece demostrado pues hasta el momento no
se ha aportado el registro civil de su nacimiento.
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Ana Milena Franco Jaramillo, siempre ha permanecido soltera vy sin
impedimento aiguno para coniraer matrimonio lo cual se admite.

Debido a los acios delictivos del sernior JORGE IVAN BETANCRTH sus hijos
JORGE IVAN Y JUAN DIEGO no crecieron con él, su infancia estuvo
rodeada de un ambiente familiar marcado por situaciones traumaticas e
inestables, creciendo inseguros v con miedo, avergonzados por las
actlividades ilicitas vy antecedentes criminales de su padre, motivos
suficientes para vivir iejos de él, crecieron en un hogar conformado solo
por su madre, sin embargo, las veces que vieron a su padre fue en

distintos lugares reconditos, o en diferentes establecimientos carcelarios
donde estuvo recluido.

Por iales moiivos, nunca se configurd una comunidad de vida
permanente y singular enfre nuestros padres, ni elios tuvieron la intencidn
de formar una unidn por la condicion delictiva de él y por la seguridad de
nosoros.

RESPUESTA AL HECHO 1.1- Se admite que JORGE IVAN BETANCURTH
fallecid el 9 de octubre de 2021 en el municipio de la dorada.

SEGUNDO.- Se admite Unicamente que JUAN DIEGO Y JORGE IVAN
BETANCURTH son hijos de JORGE IVAN BETANCURTH Y ANA MILENA
FRANCO JARALILLO.

TERCERO.- No se admite, pues menciona la calidad de compaferos
permanentes v la existencia de capitulaciones maritales.

Se dic y se negd al contestar el hecho primero, gque no fueron
companeros permanentes, y por sustraccion de materia se niega lo
celebraciéon de capitulaciones mafrimoniales.

CUARTC.- No se admite. La unidn marital de hecho en la forma
relacionada en la demanda, por tanto se niega la conformaciéon de una
scciedad pairimonial marital entre JORGE IVAN BETANCURTH Y ANA
MILENA FRANCO JARAMILLO.

En lo gue se refiere ol bien inmueble 1., fue adguirido por ANA MILENA
FRANCO JARAMILLO segun la Escrifura Publica No. 616 del 27 de mayo
de 2002 de la Neotaria Unica de la Dorada, y se advierie gue conforme la
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Anotacion No. 07 del Folio de Matricula Inmobiliaria No.106-17342
compravenia de la Nuda Propiedad o favor de JUAN DIEGO
BETANCURTH FRANCOQC, vy segun la Anoctacion 008 del 18 de mayo de 2004,
se inscribid constitucion de usufructo a faver de ANA MILENA FRANCO
JARAMILLO,

En estas condiciones el bien NO pertenece a la demandada ANA
MILENA FRANCO JARAMILLO, pues la NUDA PROPIEDAD pertenece o
JUAN DIEGO BETANCURTH FRANCO vy solo ANA MILENA FRANCO
JARAMILLO disfruta  del USUFRACTO, en estas condiciones el bien
identificado con la matricula inmobiliaria No. 106-17342, NO pertenece a
la sociedad patrimonial enire companeros permanentes, v no forma
parte de ésta por la sencilla razdén de que no existido unidn marital de
hecho enfre companeros permanenies, v por lo fanto no se conformdé
sociedad patrimonial, v en fodo caso el bien no pertenece a la
demandada ANA MILENA FRANCO JARAMILLO.

RESPECTO DEL BIEN INMUEBLE 2. Predio distinguido con el folio de
matricula inmobiliaria No. 362-28110 de la Oficina de Registro de
nstrumentos Publicos de Honda, ubicado en la Carrera 13 D No.7-141
Lote 5 Manzana K del municipio de Mariquita — Tolima, Anotacion No.011
Compraventa mediante Escritura PUblica No.1476 del 5 de Ociubre de
2017. De: FABIAN OCAMPO TORRES. A: ANA MILENA FRANCO JARAMILLO.

El inmueble anferiormente descriio, se advierte que no hace parte de g
sociedad patfrimonial, pues se ha alegado gque no hubo unidn marital de
hecho entre companercs permanentes, v por tanto no se formd la
sociedad patrimonial marital alegada,

BIEM MUEBLE 3. Esiablecimiento de Comercio, de nombre TIENDA LA
BRINCONA mairicuic mercantil No.60931, fecha de matricula 6 de
sepiiembre del ano 2021, Direcciéon: Calle 7 A No.1-04 Los Andes en la
Dorada Caldas, dicho establecimiento comercial fue vendido por la
demandada sencra ANA MILENA FRANCGC JARAMILLO a la senora
CLAUDIA JAIMIN FRANCO JARAMILLO el dia TRES(3) DE DICIEMBRE DE
2021, porta suma de CINCO MILLONES DE PESOS {$5.000.000.00) MONEDA
CORRIENTE, como lo hace constar la compravenia la cual se adjunta al
mencionada demanda, por lo tante dicho bien mueble no pertenece
no hace parte de la sociedad patrimonial, pues se ha alegado que no

Dincosivn: Calle 16 Ne.' 145 Ofisina 204
Coludar: 31 1FB3HEEE
Correo COleatrinico: monareinads @hstmad.com.



hubo unidn marifal de hecho entre compaferos permanentes, y por
tanto no se formo la sociedad patrimonial marital alegada.

QUINTO.- No se admite, el lapso de tiempo de la convivencia
mencionada en la demanda entre JORGE VAN BETANCURTH y ANA
MILENA FRANCO JARAMILLO por las razones ya expuestas.

Oculta la demandante, en forma deliberada el tiempo de privacion de
la fiberiad de JORGE IWAN BETANCURTH en diferentes centros
penitenciarios por los delitos anotados.

No le consta a los demandados la actividad de prestamista de su padre,
ni la compera ni venta de ganado.

SEXTO.- No se admite, JORGE IVAN BETANCURTH por sus mismas
actividades que merecieron reproche penal y social no contricuyd con la
entrega y dedicacion al supuesto hogar de que habla la parte
demandante, v antes, por el contrario fue un factor de perturbacién vy
zozobra en el entorno social, familiar y por tanto econdmico.

Como podria el senior JORGE VAN BETANCURTH haber colaborado con la
construccion de un hogar, eniregarse fotalmente al mismo, y dedicarse
completamente a su companera permanente entre ios afos de [1998 a
2021) cuando delinguio en las AUC desde el ano de 1998 vy hasta la
enfrada a prision el dia 26 de abril de 2007, permaneciendo privado de
su libertad hasta el dia 23 de agosto de 2016, como lo hace constar Ia
cerfificacion del INPEC la cual se adjunta como prueba denfro del
presente proceso.

Recordemos gue para que se configure una unidn marital de hecho se
reguiere la convivencia entre dos personas, la comunidad de vida, por su
oarte, se refiere a la conducta de la pareja en cuyo sustrato estd la
intencion de formar dicha unidn, por consiguiente de que unién se refiere
lo demandanie cuando manifiesta que el causante coniribuyd a la
construccion econdmica del hogar, con fotal enfrega v dedicacién a su
compahnera permanente durante 22 anos, cuando se denota por la vida
gue llevé el causanie gue nunca tuvo la intencion de conformar una
union o una familia con la senora ANA MILENA FRANCO JARAMILLO, ni
con ninguna, porgue su decision fue formar parie de las AUC del
magdalena medio, estar involucrado en hechos ilicitos, o que lo condujo
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o permanecer profuge de la justicia, por fal motivo su residencia v
domicilic siempre fue oculto.

Asi mismo, para gue se configure una unidn marital de hecho el principal
requisito debe ser la permanencia, fa cual es sindnimo de estabilidad,
continuidad o perseverancia en la comunidad de vida, ol margen de
elemenios como es la cohabitacion o su notoriedad, los cuales nunca
existieron por las circunsiancias que rodeaban la vida de BETANCURTH,
pues dichos elementos no pueden ser circunstancias que redean la vida
de un profugo de la justicia y/o de un paramilitar de las AUC, o de una
persona privada de su libertad por casi 10 afios.

El causante después de recuperar su libertad, siguid ocultdndose por
temor a que atenfaran contra su vida, debido a los hechos delictivos que
cometid duranfe su permanencia en las autodefensas del magdalena
medio  (1998-2007), solo veia a sus hijos esporddicamente, su
presentimiento lomentablemente se hizo realidad, pues fue asesinado el
clia ¢ de octubre de 2021.

SEFTIMQ.-Se admite gue JORGE IVAN BETANCURTH estuvo dfiliado al
regimen de salud, pero no a fitulo contributivo sino subsidiado, en calidad
de cabeza de hogar, fecha de dfiliacion 2 de abril de 2018, pero agrego
gue ANA MILENA FRANCO JARAMILLO aparece como dafiliada ante La
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOCS DEL SISTEMA  GENERAL DE
SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES, en donde se evidencia
igualmente que el Tipo de Afiliacion es: CABEZA DE FAMILIA, con lo que se
demuesira que si la demandada hubiera sido aflliada por el causante
senor JORGE IVAN BETANCURTH como lo manifiesta la demandante
debia estar como BENEFICIARIA vy no como CABEZA DE FAMILIA.
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ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SQCIAL EN SALUD - ADRES
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En estas condiciones la manifestacion de Jorge tvéan Betancourth fue un
acto unilateral.

OCTAVO.- No se admife, como va se dijo, la union marital de hecho v la
consecuente conformacién de sociedad patrimonial entre companeros
permanenies, como se ha sostenido en el contexto de la respuesta a la
demanda, olvida la demandante, en forma deliberada, gue JORGE IVAN
BETANCURTH estuvo privado de la libertad desde el 26 de abril de 2007
hasia el 23 de agosto de 2016, por lo gue, 1os hechos constitutivos de o
unidn marital comeo la singularidad, la permanencia, vy la intencién de
formar familia, no se dieron. Asegurar como lo dice la demandante que
i convivencida se dio por 22 anos, en la Calle 47 No.1-106 en el Barrio Los
Andes del municipio de la dorada caldas, a sabiendas de gue no
concuerda con la realidad, es una actitud procesal motivo de reproche.

lgualmente, la Sentencia No. 073 del 15 de agosto de 2006 proferida por
el Juzgado Primero Penal de Circuito Especiclizado de Manizales Caldas,
en su acapite de Consideraciones Juridicas v Valoracién Probatoria, folio
305, manifiesta o siguiente: "Sobre la descripcion fisica de "TOTONIEL” se
tiene lag version de ALVARO DE JESUS OCAMPO ORTEGA, en la gue dice
que: "Tontoniel” es alfo, bianco, es joven vive en la Urbanizacidn Pitalilo
del Barrio Jas Ferias de la Dorada, convive con una hija de Orlando
Salazor, es de contexilura reqgular. Casi siempre anda en mofo. Porlo que,
segun la invesiigacion que adelanto este ente de conftrol se fiene que el
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sefior JORGE IVAN BETANCURTH alias “Tontoniel” vivia en el Barrio Las
Ferias en la Dorada, y convivia con una hija de Orlando Salazar., en
ningin momentc se manifesid que el causanfe conviviera con o
demandada, ni que viviera con la demandada en la Calle 47 No. 1-106 E
Barric Los Andes en el municipio de la Dorada.

Todo lo anferior, hace constar gque el causante JORGE (VAN BETANCURT
fue integrante de las Autodefensas del Magdalena Medio del frente de
Omar Isaza de las AUC, v que desde el ano de 1999 estuvo acusado de
masacres, 1o gue lo hacia un hombre peligroso, temido v con unad
residencia desconocida, lo gue no le permitia sostener una convivencia
ni tener una residencia fija, pues se movilizaba {delinquiendo) en los
municiplo gue conforman el magdalena medio.

- Que esiuvo privado de su libertad desde el dia 26 de aboril de 2007 v
hasta el 23 de agosto de 2016, como lo hace constar o
certificacion del INPEC la cual se encuentra como prueba dentro
de la presente coniestacion.

- Que fue se declarado REO AUSENTE con orden de captura desde el
25 de abril de 2002 como lo indica la sentencia No 073 que se
adjunta como prueba dentro del presente proceso.

Que el dia 23 de agosto de 2016, recuperd su libertad e ingresd al

programa de Lo Agencia para la  Reincorporacion vy o
Normalizacidn  para  personas desmovilizadas de  los  grupos
armados ilegales, desde dicha fecha estuvo infernado en una
finca ubicada en el municipio de la Dorada, hasta el dia de su
asesinado.

- Que la demandada nunca tuvoe conocimiento de la direccién de la
residencia v/o domicilio del causante JORGE VAN BETANCURTH,
gue la Unica forma de contacto con el padre de sus hijos era via
telefénica DESCONQCIDO o llamaba de una SIM CARD vy al
devolverle la llamada ninguna persona atendia la misma.

- Que ofra prueba de que la demandada senora ANA MILENA
FRANCO JARAMILLO no convivia con el causante JORGE IVAN
BETANCURT es que desde el dia 31 de julio de 2015 fiene una
convivencia con el senor JOSE DISNEY BAUTISTA OSCRIOC como lo
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hace constar la Declaracién Extrajuicio No. 720, la cudl se adjunta
a la presente contestacion.

NOVENO.- La demandante asegura que la unidn entre ANA MILENA Y
JORGE VAN fue constitutiva de unidn mariial de hecho entre
companeros permanentes, pero la conformada por JORGE VAN Y
ALEJANDRA PATRICIA BARRAGAN fueron encuentros amorosos v
posajeros, tan pasajeros que en el ano 2005 procrearon o VALENTINA
BETANCURTH BELTRAN guien fue reconocida como hija por JORGE IVAN
BETANCURTH. Esta aseveracion, lo que demuestra es gue ld relacidon entre
ANA MILENA Y JORGE IVAN BETANCURTH no fue una relacion singular y
permanente, pues alternaba con Alejandra patricia Beltrdn.,

En estas circunstancias no se admite el hecho noveno.
DECIMO.- Se admite la representacion legal de la menor VALENTINA
BETANCURTH BELTRAN; en cuanto a la pretensién, se rechaza, como se ha

necho a lo largo de este escrito de contestacion.

En cuanto a ia Nota mi mandante asegura que no tiene conocimiento de
apertura de proceso de sucesion abintestaio o testamentario.

A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA:

PRIMERA: Se rechaza la existencia de la unidn marital de hecho, pues las
relacicnes entre JORGE VAN BETANCURTH Y ANA MILENA FRANCO
JARAMILLO fueron amorosas, afectivas, sin estabilidad, no fueron
singulares, por {d presencia de la demandante, ni tampoco permanentes
por ta privacién de la libertad de JORGE VAN, vy por voluntad tanto de la
demandada ANA MILENA como de JORGE IVAN, y desfaco la zozobra e
inestabilidad que aportdé JORGE VAN a sus hijos JORGE IVAN Y JUAN
DIEGC por razdn de sus actividades llicitas.

En cconsecuencia, se rechaza la existencia de sociedad pafrimonial, pues
si no se conformd la unidn marital de hecho entre companeros
permanenfes  por sustraccidon de materia no se puede predicar la
conformacién  de la  sociedad patrimonial  enfre  compafneros
permanentes.
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Por fo que queda demostrado que no hubo convivencia, ni unién familiar,
ni exislic el dnimo de formar un hogar entre los sefiores JORGE IVAN

BETANCURTH y ANA MILENA FRANCO JARAMILLO, durante el fiempo entre
1998-2021.

SEGUNDA - 5i se rechaza la existencia de la unién marital de hecho v la
correspondiente formacion de sociedad patrimonial, consecuentemenie
se pide el rechazo de la liguidacidn, pues no se puede liquidar ung
sociedad patfrimonial que no existid.

TERCERA - Pido se rechace vy por el contrario se condene en costas a la
parte demandante.

RAZONES Y FUNDAMENTOS DE DERECHO:

La presente contestacion de la demanda, estd fundamentada en los
siguientes argumentos:

Ley 54 de 1990, modificada por la Ley 979 del 2005, toda comunidad de
vida permanente y singular enfre dos personas no casadas o con
impedimenic para confraer nupcias da lugar a la unidén marital de hecho
y ¢ origincr un auténfico estado civil, segin la doctrina probable de Ia
Corte Suprema, con fundamento en los articulos 4° de la Ley 169 de 18864
y 7° del Codigo General del Proceso, asi como la Sentencia C-834 del
2001 de la Corte Constitucional.

Asl mismo, los requisitos sustanciales para conformarla son:

1. La voluntad responsable de establecerla.
2. La comunidad de vida permanente y singular.

Este primer requisito aparece cuando la pareja integrante de la unién, en
forma clara y undnime, actia en direccidon de conformar una familia.

La comuniclad de vida, por su parte, se refiere a la conducta de la pareja
en cuyo susirato estd la intencion de formar dicha unidn.

Por Oliimo, enfatiza la Sala, el requisito de permanencia denofa la
estabilidad, confinuidad o perseverancia en la comunidad de vida, al
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margen de elementos accidentales involucrades en su devenir, como
acaece con el frato sexual, la cohabitaciéon o su notoriedad, 1os cuales
pueden existir o dejar de hacerlo segin las circunstancias de la misma
relacion (M. P. Luis Armando Tolosa).

Corte  Suprema de Juslicia Sala Civil, Sentencia $C-16562018
{68001311000620120027401), 05/18/18

Como es suficientemente conocido, la unidn marital de
hecho, o seq, la “forma de vida enderezada a la complementacién de
la pareja, ala consecucion de sus ideales, a la satisfaccidn mutua de sus
necesidades psico-afectivas y sexuales, enfre ofros aspectos; en fin, para
la constfruccion de su proyecto de vida” (cas. civ. 10 de abril de 2007,
[SC-034-2007], exp. 2001 00451 01), presupone “elemenfos fdacticos
objetivos como la convivencia, la ayuda y el socoro mutuos, Ias
relaciones sexuales y o permanencia, vy subjefivos otros, como el dnimo
mutuo de pertenencia, de unidad vy la affectio maritales” (cas. civ. 12 de
diciembre de 2001, exp. No. 721 y es “una de las formas reconocidas
para constituir una familia, pilar fundamental dentro de la organizacidn
sociol, que es objefo de proteccién especial (articulos 42 y 5° de la C.

P.)" (Sentencia 10 de abril de 2007, exp. 2001 00451 01).

En idéntico sentido, dicha comunidad es singular “que sea
solo esa, sin que exisfa ofra de la misma especie” (cas. civ. 20 de
sepliembre de 2005, exp. 1999-0150-01), de cardcter estable, permanente
y toca "con fo duracion firme, la constancia, la perseverancia y, sobre
fodo, la estabilidad de la comunidad de vida, y excluye la que es
meramente pasajera o casual” (Sentencia de 20 septiembre de 2000,

exp. No. 6117} vy "no nace, sino en cuanto que se exprese a través de los
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nhechos, reveladores de suyo de la intencién genuina de mantenerse
junfos los companeros” (Senfencia de 10 de septliembre de 2003, exp.
7603).

De suyo, la unidn marital de hecho enire companeros
permanentes, comporta una comunidad “que por definicion implica
compartir la vida misma formando una unidad indisoluble como ndcleo
familiar, ello ademas de significar la existencia de lazos afectivos obliga el
cohabifar compartiendo techo; y de cardcter permanente, lo cual
significa que la vida en pareja debe ser consfante y continua por lo
menos durante dos anos, reflejando asi la estabilidad que va la Corfe
reconocid como aspecfo fundamental de la relacion, reduciendo a la
condicidon de poco serias las uniones esporddicas o efimeras que no
cumplen con tal requisifo” (Sentencia de 20 de septiembre de 2000, exp.
No. 6117},

HCEPCIONES DE MERITO
Inexistencio de los presupuesios de permanencia vy contfinuidad.

Como constitulivos de la unidn marital de hecho entre companeros
permanentes.

La jurisprudencia en reiteras ocasiones ha manifestado gue la no
configuracion de los elementos intrinsecos de una unidon marital de
hecho, se adecuaq, en el sentido de insistir en que la insfitucidn marital a
gue se reflere la Ley 54 de 1990, junto con sus modificaciones posteriores,
en coherencia con los precedentes constitucionales gue le han
amoldado a ldas circunstancias necesarias de acompasarlas con las
convencioneas internaciconaies aprobadas por Colombia v las reglas supra
legales gque contienen el derecho a la igualdad v a la no discriminacion,
no se refieren a una simple infencién de convivencia temporal entre dos
personas basadas en relaciones sexuales, sino que por el conirario, se le
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exige al funcionario judicial verificar la existencia de una unidn marital de
necho deniro del contenido filoséfico de la norma v la determinacion del
legislador de establecerla como una manera de formar familia, lo que
requiere del juez, una busqueda adecuada y minuciosa en cada caso
concrefc deniro del conjunto de pruebas introducidas al plenario, de Ia
recl intencion de la pareja de conformar voluntaricmente v con
exclusividad un proyecto de vida, con convivencia permanente vy
singular, sostenido bajo los principios de solidaridad, socomro v ayuda
mutua, dirigidos todos ellos hacia la finalidad Ultima y esencial y el querer
voluntario de crear lazos afectivos enire los compafieros, orientados
siempre a la sana infencidn de establecer familia; elementos fodos cuyo
cumplimiento se afribuye a la necesidad de orden vy respeto en las
relaciones familicres frente a la sociedad, protegiendo de esa forma
orincipios inherentes al ser humanc enfre otros como la dignidad v la
lecitad, elementos que brillan por su ausencia en el presente caso.

Lo configuracion de la unidén marital de hecho, presupone,
convivencia more uxerio, comunidad de vida estable v permanente
plasmada en las relacicnes sexuales, la ayuda, socorro mutuo v o
affectio marital, o sea, un conjuntc de “elementos facticos objetivos
comoe la convivencia, la ayuda vy el socorro mutuos, las relaciones
sexuales v la permanencia, y subjetivos ofros, como el dnimo mutuo de
pericnencia, de unidad y la affectio maritaies...

MEDIOS DE PRUEBA

Le corresponde a la parte demandante demostrar que se trata de una
relacion de  parejo de caraceter permanente v singular con la finalidad
de constituir familia con los ingredientes de solidaridad, socorro vy ayuda
mutua. Lo demandante, solamenie insinud las caracteristicas de
singularidad vy permanencia, pero no demostré o no aporté hechos
constitutivos de esta unidn, por el contrario, es relacionado hechos que
desdicen que fue una relacion singular, pues, a la relaciones amorosas,
afectivas, y encuentros sexuales enfre JORGE IVAN Y ANA MILENA, e
demandante las alffernaba con ALEJANDRA PATRICIA BELTRAN. En cuanto
a su calidad de permanentes, he asegurado gue la privacion de la
ibertad de JORGE IVAN en el lapso de tiempo mencionado es un hecho
constitulivo  gue desdice del cardcter permanente de la unidn,
circunstancia olvidada delibberadamente por la parte demandante.
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TEMERIDAD Y MALA FE

La cemandante olvida deliberadamente consignar en la demanda que
JORGE VAN BETANCURTH estuvo fisicamente privado de la libertad
durante el periode comprendido entfre el 26 de abril de 2007 hasta el 23
de agosto de 2016 como lo hace constar el certificado de libertad
emitido por el INPEC, en los diferentes centros penitenciarios:

- EPAMSLDO de La Dorada, Caldas.
- PICALENA de Ibagué, Tolima

- LA PICOTA de Bogotd.

- LA MODELO de Bogotd

- EPAMS del Espinal, Tolima.

Ocultar este este hecho a sabiendas no es un proceder ajustado a la
buena fe, calificativo gue brilla en este caso.

FAEDIOS DE PRUBEA

Certificacion emitida por el INPEC, basta con leer la demanda para
acverflr que se omite deliberadamente decir gue JORGE IVAN estuvo
privade de la libertad como tantas veces se ha dicho v gue fue un hecho
conocide por la parte demandante, luego este olvido tan deliberado
respetuosamente considero que es constitutivo de mala fe.

Por todos los anteriores hechos, no hay veracidad ni cerfeza total de que
los senores JORGE IVAN BETANCURTH y ANA MILENA FRANCO JARAMILLO
tuvieron la intencidn de conformar una unidén, ni se tiene |la certeza de
gue convivieron bajo el mismo techo, ni de que compartieron lecho, ni
mesa, de forma permanente, debido a que el causante nunca convivid
en un solo sific, ya que durante afios fue un profugo de la justicia, v el
hecho de hacer parfe de las AUC, lo obligaba a permanecer oculto,
posteriormente, vivio en la carcel por casi diez anos entre los anos 2007-
2016, despues de recuperar su libertad siguid ocultdndose debido a que
temia por su vida, pues la comisién de sus delitos como de genocidio,
asesinato, secuesiro, refencion ilegal, desaparicién forzada, hacia que
tuviera deudas pendientes por cancelar, por lo que sus presentimientos
lamentablemente se hicieron reclidad, el dia 9 de octubre de 2021,
fecha en gque fue asesinado en zona rural del municipio de la dorada, g
asto le sumamos la convivencia que ha sostenido la senora ANA MILENA
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FRANCO con el sefor JOSE DISNEY BAUTISTA desde el 2015 v hasta la
fecha, v la convivencia que tuvieron en Orito- Putumayo desde 2014-
2020. Por lo gue se puede configurar dicha excepcion de inexistencia
juridica del derecho reclamado, temeridad y mala debido a que
conociendo la demandante la situacién juridica del causanie como
manifiesta bajo la gravedad del juramento gue conocid de que la
demandada ANA MILENA FRANCO JARAMILLO vy el hoy causante JORGE
VAN BETANCOURTH sostuvieran una union marital de hecho desde (1998-
2021), y qgue los bienes conseguidos con tanto esfuerzro por la
demandada conformaran una sociedad patrimonial debido a que el
causante ayudd a conformarla, es evidente gue el Unico motivo de la
demandanie es perseguir bienes y dinero en donde no hay lugar a ello.

Falta del requisiic de singularidad para que se configure la declaracidén
de existencia de lo unidn marital de hecho. No puede significar cosa
distinia gue ninguno de los pretendidos companeros puede tener a lo
par ofra union marital y de acuerdo con esto, se tiene o falta de
singularidad en la unién pretendida, pues la sefiora ANA MILENA FRANCO
JARAMILLO convive con el senor JOSE DISNEY BAUTISTA OSORIO desde el
31 de julic de 2015 v hasta la fecha.

Inexistencia de comunidad de vida permanente. Conforme a las pruebas
aportadas se fiene la inexistencia de comunidad de vida permanente, ya
que se encuenfra acreditado que el hoy causante JORGE IVAN
BETANCURTH no convivia en un solo sitio, debido a la comision de sus
delitos, debido igualmente, a la privacion de su libertad, v la demandada
convivio en Ornfo — Putumayo durante los anos 2016-2020, por lo que se
encuentrag  acreditado que los sencres BETANCURTH Y FRANCO
JARAMILLO no vivieron durante los anos 1998-2021 en la Calle 47 No. 1-
106 E Barrio Los Andes en la dorada — caldas.

El articulo 1° de la Ley 54 de 1990, establece que hay unidn maorital de
hecho enire quienes sin esfar casados, hacen una comunidad de vida
permanente vy singular, por o que no habrd lugar a ésta si alguno de los
prefenscs compgaferos fiene ofra relacidn paralela de  similares
caracteristicas, pues por lo gue no se cumpliia el presupuesio de
singularidad gue expresamente establece la ley, en la medida que
resulfa inadmisicle pregonar la existencia de comunidad de vida con
mas de una persona.
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Se tlenen fotografios de la demandante con el hoy causante senor
JORGE IVAN BETANCURTH las cuales fueron publicadas por la joven
VALENTINA BETANCURTH BELTRAN en sus redes sociales, vy publica: “los
amo padres”, por lo gue se evidencia fambién de la referida relacion.

F o INECRESACED el & CUMALRIEN Motrarteda X

103- 310 it
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~ Mastra teda ®

Asl mismo, v como lo manifiesta la Sentencia No. 073, el sefior JORGE
VAN BETANCURTH alics “Tontoniel” vive en la urbanizacion Pitalito del
Barrio Las Ferias ce la Dorada, convive con una hija de Orlando Salazar,,
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por lo que, resulta inadmisible pregonar la existencia de comunidad de
vida enfre tos sefiores ANA MILENA FRANCC JARAMILLO Y JORGE VAN
BETANCURTH,.

Ast mismo, el hoy causante convivid con la sefiora ADRIANA GARCIA
AGUIRRE, dice ella gue de forma esporddica y con quien tuve una hija la
cual no fue reconocida por el hoy causante JORGE IVAN BETANCURTH de
nomore VALENTINA GARCIA.

Inexistencia del vinculo marital por no compartir techo ni lecho ni mesa.
Recalcd la Corte que “deniro de las exigencias de la unién marital de
hecho estd la idoneidad de la dlianza, es decir, que la pareja realmenie
quiera conformar una familia marital o, dicho en ofros términos, que esté
caracterizada por tratarse de un proyecto de vida, persistente en ef
flempo compgrfiendo techo, lecho v mesa, 1o que no se sucede cuando
los inferesados han decidido libremente compartir Unicamente algunos
dias de su vida o cuando no construyen objetivos comunes.

Para la Corte, o conformacidén de la unidén marital de hecho con su
correspondiente efecto pafrimonial “toca con la duracién firme, o
consiancia, la perseverancia y, sobre todo, la estabiidad de la
comunidad de vida, y excluye la gue es meramente pasajera o casual.

Porlo que en la pareja ANA MILENA FRANCO JARAMILLO Y JORGE VAN
BETANCOURTH no se evidencia permanencia, no se evidencia gue hayan
compariido confinuamente techo, mesa y lecho, por lo que se puede
afirmar conclusivamente que NO tenian una unidad de objetivos de vida.

PRUEBAS:

Solicito senor juez, tener en cuenta, decretar vy practicar, dentro de la
oportunidad procesal como pruebas las siguientes:

DOCUMENTALES:

solicito sefor juez tfener como pruebas documentales los siguientes:

- Senfencia No. 073 de fecha 15 de agosto de 2006 emifida por el
Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Manizales.
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- Certfificado de Libertad emitido por el INPEC de fecha 23 de agosio
cle 2016.

- Publicacion del periddico LA PATRIA de fecha 28 de abril de 2007.

- Publicacion periddico EL TIEMPC de fecha 21 de julio de 2011,

- Declaracion extra juicio No. 720 realizada en la Notaria Unica de
Sabaneta Antioguia.

- Compraventa de establecimiento de comercio de fecha 3 de
ciciembre de 2021 “La Brincona”.

- Promesa de Compraventa de establecimiento de comercio de
tfecha 10 de octubre de 2016 “Chancletazo™.

- Ceriificado de Maltricula Mercantil expedido por la Cdmara de
Comercio del Putumayo.

- Publicacion del periédico tA PATRIA de fecha 11 de octubre de
2021.

- Dos (2] fotografias de los seficres ALEJANDRA PATRICIA BELTRAN vy
JORGE IVAN BETANCURTH.

- Consulta de Seguridad Social ADRESS.

- Cerfificado de la Corregiduria de Arboleda -~ Pensilvania- caldas de
fecha 25 de mayo de 2022.

TESTIMONIALES:

Sirvase Sencr Juez, decretar el testimonio de las personas que se
relaciona a ceontinuacion, para que declare sobre lo que le conste en
relacion de los hechos de la contestacion de la demanda, v lo referido
en las excepciones:

1. VALENTINA LONDONO JARAMILLO CC 1.238.938.040, guien puede ser
notificada en el Barro Los Andes en la Dorada Caldas.

2. PATRICIA RIVERA quien puede ser noftificada en la Calle 47 Barrio Los
Andes en ia Dorada Caildas.

Con estas declaraciones pretendo demosirar gue las relacione afectivas,
amorosas, enire ANA MILENA Y JORGE IVAN fueron esporddicas,
verfurbadas por la privacion efectiva de la libertad de Jorge Ivan, y no
fueron singulares. Y gque por lo tanfo, se puede dafimar que no
constituyeron familia.
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INTERROGATORIO DE PARTE:

Solicito senor juez, fijor fecha y hora para gue la demandante sefiora
ALEJANDRA PATRICIA BELTRAN BARRAGAN, absuelva el interrogatorio de
parte, gue formularé por escrifo en scbre cerrado, reservandome el
cderecho de hacerlo en forma verbal.

Sin embargo, respelucsamente solicito se decrete el interrogatorio de
parte de la demandante sobre los hechos constitutivos de la unidn
marital de hecho v en particular sobre las circunstancias sobre las cuales
se predica gue no fue una relacidn singular y permanente con el dnimo
de formar familia, interrogaterio gue propondré en forma oral, o por
escrite en lo oportunidad procesal indicada.

ANEXOS:

Poder o mi favor v los documentos relacionados en el acdpite de las
oruebas.

NOTIFICACIONES:

La suscrita las recibe en la secretaria de su despacho o en la Calle 16 N°
1-45 oficing 201 Edificio Comité de Ganaderos en la civudad de Lg
Dorada Caldas, correo electronico: monareinoso@notmail.com

Los demandados JORGE IVAN Y JUAN DIEGO BETANCURTH FRANCO Ias
recioe en la Calle 47 No. 1 = 106 E Barrio Los Andes en la ciudad de La
Dorada Caldas, correo electréonico: iugndiegobetancurth@agmail.com.

Nlc;é& PILAR REINOSO SALDANA
.C. N¢/ $8.287.973 de Honda Tolima.
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RAD. 2005-00034-01

REPUELICA DE COLONMBIA
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JUZGADOC PRIMEROC PENAL DE CIRCUITO ESPECIALIZADO
MANIZALES CALDAS

RADICADO  170013107001-2005-00034-01
DELITOS SECUESTRO EXTORSIVO DESAPARICION FORZADA
CONCIERTO PARA DELINQUIR
PROCESADOS JORGE VAN BETANCUR “Tontonie/”
CARLOS JULIO LOZANO FARFAN “Cejas, Cufiao o Cirujano®
OFENDIDOS  LUIS ANGEL Y LUIS FERNANDO OCAMPO ORTEGA v
OTROS
SENTENCIA  N°, 073

Manizales, caldas, agosto quince (15) de dos mil seis (2008)

ASUNTO

Clausurada la investigacién con la celebracién de la audiensia
publica de juzgamiento. procede el despachs a dictar el falio correspondiente en estas
. diligencias que se framitan contra los setiores Jorge Ivan Eefé-ncuﬁ, alias “Tontoniel”
v Carlos Judio Lozano Farfan, alias “C"eja:s, Cufiac o Cirujano”, acusados de los
delitos de Secussiro Extorsivo Agravado, en concurso cor Concierto para Delinquir y
Des

02

paricién forzada.

HECHOS

Fueron dados a conocer por la sefiora Carmen Tulia Ocampo
Ortega, ante la Figcalia Cuarenta Local de La Dorada, Caldas, e! 2 de junio de 2001,
dende manifestd que el dia 21 de febrero de 2001, su hijo Luis Angel Ocampo Ortega v
el seficr Diomedez Estrada, se enconiraban laborando en una caseta de venta de
licores a orillas del Rio Magdaiera, en la ciudad de Honda {Tolima) de donde fueron
retenidos, arnarrades v subidos a una camioneta de color gris, per cuatro individuos
gutenes fomaron rumbo desconocido. Al dia siguients, 22 de febrero de 2001, siendo las
Cuatro de la tarde, su hijo Luis Fernando Oeampo Ortega, fue citado PCr un grupo de

autodefensas gue milita en ese municipio, este se presentd y también desaparecio.

1
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INTERVENCION DE LOS SUJETOS PROCESALES
EN LA AUDIENCIA PUBLICA

La Fiscalfa hizo un prolijo recuento de los acontecimientos,
concluyendo que la de la prueba arrimada regular y oportunamente al investigativo, da
cuenta de los pardmetros normativos inmersos en el articulo 232 del C. de P. penal para
imponer fallo de condena. Ya que, obra en la investigacion prueba testimonial que da
cuenta sobre la materialidad de las infracciones, por las cuales fueron convocados a
juicio los aqui procesados, como quiera que el acervo probatorio permite colegir que la
conductas de Secuestro Extorsivo, Desaparicion Forzada, Concierto Para Delinquir, se
ejecufaron a cabalidad. Sobre la responsabilidad que le corresponde a los procesados
se cuenta en el proceso con prueba directa como el sefialamiento que hace una de las
victimas hacia los procesados y prueba indiciaria como la presencia en el lugar de los
hechos, de participacién y oportunidad para delinquir, pues obraron en coparticipacion
en las campafas de fechorias. No queda duda sobre la identidad e individualizacién
sobre los acusados, ya que las pesquisas realizadas por el Cuerpoc Técnico de
Investigacion de la Fiscalfa, culmind con la determinacién de que los sefiores Jorge Ivan
Betan'cur, alias “Tontoniel" v al sefior Carlos Julio Lozano Farfan, alias “Cirujano”
parficiparon en la comision de las conductas atras descritas. La retractacién efectuada
por la sefiora Maria Inés Brito no puede ser de recibo, puesto que ella obro presionada
bor el temor a que le sucediera algo malo a su progenitora y hermana, quienes fueron
secuestradas, lo que contraria lo dispuestc por-la jurisprudencia, en el sentido de gue la

retractacion debe ser producto de una manifestacién espontanea y siné/e_E‘a.

f

T
El Representante del Ministerio Publico, dijo q?ﬁe las conductas

q&e se le endilgan a los procesados merecen el maximo reproche penal, no solo del
ordenamiento juridico sino de toda la sociedad en general, por cuanto se vulneré el
derecho a la libertad. No obstante, haberse vinculado a los procesados en estado de
contumacia, previa la liberacion de la orden de captura, se ha observado el debido
proceso, toda vez que los procesados han estado debidamente asistidos de defensor,
por tanto no existe ningn vicio que pueda invalidar la actuacion, ni ninguna violacién a
ios derechos a las garantias de los procesados. La responsabilidad que le cabe a los
ausentes se encuentra demostrada, toda vez que los elementos materiales allegados a
ia investigacion son claros en ubicar en ia escena de los hechos a los sefiores Jorge
lvén Betancur, alias “Tontoniel” y al sefior Carlos Julio Lozano Farfan, alias “Cejas”,
como integrantes de las AUC que operan en Caidas y que es iiderado por el sefior
Ramaoén lsaza y participaron en ios secueatros y desaparicion de las victimas. Los
procesados scon coaufores de fas conductas punibles descritas y solicita que se dicte
sentencia condenatcria, teniéndose en cuenta al momento de faliar gue contra los

implicades ne figuran sentencias condenatorias.
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El defensor del procesado, Jorge Ivan Betancur, manifesté que la
certeza que se requiere para erigir un fallo de condena debe ser absocluta, no solo sobre
el hecho sino también sobre la responsabilidad de aquel a quien se' sindica de ‘Iz
comision del hecho punible, o cual no se cumple en este procesc, pues no existe
prueba que lleve a determinar la comision del delito de desaparicién forzada sobre las
victimas. En la investigacion se vislumbrd la presencia de una razén, por parte de la
sefiora’ Nancy Mejia Calderén, para el desaparecimiento del sefior Luis Fernando
O_campo Ortega, dadecs los frecuentes los problemas de convivencia por el
temperamento de éste y el hurto de una gruesa suma de dinero que Fernando habia
prestadc con su amigo suyo llamado “El Gordo” por lo cual se encontraban en tramites
ce separacion y un hermano de ella tenfa nexos con los paramilitares. Emerge en
consecuencia la duda, sobre cuél era el movil para la desaparicion de Fernando, jera
la no -colaboracién con la venta de cerveza para los paramilitares o el interés de la
sefiora Nancy en desaparecer a su esposo por Jos problemas que tenia con &I?. Las
dudas por mandato constitucional deben resolverse a favor del procesado para no
conirariar los principios constitucionales y tratados internacionales gue ordenan tener la
certeza en este sentide. No existe dentro del proceso prueba que lleve a determinar la

tipicidad del delito de Concierto para delinquir, pues nc esta demostrado el rol que

desernpefiaba su defendido dentro de la organizacién. Ante la carencia de prueba para -

condenar, el principic de in dubio pro reo permanece incélume y solicita la absolucion de

su cliente.

El defensor de Carlos Julio Lozano Farfan, comparte los
planteamientos presentados por el Dr. Joaquin Rios, en el sentido de gue se requiere
ia certeza para proferir un fallo de condena y que se debe investigar tanto lo favorable
como lo desfavorable, lo cual no se cumplié por parte de fa Fiscalia. Existen dudas que
no fueron desvirtuadas por parte el ente investigador y deben ser resueltas a favor de
los que hoy se juzgan Jorge Ilvan Betancur y Carlos Julio Lozano Farfan, y en
consecuencia sclicita que la sentencia gue se dicte en este proceso sea de caracter

absolutcrio.

/‘""f
CONSIDERACIONES JURIDICASY VALORACION

PROBATORIA

La competencia es nuestra por disposicion del articulo 14 de la ley
733 de 2002, que sefiala como asunto de nuestro conocimiento el Secuestro gue es une
de los delitos endilgados a los encartados ausentes, ademas por el Concierto para
Delinquir del que trata el articulo 340 del Cédigc de Penas al ordenar el Capitulo
Transitorico de la Ley 600 de 2000 en su articuio 5° numeral 7° como asunto de nuestra

competencia.

B
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Antes de entrar a evaluar la prueba arrimada ai plenario, debemos
decir que jos imputados fueron declarados reos ausentes de conformidad con el articulo
344 del C. de Procedimiento Penal, una vez expedidas las ordenes de captura en su
contra con el fin de escucharlos en indagatoria y pasados los 10 dias de que habla la
norma y atn un tiempo mds, esperando a que esta se hiciera efectiva, se dictd por parte
del ente acusador un auto de sustanciacion en el cual se declararon reos ausentes, el
dia 25 de abril de 2002, (f.267 C.1°) v se les designé defensor, lo cual se materializé
con fa posesion del Dr.Camilo Guiza Rodriguez, (fl. 280).

Por lo demas, esta investigacion de cara al principio constitucional
del debidc ‘proceso que impone la proteccién de los derechos constitucionales, el
derecho de defensa, se encuentran incdlumes Y no se observa causal que invalide lo

actuado, por consiguiente, se procede a proferir el falio correspondiente.

El articulo 232 del Cédigo de Procedimiento Penal, Ley 600 de 2000,
sefala las exigencias legales que se deben cumplir para poder proferir sentencia
condenatoria en contra de un encartado, como la certeza del hecho ounible y de Ia
'reéponsabi!idad del acusado, presupuestos que en el sub exarﬁi—r%‘ se—colman a
cabalidad. ‘ 7l

s

/s
/

v

En cuanto al aspectc meramenie material, en consideracién de
este fallador no hay dubitacién alguna en cuanto que el hecho material del secuestro
extorsivo de las ‘sefioras Nancy Mejis Calder6n, Maria Inés Brito Rojas y José Estrada
bonaio y la desaparicién forzada de los sefiores Luis Angel v Luis Fernando Ortega vy

Concierto para Delinquir y se presentaron.

2 desaparicion del seficr Luls Angel Ocampe Ortega, segin lo
manifiesta la madre de éste, sefiora Carmen Tulia Ocampo de Ortega, (fl. 3y s.s. C.19
sucedio el dia 21 de febrero de 2001, su hijo se encontraba trabajando en una caseta de
venta de licores en la orilla del Rio Magdalena en Honda Tolima, cuando llegaron cuatro
hombres armados, lo amarraron, lo subieron a un carro de cclor gris y se lo llevaron, sin

voiver a saber nada de su paradero.

Dicho acontecimientce fue ratificade por el sefior José Estrada Donato

(fl.122) guien manifestd que él era el Administrador de la Caseta donde Trabajaba Luis

ff\.r;ge% que le habia recibide ef turne a Alvarc, hermano de Luis Angel, que como a eso
ge las diez. de la manana (10:00 a. m) llegaron de cinco a siete hombres armados con
pisiolas y sub-ametrailadoras v dijeron ser de las autodefensas del Magdalena medio

en una camioneta Mazda o Luv de color gris y montaron a Luis Angel y a él, los
esposarcn, vendaron y ios llevaron a un sitic que desconoce, perc gue presume-era

cerca, porgue el viaje sole duro cinco minutes, alif lo tuvieron por espacio de cinco a
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ccho minutos, le preguntaron por Fernando les dijo que se encontraba en el centro de
Honda, iuego le dijeron que él no tenfa nada que ver con ellos lo soltaron v lo llevaron a

la entrada a Caracoli, donde lo dejaron libre.

También denuncio la sefiora Carmen Tulia el desaparecimiente de
su otro hijo Luis Fernando Ocampo Ortega. Sobre este episodio se cuenta en la
investigacién con la declaracion del sefior Alvaro de Jesls Ortega Ocampo (fl. 35),
hermano del desparecido, en el sentido de que el dia 22 de febrerc fue invitado por su
hermano a dar una vuelta a Honda y dejaron al cuidado de la caseta a su hermano Luis
Angely Diomedes, al regreso alli se encontraba “Quico” acompafiado de otro sujeto de
contextura media, de cabello crespo, en dos motos, una de ellas una KMK conducida
por “Quico” lo cual alarmé a Luis Fernando, ya que los reconocié como integrantes de
las AUC, su hermano siguié en el carro hacia les Barrancos y al minuto regresé
manifestandole que los del grupo se habian llevado a Luis Angel y Diomedes vy le
dejaron el recado de que si no se presentabé mataban a la esposa, que “Quicc” vy su
acdmpar’lante comenzaron a llamar por celular, luego se fueron del sitic para el barrio
obrerc de Honda, cuando fue llamado por el celular por el “Costefio” guien lo insultd y
le dijo que se presentara o que si tenian que secuestrarle toda la familig}?ra cbligarlo a

presentarse. s
/4

| /o
Posteriormente se dio cuenta, por parte de Nancy la esposa de
Fernando, que habia sido secuestrado en la entrada a los Barrancos, por un individuo
apodado “Cejas”, Jorge “Tontoniel’, “Velandia’, “Washington” y otros dos, quienes
aparecieron en una camioneta cuatro puertas de color gris y lo subieron a otro carro.
Luego se entero, por comentario de otro familiar, del que no quiso dar su nombre por
seguridad, gue ese dia vio a un carro Sprint de color negro de placas 612, el cual habia
llegado a la carniceria de su propiedad y “Cejas” y “El Lobo” tenian a su hermano
agachado dentro del piso, le apuntaban con las armas, le dejaron el mensaje de que se

presentara y se fueron con su hermano, luego Diomedes le confirmé lo sucedido.

También quedé demostrado que el mismo dia de los hechos, fueron
retenidos violentamente los sefiores Luis Angel y Luis Fernando Ocampo Ortega, de
quienes no se sabe nada de su paradero, tai como lo apunta recientemente la sefiora
Carmen Tulia Ocampo de Ortega, quien se presenté el 11 de octubre de 2004 ante la
Fiscalia con sede en Bogotd, para informar que después de los acontecimientos tuvo
gue venirse de la localidad por amenazas y por el exterminio a gue fue sometida su

familia, ya que han asesinados a varios de sus sobrinos y sobre sus hijos no sabe nada.

Esta version es ratificada por la sefiora Nancy Mejia Caiderdn (fl.
242). Dice que luego de que las dejaron cerca de los Barrancos se fue para el Centro a
lamar a Luis Fernando para contarle io que ie habia sucedido, pero él no le contestaba,

&
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lo cual no le parecié raro porque no era la primera vez que ella lo llamaba y no
contestaba. Se devolvié para el negocio, cOMo no era raro que su esposo dejara de ir
por dias a la casa, creyé que todo estaba normal, hasta que pasaron los dias y su
eSposc no aparecia, luege la sefiora de Luis Angel le comentd que éste tampoco
aparecia, en vista de ello se fue con ella a solicitar ayuda a la Alcaldia, donde les

prestaron una chalupa para buscarlos, lo que a la postre resulté infructuoso.

Sobre la bisqueda que se hizo a los desaparecidos, se cuenta en la
investigacién con la declaracion certificada, emitida por el sefior Cesar Arturo Alzate
Mentes, en su calidad de Alcalde de s Dorada, Caldas, en el sentido de que
efectivamente a su despacho se presents ia sefiora Gloria, esposa del sefior Luis Angel
Ocampo Ortega, le comentd sobre la desaparicion y le solicitd ayuda, para lo cual se
entrevisté con el Jefe de la Unidad Investigativa de la Sijin y le fa/c_llt\tm una chalupa para

buscarlos por la ribera del rio Magdalena.

Sobre la ocurrencia del punible de Secuestro extorsivo se cuenta
dentro del proceso con las manifestaciones de las propias victimas, las sefioras Maria
Inés Brito Rojas y la sefiora Nancy. Expuso la sefiora Maria Inés Brito Rojas (fl. 33) que
ella se desplazaba al Barrio las Ferias, en una bicicleta, en compariia de Nancy a traer
un suerc para los perros, cuando iban llegando al matadero, fueron alcanzadas por una
camioneta de color gris, de platén, con vidrios oscuros, que se les cruzo, de ella se bajo
un sujeto con un revolver, le dijo a la sefiora Nancy que se montara a la Camioneta, se
fueron y al momento regresaron por ella, subieron Ia bicicleta a la camioneta y a ambas
se las llevaron para los “talleres del Japén” donde las dejaron de las dos y media de Ia
tarde hasta las cinco, luego fueron despachadas en un taxi de color amarillo, el cual las

llevd hasta la entrada a ios Barrancos.

En el sub judice, no hay lugar a dudas sobre la adecuacién tipica de
la conducta transcrita, pues quedé probado fehacientemente que las seforas Maria Inés
Brito Rojas, Nancy Mejia Calderén, José Estrada Donato, fueron retenidos contra su
voluntad, para lograr que el sefior Luis Fernando Ocampo Ortega se presentara ante el
Comandante del Grupo de Autodefensas, y que una vez obtuvieron su retencion fueron

liberados.

Ahora en tornoc al aspecto subjetivo que hace relacién con la
certeza absoluta de la responsabilidad encontramos: Como prueba de cargo, que
conlleva a demostrar la responsabilidad cue le cabe a los procesados Jorge [van
Betancur y Carlos Julio Lozano Farfan, en la comision de las conductas contra derecho,
cbra dentro del proceso el sefialamiento directo y contundente que hace una de las

inmoevilizadas.

— .

/:" ; L)



RAD. 2005-00034-01

Aduce la sefiora Maria Inés Brito Rojas, que el dia en que fueron
secuestradas, cuando iban para los talleres que les dicen “El Japén” ie dijo uno de los
que las habfan secuestrado apodado “Cejas”, le dijo a la sefiora Nancy que a ella Ia
habian agarrado porque el marido estaba en Honda cobrando impuestos a las personas

ue tenian puesto de ventas de pescado haciéndose pasar por uno de los duros. Y
describe a “Cejas” como muy cejudo, anda con una pavita de color café clarito, de
contextura mediana, de-1.65 de estatura, de unos 30 afios de edad o menos de piel

triguefa, un poco narizén, con bigote.

Sobre la descripcién fisica de “Tontoniel” se tiene la version de
Alvaro de Jesls Ocampo Ortega, en la que dice que “Tontoniel” es alto, blance, es joven
vive en la Urbanizacion Pitalitc del barrio las Ferias de la Dorada, convive con una hija

de Oriando Salazar, es de contextura regular. Casi siempre anda en moto.

Con fundamento en las versiones de las victimas, el Cuerpo Técnico
de Investigaciones de la Fiscalia, obtuvo el conocimiento de las personas gue habian
efectuado el secuestro de los hermanos Luis Fernando Ocampo Ortega y Luis Angel
Ocampo Ortega, habian sido los sefiores Carlos Jufio Lozano Farfan, identificado con
la cédula de ciudadania No.10.178.646 de La Dorada, Caidas, apodado “Cejas” y el
sefior Jorge Ivan Betancurt, identificado con la cédula de ciudadanfifawo. 10.184.581
de la Dorada, Caidas, apodado “Tontoniel”. L

,‘i'

Con base en la identificacion obtenida, el ente igstructor efectud
diligencia de reconocimiento fotografico, con la facultad otorgada por el articulo 304 del
C. de Procedimiento Penal, con la plena observancia de los requisitos alll descritos, esto
es en presencia cel fiscal, del Representante del Ministerio Piblico y del defensor, con
la testigo Maria Inés Brito Rojas. Para el efecto se elaboraron albumes de fotografias de
6 personas (fl. 97) con caracteristicas similares a las del por reconocer y se le puso de
presente a las fotografias, la testigo previamente juramentada, manifesté (fl. 96) que la
persona que aparece en la fotografia No.5 corresponde a “Quico” quien estuvo en los
parrancos el dia que las lievaron en la camioneta gris, el cuai fue identificado como

Francisco Javier Betancurt.

Similar procedimiento se efectud, con la testigo (fi.99) vy alli la testigo
identifico a la persona que figura en ia fotografia No.7, de la heia con fotografias a folio
88 como “Cejas” la persona que manejaba la camioneta de color gris, era el que dirigia

todo. Quien fue identificado como Carlos Julio Lozano Farfan.

De igual forma se procedié en Ia sefiora Brito Rojas y del grupo de
personas colecadas (fl.101) identificod la fotografia No.4 (fi 10C) como la persona que
frecuentaba “Los Barrancos” y el dia de la retencion de ellas éste iba en una moto. Fue

8
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identificade como Jorge' Ivén Betancurt. En similares condiciones fueron identificados:
Walter Ochoa Guisao, alias “Gurre” (fl.104).

El sefalamiento efectuado por la testigo hacia los implicados
Betancur y Lozano Farfan, de haber participado en la comisién de los hechos narrados
y de pertenecer al grupo de Auto defensas qgue militaban en esa zona, no ofrece duda.
Lo convalidan, el informe del Informe del Cuerpo Técnico de Investigaciones de la
Fiscalia, al cual adjuntan la orden de batalla de las personas que de acuerdo a las
labores de inteligencia que se han desarrollado en la region hacen parte de esa
agrupacién al margen de la ley, en la cual se relacionan a los atras relacionados “Cejas,
o £l Cirujano o Cufiao” (fl. 24) y “Tontoniel “ (fl. 25). El joven Luis Fernando Ocampo
Zea (fl. 32) hijo de Luis Fernando, quien dice que frecuentaba el negocio de su-sefor
padre y alli veia a “Cejas”, “Costefio” y “Memo” de quienes ga%[a que eran de las
autodefensas, lo mismo que “Tontoniel” a quienes conacia. }

[

Para demostrar el punible de Concierto para Delinquir el testigo
Alvaro de Jesis Ocampo Ortega, (fl. 35 s.s.) manifiesta que tenia conocimiento acerca
de que la hacienda “El Japén” ha sido concentracién o cuartel de los paramilitares de La
Dorada: "Memo Chiquito”, “El Costefio”, “Quico” “Velandia”, “Tonteniel”. “Los dos
Lobos”, “Cejas”, “E! Gurre”, “Chiqui”, “Memo Grande”, “Jhony”, “Maleta” , “Roque” y
avala su version cuando ante el Cuerpo Técnico de Investigaciones de la Fiscalia (fl. 69)
sefiala en album fotogréfico las personas integrantes del grupo, en especial a Walter
Ochoa Gisac” El Gurre”;‘ Carlos Julio Lozano Farfan “Cejas”, Jorge Ivan Betacurt

“Tontoniel”.

Asimismo, el informe del Departamento Administrativo de Seguridad
Das Seccional Caldas (fl. 75) muestran a Jorge Ivan Betancur como integrante de las

autodefensas.

No obstante io anterior, para despejar cualquier asomo de duda,
respecto a la individualizacién e identificacién del procesado Betancurt, se tiene en el
proceso la indagatoria de Francisco Javier Betancur, (fl. 129 C. No. 1°) quien aduce que
efectivamente tiene un hermano de nombre Jerge Ivan Betancur y es apodado
“Tonteniel”. Ei implicado (fl. 221) a otorga poder al Dr. Jhon Jairo Marquez Castafieda,
en la cual se observa gue el documento de identidad es el No. 10.184.581 de ia Dorada,
Caidas, lo que permite colegir que ias iabores de inteiigencia despiegada por las
autoridades de policia judicial tendientes a la individualizaciéon e identificacién dal

procesado no ofrecen reparo alguno.

Ahora bien, si el pancrama no se encontraba claro, es el mismo
implicaco el que asola cualquier incertidumbre dque se presentara respecio a su

S
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pertenencia al grupc, su identificacion o individualizacién, El sefior Jorge Ivén
Betancurth, otorga nuevamente poder al Dr. Jhon Jairo Marquez Castafieda (fl. 238)
para que lo represente dentro de este proceso y anexa copia de la cédula de ciudadania
(fl. 240) en la cual se observan su fotografia y nimero de cédula similares a las del
reconocimiento fotografico y la identificacion efectuada por los organismos de
inteligencia. Asimismo un carné (fl. 239 C. No. 3) que lo identifica como persona gue se

encuentra en proceso de reincorporacion.

Obra acta de entrega voluntaria ante la Unidad Nacional de
Derechos Humanos, Fiscal 35 Especializada de Medellin (fl. 252) del seficr Jorge Ivan
Betancurt y certificado de desmovilizacién de las Autodefensas del Magdalena medio,

del frente Omar lsaza de las AUC.

Las declaraciones de lcs ofehdidos se caracterizan, no sélo por la
manera coherente, clara y concluyente como narran las circunstancias de la
aprehensién del sefior Luis Angel de la sefiora Nancy Mejia Calderdn, de la sefiora
Maria Inés Brito Rojas, sino porque sus dichos hayan respaldo en las demas probanzas
que se allegaron a la investigacion. Ademas estas declaraciones se realizaron bajo la
gravedad del juramento, con todos los requisitos legales y de las mismas se deduce que
alii no hube presién y mucho menos induccién, por el contrario, fueron transparentes,
claras diafanas y con conocimiento de causa. puesto que las victimas relatan los hechos

que solo podia conocer una persona que hubiese vivido Jo\que vivieron estos
ciudadanos. \

Ahora bien, como prueba indirecta que indica 51 responsabilidad de
los encausados, emerge prueba indiciaria que se deduce de las pruebas allegadas a
plenario como lo es el indicio de presencia, el cual se constituye del sefialamiento que
se ha realizado por parte de las victimas hacia los procesados por haber estado en el
momento de las aprehensiones de la sefioras Brito Rojas, Mejia Calderén y Donato y en

el desaparecimiento de los sefiores Luis Angel y Luis Fernando Ocampo Ortega.

El indicio de pertenencia, como quiera que se ha comprobado que
los sefiores Betancur y Lozano Farfan hacia parte del Grupo de autodefensas del
Magdalena Medio, Omar Isaza, cuyo lider en la Dorada, Caldas, era el sefior Walter
Ochoa Guisao, conocido como el “Gurre” quien es identificado en e! carge de ejecutor

de operaciones, por el reinsertade Jhony Pinzén Duarte (f.165).

indicio del mévil delictivo. Se supo dentro de la investigacion que
el desarrallo de tales acentecimientos, el desaparecimiento de los hermanos Gcampo
Ortega, se debié a que Luis Fernando fue invitado en reiteradas ocasiones por los
dirigentes del grupo armado para que les colaborara en la manera de obtener recursocs

10
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econdmicos para su sustento. Y su negativa generd descontento en la cupula directiva

de la organizacién al margen de la ley y por elic procedieron en contra de Lujs Fernando

v Luis Angel, como retaliacién para no coiaborarles en sus diferentes actividades de

financiamiento.

S

o
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En cuanto a ia prueba indiciaria cuya valoracién no es tarea facil, ha

Corte Suprema de Justicia en sy reiterada jurisprudencia lo siguiente:

“{...) de los indicios se puede decir, en contra, lo que se

quiera y pocas de sus apreciaciones, cuanto tiemen un contenido de
sensatez y de critica Juridica, no suscitarin enjundiosa controversia; pero
o es dable iniciar ese cuestionario negando, al menos en nuestro Caodigo
de Procedfmienfo Penal, su lugar cardcter medio de pruebpa,

cTendra una explicacion distinta a la ya anotada,

desfacéqdose como se destaca esa especifica y diciente ubicacién y el
previsor afan de fijar sus “elementos” -art.300-; e/ indebide fraccionamiento
" de un hecho indicador para hacerlo servir como pluralidad de indicios —art.
302- y lo referente a fa “apreciacién de los indicios” -art. 30;-5 Posicién
contraria no pasa a Ser 0 una audacia argumentativa o unfié _‘iﬁsensatez

" mental,

~ Pero es mas, todo ese fundamental aprestamiento debe

servir para algo y no se concibe racionalmente que esa finalidad no

conduzca a nada cierto en cuanto a su visibie efecto, o sea eStab!ecen

demostrar, comprobar, fijar, etc., objetcs del proceso, fos cuales se resumen,

a la poste, en una declaratoria o negacion de “certeza” del hecho punible y
- dela responsabilidad del sindicado” —art.247... ‘

c)-El aparte dal art. 248, tomado como decisivo pars

despojar del indicio de su mérito de medio de prueba (“los indicios se
tendran en cuenta al momento de reafizar la apreciacién de jas pruebas
siguiendo Jas normas de al sana critica”), es una adicién intrascendente yen
fa cual Ia palabra no logré traducir la idea que se queria expresar. Cierto,
porque como esta redactado ef aparte, este tolera multiples interpretaciones
pero nunca la de servir al pretendido fin de no poder Justipreciar el indicio

como prueba. A ese respecto podria destacarse, aunque [os aspectos
traduzcan perogruiladas que se quiso imponer fa evaluacién de los indicios
al momento de apreciarse las demés pruebas, en otros términos, gue no
debe hacerse interpretacion Separada dentro del haz probatorio, de un
proceso; o, que la evaluacién surgiera cuando se requiriese, esto es, al
momento de tomarse la determinacion que en elia se apoyare, v.gr., resoiver
una situacion juridica, calificar un Sumario, dictar una sentencia,; o, también

entender

la advertencia como Iz necesidad de analizar ef indicio

simultaneamente con la pruebz que lo establece; 0, que el anélisis no
descuidase el equiiibric conceptual de indicios y contra indicios; o,
finalmente, para no abundar en més deduccicnes, advertir |a necesidad de
someter el indicic a una rigurosa sana critica.

Pero, todo ello, digalo o no Ja comentada fraccién dej

articulo 248, tiene que asumirlo ef Juzgador porque /a priieba de indicios,
como todo medio de comprobacién, tiene su metodojogia tedrica y practica,
técnica y cientifica, que no puede dejar de consuitar y aplicar e/ que conoce
@it un juicio penal. Por eso resulta estéril pretender como descubrimiento

dialéctico

—probatorio, en este segmento, Ja consagracién de una variante

legisiativa que se traduce en considerar e/ indicio, no como medio de prueba,
sino como #actividad del raciocinio sobre un medio de prueba” o “juicios de
valor que permiten realizar conclusiones gue tienen valor probatorio”, pues
esto tiena que dscirse también ¥ con igual sentido, de la pericia, de Ia ‘
confesicn, de los testimonios.

d) la tendencia constante de ia justicia es abrirse a los

nuevos aportes de la ciencia, mientras estas se compatibilicen con la
dignidad del hombre, y no cerrarse a sus progresos,. A fa verdad no hay que
temerle y menos cuando se Impone come meta imprescindible en los
procesos de justicia, especialmente ern ef campo penal en donde tantos

valeres

y bienes entran en juego v corren af riesgo de afectarse de manera

funidamental y hasta irreversibla.

—X
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Si se quieren apariencias de Jjusticia o se procura que ésta
no logre propésitos, esta bien que alguien se esmere por privar al juez de
medios para desentrafiar los hechos sometidos a su conocimiento. Pero
todavia no se esti en este espacio histérico y antes bien todos los
ordenamientos legales escancian posibilidades de saber, en un conflicto, de
qué lado ests el derecho, Ja ley y la justicia. ‘

‘ La prueba de indjcios, como amplia categérica de medios
Juridicos para hacerse a Ja verdad, se muestra par de otras recogidas por
huestro estatuto: inspeccién Jjudicial, testimonio, confesioén, pericia,
documentos. Su resultado optimc o despreciable no depende tanto de/
medio abstractamente considerado, como si de la idoneidad en su
produccién y la calidad, perspicacia, poder critico y evaluativo de quien
maneja esta invaluable instrumento y debe hacerle servir sus fines propios.
Nuca puede arrimarse, a no ser que se desconozca su esencia, que su
naturaleza (y de ahi su riesgo Y menosprecio) que sea equivalente a
“sospecha, conjetura, suposicién, suspicacia”, o que se trata de un artificio
de conviccién de origen subjetivo o que solo responda a incontrolables
impulsos personales. No. la prueba de indicios Se ha vuelto tan importante e
imprescindible porque, precisamente, se suele nutrir cada vez més de iz
tecnologia y la ciencia modernas. e

Y, ademas, tiene una tan amplia historia que antece’ﬁe a
muchos otros elementos de prueba. EI hombre establecié comparaciones
ciertas, que le ayudaron a conformar un estado social respetable, antes de
darle denominacién y reglas juridicas. Este abolengo se destaca cuando
recuerda que en ef siglo XVI se produjo su “mas exacta nocién y valoracién”
Y que su manejo estd cimentado en un proceso de induccion Iégica que
opera a base de silogismo, en el cual la premisa mayor esta dada por reglas
de experiencia, sentido comin, ciencia, y Jla premisa menor por
circunstancias ciertas, probadas, relevantes que, en el proceso penal , de
modo prioritario se reflacionan con situaciones del procesado. Su reduccién
taxativa a clasificaciones (recordar la antigua “tabula indiciorum” de
Francisco Casoni) es “vana labor... que, por muy extensa que fuere nunca
recogeria los hechos y circunstancias que en al infinita y variedad de los
casos pueden tener fuerza indiciaria”. En todo caso, esas propuestas,
tedricas y pragmadticas, los ha depurado fa lenta tradicién Yy la acertada
critica probatoria, y, ademas, la ciencia ha introducido valiosas adiciones y
sustituciones, con apreciables efectos en su integridad y eficacia.

Para destacar su definitiva importancia baste aseverar gue
es mas facil que un proceso deje de contar con otros medios de prueba que
con _éste y que, en el campo_penal, el deiincuente, o el supuestamente
ofendido pueden manipular todos aquellos pero siempre se jes escaparin
algunos decisivos indicios. Y, de oro fado, que la ciencia cada dia reconoce
en el hombre Jas caracteristicas intransferibles gue, como inconfundible
sello de individualidad, fos dejas plasmados como impronta en su conducta
delictuosa. (Subrayado fuera del original)

La ciencia probatoria que se ocupa de los indicios no deja
de suministrar preciosos derrcteros ¥ requisitos que colman la seguridad v
valor a este medio de conviccién. Ella, Y no es la oportunidad de un
escrutinio exhaustivo al respecto, muy conocido por quien como abogado o
juez maneja estos temas, establece preciosas reglas (que los factores se
muestren serios, graves, convergentes, plurales, independientes, con origen
probatorio, distinto, coordinables, cor conclusiones naturales y i{égicas que
puedan exfiibirse como coherentes, etc) de comprobacién y evaluacién, que
excluyan ei azar, la apariencia, la falsificacién v la casualidad.

Ni siquiera es susceptible de hacérsele la critica de Ia
presuncién, medio de prueba que se estima como sustitucion de fa prueba:
Lo escrito es suficiente para rechazar el cargo"

El sefialamiento efectuado por ia sefiora Maria inés Brito Rojas, hacia
los sefiores Jorge Ivén Betancur vy Carles Julio Lozano Farfan, es digno de total
credibilidad. Puesto que reconocié a’ los sujetos como una de las personas que

frecuentaban el sitioc donde ella laboraba en compafifa de la sefiora Nancy Mejia

" sentencia de casacion, octubre 22 de 1993. Magistrads ponente: Dr. Gustava Gémez Veldsquez.
oy
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Calderén y sabia que éstos pertenecian al grupo de paramilitares que visitaba el sitio,
tal como también lo afirma el joven Luis Fernando Ocampo Ortega (fl 32) cuando dice
que al negocic “Los Barrancos” iban con frecuencia los sefiores conecidos como
“Cejas, El Cirujano o Cufiado” y “Tontoniel”.

La pertenencia de Jorge Ivdn Betancourt y Carlos Julio Lozano
Farfan, al grupo de paramilitares acantonado en Ia region, tampoco ofrece dubitacisn.
- Alvaro de Jests Ocampo Ortega (fl 35) dijo que sabia que en la hacienda “E| Japon”
donde fue llevada su cufiada Nancy y la sefiora Maria Inés, ha sido ilugar de
concentracion de los paramilitares, que el grupo que se mantiene en La Dorada esta
conformado por “Memo Chiquito”, “El Costefio”, “Quico”, “Velandia”, “Tontoniel”, “Los
dos Lobos”, “Cejas”, “El Gurre”, “Chiqui’, “Memo Grande”, “Jhony”, “Maleta” g quienes
ha visto, cuandoc va a pescar, y como aquelios en las camionetas |e hacen reten a las
PErsSonas que pretenden ingresar a la finca, Cuya entrada es por los talleres que es de Ia
misma hacienda. Reafirma lo dicho ante el Cuerpo Técnico de Investigaciones (fl. 69), al
observar los albumes fotogréficos de las diferentes variables de paramilitarismo que se
maneja en el grupo SIA CTl, sefalé a los mencionados, entre ellos “Tontoniel”
identificade como Jorge Ivan Betancur, portador de léf\géd'ula de ciudadania No.
10.184.581 de la Dorada, Caldas.

1}

v

Como se puede apreciar no existe duda alguna referente a |a
materialidad de la conducta de concierto para delinquir, modalidad de paramilitarismo,
habida cuenta de que se obtuvo Ia certeza de la existencia del grupo de autodefensas,
con fundamento en deponencias dignas de credibilidad, porque son detailadas, claras,
coherentes, no contradictorias, que no adolecen de vicios que las hagan nugatorias,
porque provienen de personas que residen en sector de la Dorada, Caldas, donde
fienen su sede de operaciones y de labores de inteligencia de desplegadas por
organismos especializados en labores investigativas, y son respaldadas por uno de los

imputados al reconocer su pertenencia al grupo de paramilitares.

La prueba que obra en el plenario, es contundente, ya que arrojé un
resultado positivo en relacién con su objeto, es decir, contribuyé a formar constancias
relativas a la configuracion de los delitos endilgados y la responsabilidad de ios
procesados, se valord conjuntamente conforme o ordenan las reglas de la sana critica
y condujo a este juzgador a la certera para emision de un fallo de condena en cabeza

de Jorge Ivan Betancurt y Carlos Julio Lozano Farfan.

Se tiene entonces que los aqui tantas veces mencionados
responderan como coautores de los delitos contra Ia libertad individual y la seguridad
plblica, por existir prueba contundente que los liga a estos reatos y derivada de aquella

cerieza necesaria que exige la norma 232 de la obra de normas procesales.

13
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Por las anteriores expuestas no comparte este despacho la tesis
planteada por la defensa, en el sentido de que la unica persona que tenia un motivo
para proceder contra el sefior Luis Fernando Ocampo ortega, era su esposa Nancy
Mejia Calderén. En el proceso obra el testimonio del sefior ALVARO DE JESUS
OCAMPO ORTEGA (fl. 35) a quien este despacho le da total credibilidad, por
encontrarle conteste y concatenado con las demas pruebas allegadas a la investigacion.
En ella expone que su hermano Luis Fernando era continuamente invitado por el
Comandante de las autodefensas, para que les colaborara de diferentes formas,
comercializandoles cerveza, conduciéndoles vehiculos, porque era muy buen conductor
Yy por su presencia, para que les trajera carros robados y otras fnaneras de
financiamiento, las cuales fueron rechazadas por su hermano. La razén de su
desaparecimiento, a no dudarlo, fue esa negativa en la colaboracién con la financiacion
del grupo. En consecuencia, no seran de recibo las manifestaciones de la defensa en

tal sentido.

El acervo probatorio, legal y oportunamente allegado a Ia
investigacion, valorado en su conjunto, conforme a los criterios de la sana critica, nos
reporta la certeza acerca de la existencia del hecho y de la responsabilidad que le cabe
a los enjuiciados Jorge Ivan Betancury Carlos Julio Lozano Farfan, en la comisién de
las conductas punibies, por tanto, no se aceptan las manifestaciones de los defensores
en el sentido de que en la investigacion existen dudas qge deben ser resueltas a favor

de los procesados. ‘,,-/

¥

|
|

Respecte de [a retractacién que hizo la sefiora Maria Inés Brito

Rojas (fi. 158) en la cual aduce:

: “Yo vengec a manifestar que a mi me citaron para mafiana,
a partir de las dos de Ja tarde, compareciera a ia cércel de Manizales, para
un reconocimiento en fila de personas con una persona que me secuestro y
que yo identifiqué en varias fotografias, como Kiko; sin embargo, yo quiero
manifestar que no o puedo caracterizar mucho. Porque uno con un buen

. Susto, no estoy segura de reconocerlo personalmente, ademas, con ocasién
de estas diligencias a mi mama y a mi hermana las secuestraron ayer,
entonces no estoy en condiciones de hacer un reconocimiento personal,
maxime que yo no puedo decir como eran los individuos que me
secuestraron, yo no estoy segura de ninguno de elfos Yy como en una
fotografia las personas son diferentes a estar presentes, por eso nc me

atrevo a ir a este reconocimiento’

Para este juzgador el testimonio de ia sefiora Maria Inés Brito Rojas,
merece total credibilidad, como quiera que fue rendido ante funcionario competente,
relne los requisitos de validez y haya respaldo con las demas pruebas allegadas a la
investigacion, al punto que su valor sinié como la piedra angular en ia que se erigiria el

fallo.
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En un evento de retractacién como el que analiza, el juez goza de un
grudente arbitrio, de acuerdo a las reglas de la sana critica, para sopesar las versiones
encontradas y acbger la que Juzgue digna de credibilidad procurando desentrafar e
verdadero motivo de la retractacién.

Frente la retractacién ha dicho ja Corte:

“No es por si misma causal que destruya de inmediato,
afirmado por el testigo en sus declaraciones precedentes. En esta materia,
como en todo lo que atafie a la credibilidad del testimonio, hay que
emprender un trabajo analitico de comparacién Yy nunca de eliminacién, a fin
de establecer en cuales de /as distintas Y opuestas versiones, el testigo dijo
la verdad. Quien se retracta de su dicho ha de tener un motivo para hacerlo,
el cual podré consistir ordinariamente en un reato de conciencia, que lo
induce a relatar las cosas como tal como sucedieron, o en un interés propio
0 ajeno que Jo ileva a negar lo que si percibié. De suerte que la retractacién
solo podra admitirse cuando obedece a un acto espontaneo y sincero de
quien fo hace y siempre que lo expuesto a ultima hora, por el sujeto sea
verosimil y acorde con' las demds comprobaciones del proceso...”
(Casacion, abril 21/55). Y este proceso de anélisis se realizé en el caos de
estudio, por los juzgadores de instancia para otorgar mayor credibilidad a
la versién inicial del testigo, aspecto totalmente acorde con las normas
procesales que rigen la materia.”’

Aplicada la jurisprudencia al caso sub examine se infiere que la
retractacion efectuada por la sefiora Marfa Inés, no puede ser de recibo, en tanto y en
cuante, cuando ésta dio su primera version acerca de la manera como de desarrollaron
los hechos motivo de esta investigacion se le encontro sincera, segura. Sin ambages ni
dubitaciones describid a las perscnas que la retuvieron mediante la violencia a la sefora

’/‘ . .
Nancy y posteriormente a ella, y iuego fueron llevadas al s:tio}gg"'concentraCion dei

4

—

Grupe de Paramilitares.
| /

La version que ahora da se le encuentra insegura y manifiesta la
existencia de un sentimiento de “susto” cuando hizo tales aseveraciones, lo cual no es
creible, si se tiene en cuenta que los hechos fueron dados a conccer por la sefiora
Carmen Tulia Ocampo de Ortega, el dia 4 de junio de 2001, y los hechos ocurrieron el
21de febrero de 2001 y la primera version acerca de, los hechos le correspondié darla el
20 de septiembre de 2001, es decir, casi 7 meses después, de lo cual se infiere que el

panico por el acontecimiento, ya lo habia superado.

Ademas, emerge de la version que ahora da la testigo, acerca de los
hechos, una circunstancia especial, que perse, sirve para restarle credibilidad, como es
la amenaza a que fue sometida, con el secuestro de su sefiora madre y de su hermana.
Lo gue permite conciuir que su dltima versién fue inducida, fue presionada para dejarlas
libres para que se presentara ante la Fiscalia e hiciera las manifestaciones que les

convenia.

! Corte Suprema de Justicia, Jurisprudenicia penal, Segundo Semestre 1993, Editora Juridica de Colombia, pags. 567

a 570 Mag. Ponente JORGE CARRENGC LUENGAS. noviembre 2 de 1993)
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Por consiguiente, para este juzgador no es digna de credibilidad la
version de retractacion que hizo la deponente v por tanto no serd tenida en cuenta para
efectos de valoracion.

En el subjudice no se advierten desde ninguna &tica causales de
ausencia de zTesponsabii‘idad de las descritas en el articulo 32 del C. F’énal, por el
contrario tenemos certeza de la existencia de los hechos punibles vy de la
responsabilidad del acusado, requisitos indispensables para proferir un fallo

condenatorio al tencr de lo dispuesto en ! articulo 232 del C.P.P.

En el sub examine la normatividad a aplicar son los articulos 165 y

meckh

89, 340 inciso 2°. del C. Penal, normatividad que no estaba vigente para el delito de

ecuestro Extorsive, pero que en aplicacién del principio de Favorabilidad se adecud

w

conforme a la norma posterior quedando descrita en el articulo 169 idem.

De acuerdo a la situacién factica planteada, el material probatcrio
anaiizado Y ala luz de lo preceptuado en el articulo 9° del C. Penal podemos decir que

el procesado realizé una conducta tipica, antijuridica y culpable (articulos 10, 11 y 12

idem). \

/!

{
La tipicidad esta definida en el articulo 10 idem:

"La ley penal definira de manera inequivoca, expresa y clara las
caracteristicas bésicas estructurales del tipo penal.

“En ios tipos de omisién también el deber tendré que estar
consagrado y deiimitado claramente en la Constitucion Politica o en la Ley.”

El juicio de tipicidad es la valoracién que se hace con miras a
determinar si la conducta objeto de examen coincide © no con la descripcién tipica
contenida en la Ley. Por tantc, es indispensable tener presente el principio de

legalidad, el cual impone:

“nadie podra ser juzgado sinc conforme a las leyes
2 preexistentes a Jas leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante el juez
o tribunal competente y con la observancia de la pienitud de las formas de
cada juicio. La preexistencia de fa norma también se aplica para el reenvié
de materia de tipos penaies en blanco.” “La ley permisiva o favorabie, aun
cuando sea posterior se aplicara, sin excepcién de preferencia a la restrictiva
o desfavorable. Elio también rige para los condenados” “la analogfa solo se
aplicara en las materias permisivas”,

Sobre el cual se ha referido la Corte Constitucional:

“8. El principic de legalidad penai constituye una de ias
principales conquistas del constitucionalismo, pues constituye una
salvaguarda de fa seguridad juridica de fos ciudadanos, ya gue les permite
conocer previamente las conductas pronibidas y las penas aplicables. De
esa manera, ese principioc protege Jla libertzd  individual, controla la
arbitrariedad judicial y asegura la igualdad de todas las personas ante el
poder estatal. Por eso es natural que los tratados de derechos humanos y

16
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huestra Constitucién lo incorporen expresamente cuando establecen que

nadie puede ser juzgado sino conforme & las Leyes preexistentes aj acto
que se les imputa. (C.P, art. 29), ‘

. : ;s Esta Corte ha precisado ademés (ver Sent. C-559/99
Alefando Martinez Caballero, fundamentos 15 y s.s)n que en materia penai,
e/ principio de legalidad en serntido Jato O reserva legal, esto, es que /a ley
debe definir previamente jos hechos punibles, no es suficiente, y debe ser
complementado paor un principic de legalidad en sentido estricto, también
denominade como ef principic de tipicidad o taxatividad, segiin el cual, las
conductas punibles y ias penas deben ser no solo previa sino- taxativa e
inequivocamente definidas per la fey, de suerte, que ia fabor del Juez

+ penase limite a verificar si una conducta concreta se adecua a /a descripcion
abstracta realizada por la ley. Solo de esa manera el principio de legalidad
cumple verdaderamente su funcicn garantista y democrética, pues solo asf
proiege la libertad de las personas Yy asegura la igualdad ante e/ poder
puritivo estatal. En efecto, dnicamente si las descripciones penales son
laxativas, pueden las personas conocer con exactifud cuales son fos
comportamientos prohibidcs, y la labor de los jueces, en ef proceso de
adecuacién tipica se limita a determinar, si conforme a .los hechos
aprobados en ei proceso, el acusado cometio o no ef hecho punible que se le
imputad.’” : e

Aplicado este principio al caso sub examine tenemcs gue para la

época en que ocurrieron los hechos, la normatividad que se& enconfraba vigente era la

I

consagrada en articulo 1° ley 40 de 1993, que reza: /
“Articulo 1°. Secuestro Extorsivo. El que arrebate, Sustraiga u

oculte a una persona con el propdosifo de exigir por su libertad un provecho
o cualquier utilidad, o para que se haga u omita algo, o con fines

publicitarios o de cardcter politico, incurrird en Pprisién de veinticinco. (25) a
cuarenta (40j afics y mufta de cien (100) a guinientcs (500) salarios minimos

.. mensuales. En la misma pena incurrira quien arrebate, sustraiga, reterniga u
" ocufte a2 una personalidad de reconocida riotcriedad o influencia pubiica.

Sin embargo, este principio no es absoluto, en el sentido que existe
una salvedad, si existe una normatividad posterior, que encuadra el suceso factico, en
todos los elementes estructurales que la componen trae consigo una pena que beneficia
al imputado, le es dable al juez acoger aquelia, no obstante no sea la norma vigente

para la época de la comisién de los elios.

Se tiene como consecuencia que la aplicacién del principio de
fawl'orabéiidad, que hizo ei ente investigador para la adecuacion tipica de las conductas
punibles es compartido por este despacho, pues al cotejarse las penas descritas en la
legisiacion vigente ;ﬁ‘ara la época en que sucedieron los hechos y la posterior, se
aau*ierte que estas son mas favorabies para ios procesados, ya que traen consigo penas

de prisién mas benignas.

El ente investigador calificé las conductas cometidas como
Secuestro Extorsivo conforme al articulo 169 del Cadigo penal, ley 538 de 2000, con las

agravantes descritas en ei articuio 170 idem, numerales 2-5-6 y 8.

' Sent. £.342 de 1889, M.P, Algjande Martinez Caballero.
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Al efectuar un analisis a los hechos, conforme a las circunstancias de

agravacion referidas, encontramos las siguientes discordancias:

Las seforas Nancy Mejia Calderén, Maria Inés Brito Rojas y el sefior
José Estrada Donate, no estuvieron secuestrados por mas de 15 dias, como lo
menciona la norma. Ellas estuvieron por espacio de dos hora y media y el sefior José
Estrada en su version (fl. 229) dijo que cuando fue retenido en compafiia del sefior Luis
Angel, fue llevado a un sitio desconocido, pero cerca de los “Barrancos” ya que el viaje
no durd sino airededor de 6 a 8 minutos y una vez en el sitio fue interrogado por sus
actividades y luego fue dejado en libertad. Por consiguiente, no se da la agravante

descrita en el numeral 2° del Articulo 170 del C. Penal.

Asimismo, fue agravada ia cenducta conforme al numeral 5°, que
estipula: "Cuando se presione la entrega o verificacion de lo exigido con amenaza de
muerte o lesién, o con gjecutar acto que implique grave peligro corm{n 0 grave perjuicio

a la comunidad o salud publica.

Al verificar las declaraciones dadas por las ofendidas o por el sefior
José Estrada se infiere que estos en ningdn momento fueron amenazados de muerte o
lesion. La tnica manifestacion que le hizo el apodado “Cejas” a la sefiora Nancy Mejia,
era que e! esposo, estaba cobrando un impuesto a los pescadores, pero en ningun
momento se lanzaron amenazas en contra de los secuestrados. Por lo cual,

consideramos que la causal aqui descrita tampoco converge en este asunto.

Referente a la causal No. 6% de la misma obra, tenemos que esta
probado dentro del proceso que el actuar del grupo al margen de la ley en contra del
sefior Luis Fernando se debid a su negativa en prestarle sus servicios y la retencién de
las damas fue con el propééito de presionar la entrega de Luis Fernando, por tanto no

era el secuestro-no tenia fines terroristas.

| .Ati-neﬁté a la agravante numero 8° idem, considera este despacho
que la misma"t'ampoc\é“se cumple. Como se acotd precedentemente, las sefioras v el
sefor Don‘atoﬂ: estuvieron retenidos por poco tiempo, por tantb, no pudo haberse
afectado gravemente su patrimonio; ya que, todos se encontraban ejecutando actos que
tenian que ver con el mismo establecimiento. El sefior José Estrada se encontraba con
Luis Ar:gei en el establecimiento de propiedad de Luis Fernando “Los Barrancos” y las
sefioras Nancy Mejia Calderdn y Maria Inés Brito se desplazaban en una bicicleta para ir
a traer un suero para los perros y luego de la retencién fueron dejadas en libertad y los

tres volvieron a su sitio de trabajo.

18
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Se colman a cabalidad las exigencias del tipo penal, en tanto fueron
etenidas con-ei fin de que el seficr Luis Fernando hiciera presencia ante ei lider de Las
AUC, pues ahnque su retencidn fue por poco tiempo, ello no es dbice para que no se
configure a plenitud la conducta.

Asi lo refiere la jurisprudencia:

“El legislador no previo como elemento estructurante de
la conducta punible de secuesiro simple el factor de la temporalidad de ja
accion son la efectiva privacion de la libertad de locomocion v de las
posibilidades de autodeterminacién de los afectados. Por lo tante, el hecho
de que en el presente caso solo se hubjiese retenido a los afectados por un
breve lapso —40 minutos- segun el dicho del ciudadano Holandés- tal
circunstancia por si sola, no es 6bice para descalificar el secuestro del
imputado en el acta de formulacién de caros, pues de reitera la vigilancia
ejercida sobre las personas, no fue circunstancial, sino que se prolongé a la
que habria sido suficiente o necesaria para el despojo de sus haberes,
tiempo que las victimas no tuvieron oportunidad de obrar con fibre albedrio.
Por eso resulta inadmisible alegar, que la conducta atribuida a Grajales
fubo unidad de accién y propdsito. En ella se presentaron dos momentos
perfectamente separables en el tiempo y en el espacio. En una primera etapa,
cuando los asaltantes lograron el apoderamiento del bien mueble ajeno,
esgrimiendo arma, la accién va dirigida a la comision del delito de hurto
mediante violencia. La Segunda, cuandc el delito de Hurto ya se ha
consumado, [os autores del hecho realizan una conducta auténoma, que no
era necesaria para consumar el delito contra la propiedad,. La retencién de
los conductores era dirigida, no a consumar el delito, ni asegurar ef p}oducfc
de/ hurto, sino para agotarlo y esa bisqueda de agotamfergto es

" precisamente lo que const.rtuye el ingrediente subjetivo del secuesfr@ simple
dentro de este asunto.” (El resaltado es nuestro).

i.
Se concluye que en el delito de Secuestro Extorsive Agravado, por
el cual fue calificado el merifo sumarial, no se configuran las agravantes descritas en el
Articulo 170 del C. Penal y por tanto, se adecua la conducta como Secuestro Extorsivo

conforme al articulo 169 y quedara asi:

“art. 169. Secuestro Extorsivo. El que arrebate, sustraiga,
retenga u oculte a una persona con el proposito de exigir por su libertad un
provecho o cualquier utilidad, o para que se haga v omita algo, o con fines
publicitarios o de caracter politico,, incurrira en prision de dieciocho (18) a
veintiocho (28) afios y multa de dos mil (2.000) a cuatro mil (4.000) salarios
minimos legales mensuales vigentes.”

Referente al delito de Concierto Para Delinquir, esta probadz la
existencia del Grupo de Autodefensas Campesinas del Magdalena Medio,
autodenominadas “Frente Omar Isaza” comandado en ia Dorada, Caldas, por Walter
Ochoa Guisao, alias “Ei Gurre” y la relacion de pertenencia que tenian los sefiores
imputados Carlos Julio Lozano Farfan y Jorge Ivan Betancurt, quienes fueron los
responsables de la desaparicién de los sefiores Luis Angel y Luis Fernando Ocampo
Ortega, por lo cual su conducta encuadra dentro del inciso 2 del articulo 340 del

Codigo Penal, que dice:

“Cuandoc el concierto sea para cometer delifos de
genocidio, desaparicién forzada de personas, tortura, desplazamiento
forzado, homicidio, terrorismo, narcoirafico, secuestro extorsivo, extorsion o

: Corte Suprema de justicia Szla penal Sentencia del 11 de julio de 2002. Rag, 11882,
18
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para organizar, promover, armas o financiar grupos armados al margen de Ja
ey, la pena sera de prisién de seis (6) a doce (12) afios y multa de dos mil

(2.000) hasta veinte mil (20.003) salarios minimos mensuales legales
vigentes...

Res.pecto de este tipo pena! ha precisado la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Penal |o siguiente:

“Obrar con concierto para delinguir significa asociarse
con el propdsito comin de cometer una serie de conductas delictivas, io cual
en el ambitc de las acciones defictivas desplegadas, por los grupos al
margen de la ley significa el desarroilc de actividades orientacas a ese fin
comc lo pueden ser la extorsicn, el homicidic, el secuestro, los
desplazamientos forzados, entre un sinnamero de delitos que af amparo de
astas figuras se cometen...’

Y la doctrina: : 5

“La permanencia del propésito es lo que diferencia la
asociacion o banda (delito auténomo) de la asociacién como forma de
coempiicidad en el delito. Si tres o mas personas se asocian para cometer
uno o mas delitos, previamente individualizados, no puede admitirse Ia
asociacién para delinquir, como defito perse, porque se trata de una unién ¢
asociacion transitoria, cuya duracién estd subordinada al tiempo que se
necesite para consumar esos ilicitos deseados, planeados y concretados de
antemano. Para que exista verdadero delito de asociacién para delinquir se
requiere que el propésito de sus miembros sea permanente, es decir, que se
asocien por tiempo indefinido, imposible de calcular a priori, desde luego
que ellos ni siquiera saben concretamente cuales y cuantos son los delitos
gue van a cometer”.

“La asociacién, para que constituya delitc especial, debe
organizarse con el propésito de cometer delitos, infracciones penales no
determinadas en el momento del acuerdo. Si los asociados pactan la
comision de uno o varios concretamente sefialados, no forma una banda
sino una piuralidad de personas que participan en el delito o jos. delitos
cometidos, cada cual en el grado gue e corresponda...”.

El Paramilitarismoc en nuestro pais se ha convertido en un

verdadero conflicto. Estos grupos son la fuente principal de violaciones del derecho a la

vida en nuestra sociedad actual y demandan la implementacion de politicas serias y

severas para combatirlos buscando su desmonte, gue se investiguen y sancionen los
hechos de viclencia y atentados de toda indole cometidos por los sujetos que los

componen.

“...el proyecto paramilitar, expresion altima de ia erosién
del estadc de derecho y de la esguizofrenia publica, muestra la
resignificacion de los valores sociales en su distorsion. El paramilitarismo es
una expresion viofenta y barbara def discurso orwalliano (orlueflano} def
poder. Cuando los paras hablan de poder, hacen fa guerra.

“...El paramilitarismo no es, como se pretende, un actor
independienite, a fa manera de una “tercera fuerza” que acttia con autonomia
propia. El paramiiitarismo es una estrategia sistematica del Estado basada
en la doctrina contrainsugente clésica y en fa nueva modalidad de guerra de
baja intensidad, apoyado por los terratenientes y sectores del poder politico
financiado por el narcotrafico y amplics sectores del empresariado
colombiano y extranjero.”

“E! paramilitarismo, asume en Colombia distintas
modalidades ...En el caso de las Autodefenisas Campesinas han cooperado

(LLJ
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con el narcotrdfico, y de manera mancomunada han participado en
actividades contrainsurgentes y “anticomunistas”. El marco paramilitarismo
es ia vertiente mas desarrollada y extendida en el Territorio Colombiano”

“..La modalidad “parainstitucional” es adelantada por las
compafijas multinacionales que se han comprometido en el conflictc
armado, fnicialmente para proteger sus instalaciones, su transporte y su
personal, y gue aportan grandes sumas de dinero para que los paramilitares
hagan “limpieza de la zona” y obtener “proteccién’®

En efects, de acuerdo con la jurisprudencia en cita y de Conformidad
con ei.mater_ial probatorio analizadd, podemos advertir sin mayores disquisiciones
juridicas que en el sub examine se satisfacen los elementos constitutivos del concierto
para delinquir como son: 1°, La existencia de una organizacién que con caracter
permanente tenga comc objetivo lesionar intereses o bienes juridicos determinados o
indeterminados. 2°. Que los miembros de dicha organizacién lo sean en virtud de un
acuerdo de voluntades que los une a alcanzar Ia misma; y 3°. Que la expectativa de la

realizacién de las actividades que se proconen sus miembros}\pon'g'a’hﬂen peligro o

alteren la seguridad pablica: ' AR

L
H
Y
i
[

Consecuencia de lo anterior, el delito de Conciéﬁo para Delinquir --

-en é_‘a} modalidad paramilitarismo- quedara asi:

“ART.340. —~Concierto para delinquir. Cuando varias
. personas se concierten con el fin de cometer defitos, cada una de elfas sers
. penada poresa sola conducta, con prisién de tres (3) a seis (6) afos.

_ Cuando el concierto sea para cometer delitos de

genocidio, desaparicién forzada de personas, tortura, desplazamientc

forzado, homicidio, terrorismo, narcotréfico, secuestro extorsive, extorsion o

para organizar, promover, armas o financiar grupos armados al margen de Ia

-~ ey, fapena sera de prisién de seis (6) a doce (12) afios y multa de dos mil

" (2.006) hasta veinte mil (20.000; salarios minimos mensuafes legales
vigentes...”

£n cuanto a la desaparicién Forzada el articuio 165 sefiala:

HART.165.- Desaparicién Forzada: EI particular que
someta a otra persona a privacion de su libertad cuaiquiera que sea la forma,
seguida de su ocultamiento y de la negativa a reconocer dicha privacién o
de dar informacion sobre su paradero, sustrayéndofa del amparo de Ia ley,
incurrira en prision de veinte (20} a treinta (30} afios, multa de mif (1.000) a
fres mii ~ (3.000) salarics minimos legales mensuales vigentes y en
interdiccion de derechos y funciones publicas de diez (10) a veinte (20)
anos..”

Atinente a ésta concucta. quedd establecido cen las pruebas
allegadas a-fa investigacion que ios sefiores Luis Angel v Luis Hernando Ocampo
Ortega, fueron pﬁvados de {a libertad por el grupo de paramilitares del que haéian parte
los sefiores Carlos Julio Lozano Farfan, apodado “Cejas, Ciryjano o Cufiado” y Jorge
lvan Betancur, alias "Tontoniel” guienes ssiuvieraon presentes en el momento de ia

aprehensidn de Luis Angel v Donato quienes fueron transpertades en una camioneta de

° Tomade del diaric “La Jormada” 50 de julio de 2003,
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color gris, conducida por Carlos Julio y llevados a la hacienda “El Japén” y del
arrebatamiento de Luis Fernando a quien lo estaban esperando a la entrada a los
Barrancos, en la misma camioneta luego de que le dijera a su hermano Aivaro que se
iba -a presentar ante el Comandante del Grupo de paramilitares que ejercian sus
acciones delictivas en la Dorada, Caldas y quien fuera vigilado desde la moto que
conducia “Quico” quien se comunicd con el grupo, para informar sobre la ubicacién de
Luis Fernando, quien era el Gnico que faltaba por retener, ya que para ese memento ya
se encontraban retenidos Maria Nancy, Maria Inés, Donato y Luis Angel quienes fueron

liberados tan pronto Luis Fernando fue retenido.

Luis Angel y Luis Hernando fueron ocultados,{ puesto que desde el
momerito en que fueron raptados no saben nada acerca de su paradero, tal como lo
afirman sus consanguineos, quienes luego de su desaparecimiento fueron presas de
persecucién por parte del mismo grupo y casi exterminio, ya que mataron a varios
familiares de los desaparecidos, por lo cual tuvieron que abandonar la localidad de La
Derada. Lo cual ha conllevado a que no obstante las autoridades tengan ubicado el

grupo, sus integrantes y localizacidn no han podido protegerios.

Teniendo en cuenta que la actividad de los desparecidos era la de
comerciantes y que el mévil de su desaparecimiento fue la no colaboraciéon de Luis
Fernando en las actividades contra derecho, tendientes a la financiacién del grupo
paramilitar, que eran personas sanas, mayores de edad; para su rapto vy
desaparecimiento no se utilizaron bienes del estado, ni se ha podido establecer que
durante el tiempo de permanencia en cautiverio los plagiados hayan sido sometidos a
tratcs crueles o que a consecuencia de ello les haya sobrevenido la muerte, no es

posible hablar de circunstancias de agravacion.

Es claro que en el casc que nos ocupa estamos frente a una
verdadera empresa criminal, que se rige por las reglas de la coparticipacién, en la que
cada unc de sus miembros, debian contribuir con sus aportes para asegurar el

resultado.

Para la legislacion penal colombiana son autores los que realizan el
hecho v no es necesario que intervengan en los hechos consumativos, basta que
intervengan en los actos ejecutivos. Nuestro codigo, al someter a la misma sancion a
tcdos los que tomen parte én la realizacion del hecho, ha consagrado el principio de la
equwaienc'a de causas, pues para tal efecto no distingue entre ejecutores de mayor o
menor ef!r‘ama Son ejecutores, lo que es o mismo autores, los que cooperen en la
producc,-]on del resultado dafioso o en la realizacion antijuridica y socialmente peligrosa,
Basta que tomen parte en la ejecucion del hecho, pues la division de trabajo representa,

an efecto. el medic para obtener una mayor eficacia, ya sea confiriendo al proceso

2.
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preductivo un grade mas alto de habilidad, facilidad o rapidez, ya sea permitiendo saca
proveche de cada fuerza individual segun su capacidad.

Dicho de otro modo ia Ley colombiana no considera como autores
selamente a los que ejecutan el acto fisico en el cual consiste la consumacién del delito
de acuerdo con la nocién clasica, sino a todos los que tomen parte en la ejecucién, sin
parar mientes en la importancia intrinseca de los actos con que contribuyan los diversos
cooperadores, ya que todos tienden a que el delito se realice con seguridad vy precisién
resultado mas facil de conseguir cuando varias personas se ocupan de conjurar los

diversos riesgos, que cuando una persona se aventura en cometerlo.

Sobre el tema de la Coautoria el Honorable Tribunal Superior de

este distrito judiciai, en reiterados pronunciamientos ha sostenido:

“si por coautoria ha de entenderse [a realizacion def hecho
de manera mancomunada, mediante una acordada contribucién objetiva a su
efectiva realizacién, donde cada interviniente tiene ef dominio del decurso
delictual, tal fendmeno juridico tiene expresa manifestacién en el desarroilo
de la actividad delincuencial narrada en esa situacién procesal. Todos ¥
cada uno de Jos coacusados contribuyeron  voluntariamente y
conscientemente, cuando menos en la realizacién del concurso de
conductas punible.

‘ En verdad que fa doctrina ¥ la jurisprudencia han
aceptado que en los casos en Que varias personas proceden en una
-empresa criminal, con consciente y voluntaria divisién de trabajo para el
produccion de un resultado tipico, todes los participes tienen la calidad de
autores, asi su conducta vista en forma ajsiada m no permita una directa
subsuncién en el tipo, porque todos estan unidos en el criminal designio y
actian con conocimiento y vojuntad para la produccidn del resuftado
comunmente querido o, por o menos aceptado como probable.

Se puede afirmar, dice Ja corte Suprema de Justicia, que son
coautores todos aquellos que toman parte en la ejecucion del delito,
dominando al hecho, ejecutando Ia parte que jes corresponde en {a divisién
de/ trabajo para obtener ef resuitado criminal, o sea que mancomunadamente
efecutan el hecho punible”

£

£

Corolario de lo anterior, para este despacho judicii,‘ no queda
hesit'aoién alguna en que los sefiores Jorge Ivan Betancur apodado “Tontoniel” y el
senor Carlos Julio Lozano Farfan, apodado “‘Cejas, Cirujano o Cufiado” fueron las
personas que de manera mancomunada, previamente acordados, con funciones vy roles
para cada uno de los integrantes de! grupe, participaron de manera directa en la
comisién de los hechos que dieron origen a la comisién de los delitos de Desaparicion
Forzada, Secuestro extorsive y Concierto para Delinquir -en la modalidad de
Paramilitarismo - donde fueron victimas los sefiores Luls Fernando Ccampo Ortega y
Luis Angel Ocampo Ortega, y el Secuestra de Maria Inés Brito Fojas, José Estrada

Donate y Maria Nancy Mejia Calderén.

La antijuridicidad conforme lo ordena el articulo 41° del Codigo

Sustantivo:

3

(a0

F
i



RAD. 2005-00034-01

“Para que una conducta tipica sea punible se requiere que
lesiones o ponga efectivamente en peligro, sin justa causa, el bien
Jjuridicamente tutelado por fa ley penal”.

Entendida la antijuridicidad como un juicic negativo de valor en
virtud del cual se determina si la conducta tipica y antinormativa pugna o no con el
ordenamiento juridico en su conjunto, se tiene como consecuencia que los actores con
su comportamiente en el caso del Secuestro y la Desaparicién Forzada, lesionaron el
bien juridico protegido por la ley como es la Libertad individual, que es uno de los bienes
mas preciados que tiene el ser humano de desplazarse libremente por todo el territorio
nacional y realizar su actividad con el goce de sus plenas garantias que le concede un

estado social de derecho y democratico como es el nuestro,,aﬁro que se ve vulnerado

por la amenaza de secuestro. |
I/
|

Asimismo, con el actuar ios procesados e! bfen juridico protegido por
la ley penal con el tipo penal del articulo 340 inciso 2, como es la Seguridad Pubiica |
pues el mero hecho de ser miembros de una organizacién ilegalmente armada, como
son las Autodefensas Unidas de Colombia, estén lesionando este interés juridic
protegido por el legislador; ademés para nadie es un secreto, las actividades a las que
se dedica esta organizacién delictiva, cuyo accionar ha crecido de manera alarmante en
este tiempo y de la misma forma las violaciones a los derechos humanos han
aumentado; sus actividades delictivas son una realidad, impunemente asesinan vy
desplazan familias, y, como ya se menciond se trata de un grupo ilegitimo, segin sus
objetivos, para erradicar la inseguridad vy la delincuencia, por elic, ia nueva legisiacién

con sus sanciones pretenden el desmantelamiento de este tipo de concierto.

Los enjuiciados lesionaron y colocaron en peligro, sin justa causa, tal
bien juridico al desobedecer el interés de proteccién de la norma citada, sin que su
actuar sea tipico aparezca justificado por leyes permisivas, legales o supra legales, que

como excusas de eliminacion de lo injusto, elimine ia antijuridicidad del hecho.

La Corte Constitucional al hacer un estudic sobre los bienes

juridicos lesionados por el delito de Secuestro Expreso:

“El delito de secuesiro puede considerarse como unc de
los mas graves que lesionan la sociedad, asi, en principic, sus victimas sean
uno o varios individuos en particular. El estado de indefensién en qgue se
cofoca a /a victima y el efecto de inestabilidad social que genera, sumados a
la amplia gama de derechos fundamentales que se ven violados con [a
comision de este delito, ameritan que se le califique , con razén como un
delito atroz, y un delito de lesa humanidad. En efecto, ademas de poner en
peligro el mas preciado de lcs derechios humanos, el derecho a la vida, y
atentan, contra el derecho a fa libertad (art. 12.13,28 y a la dignidad def
hembre, el secuestro vulnera otros muchos derechos fundamentales, como
son ef derecho a la seguridad (art. 2} el derecho a la familia (Arts. 5y 42) el
derecho a la intimidad (Arts. 15 y 42), el derecho al libre desarrolfo de la
personalidad (art. 16) el derecho a !a libre circulacion (art. 24) ef derecho al

]
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trabajo (art. 25) el derecho a la participacion (art. 40) y toda una gama de
derechos conexos con los anteriores.”

5 Establece el articulo 12 del Codigo Punitivo. respecto a Ia
culpabilidad:

143

“Solo se podrad imponer penas por conductas realizadas con
culpabilidad. Queda erradicada foda forma de responsabilidad objetiva.” -

. Las formas de culpabilidad las consagra el articulo 21 del miémo

estaiuto;

“La conducta es dolosa, culposa o preterintencional. La
cuipa y la preterintencion sofo son punibles en los casos ) xpresamente
exp

sefnalados por la ley. |

Al paso que el articulo 22 determina el dolo,lasi:

. : “La conducta es doiosa cuando el agente conoce los
hechos constitutivos de la infraccién penal y quiere su realizacién. También
sera dolosa la conducta cuando Iz realizacién de !a infraccién penal ha sido
prevista como probable y su no produccién se deja librada af azar”,

‘Los agui implicados eran conocedores de las actividades
delincuenciales a las que se dedicaba el grupo de paramilitares y de la actividad
especifica de  desaparecimiento que pretendian gjercer respecto de los hermanos
Ocampo Crtega, y a sabiendas de que era un acto contra derecho, atentatoria de
bienes legitimos, decidieron prestar su colaboracién en la ejecucion de las conductas.
Por ello, se les vio en los diferentes escenarios donde se desarrollaron ios hechos,
inicialmente cuande se hizo la aprehensién de Luis Angel, posteriormente, cuando
aprehendieron a Marfa Inés, a Nancy y al Sefior Donato y finalmente cuando retuvieron

a Luis Fernando, quien representaba para estos el botin.

De igual manera, la conducta realizada por los procesados es
dolosa, es decir, eilos conocian que las mismas eran prohibidas por la Ley, era
consciente de la ilicitud de esta y conocedores ademds de las implicaciones que le
pedriza acarrear con la autoridad legaimente constifuida, decidieron prestar su
colaboracion en la aprehension de las victimas Maria Inés, Nancy y al sefior Donato,
pafa presionar que el sefior Luis Fernando se presentara ante el dirigente del grupo de
autodefensas, con lo cual se configurd, como de dijo antes, el delito de Sacuestiro
Extorsive, y luege colaboraron en la aprehension de Luis Angel y Luis Fernando,
quienes a la posire desparecieron, actos gue ejecutaron cuando pertenecian al grupo de
autodefensas identificado y reconocido en la regién al cual pertenecian los implicados
con lo cual se configurd ei delito de Concierto Para Delinguir. Sin gue mediara en su

ejecucion una de las causales de ausencia de responsabilidad.

" Sentencia C-068 de 1994
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Asf las cosas, el proceder de Jorge Ivan Betancurt y Carlos julio
Lozano Farfan, encuadra dentro de los requisitos del dolo -art. 22 idem, porque las
conductas fueron positivas y dirigidas a la comisién de los hechos punibles, tal como se
deduce de los hechos cometidos, por cuanto para su comisiéon necesariamente, como

eran actos compiejos, tenia que operar la voluntad, sin ella es imposible realizar actos

de eésta naturaleza de los realizados por [os rematados.

DOSIFICACION PUNITIVA. |

Con su procedimiento, los procesadog infringieron  varias
disposiciones de la ley penal, con lo cual se configura un concurso de. conductas
punibles, conforme lo describe el 31 del C. Punitivo. Las conductas vulneradas son: la
desaparicidn forzada la que tiene una sancién de 20 a 30 afios de prision y una multa
1000 a 3000 salarios minimos legales mensuales vigentes e interdiccién de derechos y
funciones plblicas de 10 a 20 afios, el secuestro Extorsivo que tiene una pena de 18 a
28 afios y una muita de 2000 a 4000 salarios minimos legales mensuales vigentes vy el

concierto para delinquir que tiene una sancién de 8 a 12 afios y mulia de 2000 a 20000.

Por tanto, atendiendo lo dispuesto en el mencionado articulo 31 BEL
C.P., este despacho procede a imponer la pena teniendo en cuenta que la conducts
mas grave es la desaparicién forzada, aumentada en la mitad de cada uno de los otros

punibles cometidos.

Atendiendo los parametros del articulo 60 idem para la
determinacion de los minimos y méximos y del articulo 81 para ia individualizacién de la

pena se procede asf:

La conducta més grave es la Desaparicién Forzada, la cual trae
consigo pena de prisidn de veinte (20) a treinta (30) afios y multa de mil (1.000) a tres
mil (3.000) salarics. minimos legales mensuales vigentes y la interdiccion de derechos y

funciones publicas por.diez (10) a veinte (20) afios.

Conforme o establece el articulo 60 idem, para la determinacién de
los minimos y maximos aplicables, tenemos que el delito de Desaparicion forzada, tiene
un tope minimo de 240 meses y un maximo de 360 meses, lo cual nos da un &mbito de
movilidad de 120 meses. Divididos en cuartos nos da un cuartc minimo de 240 a 270
meses un cuarto medio de 270 a 300 meses, un segundo cuarto medio de 300 a 330

meses y un cuarto maximo de 330 a 360 meses.

]
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Come no convergen circunstancias de agravacién punitiva, debemos
roveinos -dentre del cuarto minimo, esto es de 240 a 270 meses, y como los
procesados figuran sin antecedentes se les aplicara el tope minimo de la pena. En
consecuencia, por el delite de Desaparicion forzada se le impondra una pena de prision
de 240 meses de prisién’y multa de mil (1.000) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

El delito de Secuestrc Extorsivo, frae determinada una pena de
dieciocho (18) a veintiocho. (28) afios de prisién y multa de dos mil (2.000) a cuatro mil

{4.000) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Efectuando el mismo procedimiento conforme la normatividad
mencionada tenemos que €l tope minimo es de 216 meses y el maximo de 336 meses,
el ambito de movilidad es de 120 meses, los cuales mvrﬂdo’\ en cuartos nos da un
primer cuartc de 216 a 248 meses, un cuario medio de 246 a },*6 meses, un segundo
cuarto medio de 276 meses a 306 meses y un cuarto maximo de.;";.‘SDS a 336 meses.

v

Como se dijo antes, no convergen las circunstancias de agravacion,
por tanto, es imperativo moverse dentro del primer cuarto minimo y como quiera que el
procesado no tiene anotaciones delincuenciales, este despacho, por este punibie,
impondra la mitad del tope minimo de ia pena, esto en 108 meses que se sumaran la

ena anterior y multa de mil (1.000) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Respecto del punible de Concierto para Delinquir -Art. 340 inciso 2
tenemes que la pena oscila entre 8 y 12 afios, lo que da un ambito de movilidad de 72
m;ases! los cuales divididos en cuartos ncs da un primer cuarto de 72 a 90 meses, un
primer cuarto medio de 90 a 108 meses, un segundo cuarto medio de 108 meses a 128

meses y un cuarto maximo de 126 a 144 meses.

Se tendran en cuenta los mismos parametros que se emplearon
para dosificar la pena del delito de desaparicion forzada, por ello para el delito de de
Secuesiro se aumentara la pena en 108 meses y 1000 salarios minimos legales
mensuales vigentes y por Ultimo para ei delito de Concierto para Delinquir se

aumentara la pena en 36 meses y una multa de 1000 s.ml m.v..

Comc resuitado de lo anterior, ia pena que definitiva deberan
soporiar i0s sefores Jorge Ivan Betancurt y Carlos Julio Lozano Farfan, por la
comision de los delitos de Desaparicion forzada, Secuestro Extorsivo y Concierto
Para Delinquir en la modalidad de paramilitarismo es de ires cientos ochenta y
cuatro (384) meses, ios cuales equivalen a Treinta y Dos (32) afios de prisidn y multa

de tres mil (3.000) salarios minimos mansuales iegales vigentes, para el afio 2001.

LR®)
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En cuanto a la pena accesoria, los rematados de conformidad con

log articulos 43 numeral 1°, 44, 51y 52 inciso 3°, se les impondré la inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo de Veinte (20) afios,

ante lo cual se comunicara a Ia Registraduria Nacional del Estado Civil’ para lo de su
competencia.

MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA

Establece el articulo 63 del Codigo: Penal que Ia suspension
-condicional de la ejecucion de Ia pena procede en aguelios eventos en que la pena
impuesta no supere los tres afios de prision.

Como se puede observar la pena impuesta en este proceso es de
32 afios de prision lo que supera en mucho el tope alli sefialado, por tanto, no se cumple

.con el aspecto objetivo, ello releva al analisis del aspecto subjetivo.

INDEMNIZACION DE PERJUCIOS

L.os articulos 45, 46 v 56 dei elenco procesaly 94 al 97 del Cédigo
sustantivo penal, consagran que con la ejecucién de un hecho punible se genera para el
penalmente responsable la obligacién de reparar los dafios materiales y morales que

con la infraccién se han generado.

No habra condena en perjuicios por el aspecto materiai, en tanto los
mismos ne se encuentran probados dentro del proceso, sin embargo se deja campo
abierto para que los afectados a través de la accién civil inicien la Lorrespondaente

indemnizacion.

En relacidn a los de tipo moral, el despacho haciendo uso de la
facultad discrecional consagrada en el articulo 97 del C. Penal y teniendo en cuenta que
estos si se dieron, ya que las victimas de! secuestro fueron perturbados en su
tranquiiidad, paz familiar, y se creo un estado de zozobra y angustia profunda que los
afecio por el temor a ‘:Ufrll’ un dafio rr.epar e en su integridad pérsonal, por estas
potisimas razones los procesados deberén cancelar, solidariamente las siguientes

obligaciones:

Para los secuestrados Nancy Mejia Calderén, José Estrada
Denato y Maria inés B:‘ffo Rojas, el sefior Jorge Ivan Betancurt y Carlos Julio Lozano
Farfan les deberan cancelar de manera solidaria, el equivalente a doscientos (200)
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salarios minimos mensuales legales vigentes (afo 2001), dada la zozobra a que

fueron sometidos sin una justa causa.

Como quiera que se tuvo conocimiento que el sefior Lufs Fernando
nizo vida marital de hecho con la sefiora Amparo Zea Quintero, de cuya unién se
procrearon dos hijos Luis Fernando y Estefania, ios condenados deberan cancelar a
favor de ia representante legal de los menores el equivalente a dos cientos (200)
salarios minimos mensuales legales vigentes. A favor de Nancy Mejia Calderon,
compafiera permanente del sefior Luis Fernando Ortega Ocampo, debera cancelar el
equivalente @ doscientos (200) salarios minimos mensuales legales vigentes. La
desaparicion del sefior Luis Fernando Ocampo Ortega, trajo consigo la inestabilidad

emocional por la pérdida de su compariero y la desunién de su familia.

A favor de la sefiora. Gloria Maria Cano, compafera permanente
de - Luis Angel Ocampo, deberan canceiar los procesados ei equivalente el equivalente
a dos cientos (200) salarios minimos legales mensuales vigentes, quien también
padecit los rigores de la desaparicién de su compafiero Luis Fernando, lo cual acarred

ia desunion de su familia.

En meérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO PENAL DE
CIRCUITO ESPECIALIZADO de Manizales, Caldas, administrando justicia en nombre

de la Republica y por autoridad de la ley,

FALL A U

Primero: Condenar a los sefiores Jorge Ivén Betancurt alias
“Tontoniel” y Carlos Julio Lozano Farfin, alias “Cejas, Cirujano o Cufiac”, de
condiciones civiles y personales conocidos dentro de! proceso. de ser coautores del
concurso heterogéneo de delitos de Secuestro Extorsivo, -articulo 169 del Cédigo
Penal, Desaparicién Forzada, art. 165 idem- y Concierto para Delinquir en la
medalidad de paramilitarismo, art. 340 inc. 2, a la pena principal de Treinta y Dos (32)
arios de prisién y muita en el equivalente a tres mil (3.000) salarios minimos

mensuaties legales vigentes, afio 2001, época de acontecimiente de los hechos.

Segundo: Condenar & los procesadecs a la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo de
Veinte (20) afios, para lo cual se comunicara 2 la Registraduria nacional del Estado civil

parza lo de su competencia.

i
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Tercero: No conceder a los enjuiciados ios beneficios de los
mecanismos sustitutivos de Ia pena, por ias razones expuestas en la parte
considerativa de este proveido, en consecuencia, reactivense las érdenes de captura

ante los organismos de seguridad del Estado que fueron dictadas en contra de los
procesados.

Cuarto: No condenar a los rematados al pago de perjuicios de

orden material por las razones expuestas en esta providencia.

Quinto: Condenar ai los sefiores Jorge Ivan Betancurt y Carlos Julio
Lozano Farfan, al pago de perjuicios morales a favor de las personas v en la forma

indicadas en la parte considerativa de este proveido.

Sexto: Una vez en firme esta decision, expidanse las copias
pertinenies con destino a las autoridades respectivas tal como lo anuncia el articulo 472

numera! 2 del C. Penal.

Séptimo: Enviese el cuaderno de copias ante los Jueces de

Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para lo de su competencia.

Octavo: Entérese a los sujetos procesales que- esta provi denca
admite el recurso de apelacién ante la Sala Penal del Honorable Tribunal Supertoa

de este distritc judicial.

NOTIFIQUESE Y

{ y 7
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CERTIFICADO DE LIBERTAD

~.ge el presente cerlificado al(a) Sefior(a): BETANCURT JORGE IVAN identificade con C.C. No. 10184581, quien
-=¢i6 privado de la fibertad, durante el lapso comprendide entre el 2610412007 y el 23/08/2016, 2 quien se ha concedido Ja
-ar Liberiad Inmediata, segun beleta de Iibertad No. 17213 expedida por Tribunal Superior De Distrito Judicial Sala De
= ¥ Paz De Bogota D.C. { Cund - Colombia ). por ¢l delito:

~1DIQ EN PERSONA PROTEGIDA
Z/ERTO PARA DELINQUIR
~ACION TRAFICO Y PORTE DE ARMAS Y MUNICIONES DE USO PRIVATIVO DE LAS FUERZAS
|ON ILEGAL DE UNIFORMES E INSIGNIAS
EN PERSONA PROTEGIDA
- CALIFICADO - AGRAVADO
=ARICION FORZADA

=n: Bogota D.C. { Bogota D.C. - ota D.C, ). A los 23 dias del mes de Agoslo de 2016

=

BECTOR ESTABLECIMIENTO CARCELARIO

$iTENO_UIBERTAD_CERTIFICADD
RUD: AHBE199432



1113122, 12:50 Mataron a dos hombres en La Dorada

MAS LEIDO MAS COMENTADO

1 "Usted es abogado, usted debe dar
* mas dinero"”: caso de asesinato en
Campohermoso

2 Tres riosuceiios estan desaparecidos
* en derrumbe entre Uranita y Dabeiba

llustracion

Lunes, Octubre 11, 2021 3. La Sala de Instruccién de la Corte
* Suprema de Justicia llamo a

indagatoria al senador Mario Castaiio

lapatria.com

A ~ Berta Botero de Gutiérrez, una dama
14 homicidios este afio en La Dorada. 4. de la generosidad
LA _u>._.._ﬂ_>_ MANIZALES 5. Cancha sintética de la Universidad de

Caldas espera cerramiento

Un doble homicidio, el quinto del afio en Caldas, se reportd en La Dorada. Jorge Ivan
Betancur, alias Tontoniel, reinsertado de las Auc, es uno de los hombres asesinados

el sabado en zona rural. El otro es Pablo Emilio Gonzalez.
(
https://www.lapatria.com/sucesos/mataron-dos-hombres-en-la-dorada-481703 2/8



11/3/22, 10:36 Mataron a dos hombres en La Dorada

e ] e e e

ECIALES ENTRI NIMIENTO

El doble crimen se report6 sobre la 1:30 de la tarde, cuando la comunidad informo
que habia un par de sujetos heridos en el sector de Talleres, via al corregimiento de
Buenavista.

Los hombres estaban dentro de una camioneta, los trasladaron al Hospital San Félix,
donde arribaron sin signos vitales.

Es poca la informacion que se tiene sobre los méviles, sin embargo se cree que un
alias Cachetes habria ordenado el crimen desde hace un ario, al menos para el caso

de Tontoniel, por inconvenientes de negocios.
La Dorada: Liquidacion de carros de 2021. Los

precios podrian sorprenderte
Autos | Enlaces Publicitarios | Patrocinado

Lea el préximo articulo >

I I | I I | | I

hitps:/fwww.lapatria.com/sucesos/mataron-dos-hombres-en-la-dorada-481703 310
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Manizales S R et RSN
Foto/LA PATRIA -- Esposado de pies y manos, asi
prasentaron ayar e alias " Tontonial’, desmovilizade miembro
ge /as Auc del Magdaiena Medieo, quizn hacia parts de los
Las Auc en Caldas siguen nuevos grupos de Auc en el oriente de Caldzs.

siendo el objetivo primordial

para [as autcridades en el

Departamento vy eso lo demuestran los continuos golpes a ias estructuras de
esta organizacién armada ilegal gue operan en esta zona.

El pasado jueves la Policia Caldas adelantd un operativo en contra de las Auc y
en acciones en diferentes municipios lograron la captura de tres supuestos
miembros del frente Cacique Pipintd y uno de las Auc que se rearman en el
oriente del departamento. Ademads, logro incautarse de armas, 2quipos de
comunicacion, municida.y un vehiculas, los cuales quadaron a disposicién de
las autoridades co 5 v -

Los operativos se cum 2ra simultdnea en Manizales, Supia,

Villamaria, Chinchina y

En el oriente

Esposado de pies y manos, asi presentd la Policia ayer 2 los medios a alias
"Tontoniel’, un desmovilizado de las Auc del Magdaiena Medio, qua
ultimamente estaba delinguiendo con los grupos de paramilitares que se
rearman en el oriente de Caldas.

Debido a su violencia en contra de las autoridadas = vinzsn aua rrmeaete. oo
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captura, se enfrentd a tiros a la Policia. Una vez detenido, los agredid, al punto
de tener que intervenir varios de los uniformados para poderlo dominar.

Se trata de José Ivén Betancourt, de 32 afios, natural de Pensilvania. Esta ~
persona ara uno de los posibles ]efes an las Au¢ que operan en La Dorada
Victoria, Samana y Norcasia, segun o informd la Policia.

A & lo aprehendieron en la vereda La Agustina, zona rural de La Dorada, en
desarroilo de ia operacion Plutdn II. En su contra existia una orden de captura
emanada por |a Fiscalia Delegada ante el Gauls Caldas, para que pague una
condena por et delito de secuestro extorsivo.

"Esta persona hacia parte activa de las extintas Autadefensas Campesinas del
Magdalena Madio, siendo militante de confianza de uno de los comandantes
del grupo, ejecutando accicnes criminales en esa region. En la actualidad
estaba encargado del financiamiento de Iz banda criminal a través de -
extorsiones y actividades ilegales”, dijo el general Alejandro Gémez Villalobos,
Comandante de la tercerza regidon de Policia.

Contrz el Cacigue

En desarrclio del mismo operativg, perc en el cantro de Caldas, la Policia le
propind un golpe al frente Cacigue Pipint ai capturar 2 tres de sus posibles
miernbres. Dos de ias aprehensionegs fusron en Manizales y ia tercera en
Supia.

Los detanides en Manizales fueron Jose Julian Osorio Alzate, de 30 afios, alias
‘El Indio’, natural de Aguadas, y Victor Manuel Sua Arcila, alias 'Papito’, de 39
afios, natural de Bolivar (Valle del Cauca). Contra ambos figuran érdenes de
captura por el delito de concierto para delinguir.

Segun el general Gomez Villalobos, alias 'Papito’ era miembro de las Aucy a
su vez dominaba el negocio de venta de estupefacientes en la ciudad. “No se
movia un gramo en Manizales sin su autorizacion”, indicd el general.

Por su parte, alias "El Indio' &s un mando medio del grupo ilegal v 2ra
iugarteniente de Pablo Hernan Sierrs Garcia, alias 'Alberto Guerrerg',
comandante del frente Cacigue Pipintéd v quien se encuentra actualmente
detenido en Cémbita (Boyaca).

El tercer detenido fue Luis Humberto Castafieda Osorio, alias ‘Negro Maraville',
de 37 afios, natural de Supia. En su contra figura una orden de captura
emanada de la Fiscalia de Riosucio, por el delito de homicidio, al ser
investigado por el asesinato del hijo de un profesor de Supia, gue ocurrio en
febrerc pasado.

“Estas personas se dedicaban al cobro de extorsiones a gremio, comnr..lantes
transportaderas, ganaderos y caficultores. Ademds, se les investiga por ser ios
que dirigian fos homicidios selectives en el Aguadas, Supia, Manizales,
Viliamaria y Chinchina (Caidas)”, agregd el general Gémez.

El oficial conch.ya diciendo que estas son capturas rmuy importantes y que
continuarén las labores en ef departamento contra los” grupos armados ilegale
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Elementos incautados

Al momento de la captura de zlias 'Tontoniel’, la Policia se incautd de un
campero Toyota 2005, un camidn modelo 98, una escopeta calibre 16, una

pistola 9 milimetros, tres proveedores para pistola, 73 cartuchos calibre 9
milimetros, un Avantel v 23 millones de pesos en efectivo.

Siguen tras "Johnatan’

Personal del Departamento de Policia Caldas indicé que continda la
persecucion en contra de Fabio César Mejia Correa, alias 'Johnatan', actual jefe

del frente Cacigue Pipintd, que opera en el norte de Caldas y quien reemplazd
a alias 'Alberto Guerrero'. Segun fuentes de la institucion, la ditima

informacidon que obtuvieron es que este sujeto posiblemente se hizo algunas
cirugias pldsticas para cambiar algo su apariencia fisica, con el fin de evadir 2
la justicia. Ademas, que en lo operativos han estado cerca de aprehenderlo,
pero él se ha movido en zonas donde tiene algin apoyo de la comunidad, que
le ha permitido huir. “"Seguimos trabajando y es un objetivo primordial para la

Policia Caldas”, dijo el coronel Jorge Salazar Pedreros, Comandante (e) del
Departamento de Policia Caldas.

Imprimir Enviar per mail QOpine

Srearative | Contactancs | Suscripcionas | Iaformacidn Comarcial

Feriddico La Patria / Carrera Mo. 20 #46-35 / Teléfonos: 8781700
Manizales, Caidas - Colombia s
E - mail: lapatna@lapatna.com
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NOTARIA UNICA DE SABANETA
MARTHA LUCIA CUARTAS VANEGAS
NOTARIA
ACTA DE RECEPCION DE DECLARACION EXTRAJUICIO N.720
DE: JOSE DISNEY BAUTISTA OSORIO Y ANA MILENA FRANCO JARAMILLO
En el Municipio de Sabaneta, Departamento de Antioquia, Republica de Colombia, A LOS
ONCE (11) dias del mes de MARZO del afio DOS MIL VEINTIDOS (2022), ante mi, MARTHA
LUCIA CUARTAS VANEGAS, NOTARIA UNICA DE SABANETA. Comparecieron: JOSE
DISNEY BAUTISTA OSORIO Y ANA MILENA FRANCO JARAMILLO, mayores de edad, de
nacionalidad Colombianos, IDENTIFICADOS CON LAS CEDULAS DE CIUDADANIA
NUMEROS 10.180.658 DE LA DORADA Y 24716749 DE LA DORADA. ESTADO CIVIL:
SOLTEROS CON UNION MARITAL DE HECHO. DIRECCION: CALLE 47 NUMERO 1-106
BARRIO LOS ANDES DE LA DORADA-CALDAS. PROFESION U OCUPACION:
INGENIERO Y COMERCIANTE. TELEFONO: 312 274 53 16 Y 321 800 41 09, —----rmreenmmmv
meeneeememmee Acto seguido el Notario le recibié la declaracion extrajuicio bajo la
gravedad del juramento y de acuerdo al Decreto 1557 del 14 de julio de 1.989, y el
Decreto 2282 de 1.988. La notaria le impuso el juramento de rigor de acuerdo al Articulo
442 del C.P. Y le amonestd de conformidad con el Articulo 269 del C.P.P. y los
comparecientes prometieron declarar bajo la gravedad del juramento, los cuales
manifestaron. -----—-1. Generalidades de Ley. 2. Nos llamamos como ya dijimos y
venimos a declarar bajo la gravedad del juramento sobre lo siguiente: QUE
CONVIVIMOS BAJO EL MISMO TECHO, Y COMPARTIENDO LECHO Y MESA Y EN
FORMA PERMANENTE DESDE EL DIA 31 DE JULIO DEL ANO 2015, 7 ANOS ------
--—-MANIFESTAMOS BAJO LA GRAVEDAD DEL JURAMENTO QUE NO TENEMOS
HIJOS EN COMUN.---—---DECLARAMOS BAJO LA GRAVEDAD DEL JURAMENTO
QUE SOMOS JOSE DISNEY BAUTISTA OSORIO Y ANA MILENA FRANCO
JARAMILLO, QUIENES VELAMOS Y ASISTIMOS ECONOMICAMENTE POR EL
HOGAR, Y NO RECIBIMOS INGRESOS, PENSION, NI RENTA POR PARTE DE
NINGUNA OTRA PERSONA. ----MANIFESTAMOS BAJO LA GRAVEDAD DEL
JURAMENTO QUE LA DIRECCION ACTUAL ES CALLE 47 NUMERO 1-106 BARRIO
LOS ANDES DE LA DORADA-CALDAS, CABE ACLARAR QUE NO ES LA UNICA
DIRECCION DONDE HEMOS RESIDIDO.--------- -Declaramos bajo la gravedad del
juramento que la anterior declaracion es cierta y verdadera y se destina para EL
INTERESADQ. Hasta aqui las declaraciones que los exponentes manifestaron, bajo la

gravedad del juramento, leidas como fueron por ellos las hallan correctas y las aprugban




i

expresamente en todas sus partes. El notario las encuentra ajustadas 2 a8
prescripciones del Decreto 1557 de 1989 y las suscribe con el otorgante. - Derechos
Notariales $14.600.00. Articulo 7 de la Resolucion 00755 de Enero 26 de 2022 de la
Superintendencia de Notariado y Registro, VA $2.774.00.--—--------cONSta de una (1)
hoja. La Suscrita Notaria informa al declarante que en todos los tramites ante la
autoridad administrativa de cualquier indole, se suprimieron como requisito las
declaraciones extrajudiciales ante Notaria. Bastaria afirmacion bajo la gravedad del
juramento que haga el particular ante la autoridad (Art.7 decreto 019 de 2012 corregido
por el decreto 053 de Enero 13 de 2012). No obstante lo anterior los declarantes
insistieron ante la Notaria, la elaboracién de la presente declaracion (Art 3 del decreto
960 de 1970). —--

LOS DECLARANTES:

/ ;‘?@a&?’?ﬂa c.
OSEDISNEY BAUTISTA OSORIO

C.C. /od80. 652

Angy /<N France
ANA MILENA FRANCO JARAMILLO

c.c. 2436349
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MARTHA LUCIA CUARTAS VANEGAS
NOTARIA UNICA DE SABANETA

CALLE 67 SUR # 43 C 54 SABANETA-ANTIOQUIA TELEFONDS 44218 24




CONTRATO DE COMPRAVENTA DE ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO TIENDA “LA
BRINCONA”

&n la ciudad de La Dorada Caldas, 2 los tres {03) dlfas, del mes de diciembre de dos mil
veintiuno (2021}, fas suscritas ANA MILENA FRANCO JARAMILLO mayor de edad,
identificada con I2 cédula de ciudadania No.247167489, expedida en La Darada - Caldas, y
quien para los efectos del presente contrato se denomina fa VENDEDORA, v CLAUDIA
JAZMIN FRANCO JARAMILLO, mayor de edad, identificada con fa cédula de ciudadanta N2
30.388.415, quién para los efectos del presente contrato se denomina la COMPRADORA,
hemos convenido en celebrar un CONTRATO DE COMPRAVENTA de un establecimiento de
camercio, ef cual se regird por las siguientes cldusulas: PRIMERA.- La vendedora transfiere
a la compradora, a titulo de compraventa, e! establecimiento de comercio denominade:
TIENDA LA BRINCONA, con matricula mercantil N2.60931 de la Camara de Comercio de La
borada, ubicada en la ciudad de La Dorada - Caldas, direcein: Calle 47 A No. 1-04 Barrio
Los Andes. SEGUNDA.- £l precio del establecimiento de comercio gue se transfiere a
titufo de venta es la suma de CINCO MILLONES DE PESOS (55.000.000.00) MONEDA
CORRIENTE., que la vendedora declara haber recibido de manos de ia compradora a
entera satisfaccién. TERCERA.~ Declara la vendedora que a fa firma de este documento Je
hace entrega material a la COMPRADORA de la unidad comercial objeto de este contrato,
Io que incluye los muebles Y enseres, existencia de mercancia, principaimente alimentos,
bebidas alcohdlicas y no alcohélicas o tabaco, que se encuentran dentro del
establecimiento, nombre y ensefias comerciales, clientela, patentes v marcas, por lo que
ésta declara que I3 ha recibido a satisfaccién. CUARTA- La vendedora declara que la
venta del establecimiento de comercio se hace como unidad econémica Yy gue se
encuentra libre de embargos, arrendamientos, prendas sin tenencia y cualguier otra
limitacion al derecho de dominio por parte de Iz vendedora. PARAGRAFQ.- S deja
constancia que la vendedorz le transferird 2 la compradora el traslado del registro
mercantil ante I3 Cdmara de Comercio de La Dorada. QUINTA.- Las obligaciones que se
deriven del presente contrato se hardn exigibles, en caso de incumplimiento por alguna
de las partes contratantes, en la ciudad de La Dorada — Caldas, v cualquier controversia o
diferencia que llegare 3 surgir entre las contratantes con ocasién del presente contrato,
se resolverd a través del Centro de Conciliacidn de la Cdmara de Comercio de fa Dorada,
SEXTA.- La vendedora hace entrega y la compradora declara haber recibido a satisfaccidn
el establecimiento de comercio que se vende por este documento, ef dia tres {3) dal mes
de diciembre del afio das mil veintiuno [2021). SFPTIMA.- Declaran las partes que en esta
venta se encuentran incluidos fos bienes intangibles, avisos, good will, ete,, vinculados

con ef establecimiento de comercio dado en venta,

Para constancis, fas partes intervinientes firman el presente documento, en la ciudad de
L8 Dorada Caldas, el dia tres {03) de diciembre del afic de dos mil veintivne {2021).

M mMfeps [TReco
ANA MILENA FRANCO JARAMILLD
C.C. No. 24716.749
VENDEDCORA

Q‘Qﬂ < é%_
ugnmmzmm NCO JARARIELE

C.C. No. 30.388.415
COMPRADORA
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- PROMESA DE COMPRAVENTA DE UN ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO

~

e ol
MINERVA

En la ciudad de Orito, Departamento del Putumayo, Republica de Colombia. 3 los giaz
(10) dias del mes de octubre del afio dos mil dieciséis (2.016), 1z ssjora ANA
MILENA FRANCO JARAMILLO, mayor de edad, identificada con la cédula de
Ciudadania No.24.716 749 expedida en La Dorada -Caldas, de estado civil soltera con
unién marital de hecho, domiciliada y residente en e barrio Simon Bolivar del
- 'Municipio de Orito - Putumayo, quien en adelante se denominara LA PROMETIENTE
minerva VENDEDORA por una parte Y por la otra la sefiora MARICELDA ORTIZ PERAFAN,
*|/mayor de edad, identificada con Ia cédula de Ciudadania No.41.108.323 expedida en
| Orito -Putumayo, de estado civil casada, domiciliada y residente en el barrio El Sabalo
II etapa del Municipio de Orito - Putumayo, quien en adelante se denominara LA
,| PROMETIENTE COMPRADORA y manifestaron: Que han celebrado la promesa de
compraventa que se regira por las normas aplicables a la materia y especialmente
1| por las siguientes clausulas:
PRIMERA. Objeto.— LA PROMETIENTE VENDEDORA, por medio del presente
‘“|instrumento publico transfiere a titulo de compraventa real y efectiva a LA
PROMETIENTE COMPRADORA &l derecho de dominio y la posesion que tiene y
gjerce sobre UN ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO, sin el local donde funciona,
.|inscrito ante cdmara de comercio del Putumayo, denominado EL CHANCLETAZO
ubicado en el barrio MARCO FIDEL SUAREZ del Municipio del Orito, Departamento del
:|Rutumayo, Republica de Colombia.
SEGUNDA. Precio. El precio del establecimiento objeto de esta venta es de
"|VEINTICINCO MILLONES DE PESOS ($25.000.000) MONEDA CORRIENTE
SUmMa que serd cancelada de Ia sigulente manera: a la firma de esta promesa de
|compraventa se cancelara la suma de VEINTE MILLONES DE PESOS ($20.000.000), y
|l saldo restante o sea la suma de CINCO MILLONES DE PESOS ($5.000.000), se
cancelaran el dia 30 de enero de 2017.
VITERCERA. Tradicién. LA PROMETIENTE VENDEDORA garantiza a LA
PROMETIENTE COMPRADORA que el establecimiento objeto de la venta no ha
ido enajenado a ninguna otra persona y que tiene la posesion tranquila de é} y
.- [declara haberlo adquirido con recursos propios.
UARTA. Otras obligaciones. LA PROMETIENTE VENDEDORA declara que
blecimiento objeto de esta compraventa estd libre de demandas civiles,
smbargos, contratos de anticresis, pleito pendiente, condiciones resolutorias, no ha
ido desmembrado, ni constituido en patrimonio de familla, no movilizade y en
_general, esta libre de toda clase de gravamenes y en todo caso se obliga al
~ Baneamiento de la venta conforme a la ley.
QUINTA. Entrega. LA PROMETIENTE VENDEDORA manifiesta que hace entrega
eal y material a la prometiente compradora del establecimiento objeto del presente
1 kontrato de compraventa.
EXTA: Los Gastos de otorgamiento de la presente promesa de compraventa seran
ancelados por partes iguales.
SEPTIMA: Se fija la cludad de Orito para el cumplimiento de las obligaciones
" Estipuladas en Ia presente promesa de compraventa.
ord It
.'clido este contrato de compraventa se aprueba y en constancia se firma en Orito, a
“los diez (10) dias del mes de octubre del ano dos mil dieciséis (2.016).

“LA PROMETIENTE VENDEDORA LA PROMETIENTE COMPRADORA
—— | Pra M. dena JFranco : -rlf-jeé/c 6’//1 :
LEGIS :ANA MILENA FRANCO JARAMILLO ARICELDA ORTIZ PERAFAN

" C No 24716 749 de | a Dorada CCNo 41 108 323 de Oritn
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CAMARA DE COMERCIO DEL PUTUMAYD
MARICELDA ORTIZ PERAFAN
Fecha expedicion: 2022/03/10 - 15:40:04 **** Recibo No. S000609007 **** Num. Operacion. 80-RUE-20220310-0012

CAMARA LIE CONMERCID DY,

PUTUMAYO “* EXPEDIDC A TRAVES DEL SISTEMA VIRTUAL S.1I, =
CODIGO DE VERIFICACION wGNEp4bbaX

CERTIFICADO DE MATRICULA MERCANTIL DE PERSONA NATURAL.
Con fundamento en las matriculas e inscripciones del Registro Mercantil,
CERTIFICA
#wdw LA MATRICULAM MERCANTIL SE ENCUENTRA CANCELADR *wxx
NOMBRE, SIGLA, IDENTIFICACION Y DOMICILIO

NOMBRE o RAZON SOCIAL: MARICELDA CRTIZ PERAFAN
ORGANIZACION JURIDICA: PERSONA NATURAL
IDENTIFICACION : CéDULA DE CIUDADANIA - 41108323
NIT : 41108323-9

DCMICILIC : ORITO

MATRICULA - INSCRIPCION

MATRICULA NO : 51057

FECHA DE MATRICULA : ENERC 26 DE 2017

ULTIMO ANO RENOVADO : 2018

FECHA DE RENOVACION DE LA MATRICULA : MARZO 26 DE 2019
ACTIVO TOTAL : 3,000,000.00

GRUPO WIIF : GRUPG ITI - MICROEMPRESAS

UBRICACION Y DATOS GENERALES

DIRECCION DEL DOMICILIO PRINCIPAL : II ETAPA BRR SABALO
MUNICIPIO / DOMICILIO: 86320 - ORITO

TELEFONO COMERCIAL 1 : 3203262572

TELEFONG COMERCIAL 2 : NOQ REPQRTO

TELEFONO COMERCIAL 3 @ NO REPORTO

CORREQ ELECTRONICO No. 1 : maryopl379%@hotmail.com

DIRECCION PARA NOTIFICACION JUDICIAL : II ETAPA BRR SABALC
MUNICIPIO : 86320 — ORITO
TELEFONO 1 : 3203262572
CORREQ ELECTRONICO : marvopl$79@hotmail.com

NOTIFICACIONES A TRAVES DE CORREC ELECTRONICO
Da acuerdo con lo establecido en el articulo 67 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencicso Administrativo, SI AUTORIZO para gue me notifigquen personalmente a través del
corren electranico de notificacidn @ maryopl?7%@8hotmail.com

CERTIFICA - ACTIVIDAD ECONOMICA

DESCRIPCION DE LA ACTIVIDAD ECONOMICA : VENTA DE CALZADO

ACTIVIDAD PRINCIPAL : G4772 - COMERCIO AL POR MENOR DE TODO TIPC DE CALZADC Y ARTICULOS DE CUERO
Y SUCEDANEQS DEL CUERD EN ESTABLECIMIENTOS ESPECIALIZADOS

CERTIFICA -~ CANCELACION

Pagina 1/2




CAMARA DE COMERCIO DEL PUTUMAYO
MARICELDA ORTIZ PERAFAN
Fecha expedicion: 2022/03/10 - 15:40:04 **** Reciba No. SCC0609007 *** Num, Operacién. 90-RUE-20220310-0012

CAMANA Bt COMERTIO REL
TUMA

PUTUMAYO ** EXPEDIDO A TRAVES DEL SISTEMA VIRTUAL S.L.k **
* CODIGO DE VERIFICACION wGNEp4bb4X

POR DOCUMENTO PRIVADRO DEL 26 DE MARZO DE 2019, REGISTRADO EN ISTA CAMARA DE COMERCIC BAJO EL
NOMERC 112300 DEL LIBRC XV DEL REGISTRO MERCANTIL EL 26 DE MARZC DE 2019, SE INSCRIEE
CANCELACION PERSONA NATURAL O JURIDICA

INFORMA - TAMANO DE EMPRESA

e conformidad con lo previsto en el articule 2.2.1.13.2.1 del Decreto 1074 de 2015 y la
Resolucion 2225 de 2019 del DANE el tamafio de la empresa es MICRO EMPRESA

Lo anterior de acuerdo a la informacidn reportada por el matriculade o i1nscritc en el

formulario RUES:

Ingresos por actividad ordinaria : $0
Actividad econdmica por la gque percibid mayores ingresos en el pericdo — CIIU : G4772

CERTIFICA

LA INFORMACIOW ANTERIOR HA SIDO TOMADA DIRECTAMENTE DEL FORMULARIO DE MATRICULA Y RENOVACIGN
DILIGENCIADO POR EL COMERCIANTE

CERTIFICA

DE  CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL CODIGC DE PROCEDIMIENTC ADMINISTRATIVC Y DE LO
CONTENCTOSO Y DE LA LEY 962 DE 2005, LOS ACTOS ADMINISTRATIVCS DE REGISTRO AQUI CERTIFICADOS
QUEDAN EN FIRME DIEZ (10) DIAS HABILES DESPUES DE LA FECHA DE INSCRIPCION, SIEMPRE QUE NO SEAN
OBJETO DE RECURS05. EL pfa SABADO NO SE DEBE CONTAR COMO DIA HABIL.

WALOR DEL CERTIFICADO @ $3,200

CERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (SII)

IMPORTANTE: La firma digital de la CAMARA DE COMERCIC DEL PUTUMAYO contenida en este certificado slectrénico se encuentra emitida por una entidad de
certificacién abierta autorizada vy vigilada por la Superintendencia de Industria y Cemercio, de conformidad con las exigencias establecidas en la Ley 527 de 1999 para
validez juridica y probaltoria de los dooumentos slectronicos.

La firma digital no es una firma digitalizada o escaneada, por lo tante, la firma digital que acompafia este documento la podra verificar a través de su aplicative visor de
documentos pat.

MNo obstante, si usted va a imprimir este certificado, lo puede hacer desde su computador, con la certeza de que ef mismoe fue expedido a través del canal virtual de la
camara de comercio y que la persona o entidad a la que usted le va a entregar el certificado impreso, puede verificar por una sola vez el contenido del mismo,
ingresando al enlace hitps:/siipulumayo.confecamaras.co/ev.php seleccionando la camara de comercio e indicando el cédigo de verificacién wGNEpdbbd X

Al realizar la verificacién podra visualizar {y descargar) una imagen exacta del certiticado gue fue entregado al usuario en el momento que se realizé ia transaccion,

La firma mecanica que se muestra a contlnuacion es la representacion grafica de fa firma del secretario juridico {o de quien haga sus veces) de [a Camara de Comercio
quien avala este certificado. La firma mecdnica no reemplaza la firma digital en los documentos electrénicos.

*%* FINAL DEL CERTIFICADO ***
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CAMARA DE COMERCIO DE LA DORADA PUERTO BOYACA PUERTO SALGAR

CERTIFICADO DE MATRICULA MERCANTIL DE PERSONA NATURAL

Fecha expedicidn: 10/03/2022 - 15:14:31
Hecibo No. 5000181284, Valor 3200

CODIGO DE VERIFICACION 7UBzSzg5KA

Verifique el contenido y confiabiidad de este cerlificado, ingresandc a hiips //sitdorada.confecamaras.co/cv.php y digite el respective eédigo, para
que visualice la imagen generada al momento de su expedicion. La verificacion se puede realizar de manera ilimitada, durante 60 dias calendario
contados a partir de la fecha de su expedicion.

La matricula mercantil proporciona seguridad y confianza en los negocios,renueve su matricula a mas tardar el 31 de marzo de 2022,

CON FUNDAMENT(Q EN LA MATRICULA E INSCRIPCIONES EFECTUADAS EN EL REGISTRO MERCANTIL, LA CAMARA DR
COMERCIO CERTIFICA:

NOMBRE, IDENTIFICACION Y DOMICILIO

Nombres v apellidos : ANA MILENA FRANCO JARAMILLO
Tdentificacidén » CC. - 24716749

Nit : 24716749-9

Domicilio: La Dorada

maTricuLa

Matricula No: 60930

Fecha de matricula: 06 de septiembre de 2021
Ultimo afio rencovado: 2021

Fecha de renovacidn: 06 de septiembre de 2021
Grupo WIIF : GRUPO I1I - MICROEMPRESAS

UBICACION

Direccién del domicilic principal : 1 47a 1-04 - Andes
Municipio : La Dorada

Correo eleclrénice : Jjuandiegobetancurth@gmail . com
TeléFono cemercial 1 : 3218004109

Teléfono comercial 2 : No reportd.

Teléfono comercial 3 : No reporkd.

Direccidn para neotificacién judicial : CL 47a 1-04 — Andes
Municipio : La Dorada

Correo electrénico de nolbificacién : juandiegobelancurthlgmail . com
Teléfono para notificacidn t : 3218004109

Teléfono notificacidn 2 : No reportd.

Teléfono notificacién 3 : No reportd.

wa  persona natural S8I autorizé para recibir noLificaciones personales a través del corres

" electrdnico, de conformidad con lo establecido en los articulos 291 del Cédigo General dél

Procego y del 67 del Codige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
CLASIFICACION DE ACTIVIDADES ECONGMICAS - CIID

BActividad principal Cbédigo CIIU: G4711

Actividad secundaria Cédigo CIIU: No reportd

Otras actividades Cédigo CIIU: No reporbtd

Descripcién de la actividad econdémica reportada en el Formulario del Registro Unico Empresarial M4

Social —RUES~ : Comercio al por menor en establecimientos no especializados con surtido compuesto

principalmente por alimentos, bebidas (alcohdlicas y no alcohélicas) o tabaco

INFORMACION FINANCIFRA

Panina 1 da 4



CAMARA DE COMERCIO DE LA DORADA PUERTO BOYACA PUERTO SALGAR

CERTIFICADO DE MATRICULA MERCANTIL-DE PERSONA NATURAL

Fecha expedicion: 10/03/2022 - 15:14:3t
Recibo No. 5000181284, Valor 3200

CODIGO DE VERIFICACION 7UBzSzg5KA
Verifique el contenido v confiabilidad de esie certificado, ingresando a hitps:/siidorada.confecamaras.co/cv.php y digite el respectivo cédigo, para
que visualice fa imagen generada al momento de su expedicién. La verificacién se puede realizar de manera ilimitada, durante 60 dias calendario

contados a partir de la fecha de su expedicion.

La matricula mercantil proporciona seguridad y confianza en los negocios,renueve su matricula a més tardar el 31 de marzo de 2022,

Ll comerciante matriculado reportd la siguiente informacién financiera, la cual corresponde a la
dltima informacidén reportada en la matricula mercantil, asi:

Estado de la situacidn financiera:
Activo corriente: $1.800.000,00
Activo no corriente: 50,00

Activo btotal: $1.800.000,00

Paslvo corrienkte: 50,00

Pasivo no corriente: 50,00

Pasivo total: 50,00

Patrimonio neto: 21.800.000,00
Pasivo m&s palrimonico: §1.800.000,00

Estado de resultados:

Ingresos actividad ordinaria: $1.800.000,00
Otros ingresos: 30,00

Costo de ventas: $0,00

Gastos operacionales: $0,00

Otros gastos: 50,00

Gastos por impuestos: $0,00

Utilidad operacional: §0,00

Resultado del periodo: $0,00

RECURS0S CONTRA LOS ACTOS DE INSCRIPCION

De conformidad con lo establecide en el (dédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contenciocso Administrativeo y la Ley 962 de 2005, los Actos Administrativos de registro quedan en
firme, dentro de los diez {10) dias hdbiles siguientes a la fecha de inscripcién, siempre que no
sean ohbjeto de recursos. FPara estes efectos, se informa gue para la CAMARA DE COMERCIO DE LA
DORADA PUBRTC BOYACA PUERTO SALGAR, los sdbados NO son dias habiles.

Una vez interpuestos los recursos, los Actos Administrativos recurridos quedan en efecto
suspensivo, hasta Lanto los mismos gean resueltos, conforme lo preveé el articule 7% del Coédigo de

Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo.

A la fecha y hora de expedicién de este certificado, NO se encuentra en cursc ningin recursoc.
ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO, SUCURSALES Y AGENCIAS

A nombre de la perscona natural, figurai(n} matriculado(s) en la CAMARA DE COMERCIO DE LA DORADA

PUERTO BOYACA PUELRTO SALGAR el (los) sigulente (s} establecimiento({s) de comercio:

ESTABLECIMIENTOS DE CCOMERCIO

Nombhre: TIENDA LA BRINCONA

Cramioa 7 e A



CAMARA DE COMERCIO DE LA DCRADA PUERTO BOYACA PUERTO SALGAR
CERTIFICADO DE MATRICULA MERCANTIL DE PERSONA NATURAL

SRS _ Fecha expedicién: 10/03/2022 - 15:14:31
Recibe No. S000181284, Valor 3200

CODGD DE VERIFICACION TUBZSzy5KA

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ‘ngresande a hlips:Msiidorada. confecamaras.co/cv php y digite f respectivo codigo, para
nue visualice la imagen generada al momento de su expedicidn. La verificacion se puede realizar de manera ilimitada, durante 60 dias salendario
: contados a partir de la fecha de su expedicicn.

La matricula mercanti! proporciona seguridad y confianza en los negecios, renueve su matricula a mas tardar el 31 de marzo de 2022

Matricula No.: 60931

fecha de Matvricula: 06 de septiembre de 2021

Gitime afo renovade: 2021

Categoria: Establecimlento de Comercioc

Nireccién @ Cl 47a 1-04 — Andes

wuniciplio: La Doradas

‘x Embargo o medida cawptelar: Por Oficio No. 1 del 05 de enero de 2022 del Juzgados Segundo
Promiscuo De Familia de La Dorada, inscrito en esla Camara de Comercio el 13 de enerc de 2022,
con el No. 3250 del Libreoe VIII, se decretd Inscoripcion de la bemanda demandante: Alejandra
patricia beltran representante legal de la nina valentina betancur beltran.

51 DESEA ORTENER JNFORMACION DETALLADA DE LOS ANTERIORES ESTABLECIMTENTOS DE COMERIIO O CFE
AQUELLOS MATRICULADOS EN UNA JURISDICCION DIFERENTE A LA DEL PRCPIETARIO, DEBERA SOLICITAR EL
CERTIFICADO DE MATRICULA MERCANTIL DEL RESPECTIVO ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO.

LE TNFORMACTON CORRESPONDIENTE A LGS ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO, AGENCIAS Y SUCURSALES, QUE LA
PERSONA NATURAL TIENE MATRICULADOS EN OTRAS CAMARAS DE COMERCIO DEL PAIS, PODRA CONSULTARLA EN
Wik . RUES L ORG.CO.

INFORMA - TaMANG DE EMPRESA

De conformidad con 1o previsto en el articulo 2.2.1.12.2.1 ael Decrelo 1074 de 2019 v la
Resuolucidn 2225 e 2019 del DANE el tamaho de la empresa es MICRD EMPRLSA.
Lo antericr de acuerds a la informacion reportada por £l nmabtriculado o Inscrito en el

formaelario RUES:

fngresos por actividad ordinaria @ §1, 800,000
Actividad econdmica por la gue percibid mayores ingresos en el periodo - CITU @ G4711.

INFORMACION COMPLEMENTARIA -~ REPORTE A ENTIDADES

INFORMACION COMPLEMENTARIE a. Que los datos del empresaric y/o establecimiento de comerclo han
side puestos a disposicldén de la Policia Nacional a btravés de la consulta a la base de datos del
RUES. b. Se realizeo la inscripcion de 1la empresa y/¢ establecimiento en £1 Registro de

"Tdertificacion Tributaria (RIT}.

Este certificado refleda la situacidn juridica registral de la persona natural, a la fecha y hora

de su expedicidn.

IMPORTANTE: La firma digital del secretario de la CAMARA DE COMERCIO DE LA DORADA PUERTO BOYACA PUERTO SALGAR conlenida en este certificado
elecirénico se encuentra emitida por una entidad de certificacion abierta autorizada y vigilada por la Superintendencia de Industria y Comercio, de conformidad con las
axigencias aslablecidas en la Ley 527 de 1999 para validez juridica y probatoria de los documentos electrénicos.

La firma digiial no es una firma digitalizada o escaneada, por o lanto, la firma digital que acompana este documento la podra verificar a través de su aplicative visor de
dosumenlos pdf.

L.a firma mecénica que se muesira a continuacion es la representacion grafica de fa firma del secrelario juridico (o de quien haga sus veces} de la Camara de Comarcic
quien avala este certificado. La firma mecanica no reempiaza la firma digital 2n los documentos electronicos.
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CAMARA DE COMERCIO DE LA BORADA PUERTO BOYACA PUERTO SALGAR
CERTIFICADO DE MATRICULA MERCANTIL DE PERSONA NATURAL

Fecha expedicién: 10/03/2022 - 15:14:31
Recibo No. 5000181284, Valor 3200

CODIGO DE VERIFICACION TUBzSzg5KA

Verifique el contenido y confiabilidad de esle cerlificado, ingresando a hitps:/siidorada.confecamaras.co/cv.php v digite el respectivo cédigo, para
que visualice la imagen generada al momento de su expedicion. La verificacion se puede realizar de manera ilimitada, durante 60 dfas calendario
contados a partir de la fecha de su expedicién.

LLa matricula mercantil proporciona seguridad y confianza en los negocios,renueve su malricula a méas tardar el 31 de marzo de 2022.

Al realizar la verificacion podra visualizar (y descargar) una imagen exacla del cerlificado que fue enfregado al usuario en el momento que se realizé la transaccién.
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*** FINAL DEL CERTIFICADO **
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o MUNISTERIO DE SALUD Y

PROTECCION 800151

ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

Informacién de Afiliados en la Base de Datos Unica de Afiliados al Sistema de Seguridad Social en Salud

Resuliados de ia consulta

Informacion Basica del Afiliado :

COLUMNAS DATOS
TIPO DE
IDENTIFICACION CC
NUMERQO DE .
IDENTIEICACION 24716749
NOMBRES ANA MILENA
APELLIDOS FRANCO JARAMILLO
FECHA DE NACIMIENTO e ok
DEPARTAMENTO TOLIMA
MUNIGIPIO MARIQUITA
Datos de afiliacion :
ESTADG ENTIDADL REGIMEN FECHA DE FECHA DE TIPO DE
AFILIACION FINALIZACION DE AFILIADO
EFECTIVA AFILIACION
NUEVA EPS CABEZA DE
ACTIVO Yy SURSIDIADO 01/07/2018 31/12/2999 EAMILIA
et e

La informacicn registrada en esta pagina es reflejo de lo reportado por las Entidades en cumplimiento de la Rescolucidn 4622 de
2016,

Respecto a las fechas de afiliacion contenidas eh esta consulia, se aclara que fa Fecha de Afiliacion Efectiva hace referencia a la
fecha en la cual inicia la afiliacion para el usuario, la cual fue reportada por la EPS o EOC, sin importar que haya estado on el
Réaimen Contributivo o en ef Regimen Subsidiado en dicha entidad. Ahora bien, la Fecha de Finalizacién de Afiliacion, establsce
el término de ia afiliacion a |z entidad de acuerde con 1a fecha de la novedad que haya presentado la EPS o EQC. A su vez se
aclara que [a fecha de 31/12/2988 determina que el afllfado se encuentra vinculado con la entidad que genera la consulta.

l.a responsabilidad por la calidad de los datos vy |a informacion repartada a la Base de Datos Unica de Afiliados — BDUA, junte con el
reporte oportuno de tas novedades para actualizar la BDUA, correspende directamente a su fuente de informacicn; en este caso de
las EPS, EOC y EPS-S.

Esta informacién se debe utilizar por parte de las entidades y los presiaderes de servicios de salud, como compizmanto al
marco legal y téenico definido y nunca como motivo para denegar 1z presiacion de los servicios de salud a los usuarios.

8i usted encuentra una inconsisiencia en la informacién publicada en ésta pégina, por favor remitase a Is EPS en la cual se
enclentre afiliado y solicite la correccién de la informacion inconsistente sobre su afiliacidn. Una vez realizada asta actividad, |a
EPS debe remitir la novedad correspondiente a la ADRES, conforme lo establece la normatividad vigente.

MPRIMIR CERRAR VENTANA

hitps:/faplicacicnes.adres.gov.co/bdua_iniernet/Pages/RespuestaConsulta.aspx?tokenld=6aun12E2CHF+ 2thy TtgX Q==

hitps:/faplicaciones.adres.gov.co/bdua_internet/Pages/RespuestaConsulta.aspxPiokenld=6auni2E2CHF+2thv TigX Q==
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LA CORREGIDURIA DE ARBOLEDA-PENSILVANIA-CALDAS
CERTIFICA

]

Que después de una revision completa y juiciosa de todos los tomos y sgriales de' registros
civiles que reposan en el archivo de la Corregiduria, no se encontro en fisico el registro civil
de nacimiento de JORGE IVAN BETANCURTH nacido el dia 31 de enero de 1975,
identificado con cedula de ciudadania nimero 10.184.581. de la Dorada (Caldas). Se
desconoce el TOMO y el FOLIO donde reposaba dicho registro; fue registrado por su madre,
la sefiora MARLENY BETANCURTH MARIN. '

La pérdida de este documento se debe a que durante la toma guerrillera por parte de las FARC
el dia 29 de julio del afio 2000 la oficina de la correduria suffi¢ graves dafios ma}tenale.s. entre
ellos la quema de varios libros con archivos correspondientes a la Registraduria Nacional.

Esta certificacion se expide en Arboleda, Pensilvania, Caldas a los 25 dias del mes de mayo
del afio 2022.

JUAN PABLO HERNANDEZ SALAZAR
CORREGIDDR
Arboleda, Caldas
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