INFORME: A |la senora juez, que por reparto del 13 de octubre de 2023 correspondidé a
este juzgado, la solicitud de Amparo de Pobreza del sefior JOSE FERNANDO JIMENEZ
ORTEGON. Va para decidir.

Manizales, 18 de octubre de 2023.

MELISSA CORTES CARVAJAL

Escribiente
REPUBLICA DE COLOMBIA
Q."‘Ah JUD,Q'—v
i) <
“%o_ 5 j
o('CA DE Covo
JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL
Manizales, dieciocho de octubre de dos mil veintitrés
Interlocutorio 1517
SOLICITUD AMPARO DE POBREZA
SOLICITANTE: JOSE FERNANDO JIMENEZ ORTEGON
RADICADO: 170014003007-2023-00652-00

Se decide en relacién a la solicitud de AMPARO DE POBREZA elevada
por el sefior JOSE FERNANDO JIMENEZ ORTEGON, en la que solicita “se sirva a
concederme el beneficio de AMPARO DE POBREZA consagrado en el articulo 151
del Codigo General del Proceso, habida cuenta de mis necesidades de iniciar el
PROCESO DE INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE”

Para resolver se hacen las siguientes
CONSIDERACIONES:

La figura de amparo de pobreza tiene como bdsica finalidad la de
exonerar de los gastos judiciales a quien se le concede (art. 154 CGP). De ofra
parte, pretende garantizar el derecho de defensa y procurar la igualdad de las
partes en un proceso.

La actual Constitucién Politica garantiza en el articulo 229 el derecho
de toda persona para acceder a la administracién de justicia, agregando que es
la ley la que determinard en qué casos puede hacerlo sin la representacion de un
abogado. La ley 270 del 7 de marzo de 1996 (estatutaria de la administracion de
justicia), también se ocupa en su artficulo 2 del acceso de la justicia.

El Codigo General del Proceso dedica ocho (8) articulos para esta
figura y es asi como en el articulo 151 establece “Se concederd el amparo de
pobreza a la persona que no se halle en capacidad de atender los gastos del
proceso sin menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia y la de las



personas a quienes por ley debe alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer un
derecho litigioso a titulo oneroso”.

En relaciéon al amparo de pobreza la H. Corte Constitucional en
sentencia T-114 de 2007, senald: “El amparo de pobreza es una medida correctiva
y equilibrante, y en consecuencia, de aplicacion restringida: Por cuanto la ley
busca garantizar la igualdad en situaciones que originalmente eran de
desigualdad. Supone entonces un beneficio, que bien puede concederse a una
sola de las partes, naturalmente aquella que lo necesita. Por igual motivo, este
amparo no debe otorgarse al sujeto procesal que no se encuentre en la situacion
de hecho que esta institucion busca corregir. Asi pues, la figura del amparo de
pobreza persigue una finalidad constitucionalmente vdlida, cual es facilitar el
acceso de todas las personas a la administracion de justicia”.

Descendiendo al caso en estudio, se tiene que la solicitud de amparo
es presentada por el demandante, sin aportar mayores elementos de juicio que
permitan determinar que la solicitud de amparo no se subsuma dentro de la causal
de improcedencia prevista en la ley. En efecto, tratdndose de procesos de
Insolvencia de persona natural no comerciante, Ia misma puede presentarse de
forma gratuita ante un centro de conciliacion de un consultorio juridico de una
facultad de derecho (siempre que no supere los 100 s.m.l.m.v.) o ante un centro de
conciliacién de una entidad publica, tal como lo dispone el Decreto 1069 de 2015

En el sub lite, se tiene que si bien el régimen de insolvencia para la
persona natural no comerciante actualmente se encuentra regulado en el Libro
Tercero, Seccion Tercera, Titulo 1V, articulos 531 a 576 del Cdédigo General del
Proceso, no es menos cierto que la figura del amparo de pobreza no fiene
aplicacién en dicho trdmite, por cuanto, de una parte, los mismos no tienen por
objeto la declaracién de un derecho o la ejecucion de una obligacion, sino la
proteccion del crédito bien sea mediante férmulas de recuperacién del deudor,
que le permitan pagar ordenadamente, o a través de la liquidacion de su
patrimonio, y de ofra, que en tales asuntos no hay demandante ni demandado,
sino las partes estdn integradas por el deudor y sus acreedores, Cuyos pProcesos
persiguen, en su orden, los objetivos antes descritos.

Aunado a ello, debe decirse que en linea de principio es un asunto
del cual debe conocer el operador de insolvencia, sin que se trate de un proceso
propiamente dicho; de suerte que este trdmite de negociacion de deudas no se
encuentfra dentro de la esfera procesal ante la administracién de justicia, por lo
que no resulta aplicable lo dispuesto en el articulo 151 del C. G. del Proceso.

No se impondrd la multa a que se refiere el articulo 153 del CGP, en
razén a que partimos de la buena fe del petente.

Por lo expuesto, la Juez Séptima Civil Municipal de Manizales
RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER el beneficio de Amparo de Pobreza solicitado



por el sefior JOSE FERNANDO JIMENEZ ORTEGON, por lo dicho.

SEGUNDO: No imponer la multa a que se refiere el articulo 153 del
CGP, por las razones expuestas.

Notifiquese,
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ANGELA MARIA TAMAYO JARAMILLO
JUEZ
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