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-9 DE MARZO DE 2019

@ Los mensajes y llamadas en este chat ahorg|| |
~, estan protegidos con cifrado de extremo a extremp
| Toca para mas informacion.

« Tio con oscar, tio necesito hablar con

~usted sobre el tema de la casa, yo
hable algo con la abuela ya, pero ai

" necesito definir algo pronto, cuando
tiene dlsponlbllldad‘7 142 pom.

® Igual si la abuela le comenta algo
sobre lo que le hable con ellay toma
una decision me la hace saber pronto | |
- por favor. 1:43p. m. |

12 DE MARZO DE 201 9

R ————

Tengo 7 para darleyamismo 344y m

&

Y ewtarnos tantos problemas







: necesuto definir algo pronto, cuando
tiene dlspombllldad'? L

| Igual si la abuela le comenta algo

~ sobre lo que le hable con ellay toma
~una decision me la hace saber pronto
~por favor. 143p m.

12 DE MARZO DE 2019

Tengo 7 para darle yamismo 344, m

Y evutarnos tantos problemas
3_46}; M.

Necesito que me confirme si acepta
| ono 346 p.m,

Le estoy marcando cual es su

numero 2:03 p. . |

- Yo no tengo numero de colombia
; Ilameme aI de mama 4:03p. m.

3147296688 403 m
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Manizales — Caldas, 09 de Julio de 2019

Respetado
JUEZ SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL
Ciudad
REFERENCIA: DECLARACION DE PERTENENCIA PRESCRIPCION .
ADQUISITIVA DOMINIO |
DEMANDANTE:  MARIA ISABEL ECHEVERRI GOMEZ \,{W nc‘
DEMANDADO:  JORGE ELIECER ECHEVERRI GOMEZ \ O lu'/v
RADICADO: 2019-302 VLT
\

® ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA. h
Cordial Saludo. | i
JONATHAN RAMIREZ RAMIREZ, identificado con cédula de ciudadania
N0.1.053.781.464 de Manizales y portador de la tarjeta profesional No.218.822 del
Consejo Superior de la Judicatura, en mi condicion de apoderado judicial c;.IHieI
demandado JORGE ELIECER ECHEVERRI GOMEZ, previo poder conferido, peor
medio del presente escrito me permito CONTESTAR DEMANDA DECLARAGIQ!N
DE PERTENENCIA PRESCRIPCION ADQUISITIVA DOMINIO Y FORMULAR
EXCEPCIONES, E IGUALMENTE PRESENTAR DEMANDA DE RECONVENQII(%\I
REINVINDICATORIA, asi:

¢ i

I. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS FUNDAMENTOS FACTICOS DE LA
T
DEMANDA PRINCIPAL:

PRIMERO: Es cierto parcialmente y explico. Efectivamente el negocio juridi¢o
indicado en este hecho reposa en la escritura publica mencionada, sin embarge
indica mi poderdante que la sefiora LUCIA GOMEZ DE ECHEVERR, rea*llzl_fé
construccién de vivienda en el lote de terreno mencionado. | ‘.

SEGUNDO: Nos atenemos a lo sefialado en la escritura publica que describa I@s
linderos.

A
]

1 Hied
I
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TERCERO: No es cierto se debera probar. Mi poderdante indica que fuj| a
sefiora LUCIA GOMEZ DE ECHEVERRI, quien patrocind el 100% de la vivienda
inicial en dicho predio.

CUARTO: No es cierto y explico. La escritura publica mencionada en| este
|

hecho es muy clara en concretar que el bien a liquidar en sociedad conyugal,
i

corresponde a:

“ ACTIVO: DURANTE LA VIGENCIA DE LA SOCIEDAD ESTA ADQUIRIOEL
CINCUENTA POR CIENTO (50%) DEL SIGUIENTE INMUEBLE: LOTE DE TERRENO
CON CASA DF HABITACION LOCALIZADO EN LA CARRERA 402 NUEMERQ 4@7 -
12 URBANIZACION EL PARAISO...."

Es decir, lo que se liquido fue el 50%, incluido el 50% de la casa de habitacigin,
no el 100% como tuitivamente lo pretende hacer ver la demandante. !|

QUINTO: Es cierto.

SEXTO: Es Cierto y ademas en aquella oportunidad se dispuso por parte de
la senora LUCIA GOMEZ DE ECHEVERRI, no solo del terreno sino también,q’p!Je
alli claramente se indica que lo donado era UN LOTE DE TERRENO MEJORADO
CON CASA DE HABITACION.

® SEPTIMO: ' No es cierto se debera probar. Mi poderdante manifiesta que tiarq!to
él como su madre, han sido reconocidos por su hermana y demandante cori!'.io
los propietarios del 50% del bien sobre el cual se alega la posesion, no se precisa
por la parte actora cuales fueron las decisiones, las inversiones o los actos en/qué
ha estado inmerso el bien, lo que imposibilita ejercer un debido pronunciamiento
pues ello, al no concretarse, resulta, ambiguo y especulativo. Ademas, tamgoEo

1a

se aducen las fechas de las decisiones, las inversiones o los actos en qu
estado inmerso el bien.

OCTAVO: No es cierto se debera probar. Mi poderdante manifiesta que tanto
el como su madre, han sido reconocidos por su hermana y demandante confo,
los propietarios del 50% del bien sobre el cual se alega la posesion, no se precisa
por la parte actora cuales fueron las mejoras, mantenimientos, no se precisa

d+d)
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desde cuando pagan los impuestos y los Servicios publu:os y lo cierto es ct|ue s 9] ‘

—

reconocieron tanto a la sefiora lucia como en el 2008 como propietaria del 50%
del predio y a Jorge Eliecer, después de haber recibido la donacion de su rnzaciﬁ:are,
porgue ellos son familia, hermanos, y solo se conocid la intencion de la sefiora
Maria lsabel, hasta el momento de la notificacion de la presente demanda,
porque ella, no se habia rebelado en contra del titular Jorge Eliecer, lo que hatia ‘

era reconocerlo como duefio del 50%, para mantenerlo controlado
clandestinamente pretender alegar la propiedad del bien con posterioridad.

NOVENO: No es cierto se debera probar. Mi poderdante manifiesta que tafito

el como su madre, han sido reconocidos por su hermana y demandante ¢como
los propietarios del 50% del bien sobre el cual se alega la posesion, pero ¢como
aditamento adicional, no se puede dar credibilidad a las manifestaciones quei\!rn

el

. este hecho realiza la demandante, pues tal y como quedd consignado %n‘
hecho sexto de la demanda principal, el dia 25 de Noviembre de 2008, la sefi@ra
LUCIA GOMEZ DE ECHEVERRI, dispuso del 50% del predio y realizd| dpa
donacion del mismo al sehor JORGE ELIECER ECHEVERRI GOMEZ, lo que jl{:ie
plano demuestra que ejercitd, la sefiora Lucia, uno de los atributos dellla
propiedad, dispuso del bien, y para ese momento no existe constancid y/o
prueba alguna que acredite que la hoy demandante Maria Isabel, hija de Luiciﬁ y
hermana de Jorge, se hubiera rebelado contra la titular de la propiedad de ese
50% del bien de su madre Lucia, por el contrario, en el hecho sexto se afirma, se
acepta, que por lo menos hasta esa fecha quien ejercio la propiedad del 50% ﬁei

® bien, a quien se reconocia como duefa del 50% del predio, era a su pjol'ia
madre, quien dispuso del mismo.

DECIMO: No es cierto se debera probar. Mi poderdante manifiesta qlie
tanto él como su madre, han sido reconocidos por su hermana y demandarlite
como los propietarios del 50% del bien sobre el cual se alega la posesion, pafa
como aditamento adicional, no se puede dar credibilidad a las manifestaciorﬁ'es

que en este hecho realiza la demandante, pues tal y como quedo consignad#g En
el hecho sexto de la demanda principal, el dia 25 de Noviembre de 2008, }la
sefiora LUCIA GOMEZ DE ECHEVERRI, dispuso del 50% del predio y realizé ufha
donacién del mismo al sefior JORGE ELIECER ECHEVERRI GOMEZ, lo que de
plano demuestra que ejercitd, la sefiora Lucia, uno de los atributos de |la

propiedad, dispuso del bien, y para ese momento no existe constancia yfo

Email: cqntacto@_'fjramirezabdgadoa,com
16184 5786-883-2226 | Cel: +57-311-375-88
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hermana de Jorge, se hubiera rebelado contra la Hitular de la propiedad de Fse

Q¢
. || i
50% del bien, su madre Lucia, por el contrario, en el hecho sexto se aﬂrrma,):s_e

acepta, que por lo menos hasta esa fecha quien ejercio la propiedad del 50% del
bien, a quien se reconocia como duena del 50% del predio, era a su prapia

DECIMO PRIMERO: No es cierto se debera probar. Mi podercﬂabte
manifiesta que tanto él como su madre, han sido reconocidos por su hermana y
demandante como los propietarios del 50% del bien sobre el cual se alega la
posesién, pero como aditamento adicional, no se puede dar credibilidad |a|las

madre, quien dispuso del mismo.

manifestaciones que en este hecho realiza la demandante, pues tal y ¢como
quedd consignado en el hecho sexto de la demanda principal, el dia 25 Eé
Noviembre de 2008, la sefiora LUCIA GOMEZ DE ECHEVERRI, dispuso del Sb%
. del predio y realizé una donacién del mismo al sefior JORGE ELIECER ECHEVERRI
GOMEZ, lo que de plano demuestra que ejercitd, la sefiora Lucia, uno de llos
atributos de la propiedad, dispuso del bien, y para ese momento no ?xﬁ.‘te
constancia y/o prueba alguna que acredite que la hoy demandante Maria Isabel,
hija de Luicia y hermana de Jorge, se hubiera rebelado contra la titular de la
propiedad de ese 50% del bien, su madre Lucia, por el contrario, en el he¢ho
sexto se afirma, se acepta, que por lo menos hasta esa fecha quien ejer¢ig|la

propiedad del 50% del bien, a quien se reconocia como duefia del 50%| del

predio, era.a su propia madre, quien dispuso del mismo. En el afio 2008, aﬁcélfa.
en cuanto a la propiedad ejercida por el sefior Jorge Eliecer desde el 25 |de
Noviembre de 2008, es menester indicar que este siempre ha sido recon®cido
® como duefno del 50% del que se pretende la usucapion, y de ello daran cyefta
sus familiares quienes depondrén las circunstancias de hecho que acredita:ei_l ta
manifestacién. No se puede pregonar que la demandante ha actuado de b:uena
fe, pues con la sola aseveracion de indicar que tiene la posesion material desde
hace 24 afos, cuando ello no es cierto, pues en el afio 2008, existe una muestra

fehaciente que quien se reputaba como suefa era la sefora Lucia, quien dis -%o
|
de su bien donandolo a su hijo Jorge.

|I |
DECIMO SEGUNDO: No es cierto se debera probar. Interrupciones sil han
existido, recuérdese que el 25 de Noviembre del afio 2008 la sefiora LUGQIA
GOMEZ DE ECHEVERRI, dispuso del 50% del predio y realizd una donacion del

mismo al sefor JORGE ELIECER ECHEVERRI GOMEZ, lo que de plano demues{_ra
que ejercitd, la sefiora Lucia, uno de los atributos de la propiedad, dispuso del

£
1
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bien, igualmente ha existido clandestinidad, pues Ta sefiora maria Isabel sig pre = |
N , . : |

reconocié como duefios del 50% del predio a Lucia (su madre) y a su (herm?no

Jorge) y asi se los hacia saber reiteradamente, cuando la realidad era Que

clandestinamente pretendia iniciar la accion gue hoy nos convoca.

DECIMO TERCERO: No es cierto se debera probar. La demandante|no
precisa en la demanda desde cuando asumio los pagos de servicios publicas gue
refiere, asi mismo, no es cierto que ella realizara la construccion inicial,| pues
como se advierte, tanto en la liquidacion de la sociedad conyugal que reparta la
demandante como en la donacion realizada por la sefiora Lucia, en ambas se
trataron aspectos circunscritos al 50% que a cada una le correspondia, y ¢deSde
alli se advierte que dichos actos incluyen las mejoras realizadas al bien com@ Io

es la casa de habitacion, es decir, desde ese momento se advierte que Lugia,

‘ dispuso de esas mejoras realizadas al 50% de su propiedad.

DECIMO CUARTO: No es cierto se debera probar. Mi poderda‘imte
manifiesta que tanto él como su madre, han sido reconocidos por su herm‘;ari|a y
demandante como los propietarios del 50% del bien sobre el cual se alega la
posesion, pero como aditamento adicional, no se puede dar credibilidad a|las
manifestaciones que en este hecho realiza la demandante, pues tal y t;;o_emo
quedd consignado en el hecho sexto de la demanda principal, el dia ZS!:de
Noviembre de 2008, la sefiora LUCIA GOMEZ DE ECHEVERRI, dispuso del 50%
del predio y realizé una donacion del mismo al sefior JORGE ELIECER ECHEVERRI
GOMEZ, lo que de plano demuestra que ejercito, la sefiora Lucia, uno de|los
. atributos de la propiedad, dispuso del bien, y para ese momento no existe
constancia y/o prueba alguna que acredite que la hoy demandante Maria Isabel,
hija de Luicia y hermana de Jorge, se hubiera rebelado contra la titular de la
propiedad de ese 50% del bien, su madre Lucia, por el contrario, en el he¢ho

sexto se afirma, se acepta, que por lo menos hasta esa fecha quien ejer¢id! la

propiedad del 50% del bien, a quien se reconocia como duena del 50% el

predio, era a su propia madre, quien dispuso del mismo. En el afio 2008, %hcgira,

en cuanto a la propiedad ejercida por el sefior Jorge Eliecer desde el 35|de

Noviembre de 2008, es menester indicar que este siempre ha sido reconbc,’clo

como duefio del 50% del que se pretende la usucapion, y de ello daran cue:!pta
sus familiares quienes depondran las circunstancias de hecho que acredita esta
manifestacion. No se puede pregonar que la demandante ha actuado de bue;!na
fe, pues con la sola aseveracion de indicar que tiene la posesion material degde

gl
Ema!l:.:cm.-;r:
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5
hace 24 anos, cuando ello no es cierto, pues en ?ﬂgﬁo 2008, existe una muyestra
fehaciente que quien se reputaba como suena era la sefiora Lucia, quien di$pll$so
de su bien donandolo a su hijo Jorge. '|i

|
DECIMO QUINTO: No es cierto se debera probar. Como se |lha
manifestado a lo largo del pronunciamiento frente a los demas hech@s,‘ lo
advierte que la sefiora Maria Isabel Echeverri, ha actuado de forma clandestina y
en el presente asunto no concurren los elementos minimos para que se declare
la prescripcion adquisitiva de dominio sobre le 50% del predio de su hermamno,

DECIMO SEXTO: No es cierto se deberd probar, en el certificado

catastral aparece el avaluo catastral de la propiedad, sin embargo la experientia

ensefia que este avaluo dista con crecer del valor comercial que pueda tener la
e propiedad. '

DECIMO SEPTIMO: No nos consta.

. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA:
Mi poderdante se opone rotundamente a las pretensiones incoadas en|la
demanda principal, por las razones de hecho y de derecho esbozadas en| la

presente contestacion.

1. EXCEPCIONES:

a) INEXISTENCIA DEL TIEMPO REQUERIDO PARA LA PRESCRIPCION
ADQUISITIVA DE DOMINIO Y RECONOCIMIENTO EXPRESO DEL
PROPIETARIO POR PARTE DE LA DEMANDANTE.

Como se advirtio a lo largo de la contestacion de la demanda, desde‘i el
momento de la adquisicion del bien objeto del litigio por su esposo y su madre,
comuneros por partes iguales del predio objeto de litigio, la demandante Mqlria
Isabel Echeverri, ha reconocido a la sefiora LUCIA GOMEZ ECHEVEHRIli y
posteriormente al sefior JORGE ELIECER ECHEVERRI GOMEZ, como los dueﬁ’ims;
propietarios del 50% del bien, y ello como se manifestd reiterativamente |se
prueba, no sélo con la escritura de liquidacion y adjudicacion de sociedad
conyugal que data del 2004, donde alli sélo se adujo el 50% del predio para er
mail: contacto@jramirezabogados.com
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- , S conguit . N il
adjudicado a la demandante, y posteriormente en el afo 2008 la sefiora Lucia,

I

dispone del 50% de su propiedad y lo dona a su hijo Jorge Eliecer, lo que implica
que gjercité la propiedad del predio y de la mejora en él realizado, ahora bjen,
de conformidad con lo informado en la demanda principal en el acapite|ide
Notificaciones la sefiora Maria Isabel Echeverri Gomez se adujo lo siguiente:

‘DEMANDANTE: PODRA SER NOTIFICADA EN LA CRA 40 A No.48-12 DEL
BARRIO PARAISO DE LA CIUDADA DE MANIZALES, TELEFONO 3043383084. 7

Entre los dias 9 y 12 de Marzo de la presente anualidad, mi poderdante sefior
JORGE ELIECER ECHEVERRI GOMEZ, recibidé un mensaje via Whatsapp, (del
abonado telefénico referido por la demandante en la demanda, donde|se
observa lo siguiente:

Eatal £ 5:21 p.om.

<@ +573043383084 me« ¥ |

BLOQUEAR =E3 it

9 DE MARZO DE 2019

& Los mensajes y llamadas en este chal ahora
estan protegidos con cifrado de extremo a extremo
Toca para mas informacion

Tio con oscar, tio necesito hablar con
usted sobre el tema de |la casa , yo
hable algo con la abuela ya , pero ai
necesito definir algo pronto , cuando
tiene disponibilidad? '

Igual si la abuela le comenta algo
sobre lo que le hable con ella y toma

. una decision me la hace saber pronto Ll
por favor. : |

12 DE MARZOQ DE 2019

Tengo 7 para darle ya mismo 3:AA g

Y evitarnos tantos problemas

D) SO O o
WA= 81 g B Ig |

ontacto@jramir t.'ZﬁbOFdLIU‘:. com

37-(1 83-0224 | Col: #57-311-375-836C www.jramirezabogados.com
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necesito definir algo pronto, cuando
tiene disponibilidad? 12 o

Igual si la abuela le comenta algo
sobre lo que le hable con ella y toma
una decision me la hace saber pronto
por favor.

12 DE MARZO DE 2019

Tengo 7 para darle ya mismo

Y evitarnos tantos problemas

Necesito que me confirme si acepta
o no a6 p o1

Le estoy marcando cual es su
. numero 4:03 p.m

Yo no tengo numero de colombia
llameme al de mama

3147296688 403,

@ | > O o

Indica mi representado, que desde hace varios meses, ha recibido insinua¢ignes

® por parte de la sefiora Maria Isabel Echeverri y el hijo de ella, su sobrino Oscar,
donde ellos-hacen ofertas de dinero para obtener el 50% del que ahora se
duelen, son poseedores supuestamente hace mas de 24 anos.

Es menester indicar que dentro del presente asunto no se logra establecer la
fecha en la que la sefiora Maria Isabel, se rebeld ante el titular de la propledad,
pues fijese sefior juez que la misma actora, indica que el 25 de Noviem?re su
madre dispuso del 50% del predio a su nombre y de la mejora casal|de
habitacion para donarla, es decir, que ejercité la propiedad, lo que de |plano
desacredita la posesion desde el afio de 1995, como pretende hacerlo verj|de
ahi, que se pregunta el suscrito abogado, desde cuando debe conta'rse:: el
termino establecido por la ley para acceder a la prescripcion adquisitivalde
dominio?

JramireZaiboga |' ¥5.COIM

les - Caldas - Colombia




RAMIREZ&‘ OCIADOS
ABOGADOS&L NSULTORES

""-‘15..

Pues bien, al respecto a dicho la Corte Suorem?ﬁﬂitiaa | 7P
L
‘Cuando para obtener la declaratona judicial de pertenencia se Inv@cd 1a
prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio el demandante debe i_ﬂ'.'f‘g?dlfffaf,
ademas de que la solicitud recae sobre un bien que no esta excluido ge|iser
obtenido por ese modo de usucapir, que igualmente ha detentado la posgién
publica, pacifica e ininterrumpida por el tempo previsto por 1a ley indico fa Bafa

Civil de la Corte Suprema ae Justicia

Sin embarqo, si originalmente se protegio la cosa como mero tenedor se debe

aportar la prueba fehaciente de la interversion de ese titulo, esto es, la existendia

de hechos que la demuestren inequivocamente, incluyendo el momento a partir
2
del cual se rebelo contra el titular y empezo a ejecutar actos de serior y Q‘&ﬁo

‘ desconociendo el dominio de aquel ‘

- . j | §
Ello con el fin de contabilizar a partir de dicha fecha el tiempo exigieg) ge

posesion autonoma y continua”  del prescribrente

£l animo de serior y duerio es uno de los elementos minimos e indispersdbles
para la configuracion de la posesion que si bien podra acreditarse rﬂf‘r’;w'emarn_fe lo
clerto es que Jos distintos medios demostrativos no pueden desvir rdIAr* Ve
manifestacion del detentador en que reniega de su existencia, savo fasoﬁ de

fraude.

Vale la pena recordar que de conformidad con el articulo 2518 del Codige B!

mediante la prescripcion adquisitiva o usucapion se pueaen aaquirlr aer ec/*o
. reales, entre los cuales se encuentra el dominio de los bienes corporales, yg § eaﬂ

muebles o inmuebles, si son detentados en la forma y por el tiempo pre w’sT en

el ordenamiento juridico. (M. P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo).
i
Como se puede evidenciar, no hay prueba que acredite el momento en gye la
. g L |
demandante se rebeld en contra del titular,durante todos estos afps| ha

aceptado existencia de los propietarios Lucia y Jorge, inclusive, a travfs: del
para

medio de comunicacion referido han devenido ofrecimientos economico:
obtener la propiedad del 50% del predio en pleito a mi Representado, el V.Ji mo

de ellos el pasado 12 de Marzo de la presente anualidad, de alli que no| sg ha

1

Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, Sentencia SC-53422018
(20001310300520100011401), 07/12/18.

Emai" contacto@jramirezabogados.com
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& |
configurado los elementos necesarios, el tiempo, el animus y el corpus,

/'J &

—

requeridos para acceder a la pretension invocada por la demandante. ‘l

b) POSESION CLANDESTINA E INEXISTENCIA DE LOS ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS DE LA POSESION.

|
“..Es importante recordar que el término de las prescripciones establecidd én la
ley actualmente es de 10 arios, acorde con el articulo 1° de la Ley 791 de 200, y
antes era de 20 arios, segun el articulo 2531 del Codigo Civil

No obstante, el fallo preciso que si originalmente se arrogo la cosa coma mero
tenedor debe aportar la prueba fehaciente de la interversion de ese n’z‘&@ es
decir, la existencia de hechos que demuestren desde cuando se ‘rebélo”

. contra el titular y empezo a ejecutar los actos de serior y duerio desconogiehdo
el dominio de aquel, para contabilizar correctamente el tiempo exigidal de
posesion autonoma y continua del prescriblente

La corporacion tambien reitero que la posesion constituye /a tenencia de uhda '
|

cosa determinada con animo dae serior o aduerno, siendo necesario el animus el

corpus para su configuracion.

La confuncion de los componentes indicados denotan la intencion de hacel 5&
auerio, slempre que No aparezcan circunstancias que la desvirtuen, por o qutln e/
promotor debera acreditarlos para €/ buen suceso de su pretension, advirtio (M.
P. Arotdo Wilson Quiroz)..” <

De lo anterior se infiere que son dos elementos que los que constituye:m la
posesion, el corpus o tenencia de la cosa y el animus o voluntad de tenerfai por
propia o hacerla propia.

En sentencia proferida por el Juzgado Sexto Civil del Circuito de Manizale .ﬁajo
fjo:

radicado 2010-00209, sentencia 003 del 19 de Enero de 2012, al respecto sq dij

¢ Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, Sentencia SC-130992017
(11001310302720070010901), Ago 28/17 |

BRIk

E.ma:]i',(OnL-‘n \@ir,
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Sas.

A

" corpues es un elemento de tjpo objetivo, externo, ficimente pemdw
los sentidos, consiste en la aprehension fisica que tiene una persona sobfe Wna
cosa; en cambio el animus es de indole subjetivo, interno, por ello dificl de
apreciar, mds no imposible. Efectivamente, la intencionalidad o querer 08| las
personas no puede apreciarse a simple vista, pero si pueae explicarse por m

de acciones que evidencian su sentido. Pero para ser poseedor no es suficlente
el corpus, es necesario tener el animus, pues sin este no existe la posesxb/{ En

efecto de vigja data nuestra Corte Suprema de Justicia tiene dicho que:

La posesion no se configura juridicamente con los simples actos materigles o
mera tenencia que percibieron los declarantes como hecho externo o ¢orpus
aprehensible por los sentidos, sino que requiere esencialmente la mz‘enctfézih de
ser duerio - animus domini- © hacerse duerio- animus rem sibi habeRadl-,
elemento intrinseco que escapa a la persona de los sentidos......” (Sene‘enc; ae

noviembre 9 de 1956, LXXXII, p.776)

Asi las cosas, importante resulta advertir, que en la misma demanda, la| parte
actora a entregado los insumos necesarios para advertir, que al menos e;%wtfe el
ano de 1995 y el 25 de Noviembre de 2008, fue la sefior LUCIA GOMEZ| DE
ECHEVERRI, quien asumid y actu¢ como propietaria del 50% del predio

mejora casa de habitacion, pues tanto en la escritura publica aducida, esto &s la
2137 de 2004, se reconocid que el sefior RIGOBERTO MUNOZ ROJAS vy lalhoy
demandante liquidaron la sociedad conyugal reportaron como activo tan $6jo el
50% del predio objeto del litigio, sin indicar en ningun acapite de la e5ﬁr|tura
que demés existfa una posesion, y con la escritura publica 5280 del 25| de
Noviembre de 2008, fue la sefiora LUCIA GOMEZ DE ECHEVERRI, quien eJel‘!oto
su derecho de dominio, sin oposicion alguna por parte de su hija Maria Isabﬁel, y
dond su 50% incluyendo la mejora realizada al predio casa de habitacion a1;h0y

demandado JORGE ELIECER. |

Es menester indicar que la sefiora Maria Isabel Echeverri no ha poseido el fien
(50% del predio) con el animo de sefior y duerio, por el contrario, sélo se rebelo
en contra del titular del dominio a través de esta demanda, pues todos su$ jﬂos
después de realizada la donacion en el afio 2008, han estado dirigidas a
reconocimiento de Jorge como Propietario, al punto que le han hetho

ofrecimientos econdémicos para acceder a la propiedad del 50% en disputa.

Calle:.?a:? 26 QFC 1237 Edificio del Comercio Manizales - Caldas - Colombia
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El codigo civil en el inciso final del articulo 774 establece que hay pogegion L/

clandestina cuando, se ejerce la posesion de manera secreta que hay‘ un

ocultamiento respecto a las personas que tienen derecho para oponerse a Tella.

como bien lo expresa esta norma. Y ello acaecio en este asunto, no se acredito el

animus de la demandante y por el contrario se dio a conocer la existencia dejuna

posesién clandestina. |

¢) EXCEPCION GENERICA: La que resulte probada en el tramite del praceso.

IV. PRUEBAS Y ANEXOS

L ] a) DOCUMENTALES:

1. SE UTILIZARAN EN LO QUE INTERESE A FAVOR DEL DEMANDADO,;! ‘:
TODAS LAS PRUEBAS DOCUMENTALES APORTADAS EN LA DEMANDA
PRINCIPAL POR LA PARTE ACTORA |

2. COPIA DE MENSAJES DE WHATSAPP RECIBIDOS POR EL DEMANDADO

3. PODER

4. DEMANDA DE RECONVENCION .“

b) TESTIMONIALES:

® 1. CAROLINA VALENCIA ECHEVERRI, IDENTIFICADA CON CEDULA# DE
\ CIUDADANIA 53014767 CELULAR 3214687221, ‘

2. JUABN CARLOS ECHEVERRI, IDENTIFICADO CON CEDULA || DE
CIUDADANAI 10274786 TELEFONO 3167621076.

3. LUZ MERY ECHEVERRI, IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADANIA
30292488 TELEFONO 3134248651,

4. DIANA MARCELA RAMIREZ [DENTIFICADA CON CEDUL
CIUDADANIA XXXX TELEFONO 3102715953, |

5. LUCIA GOMEZ DE ECHEVERRY, IDENTIFICADA CON CEDULA|| DE
CIUDADANIA 24.282.682 CARRERA 332 NUEMRO 26 -20

6. RIGOBERTO MUNOZ ROJAS, IDENTIFICADO CON CEDUL%\ |
CIUDADANIA 10.103.626 |

DE
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io Manizales - Caldas - Colombia







RAMIREZ & ASOCIADOS
ABOGADOS FbNSULTORES

‘Eb\ . '.U‘&'
7. HECTOR URIEL VELASQUEZ OTALVARO IBERITIFICADO CON CEDULAIDE (o |
CIUDADANIA 4.573.188 —

Estos testigos daran cuenta de la manera clandestina como supuestamente se

ejercia la posesion de la demandante, igualmente daran cuenta del conoumiento

y reconocimiento que Maria Isabel tenia y realizaba de los propietarios, en fll’ﬁl' de

todos los aspectos en que tornd la contestacion de la demanda y la formulagion

de excepciones

¢) INTERROGATORIO DE PARTE

Ruego se cita a la sefiora MARIA ISABEL ECHEVERRI GOMEZ, para que absuglva
interrogatorio de parte que le formularé en audiencia, reservandome desde ya el

. derecho a hacerlo por escrito y en sobre cerrado en la correspondignte
oportunidad procesal.

También se hace extensiva esta solicitud a las personas indeterminadas Que

llegaren a comparecer al proceso. |

V. NOTIFICACIONES:

o Eldemandado en la CALLE 47 NUMERQ 25 -12 TELEFONO 3217207228 no
cuenta con correo electronico.
o Elsuscrito abogado en la CARRERA 24 NUEMRO 22-02 OFICINA 1106 |
[ EDIFICIO PLAZA CENTRO MANIZALES CALDAS, TELEFONO 3113?58858(%
8932513 EMAIIL: contacto@jramirezabogados.com

C.C.1.053.781.464 DE MANIZALES ‘ |‘
T.P.218.822 DEL C.S DE LA J

Ein'a'it contacto@jramirezabogados.com

T‘ *57-6 883-2226 | Cel: +57-311-375-8880 www.jramirezabogados.com
ﬂé 22#22-26 OFC 1207 Edificio del Comercio Manizales- Caldas - Colombia
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ABOGADO
ARCESIO BOTERO ZULUAGA
Manizales, Marzo 09 de 2020
A |G \
B ﬂ
Sefora '“U-&\u o)
JUEZ SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL Wio®
Ciudad UURIO
Proceso: Demanda Reivindicatoria en reconvencién
. Demandante: JORGE ELIECER ECHEVERRI GOMEZ |
|
Demandados:  MARIA ISABEL ECHEVERRI GOMELZ.
|
Radicado: 17001400300720190030200
Asunto: Contestacion de demanda en reconvencidon |
|
ARCESIO BOTERO ZULUAGA, identificado civil y profesionalmente tal y con'|lo
aparecera al pie de mi firma, me permito descorrer traslado de la
demanda en reconvencién presentada por el sefior JORGE ELIECER
ECHEVERRI GOMEZ, sobre lo cual me pronuncio de la siguiente manera: 3,%
0
4
AL HECHO PRIMERO: Es cierto o
AL HECHO SEGUNDO: Es cierto "

AL HECHO TERCERO: Es cierto .
. AL HECHO CUARTO: Es cierto y por eso es que en la demanda inicial
sefor JORGE ELIECER ECHEVERRI es quien figura como demandado, pues
de lo contrario no era posible que figurara como accionado. Claro que é'll
mero hecho de figurar como titular del derecho de dominio, no lo exime
de ejercer actos de sefior y duefio para acreditar la condicién de
propietario. |
AL HECHO QUINTO: Es cierto y asi lo demuestran las respectivas escrituras
publicas de sendos actos, pero se recalca que el demandante en
reconvencion, jamds ha redlizado actos de sefior y duefo que
caracterizan a un verdadero propietario, a diferencia de mi representadd
que no solo edificd la casa donde siempre ha vivido con su familia, sino
que la ha defendido frente a terceros, de cualquier perturbacién sobre 16
que considera como de su propiedad de manera pUblica y pacifica. .
AL HECHO SEXTO: No es cierto y explico; el sefior JORGE ELIECER ECHEVERRI
GOMEZ no solo jamas ha vivido en el inmueble objeto de éste proceso, sing
que no lo ha usufructuado y tampoco le ha realizado inversién alguna,
pues simple y llanamente aparecié inscrito como propietario en un 50%

Procesos Civiles, Laborales, Familia, Penal y disciplinario |
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ABOGADO |
ARCESIO BOTERO ZULUAGA

mediante una donacién que le hiciera su progenitora, pero nunca 1omo
posesion ni recibié como cuerpo cierto el fundo que hoy reclama. Pues
decir que desde el 25 de junio de 2019 se encuentra privado dél la
posesion, solo por el hecho de haber sido notificado de la demanda de
pertenencia, es absolutamente falso; pues no se puede privar de la
posesibn a una persona que jamds la ha tenido, ya que se itera el
demandante en reconvencién nunca ha exteriorizado esa ficcion juridica
de sentirse duefio del inmueble, y menos lo ha poseido. '
AL HECHO SEPTIMO: No es cierto y explico, redundantemente se ha dicho y
se demostrard dentro del proceso, que fue la sefiora Maria Isabel quien al
lado de su ex esposo desde hace aproximadamente 24 afios edific | la
mejora sobre el lote de terreno que un dia adquirié en comun y proindiviso
con su senora madre, ademds ha sido ella quien ha solicitado! la
instalacion de los servicios pUblicos, es quien la ha usufructuado desde su
. edificacién hasta ahora, pues ha vivido alli con su familia (hijos y nietos), y
ademas la ha defendido de cualquier perturbacién particular o publica,
pues no puede hablarse de clandestinidad para la adquirr por
prescripcion adquisitiva del dominio, cuando como en éste caso, se trata
de un comunero que a pesar de estar inscrito en el folio de matricula
inmobiliaria, jamds ha realizado actos de sefior y duefio.
AL HECHO OCTAVO: No es cierto, pues ha sido muy nutrida |Ila
jurisprudencia sobre la supuesta mala fe que alega el demandante en
reconvencion, pues esa mala fe debe demostrarse, ya que la buena meﬁe
presume, y es esa presuncion, unida al animus y el corpus, lo que hacen
que se den las condiciones necesarias para deprecar la figura ﬂe
usucapidn sobre el 50% del inmueble que ella y sus vecinos reconocen
como de la sefiora MARIA ISABEL ECHEVERRI GOMEL.
AL HECHO NOVENO: Es cierto de acuerdo al mandato aportado con la
demanda.

. A LAS PRETENSIONES |

; . I_
En nombre de mi representada me permito oponerme a todas y cada una
de las suplicas de esta demanda en reconvencién, para lo cual se hace
necesario proponer los siguientes medios exceptivos que denominaré:

IMPOSIBILIDAD DE REIVINDICARSE LO QUE JAMAS SE HA TENIDO: Como ya
se ha venido manifestando recalcitrantemente, el sefior JORGE ELIECE?R
ECHEVERRI GOMEZ a pesar de figurar como fitular del derecho de dominio
del 50% del fundo en disputa, jamés lo ha habitado, jamds lo | ha
usufructuado, nunca lo ha defendido de perturbaciones particulares ©
publicas, y en general, nunca ha exteriorizado esa calidad de sefior y
dueno que dice ostentar; incluso ni siquiera los vecinos del prediol Ic
reconocen como propietario.

|

BUENA FE DE LA DEMANDADA EN RECONVENCION: Como se dijo en la
contestacion de la demanda inicial, el apoderado del demandante ep

Procesos Civiles, Laborales, Familia, Penal y disciplinario
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ABOGADO 1 |
ARCESIO BOTERO ZULUAGA |

reconvencion estard obligado a probar esa mala fe que le endilga @ mi
patrocinada, pues la buena fe se presume de pleno derecho,I ues
siempre ha realizado mejoras al inmueble a la vista de todo el mundo, le
ha pregonado cuidado al predio sin que se haya visto obligada a ejercer
actos de violencia contra el seinor JORGE ELIECER ECHEVERRI, y mu&ho
menos ha actuado reconociendo un tercero como dueno del mentado
predio, siempre concientizada de que la totalidad del inmueble es de su
propiedad, ejerciendo la calidad de poseedora de forma pers '-Ial.
autbnoma e independiente. 1
| |

AUSENCIA DE AL MENOS UNO DE LOS ELEMENTOS PARA LA REIVINDICACION:
Nuestra legislacion civil en materia de acciones reivindicatorias, establece
unos requisitos minimos para que prospere dicha suplica a saber: i) Titulo de
dominio, ii) que la persona a quien se le reclama, la posea sin titulo algdm.
y lii) que no haya prescrito la accién. Pues bien, al menos la segunda de
esas exigencias ya desvanece las posibilidades de éxito de la pretendién
en la accién reivindicatoria que se presentd, pues se prc'p_bé
documentalmente que la sefiora MARIA ISABEL ECHEVERRI GOMELZ estd
inscrita como titular del derecho de dominio del 50% del predio disputado;
de otro lado, hasta el tercer requisito también elimina dicha expectoﬁlvo
de éxito en la pretensién de la demanda en reconvencion, por cual fo
como ya se ha dicho reiteradamente, la posesion que se alega en la
demanda inicial, data desde al menos 24 anos atrds.

MEDIOS DE PRUEBA

|
Respetuosamente solicito a la senora juez decretar, practicar y darle el

valor probatorio para ésta demanda en reconvencién, a las misrm:cs
pruebas aportadas y solicitadas en la demanda inicial de pertenencia,
haciendo uso del poder que le otorga el C.G.P., o cciologc’:ndolf,-;uc
calidad de pruebas trasladadas tomadas de la demanda inicial, y que
vuelven y se enlistan en éste contestatario. i

Interrogatorio de parte:

Fijar fecha y hora en la que el sefior JORGE ELIECER ECHEVERRI GOMEZ
deberq citarsele para que en forma individual, con su audiencia y bajo |a
gravedad de juramento, absuelva el interrogatorio de parte sobre los
hechos relacionados en la demanda en reconvencién y todo lo qu.e.ﬂe
conste sobre las consideraciones presentadas. Los interrogantes los
formularé oralmente en la audiencia respectiva, reservandome desde ya
el derecho a hacerlo por escrito y en sobre cerrado en la correspondiger{:‘e
oportunidad procesal. ‘

u
|
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esgrimidos en esta contestacion.

Testimoniales:

predio en cuestion:

. en la Carrera 40 A No 48-24, Teléfono 3116281232.
en la Carrera 40 A No 48-30, Teléfono: 3206072869.

citarsele en la Carrera 40 A No 48-30, Teléfono: 3206072849.

citarsele en la Carrera 40 A No 48 b 34, Teléfono: 3124918041.

- Rosalba Velasquez C.C. 25.078.977 quien podrd ser citada en la

Carrera 41 No 48-25 teléfono 3117010033.

- Arsenio Ospina Alzate C.C. 25.098.366 quien podrd ser citado en'lo

carrera 41 No 48-19 teléfono 3207346760.

|
Se pretende con estos testimonios, llevar al juez al pleno convencimiento
del derecho que con ésta accién se invoca, vy la veracidad de lo norrbao

. en la demanda.

Inspeccién Judicial:

Le solicito al sefior Juez, fijar hora y fecha para practicar una inspeccién
judicial a fin de establecer las caracteristicas, especificaciones, ubicacién,
linderos del inmueble, ademds de la existencia y realizacién de mejqrqs
con su antigledad, y asi verificar con los vecinos la calidad que ostenta Icl

accionante como sefiora y duefia del inmueble a usucapir.

Documentales:

Téngase éstos mismos documentos como pruebas dentro de la demcn’dq:‘l
en reconvencion, y que ya obran en el expediente de la demanda inicial: |

1. Cerfificado de fradicién actualizado del predio que s#

pretende usucapir.

- Angela Gonzdlez C.C. 30.316.889 de Manizales, quien podrd citdr

i

Pretendo obtener con esta prueba la confesidn sobre los hec:hos

Citese a las siguientes personas, todas mayores de edad y dommhcdcﬁ en
Manizales, para que bajo la gravedad de juramento y con su audierpcm
declaren sobre las circunstancias de tiempo, modo y lugar, en que la
senora MARIA ISABEL ECHEVERRI GOMEZ ha ejercido su derecho ¢ mo
poseedora material, y sobre los actos de sefiora y dueia ejercidos sobra el

|
- Piedad Gallego C.C. 30.402.162 de Manizales, quien podra citarsele
t|
sFIe
- José Fernando Acosta C.C. 75.076.395 de Manizales, quien podrd

- Alvaro Hemando Martinez Cifuentes C.C. 75.062.886, quien podré
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2. Cerfificado catastral especial No 4990613 en el que se
establece el avallo del predio de los Ultimos 5 anos. |

3. Copia de la escritura publica No. 1.800 del 5 de abril de JP?s
mediante la cual se adquirié el inmueble.

4. Copia de escritura publica No 2.137 del 13 de mayo de 2004
mediante la cual se le adjudica a la demandante el 50% del
inmueble por liquidacién de la sociedad conyugal.

5. Copia de escritura pUblica No 5.280 del 25 de Noviembre de
2008, mediante la cual la sefiora LUCIA GOMEZ DE ECHEVERRI
le hace la donacién del 50% del inmueble a su hijo JORGE
ELIECER ECHEVERRI GOMELZ. '

6. Paquete de documentos en 5 folios, mediante los cuale# se
evidencia que el 09 de abril de 2005 la sefiora MARIA ISABEL
ECHEVERRI GOMEZ cotizd y ordend la instalacién del ser\«?cio
de gas natural domiciliario en el inmueble de su propiedad.

/. Acta de revision periddica No 25493 de EFIGAS con 4 cmexos
en donde se evidencia que la demandante es quien fig
ante esa empresa como cliente No 61149-6 para el servuqlq |de
gas domiciliario. |

8. Acta de revisibn periédica No 165108 de EFIGAS S.A. ‘E.SP
donde se demuestra el nombre de la suscriptora y el tiempo
de prestacion del servicio de gas natural domiciliario.

9. Tabla de amortizaciéon expedido por BANCAMIA que da
cuenta de un crédito otorgado a la demandante el cual fue
destinado a la mejora de su vivienda.

10.Cerfificados de PAZ Y SALVO de BANCAMIA (4) donde se
demuestra que la demandante ha realizado varios cré 'kos
con esa entidad, para realizarle mejoras y arreglos a su pre

11.Contrato de servicio de television por suscripcién No 15676 de
la firma LEGON $.A.S. suscrito el 13 de diciembre de 2017 con la
sefiora MARIA ISABEL ECHEVERRI GOMELZ.

12. Orden de servicio de la empresa LEGON S.A.S. donde figura
como suscriptora del servicio de television por cable la sefora
MARIA ISABEL ECHEVERRI GOMEL. |

13.Oficio fechado el 08 de junio de 2009 expedido por la CHEC,
en el que dicha empresa de energia le atiende el reclamo No
053457 a la sefora MARIA ISABEL ECHEVERRI GOMEZ respeJ;to
de la cuenta No 413915017 por un alto consumo.

14.Fotocopia de la factura del impuesto predial correspondle te
a la vigencia 2019, en donde figura como propietaria del
inmueble la senora MARIA ISABEL ECHEVERRI GOMEZ. |
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]

15.Fotocopias en 11 folios de la secretaria de planeacion
municipal de Manizales correspondientes al proceso radii::cjdo
47/2008, en donde claramente se observa una actuacién
administrativa que se adelanté contra la demandante por u"nq
supuesta infraccién a la norma urbanistica en el predio
ubicado en la Carrera 40 A nimero 48-12. '

16.Control de CITOLOGIA CERVICO - UTERINA nUmero 0681620 de
PROFAMILIA, en donde se observa claramente el nombre Be
mi poderdante y la direccion de residencia reportados pdﬂra
tramitar un procedimiento de LIGADURA, el cual sirve pdl"a
demostrar la época desde la cual viene habitando ese
inmueble la senora MARIA ISABEL ECHEVERRI GOMELZ. |

Notificaciones '

{|
Para efectos de nofificaciones y comunicaciones, téngase las mismas
aportadas tanto en la demanda inicial como en la demanda Qn
reconvencion

Con respeto de usted, B

0. 10.272.631 d¢ Mapizales
T.P.214.932 del C.
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