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Sefor
JUEZ SEPTIMO CIVIL MUNICIUPAL
Manizales

REF. Proceso Verbal por Perturbacion a la Posesion
De JOHN JAIRO PAVA VILLEGAS
Contra CONSUELO GONZALEZ Y OTRO
Asunto Recurso de Reposicidn y en subsidio Apelacion
Radicado. 2020- 0035300

DANILO SALAZAR OCAMPO, conocido en el proceso de la referencia
como Apoderado de la Parte Demandante, respetuosamente me dirijo a
Usted, por medio del presente escrito con el fin de interponer Recurso de
Reposicion y en subsidio el de Apelacion en contra del auto que no decreta
los testimonio de los sefiores Mercedes Paz de Baron, Yaneth Valencia,
Raul Londofio Cortes, José Aldemar Tangarife, Margarita Jiménez, Ana
Maria Gonzalez, Honorio Gonzélez y Walter Gonzélez, por cuanto
manifiesta el Despacho que no se enuncio concretamente los hechos objeto
del testimonio, recurso que sustento de la siguiente manera:

En la demanda inicial se establecieron unos hechos que sirve de sustento a
las pretensiones que se solicitaron, los cuales van sustentados con los
testimonios de las personas que ya se hizo alusién y de esta manera se le
hizo saber al despacho que dichos testigos declararian frente a “... para
que depongan sobre los hechos de la presente demanda en especial, sobre la
posesion efectiva que viene ejerciendo mi cliente desde afios atras, y de las
perturbaciones que han realizado los demandados, y en todo lo que tiene
que ver con el presente proceso y ellos son: ...” , tal como se dijo en la
demanda inicial, el objeto de los testimonios relacionados tienen un
objetivo claro frente a lo que van a declarar, ya que en el presente proceso,
lo primero es determinar la posesion que tiene mi cliente, con el fin de que
se encuentre legitimado para iniciar la accion y en segundo lugar tal como
se manifesto son las perturbaciones realizados por los demandados, el cual
es el objeto del proceso, y por lo tanto estan bien discriminados los
aspectos por los cuales van a declarar los testigos enunciados en la
demanda inicial, es por ello que se ha dado cumplimiento al art. 212 del C.
G.P.

Asi las cosas, se establece que se a cumplido con el ritual procesal y por lo
tanto se debe acceder a la practica de dichas pruebas, toda vez, que si no se



decretan estariamos frente a una vulneracion del debido proceso, toda vez
que la prueba solicitada, se encuentra solicitada con los requisitos exigidos
por el art. 212 del C. G. P. y ademas existiria una desigualdad frente a las
partes en el plano probatorio, dejando que la balanza se incline a favor del
Demandado, situacion que no debe de ocurrir.

Por lo tanto solicito al despacho reponer el auto donde se decretan pruebas
y como consecuencia del mismo ordenar su practica. De no acoger la
presente solicitud, estos mismos fundamentos sirven como fundamento al
Recurso de Apelacion.

Lo anterior para que se obre de conformidad.

Cordialmente.

DANILO SALAZAR OCAMPO
C. C. No. 10.264.191 de Manizales
T.P. No. 352.691 del C. S. de la J.



