JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL
Manizales, Caldas, diez de febrero de dos mil veintiuno

Auto Interlocutorio N° 0206

PROCESO: EJECUTIVO
RADICADO: 170014003-007-2020-00320-00
DEMANDANTE: JHON BAYRON ARCILA ECHEVERRI
DEMANDADOS: ALEXANDER RUIZ ADARVE
JOSE GERMAN MESA AGUDELO
ULISES LOMBANA SOLARTE
MARIA ROSALBA ADARVE OCHOA

OBJETO DE DECISION

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicidon
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante contra el auto de
fecha 14 de diciembre de 2020, por medio de la cual se tuvo notificado por
conducta al demandado ALEXANDER RUIZ ADARVE, en la fecha en que se le
reconocié personeria procesal a su apoderado.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Indicé la recurrente que "...El dia 19 de Octubre de 2020 se
aportaron al juzgado las evidencias de las respectivas notificaciones a los correos
electronicos de los demandados, no obstante se solicitd al despacho, que se
autorizara la notificacion por medio del centro de servicios sala civil- Familia.
CODIGO DE RECIBIDO: AR- 20201019085524-2260 y CODIGO DE
RECIBIDO: AR-20201019085842- 32567 Igualmente y por solicitud
telefénica del demandado Adarve Ruiz, en la misma fecha, octubre 19 de 2020 se
le envié a otro correo electronico: tendenciasalexruizl2@gmail.com,
conforme a la siguiente evidencia: (se aporta pantallazos de envio).

3. El Juzgado autorizd el envio de las respectivas notificaciones
por medio del Centro de Servicios, y segun consulta realizada a dicha
dependencia, desde el 3 del mes de Noviembre, conforme lo ordenado en auto
de la fecha: " Asi mismo agréguese al expediente las diligencias de la citacion
para la notificacion personal del auto que libré orden de pago contra los
demandados. "Ahora, frente a la solicitud que invoca la actora, en el sentido que:
"No obstante lo anterior, solicitamos del despacho y para complementar y
confirmar el proceso de notificacion a la parte demandada, se ordene si lo
considera necesario, el envio de las respectivas notificaciones al Centro de
Servicios. En consecuencia, quedo atenta de lo que se sirva disponer el despacho
para continuar con la notificacion a la parte demandada”; por ser procedente a
ello se accede, en consecuencia, por secretaria; enviese al Centro de Servicios
Civil y Familia las piezas procesales necesarias para notificar la orden de pago a
los demandados ALEXANDER RUIZ ADARVE al  correo
gerencia@casaaventuriana.com y casaaventurians@gmail.com a JOSE GERMAN
MESA AGUDELO e mail luzvivaO6@gmail.com a ULISES LOMBANA SOLARTE
correo

ulombana@gmail.com y a MARIA ROSALBA ADARVE OCHOA al
correo buffetmadrecitamia@gmail.com Notifiquese, La Jueza, "

4. Las anteriores diligencias fueron realizadas por el Centro de
Servicios- Sala civi- familia y devueltas las diligencias de notificacion practicadas,
con los respectivos acuses de recibido, al Juzgado de origen, el 13 de
Noviembre de 2020 con las correspondientes notificaciones.

4. De acuerdo con la anterior informacion, los 10 dias para
cancelar y proponer excepciones, corrieron desde el 17 de Noviembre al 30
inclusive. (17, 18, 19,20, 23, 24, 25, 26, 27 y 30)

5. En ese orden de ideas, admitir tener por notificado por
conducta conluyente al demandado Alexander Adarve Ruiz, en la fecha
Diciembre 15, es tanto como otorgarle unos beneficios extendidos para que
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asuma su representacion judicial, cuando los términos ya se vencieron; lo cual va
en contra de los principios de desconocimiento de la obligatoriedad de los
términos y del caracter publico de las normas procesales, el de celeridad y
economia procesal, entre otros, que rigen las actuaciones judiciales, en contra de
los intereses de una de las partes, que en este caso es la demandante.

6. El despacho de la norma procesal citada, de manera textual,
ha advertido salvedad, para tenerlo por notificado, pero la ha pasado por alto: El
articulo 301 del Cédigo general del Proceso, inciso 2° indica: "Quien
constituya apoderado judicial se entendera notificado por conducta
concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el
respectivo proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o
mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que le
reconoce personeria, a menos que la notificacion se haya surtido con
anterioridad. Cuando se hubiese reconocido personeria antes de
admitirse la demanda o de librarse el mandamiento ejecutivo, la parte
sera notificada por estado de tales providencias

7. Por lo tanto y como se evidencia que el demandado Alexander
Adarve Ruiz, ya se habia notificado, en nuestro criterio debe aplicarse el
contenido del articulo 301 del C.G.del P.; lo que conlleva a demostrar que los
términos ya estan vencidos y que lo que procede es proferir auto que ordene
seguir adelante con la ejecucion./.../

Para resolver, SE CONSIDERA:

Sea lo primero advertir que el recurso de reposicién tiene
prevista la finalidad de permitir que el mismo funcionario que emite la decisién
gue se cuestiona, revise su decision y bajo nuevos parametros la revoque,
modifique, aclare o adicione, es decir, que el objeto del recurso se circunscribe
necesariamente al tema decidido, y corregir aquellos errores de orden factico o
juridico en que hubiere podido incurrir y de ser el caso proceda a revocarla,
reformarla, aclararla o adicionarla en los aspectos en que encuentre verificada
la inconformidad expuesta por la parte.

Debido a ello, el impugnante tiene por carga no sélo acudir
a instrumentos de controversia en la oportunidad normativamente prevista,
sino expresar por escrito, clara y precisamente las razones por las cuales
considera que las conclusiones de hecho o de derecho a que arribé el Juzgado,
se distancian de la realidad factica que la actuacion ofrece o resultan contrarias
al ordenamiento juridico y causan agravio a la parte que representa.

En el sub-lite la parte activa acude a los medios de
impugnacion para atacar la providencia mediante la cual esta funcionara
judicial tuvo notificado por conducta al demandado ALEXANDER RUIZ ADARVE,
en la fecha en que se le reconocid personeria procesal a su apoderado.

Surtido el traslado del recurso de reposicion a la parte
demandada notificada, se resuelve el asunto, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con la expedicién del Decreto Legislativo 806 de 2020, el
cual tiene como propdsito fortalecer la implementacidon de las nuevas
tecnologias en las actuaciones judiciales, es importante resaltar la relevancia
gue tuvo dicha normativa en el punto de la notificacidon personal.

Este novedoso y alternativo mecanismo de notificacidon en
nuestro ordenamiento juridico, llegd para complementarse a los ya existentes
y consagrados en el CGP (citacidon personal, aviso, conducta concluyente y/o a
través de Curador ad Litem). Ahora dicho tramite consiste en la notificacién
que se da a través del envio de la providencia respectiva por medios
electronicos o similares a la direccion electronica o sitio suministrado por el
interesado en la notificacion; este es el mecanismo mas expedito para notificar
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personalmente al demandado, pues la notificacion se entiende surtida una vez
transcurridos dos dias habiles luego del envié de la providencia respectiva a
través de mensaje de datos, un lapso inferior a los términos previstos en la ley
para otros mecanismos.

Prevé el Decreto 806 que este tipo de notificacidon requiere
del cumplimiento y acreditacién de las siguientes exigencias: (i) el interesado
en la notificacion debera afirmar bajo la gravedad del juramento que la
direcciéon electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por Ia
persona a notificar; (ii) el interesado debera informar la manera en la que
obtuvo la direccion electrénica o sitio indicado, allegando los soportes
respectivos; y (iii) cuando deban entregarse anexos, se podra hacer uso de las
herramientas que permitan la confirmacién del recibido de los mensajes de
datos.

Por otro lado el Articulo 301. Notificacion por conducta
concluyente, dispone:

La notificacion por conducta concluyente surte los mismos efectos
de la notificacion personal. Cuando una parte o un tercero
manifieste que conoce determinada providencia o la mencione en
escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una audiencia o
diligencia, si queda registro de ello, se considerara notificada por
conducta concluyente de dicha providencia en la fecha de presentacion
del escrito o de la manifestacion verbal.

Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por
conducta concluyente de todas las providencias que se hayan
dictado en el respectivo proceso, inclusive del auto admisorio de
la demanda o mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el
auto que le reconoce personeria, a menos que la notificacion se
haya surtido con anterioridad. Cuando se hubiese reconocido
personeria antes de admitirse la demanda o de librarse el
mandamiento ejecutivo, la parte sera notificada por estado de
tales providencias.

Cuando se decrete la nulidad por indebida notificacion de una providencia,
esta se entendera surtida por conducta concluyente el dia en que se
solicité la nulidad, pero los términos de ejecutoria o traslado, segun fuere
el caso, solo empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la
ejecutoria del auto que la decreté o de la notificacion del auto de
obedecimiento a lo resuelto por el superior.

Caso en concreto

Para resolver el caso, es importante resefar las actuaciones
relevantes para el caso en concreto que se han surtido al interior del proceso a
partir de la remision de constancias de envié de citacion para notificacion
personal:

1. Remision de constancias de envid de citacion para
notificacion personal remitida por la mandataria judicial de la actora. Fls.
digital Nro. 32 y 33. (19 de octubre)



Manizales, Octubre 19 de 2020

Sefior
IVEF SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL
DRA . MERCEDES RODRIGUEZ HIGUERA

MANIZALES - CAaLDAS

E. = (=

RER : PROCESO EJECUTINVG SIMGULAR MIMIMA CUsMTIA
A D LA IO : MNro. 170014003 007 - 2020 0032000

DEMAMDSMNTE IHOMN BAYROM ARCILA ECHEWVERRI
LA T s DOy ALEXAMNDER RUIZ ADARWVE Y OTROS
ASUINTO E INFORMO GESTION MNOTIFICACION DEMAMDADOS

GLORIA ESPERANZA ECHEVERRI RIOS, mayor de edad, vecina de Manizales, identificada con C.C
F0.290.050 de Manizales, Abogada ttulada, con tarjsta Profesional No. 60468 del Consejo Superior de
Ia Judicatura; actuando en nombre 3y representacicon  del sefior  JHOMN BAVROM ARCILA
ECHEVERRI; en calidad de DEMAMNDANTE en =l asunto de la «

ferencia; = usted respetucsaMent=
me diriio con el fin de anexar al proceso. las siguientes constancias de envio de citacidn para
notificacion a la parte demandada de la demanda, auto admisorio v anexos:

1.Documento gue contienes el enwvio a los emails dirigidos a los correos reportados para la
nouficacicon a los demandados:

ALEXAMDER RUIZ ADARWVE
e—mail: i

IOSE GERMAMNM MESA AGUDELOC
e—mail: lurwviva 6 & gmail com

ULTSES LOMBAMNA SOLARTE
e-—rnzil: ulombana @ gumail com

MARIA ROSALVA ADARVE OCHOA

: buffetmadrecitamia mail.com

Lo anterior; con <l fin de continuar con la etapa de notificacién, y para lo cual se hizo uso  de las
disposiciones contenidas en =l Deasto 806 de Junio 4 de 2020

Articula 8. Notificaclones _persanaies.  tas notificaclones aue detan nhacerse
Ppersonalmente ta 2 ? ? -
mensaje de datos = Ia dlreccu;ur electr\annta o s:ho Py sun)!nrscre or mferesado pery gue e

Los anexos gue deban entregarse para wn trasfado se enviardn por ef musmo medio. EF
interesado affrmara bajo fa gravedad del juramento. gue se entenderd prestado counr i3

peticicn, qoue fa direccicn electromnica o sitio swumimistrado corresponde al wutilizado por fa
Ppersona a mnotificar, informrars la forma como fa obtuvo y allegars fas ewvidencias
correspondientes, particofarmente  fas commurricacionies  remiitidas a a3 persons  pors
notificar. La notificacicn personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensajie v Ios terminoes enypezardin a correr a partir del dia
siguiente al de Ia notificacicn. Para los fines de esta norma se podran implementar o
utilizar sistemas de confirmacicn del recibo de Jos correos electronicos o mensajes de

2. AUTO QUE LIBRO MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO, DEMANDA Y ANEXOS

Mo obstante lo anterion, solicitamos del despacho y para complementar y confirmar el proceso
de notificacion a la parte demandada, se ordene si lo considera necesario, el envio de las
respectivas notificaciones al Centro de Servicios. En consecuencia, quedo atenta de lo que se
sirva disponer el despacho para continuar con la notificacién a la parte demandada.

Sefior Jusz.

£ e o
oSl s S
GLORIA ESPERANZA ECHEVERRI RIOS
C.C. MNro. 30.290.050 de Manizales

TP Nro. 50.468 del C.S. de la J.
Email: =laal

2. Auto de fecha 03 de noviembre de 2020, mediante el
cual se agregd despacho comisorio y ordend entre otros él envié de las
diligencias para la notificacion de los cuatro demandados al CSICF, tal como lo
habia solicitado la procuradora judicial del demandante, notificado por estado
127 del 04 de noviembre de 2020. Fl. digital Nro. 37

JUZGADOD SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL

Manizales, Caldas, tres de noviembre de dos mil wveinte

Radicado I 7001 <F003007F-202000320-00

Agréguese al proceso de la referencia el Despacho Comisorio
Mo. 0037 del 01 de octubre de 2020, procedente de la Inspeccidn Quinta de La
Secretaria de Transito v Transporte del Municipico de Manizales, debidaments
diligenciado, materializando la diligencia de secuestro scbre el rodante de placas
KIK&833; para conodmiento de las partes (Art. 40 C.G.P.). Téngase en cuenta la
suma de $200.000.00, fijada como honorarios prowvisionales al awxbhar de la
Justicia por la asistencia a la diigenca al momento de efectuarse la liquidacidén
de costas.

Se agrega al expedients digital el informe presentado por =l
secuestre designado sefior CESAR AUGUSTO CASTILLO CORREA respecto del
wehiculo a su cargo KIK833, presentado el 26 de octubre de ZoZ0.

Asi mismo agréguese al expediente las diligencias de la
citacidn para la notificacidn personal del auto gue librdé orden de pago contra los
demandados.

Ahora, frente a la solicitud que invoca la actora, en el sentido
que: “No obstante o anterior, solficitarmos del despacho v para complementar v
confirmar ef proceso de mnotificacicon a la parte demandada, se ordene si lo
considera necesario, &f enwvio de las respectivas notificaciones al Centro de
Serwvicios. En consecuencia, guedo aftenta de fo gue se s.frva disponer el despacho
para continuwar con fa notificacion a la parte demandada™; por ser procedents a
ello s accedes, en consﬂacuenl::la, por secretaria; enviese al Centro de Servicios
v Familia las piezas procesales necesarias para notificar la orden de pago a

demandados ALEXAMNDER RUIZ ADARVE al | correo
gsrencigd@casagaventuriana.com v casaaventurians@agmail.com a JOSE GERMAMN
MESA AGUDELO = mail i i a ULISES LOMBANA SOLARTE

correo ylombana@amail.com v a MARLDA ROSALBA ADARWE OCHOA al correo
buffetmadrecitamia@amail.com

Notifiquese,

La Jueza,

NOTIFICACION POR ESTADO




3. Contestacién de la demanda del seifior ALEXANDER
RUIZ ADARVE, quien obra a través de mandatario judicial. Fl. digital Nro. 38.
(06 de diciembre de 2020)
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CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES CIVIL ¥ FAMILIA - MANIZALES

ACUSE DE RECIBIDG

FECHA: Viernes 06 de Noviembre dal 2020
HORA: 15:23:34

Se ha registrado en of asistema. la carga de 2 (=) o ae:
AVCGUSTO GOMEZ SANCHEZ | con ol radicado: 20." Correo
= " SUZGADO 7 CIVIL MUNICIEAL.

21 necesia comunicarse con el Cenwo de Servicios. puede haceric denwro de los
o= ae ar S (TE7) 321 676 o4

% e .
reMNotific... 32AllegaConstancia... 2020-003220. Dda. ... 33InformaMotificaci...
® @ : sz A M © @ % - fm- =

JUEZ SEPTIMO (07) CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES
E. 5. D.

REF: CONTESTACION DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR
DTE: JHON BAYRON ARCILA E

DDO: ALEXANDER RUIZ ADARVE ¥V OTROS.

RAD. N°. 2020-00320-00

CESAR AUGUSTO GOMEZ SANCHEZ. mavor de edad v de esta vecindad, identificado
civil y profesionalmente como aparece al pie de mi i firma,
como apoderado judicial del demandado, Sefior ALEXANDER RUIZ ADARVE.
igualmente persona mayor de edad, con domicilio y residencia en esta ciudpd. por
medic del presente escrito me permitc dentro del términc del traslade a la

i sn - del E 5 de Pago. dar CONTESTACION A LA

DEMANDA i da. en los s3

FRENTE A LAS PRETENSIONES. ME PRONUNCIO ASi:
Me opongo totalments a la prosperidad de todas las pretensiones de la parte actora
formuladas en los hechos 1. 2. 3. 4. 5. 5.1. 5.2, 6. 7. 8, 9. 9.1. 9.2, 9.3.9.4. 3 10.

por cuanto estos carecen de fundamentos de hecho y de derecho. toda wez que no le
iste el in a quien d como a de

En consecuencia. debe absolverse al demandado de tales pretensiones ¥ condenarse al
actor demandante. al pago de los prejuicios causados con su demanda ¥ al pago de las
costas procesales.

A LOS HECHOS ME PRONUNCIO ASI:

- AL HECHO UNO: Es totalmente cierto.
- AL HECHO DOS: Fs totalmente cierto.
- AL HECHO TRES: Es totalmente cierto.

- AL CUATRO: Fs cierto.

W ok W N R

.- AL HECHO CINCO: 5.1. 5.2. Que lo pruebe quien demanda.
AL HECHO SFIS: Es totalmente cierto.

AL HECHO SIETE: Es totalmente cierto.

A Fiménes N9 — 43 Qficing 207 Dogetd D.C., B-maill maseiaka® fotmail com

4, Constancia de notificacic’m allegada al Despacho,
proveniente del CSICF, de los demandados JOSE GERMAN MESA AGUDELO,
ULISES LOMBANA SOLARTE y MARIA ROSALBA ADARVE OCHOA. Fl. digital Nro.
39
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DEVOLUCION DOCUMENTOS NOTIFICACION PERSOMNAL

WERSIGR: 2

Manizaies 13 Ce Mowiembre De 2020

IUZGADC DE ORIGEN IUZGADC T CIVIL MUNMICIPAL
FrrRocEsG: EsECUTIVG SINGULAR

RADIC ADO 170014003007 ZOZO0OIZO0
DEMANMDANTE: SHON BATRON ARCILA ECHEVERRI

1) JOSE GERMAM MESA ASUDELS

= 2] ULISES LOMBANA SOLARTE
DEMANDADCAY: 13 MARLA ROSALEA ADARVE CCHOMA

DOCUMENTOS ANEXCOS GUE SE DEVUELWEN (1)

- COMNSTANCLA DEL OUTLOOK DONDE SE PUEDE OBSERVAR QUE SE ENVIC LA DEMANDA SON SUS
ANEXOS AL CORRED BELECTRONICO DEL DO JOSE GERMAN MESA ASUDELS

- CONSTANCIA DEL DUTLOOK DONDE SE PUEDE CBSERVAR QUE SE ENTREGO AL DESTINATARKD
DOCUMENTOS ANEXOS GUE SE DEVUELWEN (2)

- COMNSTANCIA DEL OUTLOOK DONDE SE PUEDE OBSERVAR QUE SE ENVIO LA DEMANDA CON SUS
ANEXOS AL CORRES ELECTROMICO DEL DO ULISES LOMEBANA SOLARTE

- CONSTANCIA DEL SUTLOOK DONDE SE PUEDE CBSERVAR QUE SE ENTREGD AL DESTINATARIC
DOCUMENTOS ANEXOS QUE SE DEVUELVEN (3}

- CONSTANCIA DEL OUTLOOK DONDE SE PUEDE OGBSERVAR QUE SE ENVIO LA DEMANDA COMN SUS
ANEXOS AL CORRES ELECTROMICO DEL DDA MARIA RO SALBA ADARVE CHEHOA

- COMNSTANGIA DEL GUTLOOK DONDE SE PUEDE GBSERVAR GUE SE ENTREGO AL DESTINATARIC
MOTIVO DE LA DEVOLUCIKS N

SE DEVUELVEMN LAS DILIGENCIAS AL JUSGADS TODA VEZ QUE LOS DEMANDADOS FUERGCN HOTIFICADOS
FOR EL CORRED ELECTRONICO COM FORME AL DECRETO So8

MOMBRE GUIERN RECHEE:

MOMBERE QUIEM ENTREGA: JOSE ELIECER AGUDELO FEREZ

5. A folio 41 dlI expediente digital se observa constancia
de vencimiento de términos de Igs sefilores JOSE GERMAN MESA AGUDELO,
ULISES LOMBANA SOLARTE y MARIA ROSALBA ADARVE OCHOA.

CONSTANCIA SECRETARIAL.

El término de traslado para los demandados JOSE GERMAN MESA N o Ge

AGUDELO, ULISES LOMBANA SOLARTE y MARIA ROSALBA ADARVE oAt ic

OCHOA, quienes quedaron notificados de manera personal del dorma de document
mandamiento de pago, el dia 13 de noviembre de 2020, de conformidad t
con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, transcurrié asi: 17, 18, 19, 20,

23, 24, 25, 26, 27 y 30 de noviembre de 2020. [ o ]

DENTRO DEL TERMIMO LOS DEMANDADOS NO CONTESTARON LA - —
DEMANDA NI PROPUSIERON EXCEPCIONES DE FONDO.

By Crear archivo POF v

Comentar

A despacho para resolver lo pertinente,

N Combi

Manizales, Diciembre 1 de 2020 o~ .

Croa adita u tisma

6. Auto reconoce personeria procesal y tiene notificado
por conducta concluyente al demandado ALEXANDER RUIZ ADARVE, de
conformidad con el articulo 301 CGP. Fl.

at Reader DC

toTieneMNoti... > 32AllegaConstan... 2020-00320. Dd... 33InformaMNotific... 38Conte

AR O @ e - e =

IJUZGCADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL
Manizales, Caldas, catorce de diciembre de dos mil veinte

Rad. 007-2020—003220—00

De conformidad con el poder que antecede, por_ ser
procedente, se le reconoce PERSONERIA PROCESAL =l abogado CESAR
AUGUSTO GOMEZ SANCHEZ, identificade con c.c. 10.267.400 y T.P. 125.551 del
C.S. de l= J, para actuar como procurador judi del codemandado ALEXANDER
RUIZ ADARVE, de igual forma se le tendra al citado demandado notificado del
mandamiento de pago librado en su contra mediante conducta concluyente, 3
partir de la notificacién de este proveido.

El articulo 201 del Cédige general del Proceso, inciso 20 indica

"Quiern constituya apoderado judicial se entenders notificado por
= e todas las providencias que se hayan dictado ern

e ivo i ive delf auto admisoric de la demanda o
P2 2 Ve, ef dis en que se notifique ef auto que le
rec. pe ia, = gque Ia notificacion se haya surtido corn
anterioridad. Cuando se hubi reconocido > ia antes de
admitirse la demanda o de fibrarse el ; o ej ivo, la parte

serd notificada por e Provi -

Por secretaria contabilicense los términos de que dispone el
demandado ALEXANDER RUIZ ADARWVE previstos en los articulos 91, 421 y 442
del CGP.

Se pone en conocimiento de la parte interesada el oficio
proveniente Caja Social, mediante el cual comunican que el sefior Alexander Ruiz
Adarve v La sefiora Maria Rosalba Adarve Ochoa poseen dos cuentas cada uno
de ellos, una con beneficio de inembargabilidad de cada demandadeo v las otras
se registré =l embargo.

Notifiquese,

La Jueza,

MERCE!

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica an =l
estado




7. Recurso de Reposicidén, presentado por la apoderada
judicial de la parte demandante contra el auto de fecha 14 de diciembre de
2020, por medio de la cual se tuvo notificado por conducta al demandado
ALEXANDER RUIZ ADARVE

Verificada la informacion que antecede, es importante
tener en cuenta que a lo largo del expediente no obra ninguna notificacién del
sefor ALEXANDER RUIZ ADARVE, diferente a la que le fue realizada en el auto
recurrido.

Ahora frente a lo anunciado por la memorialista en su
escrito de reposicion, en el que indica de forma textual:

El dia 19 de Octubre de 2020 se aportaron al juzgado las evidencias de las
respectivas notificaciones a los correos electréonicos de los demandados, no
obstante se solicité al despacho, que se autorizara la notificacion por medio del
centro de servicios sala civil- Familia. CODIGO DE RECIBIDO: AR-
20201019085524-2260 y CODIGO DE RECIBIDO: AR-20201019085842-
32567

Igualmente y por solicitud telefonica del demandado Adarve Ruiz, en la
misma fecha, octubre 19 de 2020 se le envio a otro corrreo electronico:

tendenciasalexruizl2@gmail.com, conforme a la siguiente evidencia:

Esta funcionaria no duda ni discrepa de su dicho, pero si es
claro, que no obra prueba alguna que se hubiese realizado en debida forma la
notificacion de los demandados con fecha 19 de octubre de 2020; intento
inconcluso de notificacidon si; pues es incuestionable que fueron enviadas
citaciones para la notificacidon personal a todos los demandados, ya que se
aportan pruebas de los envios, inclusive al sefior RUIZ ADARVE; pero no se
aporté al plenario prueba que aquellos mensajes hubiesen llegado al correo de
los demandados. Dicha informacién tiene su sustento en que la misma
procuradora judicial solicita al Despacho, que le sean remitidas las diligencias
al CSICF, para que por intermedio de esa oficina de apoyo se adelantara dicha
gestion, conforme se habia solicitado.

Notese, como en el devenir de las actuaciones procesales,
queda claro que el 04 noviembre se accedid al envio de las piezas procesales al
CSICF, para la notificacion solicitada por la actora a los demandados, el dia 06
del mismo noviembre de 2020, solo dos dias después el sefior ALEXANDER
RUIZ ADARVE, allegé poder y escrito contestando la demanda a través de
apoderado judicial; el 13 de noviembre se envia por parte del CSICF prueba de
notificacion de los sefiores JOSE GERMAN MESA AGUDELO, ULISES LOMBANA
SOLARTE y MARIA ROSALBA ADARVE OCHOA, misma que fue agregada al
expediente digital y el 01 de diciembre, por parte del Despacho se cuelga la
constancia de vencimiento de términos de los sefiores JOSE GERMAN MESA
AGUDELO, ULISES LOMBANA SOLARTE y MARIA ROSALBA ADARVE OCHOA y
frente a todas estas acciones procesales la togada guardo silencio. (1.
Contestacién de la demanda del sefior RUIZ ADARVE, 2. Prueba de envio de
notificacion proveniente del CSICF y 3. Cuando se colgd la constancia de
vencimiento de términos donde no aparecia el sefior RUIZ ADARVE).

En este punto, no hay duda que estaba pendiente por
notificar al sefior ALEXANDER RUIZ ADARVE, quien desde tiempo atras habia
allegado poder y contestacion de la demanda (06 de noviembre de 2020), fue
asi que el 14 de diciembre de 2020, este despacho reconoce personeria
procesal al abogado apoderado y tiene notificado por conducta concluyente
ALEXANDER RUIZ ADARVE, de conformidad con el inciso segundo del articulo
301 del CGP:

Quien constituya apoderado judicial se entendera
notificado por conducta concluyente de todas las providencias que se hayan
dictado en el respectivo proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda
o mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que le reconoce
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personeria, a menos que la notificacion se haya surtido con anterioridad.
Cuando se hubiese reconocido personeria antes de admitirse la demanda o de
librarse el mandamiento ejecutivo, la parte sera notificada por estado de tales
providencias.

Asi las cosas, no es estimable el argumento de la recurrente
cuando indica que desde el 19 de octubre se aportaron evidencias de la
notificacion de los demandados, lo que seria una dicotomia frente a su solicitud
de enviar las diligencias para notificar a los demandados por intermedio del
CSICF. En consideracién de lo anterior, la notificacién valida para los sefores
JOSE GERMAN MESA AGUDELO, ULISES LOMBANA SOLARTE y MARIA ROSALBA
ADARVE OCHOA, fue la realizada el dia 13 de noviembre de 2020 por el CSICF
y la del sefior ALEXANDER RUIZ ADARVE fue por conducta concluyente, cuando
se le reconoce personera procesal a su abogado, el dia 14 de diciembre de
2020, de conformidad con el con el inciso segundo del articulo 301 del CGP.

En vista del soporte factico y juridico esbozado, no se
repondra el auto atacado.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 15 de diciembre
de 2020, por lo dicho.

Notifiquese,

La Jueza,
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' LUZ MARINA LOPEZ GONZALEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el
estado
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