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ASUNTO

Pronunciarse respecto de: 1) memorial que anuncia reiteracion de solicitud de
suspensidn de la particion, 2) memorial que solicita nulidad con fundamento en la causal
3 del articulo 133 del C.G.P y 3) respecto de la audiencia de inventarios y avallos que
inicialmente estaba programada para el dia 23 de marzo de 2023.

CONSIDERACIONES

1) En la fecha del 24 de marzo hogafio, la profesional del derecho SANDRA MILENA
MAFLA OSPINA presenta memorial en el que manifiesta que reitera solicitud de
suspension de la particion con fundamento en lo dispuesto en el paragrafo del articulo
161 CGP, que dispone: “También se suspendera el tramite principal del proceso en los
demas casos previstos en este cddigo, o en disposiciones especiales, sin necesidad de
decreto del juez.

Igualmente, con fundamento en el articulo 516 del C.G.P. que establece que El juez
decretara la suspension de la particion por las razones y en las circunstancias
sefialadas en los articulos 1387 y 1388 del Cddigo Civil.

Asi mismo, indica que la Sentencia no se encuentra ejecutoriada, lo que hace que la
peticion se haya presentado dentro de la debida oportunidad procesal y que con la
solicitud de suspension se ha presentado el certificado a que se refiere el inciso
segundo del Art. 505 CGP.

Por otro lado, manifestd que la solicitud no tiene que ser presentada por el Juzgado
donde se adelanta el otro proceso, en este caso, el de sociedad de hecho entre
concubinos y tampoco tiene que ser presentada por un heredero o causabiente o
acreedor de la sucesion en razon a que el C.G.P. no cualifica o singulariza al peticionario
de la suspension de la adjudicacion, siempre que se presenten las circunstancias
contempladas en los Art. 1387 y 1388 del Cddigo Civil.



También indicé que, el primer inciso del articulo 516 del C.G.P. claramente se establece
que el auto que resuelva sobre la solicitud de suspension de la particion “es apelable
en el efecto suspensivo”, sin exigir otros requisitos adicionales, por lo que, en
consecuencia, la providencia que resolvié sobre la suspension de la particion, era
simplemente apelable en el efecto suspensivo, sin entrar a hacer distinciones en cuanto
al sujeto que resultaba perjudicado con la decision adversa.

Manifestd que, con las providencias denegatorias emitidas por este juzgado, se ha
configurado la causal de nulidad establecida en el ordinal 3° del Art. 133 CGP, la cual
se esgrimira en escrito separado.

Por Gltimo, indica que conforme a los argumentos que preceden, solicita nuevamente la
suspension de liquidacion de la particion.

Pues bien, una vez analizado lo anterior, conviene poner de presente a la memorialista
que en providencia alguna este Juzgado ha decidido sobre solicitud de suspension de
la particidn, es decir, no se ha indicado que se concede o se niega tal solicitud como
bien lo podra observar en los autos en los que se ha pronunciado este juzgado respecto
de los diversos memoriales que ha presentado.

Por otro lado, teniendo en cuenta la precision anterior, respecto de la peticion de
suspension de la particidon, se reiterara lo indicado en las consideraciones de las
diversas providencias a las que hace referencia la abogada MAFLA OSPINA, y es que
a criterio de este juzgado, para efectos de que sea viable emitir pronunciamiento de
fondo respecto de las peticiones que ella o cualquier otro profesional del derecho
presenten, debe mediar poder otorgado por alguno de los interesados de que trata el
articulo 491 del C.G.P, situacion que no acontece con las peticiones realizadas por la
referida profesional del derecho, puesto que en ningin momento a acompafiado las
solicitudes del respectivo poder que se le hubiera conferido, careciendo asi de facultad
y legitimacion para presentar las solicitudes, tal y como innumerables veces se le ha
reiterado.

Adicional a lo anterior, estima esta juzgadora que encuentra como sustento de tal
consideracién, lo establecido en el inciso 2 del articulo 516 del C.G.P que establece lo
siguiente “...El asignatario cuyas pretensiones hubieren sido acogidas, podra solicitar
que se rehagan los inventarios.”, de lo cual es facil concluir que la solicitud de la
suspensién que establece la referida norma especial, no queda al arbitrio de que la
presente un abogado que carece de poder en el presente asunto por no habérsele
conferido por persona alguna.

En tales condiciones, se dispondra no dar tramite a la solicitud de suspension de la
particion presentada por la profesional del derecho SANDRA MILENA MAFLA OSPINA,
para lo cual ademas se le pone de presente que en caso de que continue presentando
peticiones relativas a cuestiones como las aqui ventiladas y en las mismas condiciones
(solicitudes relativas a la suspension de la particion sin habérsele conferido poder de
interesado de que trata el articulo 491 de la ley 1564 de 2012) respecto de las que ya
se ha emitido pronunciamiento, se procedera conforme lo establecido en el numeral 3



del auto del articulo 44 del C.G.P en virtud a que las mismas se tornan dilatorias sin
fundamento alguno para efectos de entorpecer el normal desarrollo del presente
proceso.

2) En la fecha del 24 de marzo de 2023, la profesional del derecho SANDRA MILENA
MAFLA OSPINA presentd memorial en el cual solicita que se dé inicio a incidente de
nulidad contra las providencias proferidas con posterioridad a la peticion de suspension

de la particion, reglada como norma especial en el Art. 516 CGP, por la causal 3° del
Art. 133 del CGP.

Ahora bien, conforme lo establece el articulo 135 del C.G.P. la parte que alegue una
nulidad debera tener legitimacion para proponerla, ademas de que ordena que se
rechace de plano la solicitud de nulidad propuesta por quien carezca de legitimacion.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la profesional del derecho SANDRA MILENA
MAFLA OSPINA no solo no representa a una parte que no tiene legitimacion para
proponer la solicitud de nulidad, sino que ademas, NO REPRESENTA A PARTE
ALGUNA en el presente asunto, se procedera conforme lo indica la norma citada, es
decir, se rechazara de plano la solicitud de nulidad.

3) Por ultimo, para la fecha del 23 de marzo de 2023 se encontraba programada la
celebracion de la audiencia de presentacion de inventarios y avalios de que trata el
articulo 501 del C.G.P., audiencia que habia sido fijada mediante auto 1097 del 2 de
noviembre de 2022, sin embargo, la misma no pudo llevarse a cabo debido a que para
ese momento se encontraba corriendo términos de ejecutoria la providencia 239 del 21
de marzo de 2023 mediante la cual se resolvié no dar tramite al recurso de reposicion
y en subsidio queja presentado por la profesional del derecho SANDRA MILENA
MAFLA OSPINA, en contra de lo decidido en el auto No. 213 del 13 de marzo de 2023.

Por lo tanto, se hace necesario fijar nueva fecha para la celebracién de la referida
audiencia conforme a la disponibilidad de la agenda del Juzgado, para lo cual se
sefalara la fecha del 13 de julio de 2023 al ser la fecha disponible mas préxima para la
realizacion de la citada audiencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Cartago
Valle,

RESUELVE:

PRIMERO: NO DAR TRAMITE a la solicitud de suspension de la particion presentada
por la profesional del derecho SANDRA MILENA MAFLA OSPINA en la fecha del 24 de
marzo de 2023, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECHAZAR DE PLANO la solicitud de incidente de nulidad presentada
por la la profesional del derecho SANDRA MILENA MAFLA OSPINA en la fecha del 24
de marzo de 2023, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.



TERCERO: SENALAR la hora de las 8:45 AM del JUEVES TRECE (13) del mes de
JULIO del afio 2023, para que tenga lugar la AUDIENCIA DE INVENTARIOS Y
AVALUOS DE BIENES, aplicando las reglas establecidas en el articulo 501 del Cédigo
General del Proceso.

CUARTO: ADVERTIR a los interesados, que en dicha diligencia deberan aportar
ademas del inventario, los titulos de propiedad de los bienes que se llegaren a
relacionar y sus respectivos avallos catastrales actualizados.

Aprobado el Inventario y los avaluos, en la misma audiencia se procedera al DECRETO
DE LA PARTICION vy al reconocimiento del PARTIDOR que los interesados hayan
designado; de lo contrario se nombrara partidor de la lista de auxiliares de la justicia
(C.G.P., art. 307, inciso 2°).

Igualmente se advierte que, para asistir a la audiencia, deben contar con una cuenta de
correo electronico, una conexion a internet o plan de datos de al menos dos megabytes
y un equipo que cuente con camara y micréfono (computador, Tablet, celular, etc) con
el cual puedan participar de la audiencia virtual.

NOTIFIQUESE

YAMILEC SOLiS ANGULO
Juez
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