JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
CARTAGO - VALLE DEL CAUCA

Veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Permiso de salida del pais

Radicacion: 76-147-31-84-002-2023-00145-00

Demandante Diana Marcela Caro Ramirez en representacién de L.S.L.C yN.L.C
Demandado José Rodrigo Lopez Quintero

Auto No. 557

ASUNTO

Correspondio por reparto conocer la demanda para el proceso relacionado en el epigrafe,
con la finalidad de resolver sobre la procedencia o no de la admisién, se plasman las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Una vez revisada la demanda, encuentra el despacho que la misma adolece de los siguientes
defectos:

1°) Si bien es cierto que se aport6 constancia de haber agotado la audiencia de conciliacion
extrajudicial como requisito de procedibilidad, también es cierto que con tal audiencia de
conciliacion no se cumple el requisito de procedibilidad, en razén a que el conciliador que
celebrd la audiencia tiene facultades como conciliador en equidad segun los anexos
aportados en la demanda, mientras que conforme a lo establecido en los articulos 12 y 69 de
la ley 2220 de 2022, la conciliacion en materia extrajudicial de familia es en derecho, razén
por la cual debe celebrarse por una persona facultada para celebrar conciliaciones en
derecho.

Asi mismo, teniendo en cuenta que en las pretensiones de la demanda también se esta
solicitando la fijacion de cuota alimentaria, la conciliacién también debe ser respecto de dicha
pretension.

Por lo anterior, debe acreditarse haber agotado la audiencia de conciliacion extrajudicial en
derecho, como requisito de procedibilidad,

2°) Si bien es cierto que en los hechos de la demanda se indica que se pretende que se
conceda el permiso de salida del pais de las menores L.S.L.C y N.L.C para residir en Espafia
junto a su progenitora, ello no justifica que no se establezca con precision y claridad las
condiciones en que vivirian las menores una vez se encuentren residiendo fuera del pais
(ciudad, vivienda y condiciones de esta, ingresos que se estiman que se devengarian para
su sostenimiento, etc), educacion y todos los pormenores respecto de las condiciones de vida
de las menores.

Lo anterior, conforme a lo establecido en los numerales 5 y 6 del C.G.P.

3°) No se indicé en forma expresa el lugar de domicilio de las menores L.S.L.C y N.L.C, el
cual se requiere para efectos de establecer la competencia por el factor territorial y conocer



si este Juzgado es competente para conocer de la presente demanda, conforme lo
establecido en el numeral 2 del articulo 28 del C.G.P.

4°) Aligual que se indico en el numeral primero, en las pretensiones se realiza solicitud sobre
fijacion de alimentos, para lo cual, la parte demandante debe tener en cuenta lo dispuesto en
el numeral 1 del articulo 397 del C.G.P respecto de la acreditacion de la capacidad econdmica
del demandado; Asi mismo, el memorial poder no refiere facultades respecto de tal
pretension, razon por la que, se debera aportar un nuevo poder donde se otorgue dicha
facultad expresa.

Lo anterior, teniendo en cuenta lo dispuesto en el 74 del C.G.P. que indica: “...En los poderes
especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados...”.

5°) Se pone de presente que se debe tener en cuenta al momento de subsanar la demanda,
lo establecido en el articulo 6 de la ley 2213 de 2022, referente a acreditar el envio de la
presente providencia y del mismo escrito de subsanacién a la direccién de notificaciones del
demandado.

Asi las cosas, con fundamento en el articulo 90 inciso 3° numerales 1° y 2° del C.G.P., se
inadmitira la demanda y se otorgara el término de ley, cinco (5) dias, para que la actora
proceda a subsanarla conforme se expuso, so pena de rechazo.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Cartago, Valle del Cauca.

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de PERMISO DE SALIDA DEL PAIS, instaurada a
través de apoderada judicial por la sefiora DIANA MARCELA CANO RAMIREZ en
representacion legal de las menores L.S.L.C y N.L.C, por las razones antes expuestas.

SEGUNDO: La parte actora dispone del término legal de cinco (5) dias para subsanar la
demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: ABSTENERSE por el momento de reconocer personeria suficiente a la abogada
ANA MILENA MARIN ORTEGA, identificada con cédula de ciudadania 42.162.328 de
Pereira Risaralda, portadora de la tarjeta profesional No. 218.494 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, sin que esto se un obstaculo para que presente un nuevo poder en
caso de que sea necesario, conforme lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFiQUESEyCUMPLASE

WILMAR SOTO BOTERO
JUEZ
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