JUZGADO 001 CIVIL DEL CIRCUITO CON CONOCIMIENTO
EN ASUNTOS LABORALES DE CALARCA, QUINDIO

Auto: No0.722

Asunto: Resuelve solicitud de aclaracién y/o correccion de apellido
presentada por IVAN NOSSA CARDONA

Proceso Sucesion

Causante Tadea Ricardo de Segura
Radicado: 1963-02778

Calarcd, Q. Trece de junio de dos mil veintidds

Procede el despacho a pronunciarse sobre la solicitud presentada por el sefior IVAN
NOSSA CARDONA, de la correccion y/o aclaraciéon de la sentencia del 17 de
septiembre de 1964, proferida por este despacho, especificamente en cuanto al
apellido de la persona que aparece inscrita en tal anotacion, esto es, Francisco Nosa
Ricardo, afirmando el solicitante que se trata de su sefior padre, quien en vida se
identificé con cédula de ciudadania 286.327 y dejo de existir el 06 de junio de 1978,
pero que su apellido era NOSSA y no NOSA como aparece en tal anotacion,
adjuntando, copia de licitacion adiada a 10 de septiembre de 1964, documento que
se dice esté relacionado con el bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria
280-15534.

Mediante auto calendado a 11 de marzo del 2022 se solicitd a la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de esta ciudad, remitir copia de la documental que
soportara dicha anotacion, allegandose respuesta que se otea en los elementos
digitales 007 y 008.

Por su parte el despacho realizé la busqueda exhaustiva del expediente sin
encontrarlo, solamente se hallé registro de la radicacion del proceso (elemento
digital 011y 012), razdn por la cual se procedid a reconstruir la pieza procesal donde
obra el licitante, mediante el soporte requerido a la Oficina de Registro de

Instrumentos Publicos de Calarca.



Problema Juridico.
¢ Resulta procedente la correccion del apellido solicitada?

Tesis del Despacho.
Este Despacho sostendra la tesis que no resulta procedente la correccién del
apellido solicitada por Ivan Nossa Cardona del rematante, por las razones que se

exponen.

Consideraciones.

Previo a abordar el fondo del asunto, es preciso traer a colacién lo dispuesto en
los articulos 285 y 286 de la Ley 1564 de 2012, el cual expresa:

ARTICULO 285. ACLARACION. La sentencia no es revocable ni reformable
por el juez que la pronuncid. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a
solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan
verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La aclaracion
procedera de oficio o a peticién de parte formulada dentro del término de
ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero
dentro de su ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la
providencia objeto de aclaracion.

ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y
OTROS. Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente
aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo,
de oficio o0 a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara
por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omisién o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.

Descendiendo al caso objeto de estudio, se tiene que lo pretendido por el solicitante
es que se aclarare y/o corrija el apellido del rematante, este es, el del sefior
FRANCISCO NOSA RICARDO, el cual qued¢ asi registrado en el acta de licitacion



aportada en la solicitud y allegada por solicitud que hiciera este despacho a la oficina
de registro, por el apellido de NOSSA RICARDO.

Ahora bien, del material probatorio adosado al plenario, puede colegirse claramente
que fue en esta célula judicial en donde se profirid el acta de licitacién en donde se
consigné el apellido como NOSA!, sin embargo, tal como se desprende de las
constancias de citaduria® después de una larga y exhaustiva busqueda en el archivo

del juzgado el proceso no fue encontrado.

Sin embargo, observa el despacho que no se cumplen los presupuestos procesales
para proceder a aclarar la providencia solicitada, toda vez que tal proveido no se

encuentra en ejecutoria, pues fue proferido hace mas de 60 afios.

Tampoco se puede aplicar la norma que contempla la correccién, pues lo solicitado
va dirigido a modificar de tajo el apellido de una persona, lo que no tiene para nada
la connotacion de correccion por cambio de palabras, pues no cuenta la suscrita
con la documental que permita establecer, que el nombre que quedd consignado en
el auto registrado, no haya sido el nombre con el que fue identificada tal persona en
su momento, situacién que bien pudo ser discutida dentro de la oportunidad
procesal pertinente, no pudiendo este despacho proceder a realizar actuaciones

para determinar tal situacion, al tratarse de un tramite que ya concluyo.

Aunado a lo anterior, de la documental allegada por la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Armenia, Quindio®, la cual soporta la inscripcion de la
sentencia del bien inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria N° 280-
15534, en la anotacion N° 002, se lee explicitamente que dicho predio fue rematado
en juicio de sucesion y pasé de TADEA RICARDO DE SEGURA a FRANCISCO
NOSA RICARDO.

Colofén con lo expuesto, se negara la peticion de marras, habida cuenta que no
resulta ni juridica ni facticamente posible la aclaracion y/o correccion del apellido del
rematante, dentro de un tramite que ya concluyd, esto es, en el cual luego de surtirse

todas y cada una de las etapas procesales el proceso se encuentra terminado, sin

! Consecutivos 001 Y 008 expediente digital
2 Consecutivos 004, 011 y 012 expediente digital
3 Consecutivo 008 expediente digital



que la parte interesada en su momento haya solicitado las aclaraciones que

considerara pertinentes.

En consecuencia, el Juzgado 001 Civil del Circuito con funciones de conocimiento

laboral de Calarca, Quindio,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud elevada por IVAN NOSSA RICARDO de aclaracion
y/o correccion del apellido del rematante FRANCISCO NOSA RICARDO, dentro del
acta de licitacion y auto aprobatorio de remate, proferidos dentro del juicio de
sucesion de Tadea Ricardo de Segura, e inscrita en la anotacion No.002 del folio de
matricula inmobiliaria 280-15534, por lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido ARCHIVESE la anterior solicitud al

igual que los documentos adosados con la misma.

TERCERO: Notifiquese por estado la presente decision a la interesada y remitase
copia del presente auto al solicitante a la direccion electrénica

ivannossa@hotmail.com .

NOTIFIQUESE

BEATRIZ ELENA CARRASQUILLA BOHORQUEZ

Jueza


mailto:ivannossa@hotmail.com

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO ELECTRONICO N° 80

DEL 14 DE JUNIO DE 2022

PAULA ANDREA GRANADA BAQUERO
SECRETARIA

Enlace de sitio de publicacion:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-civil-del-circuito-de-
calarca
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