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CONSTANCIA SECRETARIAL:

Se deja constancia en el sentido que, vencido el término para que la parte
demandante corrigiera los defectos sefialado mediante el auto interlocutorio No.
500 del 05 de agosto de 2020, la parte actora presento escrito de correccion.

A Despacho en la fecha para lo pertinente: 14 de octubre de 2020.

MARICE\ §%:\ CHEVERRIA

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
La Dorada, Caldas, seis (06) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio Nro. 742
Rad. Juzgado: 2020-00215-00

Se decide lo pertinente en relacion con la demanda ORDINARIA
LABORAL promovida a través de apoderado judicial de designado para el efecto
por el seior YOHAN MANUEL NIETO ALVAREZ en contra del sefior JOSE
RAFAEL ALVAREZ TINOCO.

CONSIDERACIONES

1. La parte demandante actuando por intermedio de apoderado judicial que
para el efecto constituy6, present6 la demanda en referencia, que por reparto
correspondié a este Despacho Judicial como asunto de su competencia, tal
como se indic6 en su momento.

2. Mediante auto interlocutorio fechado del pasado 05 de agosto de 2020, fue
inadmitida la demanda de la referencia por adolecer de ciertos requisitos
formales y a la par con ello se concedi6 a la parte actora el término de cinco (5)
dias para que subsanara los defectos alli sefialados.

3. Sobre este aspecto la secretaria del Juzgado ha dejado constancia y asi se
constata por el Despacho, que dicha parte procedi6 de conformidad, tal como se
desprende de la actuacién que antecede. Sin embargo, la demanda no fue
subsanada de conformidad con lo ordenado, segin pasa a explicarse:

3.1 Mediante la mencionada providencia que inadmiti6 la demanda de la
referencia se concedio6 el término de cinco (5) dias para corregir varios defectos
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formales, entre los cuales se le requirié para que adecuara las pretensiones en
el sentido que se le indic6 que carecia de técnica juridica reclamar créditos
laborales, sin que de manera primaria se declara la existencia de la relacién
laboral, requiriéndose expresamente para que relacionara especificamente el

dia de ingreso y de terminacién del mismo para lo cual el vocero judicial de la

L

parte demandante en la demanda integrada solicité “..Que se declare que entre
El sefior YOHAN MANUEL NIETO ALVAREZ y El sefior JOSE RAFAEL ALVAREZ
TINOCO, en su condicion de propietario y representante legal de la estacion de
servicio de gasolina EDS MELANY, ubicada en la autopista Medellin, existio una
relacion laboral a través de un Contrato de Trabajo a término indefinido”, por lo
que habra de decirse que subsiste la falencia indicada en el auto inadmisorio
por cuanto omitié la relacion expresa de los extremos dentro de los cuales
pretende le sean reconocida la relacion laboral, pese a que se le exhorté para
que indicara expresamente los extremos de la relacion laboral.

2. Igualmente, se le requirié dentro del auto que inadmiti6 la demanda que se
diera cumplimiento al numeral 7° del articulo 25 del Cddigo de Procedimiento
Laboral, el cual indica que la demanda deberd contener: “7. Los hechos y
omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, clasificados y
enumerados”, ya que no se hacia una relaciéon detallada de las prestaciones
sociales que pretendia le fueran reconocidas a la demandante, esto es primas,
cesantias, etc., sin que se hubiese subsanado dicho item, pues en el encabezado
de la subsanacion refiere el profesional del derecho que “..dnicamente solicita
en la pretension de condena numero 1 el pago de la liquidacion’, sin enunciar
en la relacion factica que conceptos comprende dicha liquidacion, por lo que

dicha formalidad no se cumple en el caso concreto.

3. finalmente y si bien es cierto se realizé un esfuerzo por parte del auspiciador
judicial a fin de subsanar la falencia enunciada en el numeral 2.3. del auto
interlocutorio del pasado 05 de agosto hogafio, las razones de derecho
enunciadas no corresponden a la totalidad de las pretensiones enunciadas como
condenatorias y que corresponden a salarios, primas de servicio, cesantias,
intereses a las cesantias y vacaciones.

4, Habida consideracion que la parte demandante no satisfizo debidamente las
exigencias sefaladas en el auto inadmisorio por este Despacho Judicial, tal
como quedd visto y por ende no cumple con los requisitos legales para ser
admitida, dicha circunstancia conduce al rechazo de la demanda con
fundamento en el articulo 28 del Cédigo de Procedimiento Laboral y de la S.S.

Complementariamente al rechazo del libelo, se ordena la devolucién de los
anexos a la parte actora, sin necesidad de desglose

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE LA DORADA,
CALDAS, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de
la Ley,
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RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR por indebida subsanacién la presente demanda
ORDINARIA LABORAL promovida a través de apoderado judicial de designado
para el efecto por el sefior YOHAN MANUEL NIETO ALVAREZ en contra del
sefior JOSE RAFAEL ALVAREZ TINOCO, segun lo dicho en la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos a la parte actora sin necesidad de desglose.

TERCERO: ARCHIVAR la actuaciéon previa desanotacion en el sistema del
despacho una vez en firme esta decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ ELENA CARDONA AGUDELO
JUEZ

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
LA DORADA - CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto y/o providencia anterior se notifica por estado
electronico No. 073 Hoy 09 de noviembre de 2020

MARICELLY PRIMO ECHEVERRIA

Secretaria




