REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Medellin, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidéos (2022)

RADICADO: 05001 31 03 012 2022 00314 00

PROCESO: EJECUTIVO A CONTINUACION 12-
2011-255

DEMANDANTES: |[LUIS CARLOS ECHEVERRI ZAPATA Y
OTRO

DEMANDADOS: |[JOSE NICANOR BERNAL VELEZ
PROVIDENCIA: |[AUTO INTERLOCUTORIO N° 821
DECISION RECHAZA DEMANDA

I. ASUNTO A TRATAR.

Rechazo de demanda por no haberse cumplido a cabalidad con

los requisitos sefnalados en el auto inadmisorio.

II. CONSIDERACIONES.

Por auto del 17 de agosto de 2022, notificado por estados del 18
de agosto del mismo afio, se inadmitid la presente demanda ejecutiva
a continuacién; interpuesta por SONIA EMILCE GARCIA SANCHEZ Y
LUIS CARLOS VELEZ ECHEVERRI ZAPATA en contra de JOSE NICANOR
BERNAL VELEZ a fin de que se cumplieran los requisitos formales alli

descritos.

Asimismo, se le indicé a la parte el término dentro del cual debia
cumplir los requisitos, esto es, cinco (5) dias de conformidad con lo
establecido en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso, y la
consecuencia desfavorable como lo es el rechazo de la demanda de no

aportarse los requisitos.



La parte actora dentro del término legal oportuno, aportd
memorial con el cual pretendia subsanar las falencias sefialadas; sin

embargo; persisten las falencias que a continuacién se describen:

e Se le requirié para que individualizara con cual poder
iba a radicar la demanda, teniendo en cuenta que aportaba
dos poderes diferentes entre si, proferidos por cada uno de
los demandantes. Al respecto; el apoderado en su escrito
explica las razones por las cuales el aporta dos poderes
diferentes; sin cumplir con lo ordenado por el despacho,

eligiendo entre uno u otro para poder proceder con su estudio.

e Con respecto al requisito de individualizar Ilos
extremos de la Litis; el apoderado se limita a indicar que se
“libre mandamiento de pago en de mis poderdantes y en
contra del demandado”, sin individualizar las partes tal y
como se exigid; aunado al hecho de que en la identificacidon
de las partes al inicio del escrito; sefiala como demandantes
a: “JOHN JAIRO ARBOLEDA RAMIREzZ, LUIS CARLOS
ECHEVERRY ZAPATA Y OTRA”, lo que perpetua la falta de

claridad en su escrito.

e En memorial posterior, aporta el apoderado escrito
denominado “cesidon del crédito”, sin acreditar la notificacion
por el cesionario al deudor o su aceptacion; anudado al hecho
de que en nada modifica el escrito inicial de la demanda, por
lo que se tornaria contradictorio el escrito de cumplimiento
de requisitos y se escrito de cesion de crédito; pues la

demanda aun no estd admitida.

Segun lo expuesto, se evidencia que la parte actora, no cumplié a

cabalidad lo ordenado por el despacho

Por lo anteriormente expuesto, EL JUZGADO DOCE CIVIL DEL
CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN, ANTIOQUIA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ejecutiva a
continuacion; interpuesta por SONIA EMILCE GARCIA SANCHEZ Y
LUIS CARLOS VELEZ ECHEVERRI ZAPATA en contra de JOSE
NICANOR BERNAL VELEZ por lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.



SEGUNDO: REMITASE copia de la demanda digital y anexos a
la parte demandante, ya que no es necesario elaborar desglose para
el posterior archivo de las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TATIANA VILLADA OSORIO

JUEZ
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