
CONSTANCIA SECRETARIAL :  Le informo señor Juez,  que el  día 23 de jul io de 2021, el  
apoderado judicia l  de menores JULIO HUMBERTO, ISABELA y  VALENTINA VILLA 
MARTINEZ, representados en este proceso por la señora ADRIANA EDITH MARTINEZ 
ZULUAGA, presentó ante este Despacho, incidente de nulidad de todo lo actuado a 
partir  del auto que l ibró mandamiento de pago. De dicha solicitud se le dio 
traslado al  apoderado judic ial  de la parte demandante por auto del 30 de jul io de 
la misma anualidad, quien se manifestó en t iempo oportuno.   
 
El  presente proceso,  desde su inic io,  fue tramitado por la compañera LINA 
JARAMILLO, quien, por ser promovida a  otro cargo en este Despacho, por 
reorganización interna del mismo, dejó de tramitar los procesos ejecutivos a  el la 
asignados, los  cuales  me fueron adjudicados para su trámite con posterior idad a 
ésta fechas.  
 
Como quiera que el  volumen de los procesos que me fueran asignados 
originalmente y los recibidos  de la compañera LINA JARAMILLO, son  bastante 
numerosos,  los he venido tramit ando en el  orden sujeto a las directrices del C.S.J . ,  
respecto de las demandas nuevas;  y con posterioridad en relación al  trámite diario 
de los procesos;  resultando importante resaltar que con respecto a los procesos  
que recibí  de la  compañera, me ha corre spondido estudiarlos,  organizar los,  
indiciarlos,  uno a uno,  con el  propósito de conocerlos para su posterior trámite. Lo  
anterior ,  para los f ines que se estimen pertinentes.  
 
Medell ín,  10 de febrero de 2022.  
 
NÉSTOR RAÚL RUÍZ BOTERO 
Escribiente.  

 

 

 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  

JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN  

Medell ín,  jueves diez (10) de febrero de dos mil  veintidós (2022) 
 

 

1. ASUNTO A DECIDIR  

 

En el  proceso de la  referencia  se  procede por parte  de este Juzgado a resolver el  

INCIDENTE DE NULIDAD formulado por el  apoderado judic ial  de la  señora ADRIANA 

EDITH MARTÍNEZ ZULUAGA, en virtud del cual sol icita se declare  la nulidad de todo 

lo actuado en este ejecutivo  a part ir  del Auto 1030 de l 1° de agosto de 2017, en 
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PROCESO :  EJECUTIVO SINGULAR DE  MAYOR CUANTIA –  Let ras  de cambio  
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virtud del cual  se l ibró mandamiento de pago, para que se v incule a  la e jecución 

como LITIS CONSORTE NECESARIO a su representada, habida cuenta del  

reconocimiento que se hizo de la existencia de la unión marita l  de hecho entre la  

misma y el  señor ALEJANDRO DE JESÚS VILLA ARANGO , mediante sentencia número 

152 del 25 de octubre de 2017, proferida por el  JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA 

DE YOLOMBÓ, ANTIOQUIA.  

 

Otorgado el  t raslado de ley  en e l  presente tramite incidental ,  en oportunidad legal  

se pronunció el  apoderado de la parte demandante, quien manifest ó no ser  

procedente la nulidad expuesta,  bajo el  argumento de haberse l lamado al  proceso 

como parte accionada a  quien legalmente debía hacerse, esto es,  a los herederos 

determinados e indeterminados del fa l lec ido ALEJANDRO DE JESÚS VILLA ARANGO , 

por ser los sucesores del deudor y comprometido cambiariamente. As imismo, por 

cuanto el  reconocimiento de la ex istencia d e la unión marita l  de hecho entre los 

señores ALEJANDRO DE JESÚS VILLA ARANGO  y ADRIANA EDITH MART ÍNEZ 

ZULUAGA, fue poster ior a la  fecha de presentación de la demanda ; sumado a lo 

anterior ,  el  hecho de haberse formulado por el  apoderado judicial  genitor de l  

presente inc idente el  medio exceptivo contenido en el  art ículo  100-9 del Código 

General del Proceso de manera extemporánea, pues no procedió a el lo dentro de 

los tres  días  siguientes a  la  noti f icac ión del  auto que l ibró mandamiento ejecutivo 

como recurso de reposición, razón que condujo al  Juzgado a despachar 

desfavorablemente ta l  sol icit ud.  

 

2.  CONSIDERACIONES  

 

Procede el  Juzgado a resolver la solicitud de nul idad formulada, para determinar la 

procedencia  de la  vinculac ión de la señora ADRIANA EDITH MARTÍNEZ ZULUAGA,  

como l it is  consorte necesaria ,  por pasiva.   

 

Dispone el  art ículo 61 del Código General del Proceso:  

 

“Cuando e l  p roceso  verse  sobre  re lac iones o  actos ju ríd icos respecto de los cuales,  

por su  natura leza  o  d ispos ic ión lega l ,  haya  de  reso lvers e  de  manera uni forme y no  

sea  posib le  dec id i r  de mér ito  s in  la  comparecencia  de las persona s  que sean  su jetos  

de ta les re lac iones  o  que intervin ieron en  d ichos actos,  la  demanda deberá 

formularse por  todas  o  d i r ig i rse  contra  todas;  s ino se  h ic ie re  as í ,  e l  juez,  en  e l  auto  

que admite  la  demanda,  ordenará not i f icar y  dar t ras lado de ésta a  quienes  fa l te  

para  integrar e l  contradictor io ,  en la  forma y con e l  té rmino de comparecenc ia  

d ispuestos para  e l  demandado.   

 

“En caso de no haberse ordenado e l  t ras lado  al  admit i rse  la  demanda,  e l  juez  

d ispondrá  la  c itac ión  de las mencionadas  personas,  de  of ic io  o  a  pet ic ión de parte,  

mientras  no se haya d ictado sentenc ia de pr imera instanc ia ,  y  concederá a  los  



c itados e l  mismo término para que comparezcan.  E l  p roceso se  sus penderá durante  

d icho término .  Subrayas  y  negr i l las,  fuera del  texto ”.    

 

De igual manera, preceptúa e l  art ículo 132 de la codif icación citada:  

 

“Agotada cada etapa del  proceso e l  juez  deberá rea l izar control  de legal idad para  

correg i r  o  sanear los v ic ios que conf iguren  nul idades u  ot ras i r regu laridades  de l  

proceso,  las cuales,  sa lvo que s e  trate  de hechos nuevos,  no se  podrán alegar en las  

etapas s iguientes,  s in  perju ic io  de  lo  previsto  para  los  recursos de rev is ión  y  

casac ión”.  

 

Para el  caso que nos ocupa , es evidente que por causa de la sentencia 152 

proferida el  25 de octubre de 2017 po r el  JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL 

MUNICIPIO DE YOLOMBÓ, ANTIOQUIA, la señora ADRIANA EDITH MARTÍNEZ 

ZULUAGA ostentó la  cal idad de compañera permanente del  deudor ,  el  señor 

ALEJANDRO DE JESÚS VILLA ARANGO , durante el  período  comprendido entre el  18 

de abri l  de 1996 y el  16 de febrero de 2017.  

 

Posición que se resalta,  pues es de importancia para determinar el  interés jur ídico 

que le pueda asist ir  en el  trámite de  esta ejecución,  toda vez que durante ese 

mismo lapso surgió entre el la y e l  señor ALEJANDRO DE JESÚS VILLA ARANGO  la 

sociedad patr imonial  de bienes respect iva,  que por disposición de lo previsto en el  

art ículo 3° de la Ley 54 de 1990  vincula para ambos compañero s los act ivos y  

pasivos adquir idos por  el los ,  durante la existencia de la misma.  

 

Las letras de cambio que s irven como base de recaudo en este asunto datan de los 

días 5 de febrero de 2016, 21 de diciembre de 2014, 17 de octubre de 2014, 29 de 

abri l  de 2016, 7 de septiembre de 2014 , 17 de agosto de 2014, 27 de jul io de 2014, 

15 de noviembre de 2014  y 10 de jul io de 2014.  

 

Signif ica lo anterior  que las obligaciones contraídas por el  deudor Ale jandro de 

Jesús Vil la Arango, lo fueron durante la  vigencia de la  sociedad patrimonial  

enunciada en renglones anteriores,  al  haberse obl igado cambiariamente, 

suscr ibiendo tales t ítulos valores,  durante el  t iempo que menciona la sentencia que 

declaró la existencia de la unión marital  de hecho.  

 

En consecuencia,  es c laro  que a la señora ADRIANA EDITH MART ÍNEZ ZULUAGA le 

asiste razón al  solic i tar ser v inculada al  presente proceso, como l it is  consorte 

necesar io  por pasiva,  pues en su condic ión de compañera permanente del deudor 

fal lec ido y  a las voces de lo previsto en el  art ículo 61 del C ódigo General del 

Proceso ya citado, debe comparecer a l  proce so para que ejerc ite el  derecho de 

defensa y contradicción  respecto de lo reclamado en e l  proceso, pues la naturaleza 



de la  relación sustancial  debatida ,  por causa del  fa l lecimiento del deudor,  impone 

que el  contradictor io se integre con todas l as personas que deben ser citadas,  toda 

vez que la cuest ión l it igiosa debe resolverse de manera uniforme, ya que no puede 

ser separada o dividida  en tantas  relaciones ais ladas como sujeto ac tivos o pasivos 

individualmente considerados ex istan .  

 

Además, es obv io que a la fecha su intervención en e l  proceso  lo ha sido solo como 

la representante legal de sus menores hi jos Jul io Humberto, Isabela y Valentina 

Vil la Martinez.  

  

Ahora,  no obstante tratarse de proceso inic iado luego del  fa l lecimiento del  deudor,  

es dable aplicar lo dispuesto en el  art ículo 68 del Código General  del Proceso, que 

al  respecto dispone:  

 

“Fal lec ido un l i t igante  o  dec larado ausente o  en in terdicc ión,  e l  p roceso cont inuará 

con e l  cónyuge,  e l  a lbacea con tenenc ia  de b ienes,  los  herederos o  e l  

correspond iente cu rador…”.  

 

La señora ADRIANA EDITH MART ÍNEZ ZULUAGA fue la compañera permanente del 

deudor,  durante el  per íodo en el  que éste se obligó cambiar iamente.  

 

Así las cosas,  no es dable decretar la nul idad de todo lo actuado como se solicita 

por el  memorial ista,  pues lo actuado no se encuentra vic iado de irregular idad 

alguna, conforme las previsiones del art ículo 133 del Código General del Proceso.  

 

Pese a el lo,  se procederá a ejercer el  control de legal idad y  en uso de las 

facultades confer idas por el  art ículo 132 del Código General del Proceso, como lo 

dispone el  art ículo 61 de la misma obra procesal ,  c itando como LITIS CONSORTE 

NECESARIA POR PASIVA a la señora ADRIANA EDITH MARTÍNEZ ZULUAGA,  

ident if icada con la  C.  C.  No.  39.328.527, para lo cual se  ordenará suspender el  

trámite del proceso, e n tanto corra e l  término del tras lado respectivo, una vez sea 

notif icada del auto mediante el  cual la vincula y se l ibra mandamiento de pago en 

su contra.  

 

3. DECISIÓN 

 

Por lo anter iormente expuesto,  EL JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE 

ORALIDAD DE MEDELL ÍN,  

 

RESUELVE:  

 



1º.)  NO DECLARAR LA CAUSAL DE NULIDAD impetrada por el  apoderado de la señora 

ADRIANA EDITH MARTÍNEZ ZULUAGA, por las razones expuesta en la parte 

considerativa de esta decisión.  

 

2º.)  ORDENAR la citac ión al  proceso como LITIS CONSORTE NECESARIA POR PASIVA 

de la  señora ADRIANA EDITH MARTÍNEZ ZULUAGA ,  identi f icada con la  C.  C.  No.  

39.328.527. 

 

3º.)  Tener a la señora ADRIANA EDITH MARTÍNEZ ZULUAGA noti f icada por conducta 

concluyente, en la  forma y términos previstos por e l  art ículo 301 del Código 

General  del  Proceso , del auto que l ibró mandamiento ejecutivo en este asunto,  

pues ya ha venido actuando en e l  proceso por medio  de apoderado judicial  

constituido para el  efecto y en representación de sus hijos meno res de edad,   

advirt iéndosele que cuenta con el  término de cinco (5) días para pagar lo 

adeudado, o de diez (10)  días para oponer excepciones,  el  cual comenzará a correr 

a part ir  del día s iguiente al  de la notif ica ción de este auto por estado .  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  

 

                     
 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

n . r . r . b .  


