REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO PROMISCUO MUNICIPAL CHINCHINA, CALDAS

PROCESO: DECLARACION DE PERTENENCIA FOR
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA
DE DOMINIO

DEMANDANTE: JOSE HERNAN HEREDIA GARCIA

DEMANDADOS: JOSE GILBERTO HERNANDEZ CUERVO, AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA Y PERSONAS

INDETERMINADAS.
RADICADO: 17174408900420180020900
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION
FIJACION: VEINTE (20) DE MAYO DE 2021
TRASLADO: TRES (3) DIAS

EMPIEZA A CORRER EL VEINTIUNO (21) DE MAYO DE
2021 A LAS 8:00 A.M. y vence el VEINTICINCO (25)
DE MAYO DE 2021 A LAS 5:00 P.M.

DERECHO: ARTICULOS 110 y 318 DEL C.G.P

MONICA MARIN CARDONA
SECRETARIA

Correo Electrénico j04prmpalchi@cendoj.ramajudicial.gov.co
Carrera 8 Calle 11 Esquina Palacio Municipal - 6° piso
Teléfono 8505165
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Demandante: JOSE HERNAN HEREDIA GARCIA

Demandado: JOSE GILBERTO HERNANDEZ CURVO

Radicado: 2018-00209

Asunto: RECURSO DE REPOSICION FRENTE EL AUTO INTERLOCUTORIO
352 QUE DECRETA PRUEBAS.

JUAN JAIRO RIVERA DAVILA, mayor y vecino de Chinchina, abogado en
ejercicio, identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma abogado en
ejercicio, conocido el Despacho como apoderado del sefior GILBERTO;
comedidamente me permito interponer recurso de reposicion frente al auto No.
352 Que decreta la prueba testimonial a favor de la parte demandante. Para lo
cual me permito referir los siguientes hechos:

HECHOS

PRIMERO: La parte demandante en la reforma de la demanda y es especial al
solicitar el decreto de la prueba testimonial se refirié asi: “Solicito hacer
comparecer a su despacho, fijando fecha y hora tal efecto, las siguientes personas
para que bajo la gravedad de juramento declaren lo que les conste sobre los
hechos de esta demanda.” Y hace una relacion de seis (6) testigos.

SEGUNDO: Omite la parte demandante lo ordenado por el Art. 212 del codigo
General del proceso que dice: “Articulo 212. Peticion de la prueba y
limitacion de testimonios.

Cuando se pidan testimonios debera expresarse el nombre, domicilio,
residencia o lugar donde pueden ser citados los testigos, y enunciarse
concretamente los hechos objeto de la prueba...”.

TERCERQO: su sefioria lo que busco el legislador al emitir el Art 212 del
C.G.P., fue que fueran concretos al solicitar los testimo y se dijera el
alcance del mismo.

CUARTO: Es de resaltar que que los articulos del Codigo General del
Proceso, son de orden publico al tenor del articulo 13 del mismo C.G.P., que
dice:

“Articulo 13. Observancia de normas procesales

Las normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de
obligatorio cumplimiento, y en ningln caso podran ser derogadas,
modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo
autorizacion expresa de la ley.

Las estipulaciones de las partes que establezcan el agotamiento de
requisitos de procedibilidad para acceder a cualquier operador de justicia no
son de obligatoria observancia. El acceso a la justicia sin haberse agotado
dichos requisitos convencionales, no constituira incumplimiento del negocio
juridico en donde ellas se hubiesen establecido, ni impedira al operador de
justicia tramitar la correspondiente demanda.

Las estipulaciones de las partes que contradigan lo dispuesto en este
articulo se tendran por no escritas.”

Por lo anterior elevo la siguiente.

PETICION

Con fundamento en los hechos expuestos, comedidamente solicito al sefior Juez,
se revoque la decision de decretar la recepcion de los testimonios solicitados por
la parte demandante, toda vez que no fueron concretos y no mencionaron lo que
guerian buscar con ello; contrariando lo ordenado por el Art, 212 de codigo
general del proceso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Art. 13y 212 del C.G.P.

Del sefior Juez,



Atentamente,

JUAN JAIRO RIVERA DAVILA
C.C. 15.907.476 de Chinchina
T.P. 106460 del C.S.J.



