REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO PRlOMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA - VALLE

RADICAC. No. 761304089002-.2014-00269-00
EJECUTIVO SINGULAR CON M.P.
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

Candelaria Valle, —U 6 JUL 2020 -

Teniendo en cuenta la peticién elevada por la parte actora,
mediante el cual solicita requerir al PAGADOR Y/O TESORERO de la ENTIDAD
ALCALDIA MUNICIPAL DE CANDELARIA VALLE - SECRETARIA DE
HACIENDA, a fin de que informe el motivo por el cual no se ha continuado
efectuando los descuentos ordenados por oficio no. 0967, y a partir de nuestro
requerimiento comunicado mediante oficio no. 1890 fechado 28/08/2017, el
Despacho,

DISPONE:

UNICO.- REQUIERASE una vez mas al PAGADOR Y/O
TESORERO de la ENTIDAD ALCALDIA MUNICIPAL DE CANDELARIA VALLE
— SECRETARIA DE HACIENDA, a fin de que informe el motivo por el cual no se
ha continuado efectuando los descuentos ordenados por oficio no. 0967, y a partir
de nuestro requerimiento comunicado mediante oficio no. 1890 fechado
28/08/2017, que versa sobre el embargo y retencion del 20 % de los dineros que
devenga actualmente la demandada SANDRA MILENA HERNANDEZ GOMEZ,
identificada con la cédula de ciudadania No. 66.865.439, como empleada de
dicha entidad. Advirtiéndole que de no hacerlo, respondera por dichos valores
e incurrira en MULTA DE DOS A CINCO SALARIOS MINIMOS MENSUALES.
Asi mismo si no cumple con las consignaciones por los descuentos efectuados,
la Juez designara secuestre que debera adelantar el cobro judicial, si fuere
necesarios. (Art. 593 numeral 9° del Codigo General del Proceso).

NOTIFIQUESE,

LA JUEZ,

A@\A MA AQ%WEEZ

DTE: GUILLERMO LEON BRAND BENAVIDES.
DDO: SANDRA MILENA HERNANDEZ G.

PJIC.

JUZGADO 2° PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA - VALLE
SECRETARIA

Candelaria (Valle) =

07 Ju~020

Notificado por gnotasién en ESTADO No.
24 dela .‘\.
S—

QO

LUIS ALFREDOFLOR HERRERA
SECRETARIO.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO VP’ROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA- VALLE

AUTO SUSTANCIATORIO

RAD. 761304089002-2015-00266

EJECUTIVO QUIROGRAFARIO

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

Candelaria Valle, EB JUL 2020 .-

En consideracion al CONTRATO DE CESION DE
DERECHOS DE CREDITO allegado entre NESTOR ALFONSO SANTOS
CALLEJAS; representante legal de BANCO DE OCCIDENTE S.A., en calidad de
cedente y CLARA YOLANDA VELASQUEZ ULLOA; Representante Legal de RF
ENCORE S.A.S., en calidad de cesionario, mediante el cual se manifiesta por
conducto del primero que CEDE LA TOTALIDAD DE DERECHOS DE CREDITO que
se ejecutan dentro del presente proceso, al segundo en calidad de cesionario. Asi las
cosas el despacho.

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la CESION DEL CREDITO
existente dentro del presente proceso, que hace el BANCO DE OCCIDENTE S.A., a
RF ENCORE S.A.S., conforme a los términos establecidos por el articulo 887 del C
de CCIO, en concordancia con los articulos 1969 del C.CIVIL y 60 Procesal.

SEGUNDO: TENGASE a RF ENCORE S.A.S.,
representada legalmente por CLARA YOLANBDA VELASQUEZ ULLOA, como
cesionario y nuevo ACREEDOR DEMANDANTE dentro del proceso.

TERCERO: TENGASE como apoderada del
extremo cesionario a la profesional del derecho, abogada JIMENA BEDOYA
GOYES, portadora de la tarjeta profesional No. 111.300 del CS de la J.

CUARTO: No obstante lo anterior, PONGASE en
conocimiento de la parte demandada dicha cesion para que manifieste si la acepta
expresamente para que se sustituya al acreedor cedente en el proceso.

NOTIFIQUESE,

LA JUEZ,

AN M

Dte. BANCO DE OCCIDENTE S.A.
gjioc VIVIANA MARIA SANCHEZ ESCOBAR
IC.
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JUZGADO 2° PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA - VALLE
SECRETARIA

07 JOCH0

en ESTWDO No.

Candelaria (Valle)

Notificado por
'22! de la i

LUIS ALFREDOFLORHERRERA——
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

)
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA, VALLE

RAD. 761304089002-2017-00126-06
EJECUTIVO QUIROGRAFARIO CON M.P.
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

Candelaria Valle, U 6 JUL 2020 .

Se allega al infolio por conducto de HUMBERTO ESCOBAR
RIVERA, mandatario Judicial de la entidad Fondo Nacional de Garantias S.A.,
escrito contentivo de la RENUNCIA que al poder hace como apoderado de dicha
entidad y después de analizada la peticion presentada, se observa que la
manifestacién realizada donde indica estar a paz y salvo por concepto de
honorarios profesionales con quien inicialmente fue'su poderdante, sera tenida
en cuenta conforme a las disposiciones del Articulo 76 del Estatuto Procesal
vigente. Asi las cosas este Despacho Judicial;

DISPONE:

UNICO: ACEPTAR la manifestacion hecha por el abogado
HUMBERTO ESCOBAR RIVERA, en el sentido de renunciar al mandato
conferido por la parte activa FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A,, en las
presentes diligencias.

NOTIFIQUESE.

LA JUEZ,

KNA MA%A DIAZ RAMIREZ

DTE. FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A.
DDO. ROBINSON SERNA ROMO Y OTRA.
PJIC.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO
MUNICIPAL CANDELARIA - VALLE
SECRETARIA

Candelaria (Valle) .U 7 JUL 2020
Notificado po anotacion en E DO No.

SECRETARIO.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA - VALLE

RADICAC. No. 761304089002-2017-00390-00
PROC. EJEC QUIROGRAFARIO
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUQO MUNICIPAL

Candelaria Valle, '-06 Jul 2000 -

Se allega a las diligencias escrito presentado por el
Apoderado Judicial de la parte actora, mediante el cual aporta las publicaciones
del Edicto Emplazatorio a la parte demandada, realizada dentro de los términos
de ley en un periodico de amplia circulacion. Simultdneamente, obra a folio (84),
constancia de inscripcion en el registro nacional de personas emplazadas. Asi
las cosas el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO.- GLOSAR a los autos la publicacion del
edicto emplazatorio para que conste y para ser tenida en cuenta por haberse
realizado conforme a las disposiciones indicadas en la ley.

SEGUNDO.- NOMBRESE como Auxiliar de la Justicia
en calidad de Curador Ad-Litem al Abogado JOAN SEBASTIAN DIAZ
MAZUERA, quien se localiza en la calle 22b no. 14 32, B/ victoria, Cgto.
villagorgona, municipio de candelaria - Valle, teléfonos N. 312-790-4931,
informandole que representara a los demandados ALEXANDER GALINDO
CARVAJAL Y VERONICA ARIAS MONTOYA. Comuniquesele y notifiquesele
la designacion, haciéndole saber que el cargo sera de forzosa aceptacion so pena
de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran
copias a la autoridad competente, (Art.48, num.7, del C.G.P.)

NOTIFIQUESE.

LA JUEZ,

NA MARI %
PJIC.

JUZGADO 2° PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA — VALLE:
SECRETARIA

Candelaria (Valle) i]'] JuL 2020

Notificado por cién en ESTADO No.
24 de Ig/misma foha.

—— —
LUIS ALFREDO FLORHERRERA
SECRETARIO.

o
~
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

(&)
1‘.“—/
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA - VALLE

CALLE 9 No. 9-32 TELEFAX 2648253
j02pmcandelaria@cendoj.ramajudicial.qov.co

Candelaria Valle, 06 JUL 2020 . Asunto. OFICIO

DOCTOR(A)

JOAN SEBASTIAN DIAZ MAZUERA

calle 22b no. 14 — 32, B/ victoria, Cgto. villagorgona
teléfono N. 312-790-4931

Candelaria — Valle

REF: PROC. EJEC QUIROGRAFARIO

DTE: BANCOW SA.

DDS: ALEXANDER GALINDO CARVAJAL
VERONICA ARIAS MONTOYA

RDO. 761304089002-2017-00390-00

Comedidamente me permito comunicarle su designacion
como Curador(a) Ad-Litem, dentro del proceso de la referencia y radicado bajo la
partida 761304089002-2017-00390-00, informandole que debe comparecer a
notificarse del auto de mandamiento de pago, acto que conllevara, la
presentacién de esta comunicacion, del carnet como auxiliar de la justicia, la
tarjeta profesional abogado y la aceptacion de la designacion del cargo.

LUIS ALFREDO FLOR HERRE
SECRETARIO.

Escaneado con Camscanne



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA, VALLE

AUTO SUSTANCIATORIO

RAD. 761304089002-2017-00402-00

PROC. EJECUTIVO QUIROGRAFARIO
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

Candelaria Valle, 06 JUL 2020

Se allega al infolio por conducto del apoderado Judicial del
extremo demandante, memorial en el cual solicita nuevamente la elaboracién de
nuestros oficios no. 63- 64 fechados 29/01/2018, mediante los cuales se comunica
el decreto de medidas cautelares, puesto que, no ha sido posible el registro de las
mismas. Ahora bien, percata esta Judicatura que efectivamente a través de los
oficios nombrados se orden¢ el gravamen de bienes del demandado, sin embargo,
a folio 3-4 del cuademo de medidas previas se aprecia que la sefiora Danna
Lépez Garcia, identificada con cedula de ciudadania No. 1.113.675.737, procede
a retirar los oficios en mencién, razon por la cual, se hace necesario requerir al
mandatario actor para que informe a este despacho Judicial la suerte que surtid
dichos comunicados, aunado a ello, que la individualizada no acredita
representacion Judicial. El despacho,

DISPONE:

UNICO: REQUIERASE al apoderado de la parte demandante,
para que sirva informa a esta Judicatura la suerte que surtio los oficios No. 63-64,
fechados 29/01/2018, obrantes a folios 3-4 del cuaderno de medidas previas.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ,

N -
NA MARIA DIAZ RAMIREZ
DTE: JAIRO ALBERTO AMEZQUITA YOSHIOKA.
DDO: ANA CECILIA CORREA SUAREZ.
PJIC.

JUZGADO 2°PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA - VALLE
SECRETARIA

Candelaria (Valle) o
D7 JUL 2020
5 n en ESTADO No.

Notificado por

SECRETARIO.

Escaneado con CamScanne
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

®)
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA - VALLE

INTERLOCUTORIO No. 0005T.T.
RAD. N° 761304089002-2018-00390-00
PROC. EJECUTIVO GARANTIA REAL.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Candelaria Valle, seis (06) de Julio de 2.020.

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Procede en esta oportunidad el Despacho a resolver sobre
la peticion incoada por el apoderado judicial de la parte actora, Abogado PEDRO
JOSE MEJIA MURGUEITIO, sobre la TERMINACION del presente proceso por
PAGO DE LAS CUOTAS EN MORA HASTA EL VEINTINUEVE (29) DE MAYO
DE DOS MIL VEINTE (2020), el levantamiento de las medidas previas
decretadas y ordenar el desglose de los documentos anexos a la Entidad
demandante, con la constancia que continda vigente la deuda y la garantia
hipotecaria.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Encuentra esta funcionaria que la peticion esta ajustada a
derecho, de conformidad con los preceptos establecidos en el Articulo 461 del
C.G.P En consecuencia y en cumplimiento de lo anterior, se declarara terminado
el proceso por PAGO DE LAS CUOTAS EN MORA HASTA EL VEINTINUEVE
(29) DE MAYO DE DOS MIL VEINTE (2020), correspondiente a la obligacién
contenida en el PAGARE 3265 320051319 y consecuencialmente se ordenara
el levantamiento de la medida de embargo y secuestro del inmueble, oficiando a
la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Palmira, informandole de la
decision tomada para que proceda de conformidad. Asi mismo, se ordenara el
desglose a costa de la parte actora, de los documentos anexos a la demanda
con la constancia que continla vigente el crédito y la garantia hipotecaria que lo
ampara.

Cumplido lo anterior y previas las anotaciones del caso,
cancélese la radicacion y ARCHIVENSE las diligencias. Sin mas consideraciones
de orden legal, EL JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
CANDELARIA (VALLE),

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el escrito presentado por el
mandatario judicial de la parte actora, Abogado PEDRO JOSE MEJIA
MURGUEITIO, y DECLARAR TERMINADO EL PROCESO por PAGO DE LAS
CUOTAS EN MORA HASTA EL VEINTINUEVE (29) DE MAYO DE DOS MIL
VEINTE (2020), correspondiente a la obligacién contenida en el PAGARE 3265
320051319.

Escaneado con CamScanne
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SEGUNDO.- DECRETASE el levantamiento de la medida
cautelar de embargo y secuestro del inmueble distinguido con la matricula
inmobiliaria No. 378-176208, oficiando para ello a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Palmira.

TERCERO.- ORDENASE el desglose a costa de la Actora,
del PAGARE No. 3265 320051319 y la Primera Copia de la Escritura Publica,
No. 3.874 de octubre 08 de 2.013 de la Notaria Tercera del Circulo de Palmira
Valle, con la constancia que continla vigente el crédito y la garantia hipotecaria
que lo ampara.

CUARTO.- Surtido lo anterior y previas las anotaciones del
caso, cancelese la radicacion y ARCHIVENSE las diligencias.

NOTIFIQUESE.
La Juez,
ANA MARIA DIAZ RAMIREZ
Cc\V.10123

Dte. BANCOLOMBIA S A.

Ddo. CARLOS EDUARDO PEREZ GAMEZ.
LAF.

CON SENTENCIA

Estado No. 024
Fecha Estado | 07 julio de 2020
Secretario Luis Alfredo Flor Herrera

Escaneado con CamScanne



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA - VALLE
CALLE 9 No. 9-32 TELEFAX 2648253
j02pmcandelaria@cendoj.ramajudicial.qov.co

Candelaria, Julio 06 de 2.020. OFICIO No. 0007 T.T.

Sefiores .
OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
Palmira — Valle

REF. PROC. EJEC. CON TITULO HIPOTECARIO
RAD. No. 761304089002-2018-00390-00

DTE. BANCOLOMBIA S.A.

DDO. CARLOS EDUARDO PEREZ GAMEZ.

Me permito informarle que mediante auto interlocutorio de la
fecha, proferido dentro del praceso de la referencia, adelantado por el Abogado
PEDRO JOSE MEJIA MURGUEITIO, como apoderado judicial de la parte actora,
BANCOLOMBIA S.A., se declaré la TERMINACION DEL PROCESO POR
PAGO DE LAS CUOTAS EN MORA EL VEINTINUEVE (29) DE MAYO DE
DOS MIL VEINTE (2020), en consecuencia se ordeno el levantamiento de la
medida previa decretada contra el inmueble distinguido con la matricula
inmobiliaria No. 378-176208, de propiedad del demandado sefior CARLOS
EDUARDO PEREZ GAMEZ, identificado respectivamente con la cédula de
ciudadania No. 16.659.348.

Por lo anterior, se le solicita se sirva cancelar la citada medida

en el respectivo folio de matricula inmobiliaria del inmueble dejando sin efecto el
oficio No. 2989 de Noviembre 02 de 2018, que comunicaba la medida decretada.

Atentamente,

LUIS ALFREDO FLOR HERRERA

Secretario
C.v.30290

Escaneado con CamScanne
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO OﬁOMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA - VALLE

AUTO INTERLOCUTORIO
RAD. 761304089002-2019-00197-00
PROC. EJECUTIVO QUIROGRAFARIO CON M.P.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUN|C|PAL
Candelaria Valle, .06 JUL 2020 ._

Se allega por conducto del mandatario judicial del
extremo actor, memorial mediante el cual alude que la instancia debe efectuar
control de legalidad para el presente asunto, en lo que respecta al proveido de
fecha 03 de junio de 2.019, como efecto de que se ha incurrido en yerro que en
su sentir puede configurar una posible nulidad, como lo es, el valor real del
saldo insoluto acelerado y el cobro de sus correspondientes intereses
moratorios.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Nuestro canon procesal en su Articulo 132, faculta al
juez del conocimiento para que una vez concluida o agotada cada etapa
procesal, realice control de legalidad al ritualismo que se le ha imprimido al
tramite y proceder de ser el caso, al saneamiento de los vicios que configuren
nulidades u otras irregularidades del proceso, advirtiendo salvo que se traten de
hechos nuevos, no sera admisible reprocharlos en las etapas subsiguientes, sin
perjuicio de lo previsto para los recursos de revision y casacion.

Significa lo anterior, que a pesar de ser casi un paso
obligado del operador judicial la practica del referido control, no podemos
desconocer que éste alude a la ritualidad del trasegar procesal y no a la
subsanacion de defectos de confeccion estructurados en la demanda, pues, el
mismo canon procesal destina una buena parte de su sustancia a la
subsanacion de tales eventos, ahora, surge entonces el siguiente interrogante
¢ El yerro que se alude y que permea los hechos y pretensiones de la demanda
configura una nulidad?, y para despejarlo nos tenemos que remitir al articulo
133 del CGP, articulado que enmarca las causales que las configuran asi:

El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actiie en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccion o de
compelencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un
proceso legalmente concluido o prefermite integramente la respectiva instancia,
3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualgquiera de las causales legales de
interrupcion o de suspensién, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad
debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien
actiia como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebqs, o
- r . ’
cuando se omite la prdctica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoriqg,

WW RAMAJUDICIAL, GOV CO
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6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusién o para sustentar un
recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchd los alegatos
de conclusion o la sustentacion del recurso de apelacién. \

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demds personas
aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que
deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o
no se cita en debida forma al Ministerio Pitblico o a cualquier otra persona o entidad
que de acuerdo con la ley debid ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el
defecto se corregird practicando la notificacion omitida, pero serd nula la actuacion
posterior que dependa de dicha providencia, salve que se haya saneado en la forma
establecida en este cédigo.

PARAGRAFO. Las dems irregularidades del proceso se tendrdn por subsanadas si

no_se_impugnan_oportunamente por los mecanismos que este _cddigo_establece.

L L R S O A T e

De su literalidad, evidente resulta que para el asunto
no se ha configurado causal de nulidad que obligue o sugiera la activacién del
pluricomentado control de legalidad, no obstante, llama poderosamente la o
atencion su paragrafo, el cual advierte que de cara a otras irregularidades
deberan las partes dinamizar su actividad dentro de la accién corrigiendo sus
yerros a través de los mecanismos que el estatuto establece, es decir que, la
actora debera establecer el camino procesal que le permita subsanar en debida
forma su error, pues, fue de aquél que naci6 el desatino forjado en el auto que
libré el mandamiento de pago (pretension 19 y 20), en lo que se refiere al saldo
insoluto a ejecutar y sus respectivos intereses moratorios.

Consecuentemente a lo anterior, es de anotar que el
articulo 93 Ibidem, habilita la posibilidad de corregir, aclarar y reformar la
demanda, y que de acuerdo a la etapa procesal de la accion aquella debera
someterse a las exigencias que la misma norma dispone para su adecuada
configuracion, significa ello, que para el asunto en concreto sera una carga
obligada de la parte actora la subsanacion del yerro que enloda la fuerza de .
ejecucion del proveido de fecha 03 de julio de 2.019, en lo que respecta al saldo
insoluto perseguido y sus intereses moratorios, de lo contrario se le estaria
vulnerando flagrantemente a la parte demandada principios rectores de la
administracién de justicia, pues, como ya se advirtié el desatino proviene de una
errada declaracién de su parte y no de un error de tipo aritmético o gramatical a

cargo de esta dependencia judicial.

Resulta suficiente lo anterior para que esta judicatura
improcedente el pregonado control de legalidad, en razén lo
expuesto a lo largo de este pronunciamiento, para que en su lugar se .rgqmera
al extremo actor para que proceda por conducto de su apoderado judicial a la
brevedad del caso a la subsanacion de su defecto en las voces de la norma
inmediatamente traida a colacién, so pena de que su conducta configure u'na de
las faltas graves qué contempla el Codigo Gensaral del Proceso en sus Articulos
78 y 79. Asi las cosas, Y sin mas consideraciones de orden legal o procesal

este Despacho Judicial;

niegue por
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DISPONE:

PRIMERO.- NO ACCEDER por resultar en este
momento juridicamente improcedente la configuracién de control de legalidad
para el asunto, por las razones expuestas en la parte motiva de este
pronunciamiento.

SEGUNDO.- REQUERIR al extremo actor para que
de INMEDIATO se sirva corregir su yerro, en lo que respecta al saldo insoluto a
ejecutar y sus correspondientes intereses moratorios. So pena de que su
conducta configure una falta grave (Art. 78 y 79 CGP).

NOTIFIQUESE;
LA JUEZ

R
NA MARIA DIAZ RAMIR

JUZGADO 2° PROMISCUO MUN;CIPAL
CANDELARIA - VALLE *
- SECRETARIA

Candelaria (Valle) ’D 7 JuL 2020

Notificado por angtation en ESTADQ No.
de la m{sma N3 ;

LUIS ALFREDO FLOR HERRERA
SECRETARIO

Dte. BANCO DE BOGOTA S.A.
@ Ddo. JUAN CARLOS TORRES ROJAS.
LAF.

WW RAMAJUDICIAL, GOV.CO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA - VALLE

AUTO INTERLOCUTORIO
RAD. 761304089002-2019- 00295-00
PROC. EJECUTIVO DE ALIMENTOS.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Candelaria Valle, 06 JUL 2000 .

El extremo demandado constituye mandatario judicial
para su representacion, profesional que por su lado contesta la demanda, con la
cual si bien dice oponerse a las pretensiones de la demanda, lo cierto que no
propuso excepcion de previa o de mérito alguna, situaciéon que hace que su
instrumento presente ambigiedad en el cometido perseguido, y que de paso lo
hace inadmisible, concretamente en lo que refiere a la formulacion o no de la
excepciones de meérito, las cuales como es bien sabido de llegar a proponerse
deberan estar fundadas sobre hechos y acompafadas de las pruebas
correspondientes en las voces del Art. 442 del canon procesal.

Frente a situaciones como la anteriormente expuesta
que enmarcan yerros formales el Articulo 90 Ibidem, faculta al juez para
ordenar su subsanacion, ahora, como quiera que tal oportunidad no existe para
el evento en que el incumplimiento de requisitos provenga del demandado, se
hace necesario la aplicacion del Articulo 12 del mismo Estatuto, segin el
cual, los vacios y deficiencias que se encuentren en las disposiciones del
mismo se suplen con las normas que regulan casos analogos, de manera que
para el sub lite lo l6gico y legal es que se dé igual oportunidad al demandado,
en cuya circunstancia resulta pertinente inadmitir como ya se advirtio, el escrito
mediante el cual el extremo pasivo descorre su traslado y deja en vilo la
propuesta o no de excepciones de mérito, estimando para tal evento el término
de ley para que sea complementado en lo oportuno.

Asi las cosas este Despacho Judicial:

DISPONE: :

PRIMERO: ACEPTAR el poder conferido por el
sefior JHON MARIO CALERO HURTADO, demandado en las presentes
diligencias.

SEGUNDQO: RECONOCER amplia y suficiente
personeria al profesional del derecho, Abogado DIEGO LUIS ESPANA
GUTIERREZ, para actuar como apoderado judicial del extremo anteriormente
sefialado, conforme a las voces del poder a él conferido.

TERCERO: INADMITIR el instrumento mediante el
cual el extremo pasivo descorre el traslado de la demanda y deja en vilo la
configuraciéon o no de excepciones de mérito en contra de la accién, las que
deberan cumplir con los requisitos del Articulo 442 Procesal, por lo expuesto en
la parte motiva respectiva de este proveido, concediéndole el término de cinco
(5) dias para que sea subsanado el yerro percatado, so pena de ser rechazado.
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NOTIFIQUESE

LA JUEZ
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5 ANA MAR|A DIAZ RAMIRE

A

Dte. MARISOL VICTORIA GONZALEZ.
Ddo. JHON MARIO CALEROQ HURTADO.
LAF,

JUZGADO 2° PROMISCUQ MUNICIPAL
CANDELARIA - VALLE

- SECRETARIA
Candelaria (Valle), oYy n
Velo oL 200

SECRETARIO.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

®)
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA - VALLE

INTERLOCUTORIO No. 0350.
RAC. No. 761304089002- 2020 — 00047 - 00.
LIQUIDATORIO - SUCESION INTESTADA.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Candelaria Valle, 06 JUL 2020 =

Efectuado el correspondiente examen preliminar a la
presente demanda para proceso Liquidatorio de Sucesion Intestada propuesta
por las sefioras PATRICIA Y VIVIANA LENIS IRIARTE, como herederas en
calidad de hijas de la causante MARIA ADELFA IRIARTE, demanda
adelantada por conducto de mandataria judicial togada MARIA CARMENZA
DIAZ SALCEDO, la cual es objeto de la siguiente valoracién:

- En virtud a la génisis del ramite liquidatorio se hace necesario
que sea establecido con claridad en el canon demandatorio, el estado civil que
ostentaba la causante en vida, mdxime cuando quienes persiguen la masa a
suceder lo hacen en calidad de hijas.

- Pese a no ser una prerrogativa de orden legal solicitar la
vinculacidn o notificacion de quienes puedan tener interés en el tramite, pues. la
Judicatura bien lo puede ordenar con su upertura, necesario si resulta, que la
actora suminisire el domicilio y direccion en el que puede ser llamado el seror
HAROLD LENIS IRIARTE, que en caso de desconocerse debera ser expresado
en las voces del Decdlogo Procesal.

- No se indica en el ucdpite de notificaciones la direccion
electrénica del extremo actor ni de quien debe ser convocado conforme a los
sefialamientos del Articulo 82 Numeral 10 Ejusdem, que en caso de
desconocerse frente al ultimo deberd ser expresado. (Numeral 11 Pardgrafo 1°).

Conforme a lo anteriormente expuesto, el Juzgado obrando
de conformidad a lo dispuesto por el Articulo 90 de la citada codificacién, habra
de inadmitir la presente demanda y concedera al apoderado demandante el
termino de cinco (5) dias para que subsane los yerros percatados so pena de
su rechazo, en consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO
MUNICIPAL DE CANDELARIA VALLE,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente peticion para tramite
liquidatorio de la SUCESION INTESTADA de la causante MARIA ADELFA
IRIARTE.

SEGUNDO: CONCEDASE al extremo solicitante, el término
de cinco (5) dias a fin de que subsane la demanda, so pena de ser rechazada.
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TERCERO: TENER a la profesional del derecho en ejercicio
MARIA CARMENZA DIAZ SALCEDO, como apoderada judicial del extremo

demandante, conforme a las voces y para los fines legales del memorial poder
conferido.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ,

ME@ ;i;MiREz\

DTE: PATRICIA Y VIVIANA LENIS IRIARTE.
CTE: MARIA ADELFA IRIARTE.
LAF.

JUZGADO 2° PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA - VALLE
SECRETARIA

Candelaria (Valle) 0 7’3[}1\2020

Notificado po 5 DO No.

\ =
LUIS ALFREDO FLORHER
SECRETARIO.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA - VALLE

AUTO INTERLOCUTORIO

RAD. No. 761304089002-2020-00061-00
EJECUTIVO DE ALIMENTOS.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

Candelaria Valle, :_U—B JUL 2020 -

CONSIDERACIONES

Correspondi6é a este Juzgado la presente demanda
para proceso Ejecutivo de Alimentos, promovida por MERY MUNOZ
ARBOLEDA, actuando a nombre y representacion de su hija ASHLEY
VALERIA VALENCIA MUNOZ, en contra de LUIS CARLOS VALENCIA
BERNAL.

Se presenta como Titulo base del recaudo ejecutivo,
ACTA DE CONCILIACION H.S.F. No. 645-17, de la Comisaria de Familia del
Municipio de candelaria Valle, suscrita por las partes aqui relacionadas el
quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

Como quiera que la presente demanda retne los
requisitos exigidos por el Articulo 82 del Cédigo General del Proceso, y de
conformidad con lo preceptuado por el Articulo 90 Ibidem, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENESE, al sefior LUIS CARLOS
VALENCIA BERNAL, pagar en el término de los CINCO (05) DIAS siguientes a
la notificacion del presente auto y a favor de la sefiora MERY MUNOZ
ARBOLEDA, las siguientes sumas de dinero:

CUOTAS ALIMENTARIAS ANO 2017

1) CIEN MIL PESOS ($100.000) MCTE,
correspondiente a la cuota alimentaria que debid ser pagada el 30 de diciembre
de 2017.

- Por los intereses moratorios sobre el capital de
cuota alimentaria anterior, los cuales se tasaran de conformidad al IPC, que
corresponde al 5.75%, desde el momento en que se hizo exigible, y hasta la
fecha de cancelacién total de la obligacién.

CUOTAS ALIMENTARIAS ANO 2018

1) CIENTO CINCO MIL NOVECIENTOS PESOS
($105.900) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que debié ser pagada
el 30 de enero de 2018.

2) CIENTO CINCO MIL NOVECIENTOS PESOS

($105.900) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que debié ser pagada
el 28 de febrero de 2018.
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3) CIENTO CINCO MIL NOVECIENTOS PESOS
($105.900) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que debid ser pagada
el 30 de marzo de 2018.

4) CIENTO CINCO MIL NOVECIENTOS PESOS

($105.900) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que debié ser pagada
el 30 de abril de 2018,

5) CIENTO CINCO MIL NOVECIENTOS PESOS

($105.900) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que debié ser pagada
el 30 de mayo de 2018.

6) CIENTO CINCO MIL NOVECIENTOS PESOS

($105.900) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que debié ser pagada
el 30 de junio de 2018.

7) CIENTO CINCUENTA MIL PESOS ($150.000)

MCTE, correspondiente al vestuario que debié ser pagado el 30 de junio de
2018.

8) CIENTO CINCO MIL NOVECIENTOS PESOS
($105.900) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que debid ser pagada
el 30 de julio de 2018.

9) CIENTO CINCO MIL NOVECIENTOS PESOS
($105.900) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que debié ser pagada
el 30 de agosto de 2018.

10) CIENTO CINCO MIL NOVECIENTOS PESOS
($105.900) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que debid ser pagada
el 30 de septiembre de 2018.

11) CIENTO CINCO MIL NOVECIENTOS PESOS
($105.900) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que debié ser pagada
el 30 de octubre de 2018.

12) CIENTO CINCO MIL NOVECIENTOS PESOS
($105.900) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que debié ser pagada
el 30 de noviembre de 2018.

13) CIENTO CINCO MIL NOVECIENTOS PESOS
($105.900) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que debié ser pagada
el 30 de diciembre de 2018.

- Por los intereses moratorios solo sobre los capitales
de cuotas alimentarias anteriores, los cuales se tasaran de conformidad al IPC,
que corresponde al 3.18%, desde el momento en que se hizo exigible, y hasta
la fecha de cancelacion total de la obligacién.

CUOTAS ALIMENTARIAS ANO 2019

1) CIENTO DOCE MIL CIENTO CUARENTA Y
OCHO PESOS ($112.148) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que
debid ser pagada el 30 de enero de 2019.

2) CIENTO DOCE MIL CIENTO CUARENTA Y
OCHO PESOS ($112.148) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que
debid ser pagada el 28 de febrero de 2019.
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3) CIENTO DOCE MIL CIENTO CUARENTA Y
OCI.-I,O PESOS ($112.148) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que
debid ser pagada el 30 de marzo de 2019.

4) CIENTO DOCE MIL CIENTO CUARENTA Y
OCI-I'O PESOS ($112.148) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que
debid ser pagada el 30 de abril de 2019.

5) CIENTO DOCE MIL CIENTO CUARENTA Y
OCHO PESOS ($112.148) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que
debi6 ser pagada el 30 de mayo de 2019.

6) CIENTO DOCE MIL CIENTO CUARENTA Y
OCHO PESOS ($112.148) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que
debi6 ser pagada el 30 de junio de 2019.

7) CIENTO CINCUENTA Y NUEVE MIL PESOS
($159.000) MCTE, correspondiente al vestuario que debié ser pagado el 30 de

junio de 2019.
8) CIENTO DOCE MIL CIENTO CUARENTA Y

OCHO PESOS ($112.148) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que
debio ser pagada el 30 de julio de 2019.

9) CIENTO DOCE MIL CIENTO CUARENTA Y
OCHO PESOS ($112.148) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que
debio ser pagada el 30 de agosto de 2019.

10) CIENTO DOCE MIL CIENTO CUARENTA Y
OCHO PESOS ($112.148) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que
debio ser pagada el 30 de septiembre de 2019.

11) CIENTO DOCE MIL CIENTO CUARENTA Y
OCHO PESOS ($112.148) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que
debio ser pagada el 30 de octubre de 2019.

12) CIENTO DOCE MIL CIENTO CUARENTA Y
OCHO PESOS ($112.148) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que
debi6 ser pagada el 30 de noviembre de 2019.

13) CIENTO DOCE MIL CIENTO CUARENTA Y
OCHO PESOS ($112.148) MCTE, correspondiente a la cuota alimentaria que
debié ser pagada el 30 de diciembre de 2019.

- Por los intereses moratorios sélo sobre los capitales
de cuotas alimentarias anteriores, los cuales se tasaran de conformidad al IPC,
que corresponde al 3. 80%, desde el momento en que cada una se hizo exigible,
y hasta la fecha de cancelacion total de la obligacion.

- En vitud a que la ejecucién aqui perseguida
encuadra su naturaleza como aquellas de tracto sucesivo o de prestacion
peribdica, el Despacho en aplicacion de los sefialamientos del Articulo 88 en
concordancia con el Art. 431 del Estatuto Procesal Vigente, ORDENA asi
mismo, el pago a cargo del extremo demandado de todos y cada uno de los
rubros que con posterioridad al presente pronunciamiento se causen.

- Sobre las costas el Juzgado se pronunciara en su
debida oportunidad.
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SEGUNDO: Notifiquese  personalmente  al
demandado del presente auto, haciéndole saber que tiene el término de CINCO
(05) DIAS para cancelar la obligacion o de DIEZ (10) DIAS para proponer
excepciones.

N TERCERO: TENGASE a la persona natural MERY
MUNOZ ARBOLEDA, identificada con la C.C. No. 66.967.499, como extremo
actor obrando en nombre propio y representacion de su hija ASHLEY VALERIA
VALENCIA MUNOZ.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ,

NA MA DI AMIREZ
DTE: MERY MUNOZ ARBOLEDA.
DDO: LUIS CARLOS VALENCIA BERNAL.
PJIC

JUZGADO 2° PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA - VALLE
SECRETARIA

Candelaria (Valle) hJ\IUL 5020

SECRETARIO.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA - VALLE

INTERLOCUTORIO
RAD. No. 761304089002-2020-00068-00
REIVINDICATORIO DE DOMINIO.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Candelaria Valle, _ 0 6 JUL 2020

Efectuado el correspondiente examen preliminar a la
presente demanda verbal para proceso REIVINDICATORIO DE DOMINIO
propuesto por FLOR AMANDA GARCIA MEJIA, con domicilio principal en esta
municipalidad, mediante apoderada judicial Abogada AYDEE CUERO
MARTINEZ, en contra de AYDA MARIA, FABIO ANCIZAR, RUBIELA y
RODULFO GARCIA MEJIA, todos con domicilio en esta localidad, observa el
despacho que la demanda presenta las siguientes falencias que la hacen
inadmisible:

- Se aporta al encuadernamiento copia de la Escritura

Publica No. 927 de fecha 27 de mayo de 2005, corrida ante la notaria cuarta del
circulo de Palmira Valle, mediante la cual en virtud al trdmite liquidatorio del
causante Rodulfo Garcia (Esc. Pub. 514 31/03/05), se defirié a sus herederos
(hijos), la masa correspondiente, constante de dos predios identificados con las
matriculas inmobiliarias No. 378-28688 y 378-102404, los cuales a peticion de
parte fueron englobados para obtener uno solo que hoy se identifica con la
matricula No. 378-142167, con un drea total de 8.600 mts2, del cual se efectuo
consecuentemente su division material para asignarle a cada heredero una
porcion equivalente de 690.338 mis2, a excepcion del sefior Orlando Arturo
Garcia Mejia, quien se alzé con uno de 1.696.62. Significa lo anterior, que la
sefiora Flor Amanda Garcia Mejia ostenta derechos reales en comin y
proindiviso con los condueiios que hoy pretende demandar en accion ‘
reivindicatoria, situacion que lleva a presumir conjuntamente con el acervo {
probatorio arrimado, que existe una evidente falta de legitimacion en la causa
tanto por pasiva como por activa, situacidn que deberd ser ampliamente
dirimida para hacer posible la configuracion de la accion.

- Conforme a lo inmediatamente expuesto deberdn ser
aclaradas las pretensiones de la demanda, toda vez que, resultan confusas para
los fines legales de lu accion invocada, mdaxime cuando no obra en el
encuadernamiento prueba alguna que demuestre que la demandante sea la
duefia absoluta de los bienes que pretende reivindicar.

- De cara a la pretension Tercera del libelo demandatorio
deberd el extremo demandanie dar aplicacion a los senalamientos de Articulo 82
Numeral 7° en concordancia con el Articulo 206 del Cddigo General del

Proceso.
- No se allega con la demanda el avaliio catastral del bien

a usucapir para los efectos seftalados en el Articulo 26 Numeral 3 Ibidem, y asi
determinar con exactitud la cuantia de la demanda.
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- No fue presentada la demanda como mensaje de datos
para el archivo del juzgado conforme a los seitalamientos del Articulo 89 Inciso
2do Procesal.

- No se indica la direccion electrénica de los extremos
convocados conforme a los seitalamientos del Articulo 82 Numeral 10 Ejusdem,
que en caso de desconocerse la del extremo pasivo deberd ser expresado.
(Numeral 11 Pardgrafo 1°).

Asi las cosas, el Juzgado obrando de conformidad a
lo dispuesto por el Articulo 90 del Cédigo General del Proceso, habra de
inadmitir la demanda y concedera a la apoderada demandante el término de
cinco (5) dias para que la subsane so pena de su rechazo. Sin mas
consideraciones, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
CANDELARIA VALLE,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda
REIVINDICATORIA DE DOMINIO.

SEGUNDO: CONCEDASE a la apoderada O
demandante, el término de cinco (5) dias a fin de que subsane la demanda, so
pena de ser rechazada. i

TERCERO: TIENESE a la Togada, AYDEE CUERO
MARTINEZ, abogada titulada y en ejercicio, como apoderada judicial de la parte
demandante, conforme a las voces y para los fines del memorial poder
conferido.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ,

NA MA RAMIREZ

DTE: FLOR AMANDA GARCIA MEJIA.
DDO: AYDA MERY GARCIA MEJIAY OTROS.

LAF. .
JUZGADO 2° PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA - VALLE
SECRETARIA

Candelaria (Valle) 77 1502020

Notificado po Fsion en ESTRDO No.
24 delh ha.
A

I ¥

LUIS ALFREDO FLORHERRERA |

SECRETARIO.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
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INTERLOCUTORIO No. 0353.
RAD. No. 761304089002-2020-00077-00
EJECUTIVO QUIROGRAFARIO CON MEDIDAS P.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

Candelaria Valle, h 6 JuL 2020 -

CONSIDERACIONES

Correspondié por reparto la presente demanda para
@ proceso ejecutivo, promovida por EDWIN GIRALDO VANEGAS, a través de
endosatario para el cobro judicial Abogado LUIS ERNEY RIVERA PEREA, en

contra de MAURICIO CASTILLO.

Presenta como Titulo base de recaudo ejecutivo
LETRA DE CAMBIO con fecha de suscripcion del 19 de agosto de 2017, por la
suma de UN MILLON CUATROCIENTOS MIL PESOS ($1.400.000) MCTE,
para ser pagadera el 15 de diciembre de 2017. El valor anteriormente senalado
es adeudado en su totalidad por la parte demandada. Como quiera que la
presente demanda reune los requisitos exigidos por el Articulo 82 del Codigo
General del Proceso, y de conformidad con lo preceptuado por el Articulo 90
Ibidem, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENESE al sefior MAURICIO

CASTILLO, pagar en el término de los CINCO (05) DIAS siguientes a la
notificacion del presente auto en favor del sefior EDWIN GIRALDO VANEGAS,

‘ las siguientes sumas de dinero:

A) UN MILLON CUATROCIENTOS MIL PESOS
($1.400.000) MCTE, por concepto de capital contenido en el titulo valor
allegado con la demanda.

B) Por los INTERESES MORATORIOS sobre el
capital anterior, los cuales se tasaran de conformidad al Articulo 884 del Codigo
de Comercio, modificado por la ley 510 de 1999, articulo 111, desde la fecha en
que se hizo exigible la obligacion, es decir, desde el dieciseis (16) de diciembre
de dos mil diecisiete (2017) hasta la fecha de cancelacién total de la obligacion.

C) ABSTENERSE al reconocimiento de intereses de
plazo en virtud a que tal prerrogativa no hace parte del muto ni de la literalidad

del titulo valor.
Sobre las costas el Juzgado se pronunciara en su

debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente a la parte
demandada del presente auto, haciéndole saber que tiene el término de CINCO
(5) DIAS para cancelar la obligacion o de DIEZ (10) DIAS para proponer
excepciones.
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TERCERO: TENGASE al Togado LUIS ERNEY
RIVERA PEREA, portacor de la T.P. No. 37.896 del C.S.J, como mandatario
judicial del extremo actor en las voces del poder a él conferido.

" NOTIFIQUESE,

- LA JUEZ,

M %@‘
NA MARIA DIAZ mﬁEz

JUZGADO 2° PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA — VALLE
SECRETARIA

Candzlaria (Valle) _ﬁmﬂ]zn

Notificad ” S\’)ADO No.

DTE: EDWIN GIRALDO VANEGAS.
DDA: MAURICIO CASTILLO.
LAF.

SECRETARIO.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA - VALLE

INTERLOCUTORIO
RAD. No. 761304089002-2020-00078-00
EJECUTIVO QUIROGRAFARIO CON M. P.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Candelaria Valle, 06 JuL 2020

Efectuado el correspondiente examen preliminar a la
presente demanda para proceso EJECUTIVO . QUIROGRAFARIO CON
MEDIAS CAUTELARES propuesto por MARTHA CECILIA GAVIRIA BOTERO,
con domicilio principal en la ciudad de Palmira Valle, mediante apoderada
judicial Abogada GLORIA SOLEY PENA MORENO, en contra de JAIR
VARELA RINCON, con domicilio en esta municipalidad, observa el despacho
que la demanda presenta la siguiente falencia que la hace inadmisible:

En procesos de esta éxtirpe el Articulo 422 de
nuestro Decalogo procesal vigente, expone categdricamente qué mutuos
pueden demandarse ejecutivamente:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan
del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que
emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en
procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefalen honorarios de
aucxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la ley. La confesion
hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que
conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184" subraya y negrilla por
fuera del texto original.

Expuesto lo anterior y de cara al titulo ejecutivo
aportado como génesis de la obligacion deprecada, aviene para esta
judicatura que el mismo no reune los requisitos exigidos para su
ejecuciéon frente a la falta de documentos necesarios, ya que su
exigibilidad no esta configurada, si en cuenta se tiene que no obra la
constancia de ejecutoria del proveido de fecha 21 de mayo de 2.018.
Corolario de lo anterior, resulta que la Instancia deba abstenerse de librar
mandamiento de pago en contra de la pasiva, toda vez que al juez en
tramites de esta indole o extirpe le estd vedado ordenar la correccion de
la demanda para que el demandante allegue al expediente documentos
para integrar el titulo, y como consecuencia de ello ordenar la devolucién
de los anexos presentados sin necesidad de desglose y
consecuencialmente su archivo, no sin antes efectuarse las anotaciones
a que haya lugar en el libro radicador correspondiente. Sin mas
consideraciones de orden legal, el Juzgado,
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RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE DE LIBRAR
MANDAMIENTO DE PAGO dentro de la presente demanda para proceso
EJECUTIVO CON MEDIDAS PREVIAS, propuesta por MARTHA CECILIA
GAVIRIA BOTERO, por conducto de apoderada judicial en contra de JAIR
VARELA RINCON.

SEGUNDO: DEVOLVER a la parte demandante los
anexos presentados con dicha denuncia, sin necesidad de desglose.

TERCERO: SURTIDO lo anterior y previas las
anotaciones del caso, archivense las presentes diligencias.

) CUARTO: TENGASE a la Togada GLORIA SOLEY
PENA MORENO, como mandataria judicial del extremo actor en las voces del
poder conferido.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ,

. ANA MA AMIR

DTE: MARTHA CECILIA GAVIRIA BOTERO.
DDO: JAIR VARELA RINCON.
LAF.

JUZGADO 2° PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA - VALLE
SECRETARIA

Candelaria (Valle) 07 JUL—Z@
Notificado por amotacidvr,_en ESTABO No.
24 del.
<

SECRETARIO.

Escaneado con CamScanne
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA - VALLE

INTERLOCUTORIO No. 0357.
RAD. No. 761304089002-2020-00079-00
EJECUTIVO QUIROGRAFARIO CON M. P.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

Candelaria Valle, 06 JUL 2020

Efectuado el correspondiente examen preliminar a la
presente demanda para proceso EJECUTIVO QUIROGRAFARIO CON MEDIAS
CAUTELARES propuesto por DONALD FELIPE HINCAPIE POSSO, con
domicilio principal en la ciudad de Palmira Valle, mediante apoderada judicial
Abogada GLORY ESTAFANNY ORTEGA GUERRERO, en contra de ANDRES
MAURICIO CASTANO GIRALDO, con domicilio en esta municipalidad, observa
el despacho que la demanda presenta la siguiente falencia que la hace
inadmisible: . ‘
En procesos de esta extirpe el Articulo 422 de nuestro
Decélogo procesal vigente, expone categorlcamente qué mutuos pueden
demandarse ejecutivamente:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del
deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que
emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos
de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de
la justicia, y los demés documentos que sefiale la ley. La confesion hecha en el
curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el
interrogatorio previsto en el articulo 184" subraya'y negrilla por fuera del texto
original.

Expuesto lo anterior y de cara al titulo aportado como
génesis de la obligacién deprecada, aviene para esta judicatura que el
mismo no reune los requisitos exigidos para su ejecucion, ya que su
exigibilidad no esta configurada, si en cuenta se tiene que el plazo pactado
para el cumplimiento del mutuo aviene solo hasta el 16 de diciembre de
2.020. Corolario de lo anterior, resulta que la Instancia deba abstenerse
de librar mandamiento de pago en contra de la pasiva, y como
consecuencia de ello ordenar la devolucion de los anexos presentados sin
necesidad de desglose y consecuencialmente su archivo, no sin antes
efectuarse las anotaciones a que haya lugar en el libro radicador
correspondiente. Sin mas consideraciones de orden legal, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE DE LIBRAR
MANDAMIENTO DE PAGO dentro de la presentz demanda para proceso
EJECUTIVO QUIROGRAFARIO CON MEDIDAS PREVIAS, propuesta por
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DONALD FELIPE HINCAPIE POSSO, por conducto de apoderada judicial en
contra de ANDRES MAURICIO CASTANO GIRALDO.

SEGUNDO: DEVOLVER a la parte demandante los
anexos presentados con dicha denuncia, sin necesidad de desglose.

TERCERO: SURTIDO lo anterior y previas las
anotaciones del caso, archivense las presentes diligencias.

CUARTO: TENGASE a la Togada GLORY
ESTEFANNY ORTEGA GUERRERO, como mandataria judicial del extremo
actor en las voces del poder conferido.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ,

A MARIA AMIR

DDO: ANDRES MAURICIO CASTANO GIRALDO.

DTE: DONALD FELIPE HINCAPIE POSSO. .
LAF.

JUZGADO 2° PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA — VALLE

SECRETARiA
Candelaria (Valle) "UZU
Notlacado por arotacivy en ESTA O No.
2 de la afec .
'LU ALFREDO-FLOR HERRERA

SECRETARIO.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA - VALLE

INTERLOCUTORIO No. 0358.
RAD. No. 761304089002-2020-00084-00
EJECUTIVO QUIROGRAFARIO CON MEDIDAS P.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Candelaria Valle, 06 JUL 2020 -

CONSIDERACIONES

Correspondié por reparto la presente demanda para
proceso ejecutivo, promovida por GENY YOHANA ROA HERRERA, a través de
apoderado judicial Abogado JONNIER ARLEX ORDONEZ ZAMBRANO, en
contra de KARINA PAOLA DUNCAN PENA y STEFANIE SCARLETT BALZA
ALBA.

Presenta como Titulo base de recaudo ejecutivo
LETRA DE CAMBIO con fecha de suscripcién del 01 de septiembre de 2019, por
la suma de QUINCE MILLONES DE PESOS ($15.000.000) MCTE, para ser
pagadera el 01 de febrero de 2020. El valor anteriormente sefialado es adeudado
en su totalidad por la parte demandada.

Advierte esta oficina judicial que el conocimiento
de la presente accién obedece exclusivamente al lugar de cumplimiento de
la_obligacion, pues, el domicilio del extremo a ejecutar radica en la ciudad
de Cali Valle, al igual que su lugar de trabajo, de tal suerte que, de
configurarse para el asunto excepcion alguna prevista en el Art. 100 CGP,
se daria aplicacién a la normativa subsiquiente. Ahora, como quiera que la
presente demanda retine los requisitos exigidos por el Articulo 82 del Cédigo
General del Proceso, y de conformidad con lo preceptuado por el Articulo 90
Ibidem, el Juzgado,

RESUELVE:

_ PRIMERO: ORDENESE a las sefioras KARINA
PAOLA DUNCAN PENA y STEFANIE SCARLETT BALZA ALBA, pagar en el
término de los CINCO (05) DIAS siguientes a la notificacion del presente auto en
favor de la sefiora GENY YOHANA ROA HERRERA, las siguientes sumas de
dinero:

A) QUINCE MILLONES DE PESOS ($15.000.000)
MCTE, por concepto de capital contenido en el titulo valor allegado con la
demanda.

B) Por los INTERESES MORATORIOS sobre el
capital anterior, los cuales se tasaran de conformidad al Articulo 884 del Codigo
de Comercio, modificado por la ley 510 de 1999, articulo 111, desde la fecha en
que se hizo exigible la obligacion, es decir, desde el dos (02) de febrero de dos
mil veinte (2020) hasta la fecha de cancelacion total de la obligacion.
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Sobre las costas el Juzgado se pronunciara en su
debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente a la parte
demandada del presente auto, haciéndole saber que tiene el término de CINCO
(5) DIAS para cancelar la obligacién o de DIEZ (10) DIAS para proponer
excepciones.

. TERCERO: TENGASE al Togado JONNIER ARLEX
ORDONEZ ZAMBRANO, portador de la T.P. No. 297.975 del C.S.J, como
mandatario judicial del extremo actor en las voces del poder a él conferido.

NOTIFIQUESE,

LA JUEZ,

ANA Iﬁ’l\% ;D%IAgRAMiRE

DTE: GENY YOHANA ROA HERRERA.
DDA: KARINA PAOLA DUNCAN PENA Y OTRA.
LAF.

JUZGADO 2° PROMISCUO MUNICIPAL ®
CANDELARIA — VALLE
SECRETARIA

Candelaria (Valle) EUY JH\QUZU
ciéh en ESTADO No.

Notificado po

SECRETARIO.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO Fﬁ?OMISCUO MUNICIPAL
CANDELARIA - VALLE

INTERLOCUTORIO No. 0360.
RAD. No. 761304089002-2020-00085-00
EJECUTIVO QUIROGRAFARIO CON MEDIDAS P.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
Candelaria Valle, 06 JUL 2020 _

CONSIDERACIONES

Correspondié por reparto la presente demanda para
e proceso ejecutivo, promovida por GENY YOHANA ROA HERRERA, a través de

apoderado judicial Abogado JONNIER ARLEX ORDONEZ ZAMBRANO, en
contra de JESUS ALBERTO PERLAZA MICHILENO y BRAYAN STIVEN

SINISTERRA ZAMORA.
Presenta como Titulo base de recaudo ejecutivo

LETRA DE CAMBIO con fecha de suscripcién del 01 de septiembre de 2019, por
la suma de NUEVE MILLONES DE PESOS ($9.000.000) MCTE, para ser
pagadera el 01 de febrero de 2020. El valor anteriormente sefialado es adeudado
en su totalidad por la parte demandada.

Advierte esta oficina judicial gque el conocimiento
de la presente accidon obedece exclusivamente al lugar de cumplimiento de
la_obligacion, pues, el domicilio del extremo a ejecutar radica en el
Corregimiento San Antonio de los Caballeros de Florida Valle, de tal suerte
gue, de configurarse para el asunto excepcion alquna prevista en el Art. 100
CGP, se daria aplicacién a la normativa subsiquiente. Ahora, como quiera
que la presente demanda redne los requisitos exigidos por el Articulo 82 del
. Cédigo General del Proceso, y de conformidad con lo preceptuado por el
Articulo 90 Ibidem, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENESE a los sefiores JESUS
ALBERTO PERLAZA MICHILENO y BRAYAN STIVEN SINISTERRA
ZAMORA, pagar en el término de los CINCO (05) DIAS siguientes a la
notificacién del presente auto en favor de la seficra GENY YOHANA ROA
HERRERA, las siguientes sumas de dinero:

A) NUEVE MILLONES DE PESOS ($9.000.000)
MCTE, por concepto de capital contenido en el titulo valor allegado con la

demanda.
B) Por los INTERESES MORATORIOS sobre el

capital anterior, los cuales se tasaran de conformidad al Articulo 884 del Cddigo
de Comercio, modificado por la ley 510 de 1999, articulo 111, desde la fecha en
que se hizo exigible la obligacién, es decir, desde el dos (02) de febrero de dos
mil veinte (2020) hasta la fecha de cancelacion total de la obligacién.
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Sobre las costas el Juzgado se pronunciard en su
debida oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente a la parte
demandada del presente auto, haciéndole saber que tiene el término de CINCO
(5) DIAS para cancelar la obligacién o de DIEZ (10) DIAS para proponer
excepciones.

- TERCEROQ: TENGASE al Togado JONNIER ARLEX
ORDONEZ ZAMBRANO, portador de la T.P. No. 297.975 del C.S.J, como
mandatario judicial del extremo actor en las voces del poder a él conferido.

NOTIFIQUESE,
LA JUEZ,

ANA ﬁ%z

DTE: GENY YOHANA ROA HERRERA.
DDA: JESUS ALBERTO PERLAZA MICHILENO Y OTRO.
LAF.

JUZGADO 2° PROMISCUO MUNICIPAL .
CANDELARIA - VALLE
SECRETARIA
Candelaria (Valle) = 509N

SECRETARIO.
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