SENOR
JUEZ 1 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
LACIUDAD.

REFERENCIA, PROCESDO 2020-0311 DE RAFAEL COBA GARCIA
CONTRA PABLO PINZON GAMBOA Y OTRA,

LESLY AMARIS DE LEON, apoderada del sefior PABLO EMILIO
PINZON GAMBOA, a usted muy respetuosamente me dirijo afin de
interponer ante usted RECURSO DE REPOCISION O EN SUBSIDIO
EL DE APELACION ante instancia superior en contra del auto del 19
de agosto del afno en curso, notificado por estado el 20 de agosto del
ano 2021, en el cual fue rechazada la demanda de reconvencion
presentad por el sefior PABLO EMILIO PINBZON GAMBOA, quien
represento,

PETICION

1- Solicito muy respetuosamente revocar el auto de fecha 19 de
agosto del afio 2021, mediante la cual su honorable rechazo la
demanda de reconvencion presentada por la suscrita, | cual fue
propuesta en tiempo, y en su lugar la instancia superior ordene se
admita la demanda y se le dé el tramite pertinente.

SUSTENTACION DEL RECURSO

1- Mediante demanda promovida por el sefior RAFAEL COBA
GARCIA, la cual se referencia, mi patrocinado acudi6 ante el juez
de primera instancia, el cual le dio contestacién la demanda en
tiempo e igualmente dentro del termino legal presento demanda
de reconvencién contra el demandante de resolucion de contrato
de compraventa.



2-

3-

4-

La demanda de reconvencion fue inadmitida y dentro del termino
legal se le dio cumplimiento al auto admisorio de la misma.

Sin embargo, el juez de primera instancia rechazo la demanda con
el argumento que no se cumplid a cabalidad uno de los puntos
como lo es el requisito de procedibilidad para poder acceder a la
justicia.

en su auto inadmisorio esta exigiendo el requisito de procedibilidad
como lo es la conciliacidn previa, evento que no se puede adjuntar ya
gue se acudid a los diversos medios tal como la personeria, y ni siquiera
aceptaron dar tramite por la cuantia de las pretensiones, se acudioé ante
la cdmara de comercio y otras privadas y las mismas las realizaban , pero
cobrando un dinero bastante considerable, que mi poderdante no
podia suplir, circunstancia por la cual fue rechazada en el juzgado en que
le correspondié el reparto, tal y como lo manifesté se intentd
anteriormente presentar demanda de resolucion del contrato, hecho
perfectamente probable y verificable en la pagina de la rama. mi
prohijado siempre ha tenido la intencién de conciliar y asi lo hizo saber
al demandante por medio de correo certificado,

Sefior Juez acudo a usted a que se obvie este requisito, por economia
procesal, celeridad del proceso, y por encontrarse ya trabada la litis en
su despacho y se agote en la conciliacion judicial que se llevara a cabo
en su juzgado este requisito, y dar curso a la demanda de reconvencién
impetrada en este proceso.

La jurisprudencia reitero en su providencia que le adjunto a este escrito,
gue manifiesta que encontrandose ya trabada litis, por economia procesal
y otros factores la conciliacion como requisito de procedibilidad en
demanda de reconvencidn no es obligatoria, aunque se remite en el tramite
administrativo es loable tomarlo como analogia.

5-

6-

El acceso a la justicia y derecho de defensa, no se daria si no se
le escucha en reconvencion a mi patrocinado,

Es por ello que encontrandose el proceso en el despacho de un
juez y pudiéndose tramitar la accion de reconvencién, no se le
debe mermar el derecho al demandado, ya que | litis se encuentra
trabada entre la partes, y en el proceso cursante hay una etapa
conciliatoria que se puede verificar y abordar en el tramite



correspondiente y asi evitarle un gasto inoficioso a la parte ya que
como lo argumente por la cuantia en ningun centro de conciliacion
destinado para ello lo hacian de forma gratuita y era demasiada
costosa, por el principio de la economia procesal, debe ser
acogida en su despacho,

Solicito a su honorable despacho sea revocado el auto en que sea
rechaza la demanda en reconvencidn y como consecuencia de la
anterior declaracion sea admitida la misma y se le imparta el tramite
debido.

ATENTAMENTE.

LESLY AMARIS DE LEON
C.C NO 51'857.917 DE BTA
T.P NO 56.012 DEL C.S.J

CORREDO. Lesly_abogada12@tmail.com
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MEDIO DE CONTROL ' NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

 DEMANDANTE: - 'COLPENSIONES . ' S R
“DEMANDADO: ~ CARMEN MARLEN RINCON RODRIGUEZ o
»'EXPEDIENTE No. 50001:33- 33- ooa 2018 00213-00

""_"‘Procede el Despacho a. pronunCLarse sobre la adrmSlOI’\ de la: demanda de.
_reconvencién formulada porla sefiora Carmen Marlen Rincén. Rodrtguez contra la
Admtmstradora Colombtana de Penswnes "COLPENSlONES" : » o

b

’ ANTECEDENTES

El 29 dejumo de 2019 COLPENSIONES promOVLo demanda en eJerc1c10 del medto
-"de control de Nulidad y Restablecnmlento contra la senora Carmen Marlen Rmcon )
: Rodrtguez T e T e e T '
Medlante auto del 05. de septlembre de la presente anualldad este Despacho admltlo SR
la demanda ydlspuso notlflcar (fl. 49 delexp) R AR A P T

"En el termlno de traslado de la demanda y medlante escrlto radlcado en la secretarla .
del Juzgado el dia 30 de mayo la_sefiora Carmen Marlen: .Rl.ncon Rodrtguez
contesto la demanda y. presento demanda de reconvenaon - : ‘

CONSIDERACIONES

'94rttculo 177 Reconvenaon Dentro del término de traslado de'l ision a’e la a’emana’a s
o de su'reforma, el demandado podrs proponer la de réconvencion: contra uno o varios de los
‘demandantes, 51empre que sea de competencza ael mismo juez y no esté.sometida a.trémite -
;esZaa/ Sin embargo -5€ poa’ra reconvenir sin cor: sza’eraaon a.la cuantla Y. al factor territorial.

N l/encta’o el término del traslaa’o de. la: o’emanda mlaal a todos los demana’aa’os se correrd .
- “traslado de la admision dela demanda de recoh vencion al demandante por e/ mlsmo termmo -
v de /a inicial, medlante notlﬂcaaon por esz‘ado R T S -

I:'n lo suceszvo ambas demandas se sustanclaran conjuntamente Y se deadlran en la misma
sentenaa . : s IR :

Conforme la norma‘en Cl'ta la demanda de’ reconvencmon presentada por la. ,enora' - .
Carmen Marlen se lnterpuso dentro. del términc, de traslado de la contestaciénde . .
~la demanda, lo- cual mellca que la: reconvapaon se propuso dentro de la -

o oportuntdad procesalestableCLda paraello B L e LRI

“Ahora blen teniendo en cuenta que el CPACA no contempla las eXLgenaas que se' :
‘deben tener en cuenta para admitir la demanda de ‘reconvencién, es necesario.en . ,
aplicacién- de ‘lo consagrado jen el articulo 306 del CPACA; remttlrnos al Codlgor S
General del Proceso que estlpula en el artlculo 371 que dtspone :.: '
”Artlculo 37 1 Reconvenaon Durante e/ términc del z‘ras/ado a’e Ia demana’a e/ a’emana’ado ;
podrd proponer la de reconvencion . contra el demandante si de formularse en proceso -
separado procea’ena la acumulacion, siempre que sea de. competencza del mismo juez y no .

 esté sometida’a trémite espeaa/ Sm embargo se podra reconvenlr s’tn consza’eraaon a /a‘ Lo
» Cuantla ya/ factor terrltorza/ : : : '
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Venaa’o e/ termlno a’e/ tras/aa’o de la a’emanda lnlczal a todos los- demandaa’os, se. correraf
: .tras/ao’o de la reconvenc:on al a’é sndanté’en la forma prewsz‘a en el articulo 91, porel mismo
o término de la inicial. En lo suce mbas se. susz‘anaaran conjunz‘amente yse a’ec:dlran en /a ‘
: ".mlsma sentencza : $ : : : Ca :

_ Propuestas por el a’emandaa’o excepaones pre Vias y recon venaon se a’ara traslaa’o de aque/las
una’vez explraa’o el~término de. traslaa’o a’e: esta. Si"el .reconvenido ‘propone a su vez
excepczones previas. contra [a a’emanda, unas )/ oz‘ras se tramztaran )y deczdtran con/um‘amen z‘e

’ E/ auto que admzte la a’emanda a’e recon Venaon se notzﬂcara por estado yse dard apllcaaon
<oocal arz‘zcu/o 97 en Io re[aczonado con el retzro de las coptas : .

3 ’ : ; : B i . A T ) ) \

‘ ‘Del estudlo partlcular de [a norma¢ no’ se observa que el leglslador se hublera
ocupado en regular los:. presupuestos que debe’ contener la’ demanda de’
ﬂreconvencron ‘por-tal razén, es pertmente ‘atender-en este caso, los relterados

S pronuncramlentos que: sobre este téma ha emitido’ el Consejo de Estado en el que C
c~ 7o ha precrsado de forma expresa respecto de la demanda de reconvencron SN

; debe cump/zr coR todos Ios presupuestos a’e ina demanda 1n1c1al salvo en lo re/attvo al -

agotamzento del requisito "de.. proceo’tbtlzdad de conciliacion extrayudzc:al (..) [Plara la

. interposicion de la, demanda.de reconvencion, no: debe agotarse la conciliacion extrgjudicial .
. .como requisito de procea’zbz/ldad 7] pbrque el articulo, 177 del CPACA no o exige. de ahi que
“:’al juez no le sea dado impone engenaas adlicionales ‘4. las: partes para acceder a la
Aa’mzntstrac:on deé Justicia; ii) porcuanto.al momento'de presenz‘ar la contrademanda ya existe

. una relacion jUfldlCO procesa/ forma/zzada entre las partes porlo cual su agotamiento resultaria
. superfluo y i) dado’ que;: al engzrke/e al reconviniente el cumpllmzenz‘o del requisito de la
. concr/taaon e)(tréyudtaa/ se desconacenan /os prmctptos a’e economla y ce/erldaa’ procesal e

'Atendlendo la conSlderaCLon equesta y temendo' 'en cuenta que del anallSLs f. s

-realizado.a las’ pretensrones de la demanda de i reconvencion se ‘puede concluir que’
~ sl estas se hubieran’ ‘tramitado en’ proceso diferente al de la referencia hubiera’

procedido la acumulacron de los mismos y.se hublera podido resolver en el mismo
fallo las pretensrones del uno y del otro lo-.que’ hace viable la presente demanda de
reconvenciéon propuesta. por la- senora Carmen Marlen Rincon Rodrtguez Se -
Procede entonces a realizar la veri cidn de los reqursrtos legales de la demanda .
. de reconvencién, en los srgurente termmos G R

e 1 PRESUPUESTOS DE LA ACCIDN

. partamento el altimo’ lugar donde presto
- . los: servrcros la persona sobre la que se: dlscute el monto de la penSlon ‘de veJez

: 'obllgatorlo

K 1 Sala delo Contencroso Admlnlstratlvo Seccton Terce

“'SUbsectién A—CP Marla Nubla Velasquez Rico Bogots - Radicacién
Numero 05001 23-33- 000 2015 -02077- 01(60209 cnel B . ’
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o 1 3 CONCLUSlON DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO

,Se tiene que se pretende la declaratorla de nulldad de las Resoluaones GNR 41086 :
- GNR 353765 y GNR 196682,.contra las cuales procede élrecurso de:apelaciony cuya -
- mterposmaon es obligatoria antes de pretender impugnarlos ante- la Jurisdiccion de
o lo contencwso admlnlstratlvo (Artlculo 161 Numeral Segundo del C.P.A.C.A.) L

E' 1 4 VIGENCIA DE LA ACCION

Como se pretende la nulldad de actos admlnlstratlvos medtante los cuales se:'_"

~ ‘reconocié y reliquidé la. penSLon ‘de vejez de la’ sefiora Carmen Marlen Rincén S

: »Rodrtguez una prestacron periddica, la. demanda puede presentarse en cualquier -
~ tiempo de conformidad con lo establectdo en el llteral G numeral 1 del artlculo 164_ :
ddCPACA fiﬁ”' : R :

1. LEGITIMACION E’N LACAUSA : SR o

‘.Se encuentra demostrada pues los actos adamlnlstrattvos demandados por
COLPENSIONES son aquellos mediante, los cuales la demandante le reconocié ala
‘sefiora Carmen Marlen (demandante en‘reconvincioén) la pensmon dejubllacmn yla' -
reliquidacién de'la misma e’ lgualmente la legitimacion en la causa pasiva se

l‘.encuentra acreditada, toda’ vez que COLPENSI()NES es. quten-» proflere los actos, s

admmlstratlvos meugnados

R f
SN

1.6. FALTA DE DECISION PREVIA DE LA ADMINISTRACION

1

, La demanda presentada por la senora Carmen Marlen Rlncon Rodrtguez contra- SR
o COLPENSIONES carece de la reclamaaon en sede admlnlstrattva de lo pretendido .
- con la demanda, por lo que no .obra un pronuncramlento preVLo ‘de la entldad lo. .
cuales un requmsrto de procedlbllldad para acudlr a laJurldecaon .

';:El ConseJo de Estado como maXLmo trtbunal de lo contenCLoso admlnlstratwo ha
destacado la importancia, respeto y necesidad del peregLo de (a decision previa, es

decir del derecho que tienén las partes de discutir. en sede admmlstrattva sus

- diferencias (las cuales podran ser potencralmente debatidas en’ un futuro. proceso
jUdlClal) a través de los redursos y/o en ejercicio ‘del derecho de peticién a efectos -
que-en caso tal que se lleven los asuntos a sedeJurlsdlcaonal sean excluswamentej S
los confltctos ya planteados en sede admmtstratlva = : —

o En ese sentldo la seccron segunda medlante la :.entencra del 12 deJunLo de 2012 |
‘_enseno e i ,

“De esta manera, es preciso. senalar que en casos s como el que ahora ocupa /a atenczon de la
Sala, ante la ausencia de pranunaamzento de la entidad administrativa, se impone el respeto’
~por el privilegio de la decisién previa, segin el cual por regla genera/ ‘la admipistracion .-

~ . publica, a diferencia de los partlcu/ares no- pueden serllevados:‘a Juicio contencioso si. -

prewamem‘e no se le ha solicitado por ‘el. aa’mmlstrado un . pronunaamlento sobre la .

 decitacion directa que tienen los demandantes en los procesos civiles, constituye un prlwlegto X
- por cuanto le permlte a [a autorldaa’ reconszderar la dec:szon que se lmpugna cuestzon que L

o Pagina 3|4

" . pretension quese propone someter al Juez. As la redamaaon prévia, que se opone al derecho - .
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tamblen puede resu/tar ventzyosa pdra el admlnlstrado ya que es poszb[e que mea’lante su

gesnon convenza ala admmtstraczan y evzte asi un pleltoz =

RESUELVE

PRIMERO Inadml.tlr la presente demanda para que ‘sean corregtdos los errores =

: "anotados en el termlno de dtez (10) dtas so pena de RECHAZO f e

SEGUNDO Adverttr al actor que la subsanaaon de la demanda debe Lntegrarse en:

~un solo cuerpo Junto con los traslados y en medlo magnettco

_-TERCERO Reconocer a- la aboaada Glorla Tattana Losada Paredes comov L
.apoderada de la sefiora Carmen Marlen Rincén Rodrtguez conforme las facultades o

i y ftnes del poder obravnte va fOllOS 79 y'80 del cuaderno‘prlnapal

o Nottftquese y cumplase : (7,)

ANGELA.MARIA TRUJILL ’ > IAZ GRANADOS
' JUEZA

I ;; o % an}udml e tion s« JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
T BRI ne. 5 = - »‘.‘DE!. cmcu;":o DE V'[LLAVICENCIO :

A Rtpubﬂca de(..nlmnb-;u e

NOTIFIQCION POR ESTADO ELECI'RONICO

[P ; Lo ) L provmdencma calendada 23 de julto de 2019, ‘¢ notlﬁca por
R A o ,anotaaon en Esta ElectronLcoN°3°delz dejull.ode2019

- 2 BETANCOURT JARAMILLO Carlos Derecho Procesal A'imlmstrattvo SenalEstorLaL QuLnta Edtaon Medellm, 2000 : Pag. 170
s Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subsecaon A, aﬂnfenaa del 12 dejumo de 2012, Exp 25000 23-24- 000 2012-00401°
(AC), CP.Dr. LUIS RAFAEL VARGARA QUINTERO : :

]UZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL k

Pa,gln a,4[4 -

Fr (8
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PROCESO 2020-0311 DE RAFAEL COBA GARCIA CONTRA PABLO PINZONGAMBOA
RECUERSO DE APELACION

lesly amaris de leon <lesly_abogadal@hotmail.com>
Mié 25/08/2021 13:56
Para: Juzgado 01 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <cctoO1bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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Judicial del Poder PUblico
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Carrera 10 # 14-33. Edificio Hernando Morales Molina, Piso 15

TRASLADO ART. 110 C.G.P.

Del escrito que antecede  se corre fraslado de conformidad con el

arficulo 110 inciso 2° del C.G.P. por el término de 3 dias.

Se fija el 14/09/2021 8.00 a.m.
Inicia el 15/09/2021 8.00 a.m.
Finaliza el dia 17/09/2021 5.00 p.m.

MIGUEL AVILA BARON
SECRETARIO
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