JUZGADO PRIMERO CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA
RAD. 11001141003033-2013-00110-00

Omar Ocampo Hoyos en mi calidad de apoderado judicial de la parte actora
procedo a presentar los recursos de ley, el recurso de reposicion y en subsidio
el de apelacion encontrandome en los términos legales los cuales sustento en

la siguiente forma:

RECURSO DE REPOSICION

Respetuosamente presento ante su estrado el recurso de reposicion contra el
auto proferido por su despacho el 27 de julio 2021, para que el sefior juez
revoque en su integridad, lo dispuesto respecto del rechazo de la reforma de la
demanda; como quiera que dicho auto se separa de los principios
constitucionales y legales en especial por los siguientes topicos:

1. Laargumentacion inicial del despacho en la providencia que se cuestiona
se refiere al escrito de subsanacion, ordenado en el auto que precedio a
esta actuacidon procesal, ya que devienen ordenes contradictorias del
mismo despacho judicial. Ya que fue el mismo juzgado primero civil del
circuito, quien mediante oficio del 29 de enero del 2020 requiri6 a la
oficina de registro de instrumentos publicos para que explicara porque no
habia dado cumplimiento a lo ordenado con oficio 162312 del 02 de
noviembre del 2016 ordenado por el Juzgado 51 Civil del Circuito, quien
para esa fecha conocia de ese proceso, para que se modificara la
anotacion 23 y la anotacion 9, es decir que si el juzgado de conocimiento
ya habia dado una orden judicial, no seria procedente asignarle esa carga
procesal a la parte actora.

2. Respecto a lo argumentado en auto materia de censura, con respecto al
Art 468, numeral 2 del C.G.P no podemos estar de acuerdo con esta
apreciacion del sefior Juez, puesto que lo explicado en el punto anterior
soportado en las decisiones precitadas que emitiera tanto el juzgado 51
civil del circuito con fecha del 02 noviembre del 2016, con oficio 231612
como el mismo oficio 0101 del 29 de enero 2020. Donde se reitera la
misma el orden dirigido al registrador de instrumentos publicos de



Bogota, ya que la medida cautelar emitida por la contraloria de Bogota
fue archivada y se orden¢ levantar por dicha entidad.

Desconoce esta defensa si existen todos los soportes del levantamiento
de la medida cautelar del cobro coactivo, excepcionalmente se puede dar
aplicacion al Art 468, numeral 2 del C.G.P

RECURSO DE APELACION

Respetuosamente presento ante su estrado el recurso de apelacion contra
el auto proferido por su despacho el 27 de julio 2021, para que el sefior
juez revoque en su integridad, lo dispuesto respecto del rechazo de la
reforma de la demanda; como quiera que dicho auto se separa de los
principios constitucionales y legales en especial por los siguientes
topicos. Solicito al sefior Juez de segunda instancia revocar en su
integridad el auto cuestionado y sustento mi peticion de la siguiente
forma:

1. Se equivoca el sefior Juez de primera instancia en la argumentacion
inicial del despacho en la providencia que se cuestiona se refiere al
escrito de subsanacion, ordenado en el auto que precedid a esta
actuacion procesal, ya que devienen ordenes contradictorias del
mismo despacho judicial. Ya que fue el mismo juzgado primero civil
del circuito, quien mediante oficio del 29 de enero del 2020 requirid
a la oficina de registro de instrumentos publicos para que explicara
porque no habia dado cumplimiento a lo ordenado con oficio 162312
del 02 de noviembre del 2016 ordenado por el Juzgado 51 Civil del
Circuito, quien para esa fecha conocia de ese proceso, para que se
modificara la anotacidén 23 y la anotacion 9, es decir que si el juzgado
de conocimiento ya habia dado una orden judicial, no seria procedente
asignarle esa carga procesal a la parte actora.

2. Se equivoca el sefior Juez de primera instancia con respecto a lo
argumentado en auto materia de censura, con respecto al Art 468,
numeral 2 del C.G.P no podemos estar de acuerdo con esta
apreciacion del sefior Juez, puesto que lo explicado en el punto
anterior soportado en las decisiones precitadas que emitiera tanto el
juzgado 51 civil del circuito con fecha del 02 noviembre del 2016, con



oficio 231612 como el mismo oficio 0101 del 29 de enero 2020.
Donde se reitera la misma el orden dirigido al registrador de
instrumentos publicos de Bogota, ya que la medida cautelar emitida
por la contraloria de Bogota fue archivada y se ordend levantar por
dicha entidad. Desconoce esta defensa si existen todos los soportes
del levantamiento de la medida cautelar del cobro coactivo,

excepcionalmente se puede dar aplicacion al Art 468, numeral 2 del
C.G.P.

Cordialmente;

Omar Ocampo Hoyos

C.C. 79.369.980 de Bogota
T.P 252574 del C.SdelaJ
Cel. 3142453799-3508088888



No se puede entregar: Recurso de Reposicion y Apelacion CUI 1100114103033-2013-
00110-00

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Mié 4/08/2021 15:00

Para: abogado@omarocampo.com <abogado@omarocampo.com>

@ 1 archivos adjuntos (66 KB)
Respuesta automatica: Recurso de Reposicion y Apelacion CUI 1100114103033-2013-00110-00;

Delivery has failed to these recipients or groups:

abogado@omarocampo.com

Your message was rejected by the recipient email server. Please check the recipient's email
address and try resending your message, or contact the recipient directly. For more tips to help
resolve this issue, see DSN code 5.1.0 in Exchange Online - Office 365. If the problem
continues, contact your email admin.

Diagnostic information for administrators:
Generating server: BN8PR04MB5716.namprd04.prod.outlook.com
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Remote Server returned '554 5.1.0 < #5.1.351 smtp;550 5.1.351 Remote server returned unknown recipient or
mailbox unavailable -> 550 No Such User Here>'
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by BN8PRO4MB5716.namprd@4.prod.outlook.com (2603:10b6:408:a0::33) with
Microsoft SMTP Server (version=TLS1 2,
cipher=TLS_ECDHE_RSA_WITH_AES_256_GCM_SHA384) id 15.20.4373.26; Wed, 4 Aug
2021 20:00:04 +0000

Resent-From: <omarocampo4®@hotmail.com>

Received: from BN7PRO4MB5169.namprd@4.prod.outlook.com ([::1]) by
BN7PRO4MB5169.namprde4.prod.outlook.com ([fe80::cd55:310c:32c3:e0d1%3]) with
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ARC-Message-Signature: i=2; a=rsa-sha256; c=relaxed/relaxed; d=microsoft.com;
s=arcselector99eil;
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bh=19bRu66FYIXtzLAwH/VvNkbLb7b2ewQQ6TiYeIYrTgEw=;
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smtp.helo=nam@2-bnl-obe.outbound.protection.outlook.com; dmarc=pass
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b=DBN+GMqUCyWzyBjUh1kGL1ttnCBfNCxIGvMYMWGbsszWwG1ZnRrlyqY1EqOa3m604f7A0ONRcesx4MuotvVgE6tDqIHAMEbtRRIWX
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x-ms-exchange-transport-forked: True
Content-Type: multipart/alternative;
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BOGOTA 30 DE AGOSTO DE 2021

SENOR ’
JUEZ PRIMERO (01) CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

Referencia:  Proceso Ejecutivo con Garantia Real No. 2013-0110
(PROCESO ORIGINARIO DE LOS OTRORAS JUZGADOS 33 Y 51 CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA)
Demandante: JHON JAIRO CLAVIJO CORRALES
Demandado:: JOSE JAVIER MERCHAN HERNANDEZ
EDGAR IVAN MERCHAN HERNANDEZ

REF. ADICIONAR EL RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIO DE APELACION
INTERPUESTO CONTRA LA PROVIDENCIA DEL 27 DE JULIO DE 2021, ANTE LA
RECAUDACION DE DOCUMENTAL NUEVA, SOPORTE PARA ADMISION DE
REFORMA A LA DEMANDA

OMAR OCAMPO HOYOS, mayor de edad, con domicilio y residencia en la ciudad de Bogota,
identificado con Cedula de Ciudadania No. 79.369,980 abogado titulado en ejercicio, portador de la
tarjeta profesional N. 252574 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de Apoderado
Judicial del demandante JHON JAIRO CLAVIJO CORRALES, también mayor de edad e identificado
con cedula de ciudadania No 79.821.530, conforme a la sustitucion de poder otorgada, por medio del
presente me permito ADICIONAR EL RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIO DE
APELACION.

Es necesario rememorar que mediante escrito subsanatorio allegado a su Honorable Despacho, se dio
satisfaccion al REQUERIMIENTO No. 4 DEL AUTO DEL 29 DE JUNIO DE 2021.

Esto es el Escrito subsanatorio allego Comunicacion 170200-09647, del 25 de Agosto del 2018
emanada por HECTOR GABRIEL CAMELO RAMIRES, Subdirector de Jurisdiccion Coactiva de la
Contraloria, dirigida al Juzgado 51 Civil del Circuito de Bogoté (Juzgado que previamente adelantaba
esta actuacion), advirtiendo que la citada documental ya reposa en el expediente objeto de Reforma
de Demanda. Documental que el cual informa que ya no existe actuacion Coactiva en contra del
Ciudadano JOSE JAVIER MERCHAN HERNANDEZ.

Sea del caso resaltar que los recursos forman parte del derecho de contradiccion y en especial del
derecho de impugnacion de las providencias judiciales, cuyo objetivo es examinarlas con el fin de que
las mismas sean modificadas o revocadas bien por el funcionario que emitio la resolucién o por su
superior jerarquico

Port tanto al realizar estudio al proveido de data 27 de julio de 2021, que Rechazo la reforma a la
demanda, considera este togado de la manera mas respetuosa, que dentro del presente asunto, se
incurrié en yerro, pues su sefioria, estd en aplicacion exegética de la norma que rigen a la presente
actuacion.

Denotese que el requerimiento elevado por su Honorable despacho, se circunscribid o limito a:
“Acredite al despacho al levantamiento de la medida cautelar ordenada por la Contraloria. Lo anterior,

como quiera que al tratarse de un proceso con cobro coactivo, este tiene prelacion sobre el crédito
cobrado y se podria afectar la realizacion de la garantia hipotecaria”




Y tal como se corroboro con la Comunicacion 170200-09647, del 25 de Agosto del 2018 emanada por
HECTOR GABRIEL CAMELO RAMIRES, Subdirector de Jurisdiccion Coactiva de la Contraloria,
dirigida al Juzgado 51 Civil del Circuito de Bogotd (Juzgado que previamente adelantaba esta
actuacion), advirtiendo que la citada documental ya reposa en el expediente objeto de Reforma de
Demanda. Documental que el cual informa que ya no existe actuacion Coactiva.

Adicionese a que la medida cautelar de caracter ejecutiva hipotecaria, ya opero y se materializo frente
al inmueble, tal como lo anuncio el propio despacho en sus providencias.

Sin embargo y en aras de dar una mayor conviccion a la exigencia enervada por su Honorable
Despacho, se adelantaron las gestiones propias, para obtener documentales que acreditaran en mayor
suma, lo solicitado por su despacho en el auto de inadmision, esto es “Acredite al despacho al
levantamiento de la medida cautelar ordenada por la Contraloria”; documentos que solo fueron posible
en incorporacioén dado que el proceso coactivo, ya se encuentra archivado.

En consecuencia se adelantaron las medidas correctivas con el animo de obtener documentos, que
corroboraran y reiteraran que existe el levantamiento de la medida cautelar ordenada por la
Contraloria. Fue asi que el area de archivo de la Contraloria, mediante comunicado del 25 de agosto
de 2021, la SUBSIRECCION DE JURISDICCION COACTIVA. (Radicacion#2-2021-20972), emitio
comunicacion dirigida al Juzgado 01 Civil del Circuito de Bogota y para el proceso de la referencia,
en el cual son reiterativos y especificos en informar que la NO PESA NINGUN TIPO DE
),:0.0.0.9.0,0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.9.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.(

Baste rememorar a su sefioria, que el presente proceso data del afio 2013 y ha recorrido entre otras sede
judiciales los JUZGADOS 33 Y 51 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, es decir lleva un periodo
de 8 afios adelantando el tramite. En donde la presente actuacion a ha sido victima de la descomunal y
titanica carga laboral de los Juzgados, que conlleva al surgimiento de moras judiciales. Resultado es
que el tercer ente judicial en adelantar el tramite del proceso de la referencia.

Sin embargo su sefioria es el momento, para imprimir todo el actuar judicial, tanto del Juez como
director del Proceso y de las partes, dentro de la presente actuacion y materializar el principio y derecho
de la tutela jurisdiccional efectiva que debe regir dentro del presente tramite judicial.

Cabe resaltar que el Art, 2 del Codigo General del proceso trae como principio y derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva, concepto que la Honorable Corte Constitucional ha profundizado en
jurisprudencia y definido como la posibilidad reconocida a todas las personas residentes en Colombia
de poder acudir en condiciones de igualdad ante los jueces y tribunales de justicia, para propugnar por
la integridad del orden juridico y por la debida proteccion o el restablecimiento de sus derechos e
intereses legitimos, con estricta sujecion a los procedimientos previamente establecidos y con plena
observancia de las garantias sustanciales y procedimentales previstas en las leyes”. Este derecho
constituye un pilar fundamental del Estado Social de Derecho y un derecho fundamental de aplicacion
inmediata, que forma parte del ntcleo esencial del debido proceso. (Sentencia C-279/13 de la
Honorable Corte Constitucional):

Sea de caso destacar la sentencia C-279/13 de la Honorable Corte Constitucional también ha sefialado:
“La jurisprudencia ha distinguido de manera clara entre deberes, obligaciones y cargas procesales, asi:
“Son deberes procesales aquellos imperativos establecidos por la ley en orden a la adecuada realizacion
del proceso y que miran, unas veces al Juez, otras a las partes y aun a los terceros, y su incumplimiento
se sanciona en forma diferente segun quien sea la persona llamada a su observancia y la clase de deber
omitido; se caracterizan porque emanan, precisamente, de las normas procesales, que son de derecho
publico, y, por lo tanto, de imperativo cumplimiento. Las obligaciones procesales son, en cambio,
aquellas prestaciones de contenido patrimonial impuestas a las partes con ocasion del proceso, como
las surgidas de la condena en costas. En tanto las cargas procesales son aquellas situaciones instituidas
por la ley que comportan o demandan una conducta de realizacion facultativa, normalmente establecida
en interés del propio sujeto y cuya omision trae aparejadas para ¢l consecuencias desfavorables, como



la preclusion de una oportunidad o un derecho procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho
sustancial debatido en el proceso; las cargas procesales se caracterizan porque el sujeto a quien se las
impone la ley conserva la facultad de cumplirlas o no, sin que el Juez o persona alguna pueda
compelerlo coercitivamente a ello, todo lo contrario de lo que sucede con las obligaciones; de no, tal
omision le puede acarrear consecuencias desfavorables”. No obstante, por el solo hecho de ser
pertinente para un proceso no toda carga puede considerarse a priori ajustada a la Constitucion, pues
las consecuencias derivadas de una carga impuesta por el legislador, no deben ser desproporcionadas
o irrazonables.”

Concatenado con estos preceptos el art 42 del Codigo General del proceso sefiala cual son los deberes
del Juez y que para el caso en particular se aplica, como lo son las contempladas en los numerales: 1,
esto es”. Dirigir el proceso, velar por su rapida solucion, presidir las audiencias, adoptar las medidas
conducentes para impedir la paralizacion y dilaciéon del proceso y procurar la mayor economia
procesal.” ; 4. Emplear los poderes que este codigo le concede en materia de pruebas de oficio para
verificar los hechos alegados por las partes; 5. Adoptar las medidas autorizadas en este cddigo para
sanear los vicios de procedimiento o precaverlos, integrar el litisconsorcio necesario e interpretar la
demanda de manera que permita decidir el fondo del asunto. Esta interpretacion debe respetar el
derecho de contradiccion y el principio de congruencia. 6. Decidir aunque no haya ley exactamente
aplicable al caso controvertido, o aquella sea oscura o incompleta, para lo cual aplicara las leyes que
regulen situaciones o materias semejantes, y en su defecto la doctrina constitucional, la jurisprudencia,
la costumbre y los principios generales del derecho sustancial y procesal.

No puede perderse de vista que el canon 11 del Estatuto Adjetivo Civil preceptia que “[a]l interpretar
la ley procesal el juez debera tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad de
los derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan en la interpretacion de las normas
del presente codigo deberan aclararse mediante la aplicacion de los principios constitucionales y
generales del derecho procesal garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, la
igualdad de las partes y los demas derechos constitucionales fundamentales. El juez se abstendra de
exigir y de cumplir formalidades innecesarias

De otra parte la Seccion Segunda del Consejo de Estado, siguiendo algunos lineamientos de la Corte
Constitucional el juez debe tomar partido, en el ejercicio interpretativo, por la norma juridica que en la
mayor medida desarrolle e imponer su prescripcion sobre las demas, de manera que se deba atender de
manera preferente al mandato de accion u omision que se derive del principio frente a la regla; de esta
manera se garantiza la vigencia del principio a través del resto de las normas producidas en el sistema
juridico.

A la luz de las aclaraciones referidas y acogiendo los preceptos normativos seialados, se encuentra que
tiene asidero mi sustentacion, para que se revoque el auto del 27 de julio de 2021.

De esta manera su sefioria se adiciona el recurso de reposicion en subsidio de apelacion.

En consecuencia. Se anexa el comunicado del 25 de agosto de 2021, la SUBSIRECCION DE
JURISDICCION COACTIVA. (Radicacion#2-2021-20972)

Cordialmente,

DR. OMAR OCAMPO HOYOS.

CC No. 79.369,980

TP N. 252574 del Consejo Superior de la Judicatura
omarocampo40@hotmail.com
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ip Doc: Oficio (SALIDA) Numero: 170200-23976
Tip Bl fele={Shiiiars Fnmamen DE BOGOTA, D,

“Cada peso cuenta en el bienestar de los bogotanos’

~ CORREO CERTIFICADO

Senor Juez

GAMAL MOHAMMAND OTHMAN ATSHAN RUBIANO
Juzgado Primero Civil del Circuito

Carrera 10 No. 14 —~ 33 Piso 15

Ciudad

REF: Proceso Ejecutivo No. 2013-0110 de Jhon Jairo Clavijo Corrales CONTRA Joseé
Javier Merchan Hernandez y otro.
Proceso de Jurisdiccion Coactiva No. 703 - ARCHIVADO

Respetado Sefior Juez:

Para su conocimiento y fines pertinentes, atentamente me permito informarle gque esta
dependencia de la Subdireccion de Jurisdiccion Coactiva de la Contraloria de Bogota D.C.,
procedio a adelantar las gestiones correspondientes a efectos de lograr el desembargo v
correspondiente desanotacion de medida cautelar en el folio de matricula No. 50C-
1369044, respecto del embargo y/o embargos que se hubieren dictado por este ente de
control en conira del senor José Javier Merchan Hernandez identificado con cédula de
ciudadania No. 19.424.775, y a lograr que dichas actuaciones culminaran con éxito.

Prueba de lo anterior, es precisamente la comunicacion que se recibe por parte de la
Superintendencia de Notariado y Registro - Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
Zona Centro, de fecha 28 de octubre de 2019 (ORIPBZC-50C2019EE25723) con radicacion
interna No. 1-2018-27546 de 2019-11-18, en donde comunican a este Despacho con
ocasion de la solicitud de levantamiento de medidas cautelares (embargos). que la misma
ya se encuentra debidamente registrada. Por tanto, no pesa ningun tipo de embargo en la
actualidad sobre el bien identificado con folio de matricula 50C-1369044 ni con ocasion del
proceso de cobro coactive No. 703, ni tampoco con ocasion de la Subdireccion de
Jurisdiccion Coactiva respecto de 1os procesos activos que se adelantan en la dependencia.
Por lo que se puede inferir. que es posible adelantar las actuaciones que se consideren
convenientes respecto a dicho bien, pues ya no se encuentra sujeto a ningun tipo de medida
cautelar por parte de este Despacho.

Para mayor llustracion y conocimiento de su Honorable Despacho, se adjunta copia simple
de los documentos referidos.

Lo anterior. para su conocimiestery

Cordiaimente,

180 v aprobo Dra. Julies Katherine Leon Beltran — Subdirectora de Jurnsdiccion Coactiva
www.contraloriabogota.gov.co
Cra. 32 ANo. 26 A 10
Cédigo Postal 111321
PBX 3358888
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Senor

Vianney Celeddn Aponte

Subdirectora de Jurisdiccion Coactiva - Contraloria de Bogoté
Carrera 32 AN" 26 A 10 Piso 12 Edificio Loteria de Bogota

Bogota, D.C.

'REFERENCIA: SUOFICIO 2201917098 de  agoste 1202019,  rad.|
50C2019ER18536

PROCESO Jurisdiccion Coactiva N° 703M Reiteracion

‘ DEMANDANTE Contraloria de Bogota |
DEMANDADO  José Javier Merchan Hernandez

TURNO 2019- 87748 Folio de Matricula 050C-1368044.

Respetado Sefior Juez:

Para su conocimiento y fines pertinentes envio sin registrar, por las razones expuestas
en la nota devolutiva proyectada per la abogada 216 de la Division Juridica de esta
oficina, el turmo de documento citado en la referencia del presente oficio. De
conformidad con el articulo 22 y el paragrafo del articulo 24 de la Ley 1579/2012.

Contra esta decision procede el recurso de reposicién dentro de los (10 ) dias habiles
siguientes a la notificacion del presente acto administrativo de acuerdo al articulo 78 de
la Ley 1437/2011.

Cordialmente;

Neptalina/Martha Maya Araque
Abogada Juridica Crip Oficina Zona Centro.

MNota: Revisc el Abogado gue suscribe el presente oficio
Transcriptor: Dolly Carvajal Saenz.

Superintendencia de Notariado y Registro

~Gdi Calle 28 MNo. 13 - 48 It 201

e BEX 57 +{1) 328212+ .
GDE- Gl —-FR-08 Y03 Bogald 0.C - Colemnbia

28-431-2219 hittpesiaeene supermctanadn o, on

correspondenciz@dsupernotariada. aoy oo
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Bogota D.C., Octubre 28 de 2019, ORIPBZC- 50C2019EE25723
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Senor
Vianney Celedon Aponte

Subdirectora de Jurisdiccidon Coactiva - Contraloria de Bogota
Carrera 32 AN" 26 A 10 Pisc 12 Edificio Loteria de Bogota

Bogota, D.C.

REFERENCIA SUOFICIO  2-2019-17098 de agosto 1242019,  rad.
50C2019ER18536

PROCESQO Jurisdiccion Coactiva N* 703M Reiteracion
%DEMANDANTE Contraloria de Bogota

\DEMANDADO José Javier Merchan Hernandez

TURNO 2019- 87749  Folio de Matricula 050C-1369044.

Respetado Sefor Juez:

Para su conocimiento y fines pertinentes envio sin registrar, por las razones expuestas
en la nota devolutiva proyectada por la abogada 216 de la Divisian Juridica de esta
oficina, el turno de documento citado en la referencia del presente oficio. De
conformidad con el articulo 22 y el paragrafo del articulo 24 de la Ley 1579/2012.

Contra esta decision procede el recurso de reposicion dentro de los (10 ) dias habiles
siguientes a la notificacion del presente acto administrativo de acuerdo al articulo 76 de
la Ley 1437/2011.

Cordialmente;

A

¥
§

Neptalina ﬂ#artha Maya Araque
Abogada Juridica Qrip Oficina Zona Centro.

Nota: Reviso el Abogado que suscribe ef presente oficio
Transcriplor: Dolly Carvajal Sdenz.

Superintendencia de Notariado y Registro
Calle 26 No. 13 - 49 1n1. 201

Cadigo: PEX 57 ~ (1) 3262121
GDE-GD—-FR-08 V.03 B 3 0.0, - Canmpa

WAL SLDErNOtEriado. gow oo
upemotanaco.gay.co
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Impresa ol 25 de Oetubre de 2018 alas 12:33:10 p.m

El documento OFICIO Nro. 19-17098 del 12-10-2019 de CONTRALORIA DE BOGOTA D.C. B(.‘.tGO'IJ

C.

fue presentado para su inscripcion como  solicitud de r
con Radicacion:

Confarme con el principio de legalidad previsto en el literal d)
de la Ley 1579 de 2012 (Estatute de Registro de Instrumento
se devuelve sin registrar el presente documento por las siguie

derecho:

}
TPAEACD ZOL S0 ZROLMAMA LE1AS SIM FFEOTO ESTA CAMIILALC. &k G LBy .EYJ;WLML

% T

2019-87749 vinculado a la Matricula

nmobiliaria:

BOGOTA ZONA CENTRO

istro de documentos

50C-1369044

rticulo 3 v en el articulo 22
blicos) se inadmite y por lo tanto
razones y fundamentos de

UNA VEZ SUBSANADAIS) LAIS) CAUSALIES| QUE MOTIVO LA NEGATIVA DE INSCRIPCION, FAVOR RADICAR NUEVAMENTE EN ESTA
OFCINA, EL DOCUMENTO PARA SU CORRESPONDIENTE TRAMITE, ADJUNTANDC LA PRESENTE NOTA DEVOLUTIVA.

CUANDD LA CAUSAL O LAS CAUSALES QUE RECHAZA [N) LA INSCRIPCION DEL DOCUMENTO NO SEA (N) SUBSANABLE S}, SE

CONFIGURE EL PAGO DF LO NQ DEBIDQ. St PRODUZCAN PAGQS EN EXCESO O SE DESISTA DEL TRAMITE, EL TERMINO PARA SOLICITAR
LA DEVCHLUCION DE DINERO PARA LOS BERECHOS DE REGISTRO ES DE CUATRO (4} MESES, CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA DE
EJECUTORIA DEL ACTO ADMINISTRATIVO 0 PFROVIDENCIA QUE NIEGA EL REGISTRO.

PARA SOLICITAR LA DEVOLUCION DE DINERQ POR CONCEPT(C DE IMPUESTO DE REGISTRO, DFBE DIRIGIRSE A LA GOBERNACION DEL
DEPARTAMENTO DE BOGOTA D.C.. EN LOS TERMINGS DEFINIDOS POR EL ARTICULC 15 DEL DECRETQ 650 DF 1996

LOS ACTOS O NEGOCHIS JURIDICOS A QUE SE REFIERE E| ARFICULO 4 DE LA LEY 1573 DE 2012, DEBERAN PRESEN RSE PARA SU
INSCRIPCION. DENTRO DE LOS DOS {2} MESES CALENDARIO, SIGUIENTES A £8 FECHA DE SU OTORGAMIENTO PARAACTOS NOTARIALES
O LA FECHA DE LJECUTORIA PARA PROVIDENCIAS JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS: VENCIDOS L.OS CUALES, SE COBRAHAN INTERESES

MORATORIOS POR IMPLESTO DE REGISTRO, PREVIa FOS EN LA LEY 223 DE 1995 ¥ SU DECRETO REGLAMENTARIO 650 DE 1996

ARTICULO 14

“

PATHIMONIO DE FAMILIA DE QUE "'RATA ElL ARTICULO 28 DE LA LEY 1579 Dﬁ 7012 LOS bUALES SE DEBEN REGiSTRI\R DENTRO DE
LIS NOVENTA {901 DIAS HABILES SKGUI&N'I ES A SU AUTORIZACION. VENCIDO EL TERMING REGISTRAL ANTES SENALADO. DEBERAN
CONSTIFUIRSE DF COMFORMIDAD CON EL PRECITADO Jir(TIL,ULu

CONTRA EL PRESENTE ACTO ADMINISTRATIVO, PROCEDE EL RECURSC DE REPOSICION ANTE-EL REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS
FUBLICOS Y EN SUBSIDIQ. EL DE APELACION ANTE LA SUBDIRECCION DE APOYQ JURIDICO REGISTRAL, DE LA SUPERINTENDENCIA DE .
NOTARIADO Y REGISTRO DENTRO DE LOS DIEZ {10} DIAS HABILES SIGUIENTES A SU NOTIFICACION, EN VIRTUD DE LO PREVISTO

POR EL NUMERAL DOS (2) DEL ARTICULO 21 DEL DECRETO 2723 DEL 29 DE DICIEMBRE DE 2014, PREVIO EL CUMPLIMIENTO DE LOS
REQUISITOS ESTABLECIDOS EN LOS ARTICULOS 76 ¥ 77, LEY 1437 DE 2011 {CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO

| 78 OCT 2019 :y lﬁ%ﬁ

F—UNCIUNAF}(C} CALIFICADOR

!
1
ABRDGAZ16

REG!STRADOFEA PRINCIPAL

REGISTRADOR Ok INHTRUMENT 05 PUBLICOS

|

{
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Pagina 2
Impresa el 25 de Octubre de 2018 a las 12:33:10 p.m

Eldocumento OFICIO Nro. 19-17098 del 12-10-2019 de CONTRALORIA DE BOGOTA D.C. BOGOT
C. ’ ¥ i
fue presentado para su inscripcion como solicitud de registro de documentos l

con Radicacion: 2019-87749 vinculado a la Matricula Inmobiliaria: 50C-1369044

1
il
I
i
]
i
1

i
il
il

|

NOTIFICACION PERSONAL ‘
|

CONFORME LO DASPUESTO EN EL ARTICULO 67 DEL COLIGC DE PROCEDIMIERTC ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENRCIOSO ADMINISTRATIVO, ;‘
|

EN LA FECHA S SE NOTIFICO PERSONALMENTE EL PRESENTE ACTO ADMINISTRATIVO A
e . QUIEN SE IDENTIFICO CON No.
FUNCIONARIO NOTIFICADOR EL NOTIFICADO I

El documento OFICIO Nro. 19-17098 del 12-10-2019 de CONTRALORIA DE BOGOTA D.C. BOGOi‘
Radicacion: 2019-87749 : i
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DIRECCION DE RESPONSABILIDAD FiSCAL Y g RISDICCTON COACTIVA
SUBDIREC CHON DE JURISDICCION COACTIVA
Carrera 32 A N° 26 A ~ 10 Piso 12 Teleforos 3353888 Eat. 11212
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Doctora Aeurte (LS00 FOR CORRED FHWVIAR & LA
JANETH CECILIA DIAZ CERVANTEYS ’
REGISTRADORA DE INSTRUMENTOS PUBLICOS ZONA CENTRO
Calle 26 No. 13 — 49 Interior 202
Codigo Postalr 110311
Begota D.C.
REF: Proceso de  Jurisdiccion Coactiva Noo 703-M -«  Reiteracion
levantamiento de medida cautelar.
Cordial Saludo

Mediante oficio No. 2-2019-00844 de! 2018-05-09 se solicito que su Despacho
ocrdeng al funcionaric competente. haga la respectiva anotacion de
levantamiento de {a medida cautetar en el folio de matricula inmobiliaria, aqui
descrito

MmPUTADD | CEDuLA T T Nrsl I cODIGO 7 DIRECCION ~ |~ ANGTACION

. PROPIETARIC | | MATRICULA | CATASTRAL | ' !
b INmOBILMARIA o b i

JOEE JAVIFR 12424775 1 THON- Es0ae | RARUOBGTNLA | Calle B3 NG &7 ML R TECHA 6B,
| MERUHAN 1 , | B0 Garage, Calle | 1766 ‘

!

30 I

Bl
i

Con ¢l oficio remitido. se informo que mediante Auto det 28 de enero de 1997,
la Unidad de Jurisdiccion Coactiva de la Contraloria de Bogota O.C.. archive ¢l
Praceso Ejecutivo de la Referencia y levantd las medidas cautelares que se
habian decretado.

CGue el dia 27 de junio de 1896, mediante Auto se embargé un bien inmueble
de propiedad del senor JOSE JAVIER MERCHAN HERNANDEZ. identificado
conta C.C. No. 19424775 esto es el gargie 01 que hace parte del inmueble
ubicado en la calle B0 No. 5 - B8 Apartamento 302 "Edificio Aticos de la Salle”.

1al 1413
KR
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SUBBIRECCION DE JURISDICOION COACTIVA
Carrara 32 A N°. 26 A - 10 Piso 12, Teldlonos I35E888 Ext 11212

con rnatricula inmobiliana No. 50C-1369044 de a Zona Centro (se anexa copia
autentica del Auto).

Que el dia 04 de julio de 1996, se oficio a (a oficina de registro de instrumentos
publicos Zona Centro, mediante radicado No. 0202-25512, solicitando proceder
al registro correspondiente.

Mediante oficio fechado el dia 11 da julio de 1994, radicado No. 008216, 1a
oficina de registro correspondiente, informa y anexa el registro det embargo en
el folio de matricuia inmociliaria No. 50C-1363044, radicacion 60058 de 1§96

Una vez levantada la medida cautelar mediante Auto del 28 de enero de 1897,
con oficn No 0202-03745 det 04 de febrero, el Jefe de (a Umndad de
Jurisdiccion  Coactiva informa del levantamienta de la medida cauteiar
splicitando levantar el embargo.

Que mediante oficio No. 0500-017301 del 20 de octubre de 2000. el Jefe de fa
Unidad de Jurisdiccion Coactiva. le informa al Registrador de Instrumentos
Publicos Zona Centro, del error cometido en el registro del embargo del
apartamento y no sobre el garaje como ordenaba el Auto del 27 de junio de
1996, sclicitando a su vez levantar &l embargo del mismo y de no registrar &l
del garaje dadc gque el procesc ya habia terminado, en la misma solicita
efectuar el embargo de! referido inmueble a favor del Juzgado 237 Civil del
Circuito

Mediante oficio No. 0595 del 10 de abri de 2019 e Juzgade Primere Civil del
Circuita aficia a la Contraloria de Bogotd en cumplimiento de providencia del 03
de abri de 2018 solicitando |a elaboracidn de los oficios de desembrago del
inmueble de propedad del demandado JOSE JAVIER MERCHAN
HERNANDEZ, para que de manerz oficiosa se tramite ante la oficna de
Registro de lastrumentos Fublicos la misma (se anexa copia auléntica del
oficio)

Advierte el sefior Juez, que han transcurride vente anos sin que se hubiera
dado cumplimientc a ia decision afectando el preceso por ausencia de
inscripcion del embargo decretado por el juzgado

Por lo anteriormente descrito, s€ reitera a su Despacho, se de aplicacion a lo
ordenado por el auto en la fecha citada remitido y se infarme una vez necho el
tramite a esta Subdireccién Coactiva a correspandiente documeantacion que asi
io certifique

chece O Dhabng i Qo T8
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Bogota D.C.. 16 de Octubre de 2019

T

SON2018EE30739
No. Radicacién
50N2019ER 16439

Doctora:

JANETH CECILIA DIAZ CERVANTES

Registradora Principal

Oficina de Registro de Instrumentos Puablicos Bogota Zona Centro
Calle 26 No. 13-49 Int. 202

Ciudad

Asunto: Preceso Jurisdiccion Coactiva No. 703M -Reiteracion Levantamiento Medida
Cautelar

Respetada doctora,

Para su conocimiento y fines pertinentes, atentamente devuelvo el siguiente coficia,
ef cual corresponde a la Oficina de Registro Bogota Zona Centro, si bien cierto
que tiene el codigo 50N, por direccién esta ubicada en el centro, por favor verificar
el folio 50C-1369044.

[

Cordia

Saludo,

Anexo (s {30 Ieos
Elaboee Sweprany Bwero - Grupa ge Geshior Teonoldgiea y Admirisiativa

achg SZCAROIE 124203 pm

§

PRI

—— 50CZ019E

o vorsmapy origer  CONTRALORIA DE BOGOTA FCELEDON

YHASTRG  Mestng ORIF L RADCATOR DE ENTRADA FVILMA
Asumia SOGICITUD CE EMBARGOFCLQ

il I Aneans 3
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Oficina de Registro de Instrumentos Publicos

Cdadigo: De Bogota Zona Norte
J— - - Direccidn Calie 74 No. 123-40
o - 20 4 Ll
G : C.iJ fR-20 vl Te: 3282121 Ext 7874-2806
280149 Bogutd D.C. - Colombia

E-mail. ohregisbogotanarte@supe nmanada gov oo
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Bogota D.C., agosto 29 de 2019 S50C2019EE19232

- ’

Doctora
AURA ROCIO ESPINOSA SANABRIA
Registradora Principal

Oficina de Registro Zona Norte

1@ G T 143 am ! gl ; ik ii!lgl il }llslll!;izm it JE!HI
Calle 74 No. 13-40 SR L
; ’ T I JIRED A qip] gl ;' i LB &
Bogota B.C. 3 L ‘ SONZ019TR 18439
g lorigen  DHP i 7 GTRD CROZO
Desing QR P T GV TIANY AR
; Aurte REM TIR TSIF 20NA CENTRO
REFEREMCIA: URGENTE
RADICADD: 50C2019ER18536 FECHA: 14-08-2015%
Oficio: 2-2018-17098 FECHA: 12-08-2019

ASUNTO: Proceso Jurisdiccion Coactiva No. 703M. ~ Reiteracidn levantamiento Medida Cautelar.
Respetada Doctora:

Este despacho recibio el oficio con el radicado de la referencia, en el cual la
Contraloria de Bogota D.C. - Direccién de Responsabilidad Fiscal y Jurisdiccion
Coactiva, mediante oficio No. 2-2019-09844 de 2019-05-0- decreté EMBARGO en e
folio de matricula inmobiliaria No, 50N-1369044.

Por lo anterior y de conformidad con lo establecido en el articulo 21 de la Ley 1755
de 2015, y con fundamento del Decretc 2723 del 29/12/2014, se tiene gue el
asunto objeto del requenmiento que se adjunta es competencia de la ORIP a su
cargo, por lo gque se procede a su remisién para que sea atendida de manera
directa, enviando la respuesta que corresponda al funcionario segun los datos de

contacto que se relacionan a continuacién.
7/7 !
MARTHA LUCIA R@ BELTRAN

Funcionaria Grupo Gestion Tecnologica y Administrativa

Atentamente,

Anexo lo enunciado: en dos {02) folios Gtiles.

Revisd y Aprobé: Clara Cecilia Zamora Ramirez
Coordinadora Gestion Tecnoldgica y Administrativa (E) C”lr
C.C.: Archivo.

Superintendencia de Notariado y Registro ( }
Calle 78 No 13- 43 Int. 204 i
i

Eodigot PBX 57+ (1) 3282121 ! f ; Nﬂ\ ; ,
GRE-GD-TR-08 VO3 Bogota D .. - Ceiombia scocer | W ¢
2B 01 2019 htip Mheww supemetarads gov oo | by

corespondencia@supemmtanado.gov eo




4/9/2021 Correo: Juzgado 01 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Proceso Ejecutivo con Garantia Real No. 2013-0110,ADICIONAR EL RECURSO DE
REPOSICION Y SUBSIDIO DE APELACION,

MAIL ALERT <omarocampo40@hotmail.com>
Vie 3/09/2021 9:09
Para: Juzgado 01 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <cctoO1bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 2 archivos adjuntos (5 MB)
ADICION A RECURSO DE REPOSICION APELACION 2013-0110.docx; Anexo Contraloria.pdf;

Buenos dias,

Por medio del presente envié EL RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIO DE APELACION INTERPUESTO
CONTRA LA PROVIDENCIA DEL 27 DE JULIO DE 2021, ANTE LA RECAUDACION DE DOCUMENTAL NUEVA, SOPORTE
PARA ADMISION DE REFORMA A LA DEMANDA, con sus respectivos anexos.

Quedo atento a sus comentarios

Cordialmente;

Omar Ocampo Hoyos
Cel. 3142453799-3508088888

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGE 1M2USYTdILWUyOGItNDhmMi04NzRhLTUxMWRjYjg4YjNiIMQAQAJv5w1pPIzRGIY7EO3mRDbII%3D 7



Judicial del Poder PUblico
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Carrera 10 # 14-33. Edificio Hernando Morales Molina, Piso 15

TRASLADO ART. 110 C.G.P.

Del escrito que antecede  se corre fraslado de conformidad con el

arficulo 110 inciso 2° del C.G.P. por el término de 3 dias.

Se fija el 113/49/2@29/202 1 8.00 a.m.
Inicia el 11/5@9/202 1 8.00 a.m.
Finaliza el dia 115/79%39/202 1 5.00 p.m.

MIGUEL AVILA BARON
SECRETARIO
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