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Senores .
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

PROCESO EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA

ACTOR: CENTURY FARMA S.A.S.

DEMANDADO: RADIOLOGIA ONCOLOGIA MARLY S.A.
RAD: 2019-00243-00

Respetado Sefior Juez:

CARLOS ARTURO SANCHEZ SANDOVAL, mayor de edad y vecino de esta ciudad, identificado con la cédula de
ciudadania numero 80.201.021 de Bogota, abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 255.439 del
Consejo Superior de la Judicatura, apoderado especial del sefior RAFAEL ANTONIO SALAMANCA, mayor de edad
y vecino de Bogota D.C, identificado con cédula de ciudadania No. 17.068.260, propietario del establecimiento de
comercio denominado DEPOSITO DE DROGAS BOYACA, con domicilio principal en la ciudad de Bogota, obrando
en calidad de tercero interviniente y acreedor de la sociedad demandante dentro del proceso ejecutivo de la
referencia, la sociedad CENTURY FARMA S.A., (hoy en liquidacién voluntaria), encontrandome dentro del término
habil para tal efecto, por medio del presente escrito, respetuosamente interpongo recurso de reposicion y en subsidio
el de apelacion, en contra del auto proferido el dia 21 de junio de 2022, por medio del cual, decreta la terminacion del
proceso por desistimiento de las pretensiones de la demanda, de conformidad con el memorial adjunto.

Del sefior Juez:

CARLOS ARTURO SANCHEZ SANDOVAL
Abogado
Cel: 321 271 00 33
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Bogotd D.C., 24 de junio de 2022

Senores ]
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

PROCESO EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA

ACTOR: CENTURY FARMA S.A.S.

DEMANDADO: RADIOLOGIA ONCOLOGIA MARLY S.A.
RAD: 2019-00243-00

Respetado Senor Juez:

CARLOS ARTURO SANCHEZ SANDOVAL, mayor de edad y vecino de esta ciudad,
identificado con la cédula de ciudadania numero 80.201.021 de Bogotd, abogado
en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 255.439 del Consejo Superior de
la Judicatura, apoderado especial del senor RAFAEL ANTONIO SALAMANCA, mayor
de edad y vecino de Bogotd D.C, identificado con cédula de ciudadania No.
17.068.260, propietario del establecimiento de comercio denominado DEPOSITO DE
DROGAS BOYACA, con domicilio principal en la ciudad de Bogotd, obrando en
calidad de tercero interviniente y acreedor de la sociedad demandante dentro
del proceso ejecutivo de la referencia, la sociedad CENTURY FARMA S.A., (hoy en
liquidacion voluntaria), enconfrdndome dentro del término hdbil para tal efecto,
por medio del presente escrito, respetuosamente intferpongo recurso de reposicion
y en subsidio el de apelaciéon, en contra del auto proferido el dia 21 de junio de
2022, por medio del cual, decreta la terminacidn del proceso por desistimiento de
las pretensiones de la demanda, de conformidad con las siguientes
consideraciones:

I. ANTECEDENTES

1. El dia 30 de octubre de 2018, el senor RAFAEL ANTONIO SALAMANCA,
propietario del establecimiento de comercio denominado DEPOSITO DE
DROGAS BOYACA, por infermedio del suscrito apoderado especial, presentd
demanda ejecutiva singular de mayor cuantia, en confra de la sociedad
CENTURY FARMA S.A., a fin de lograr el pago las sumas de dinero adeudados,
por concepto de venta de medicamentos e insumos, suministrados por el
proveedor, la cual por reparto, fuere asignada al Juzgado Veintiocho Civil del
Circuito de Bogotd D.C., bajo la radicacion No. 11001310302820180061200,
quien procedid en derecho, a librar el respectivo mandamiento de pago en
contra del deudor, al igual que decreto las medidas cautelares solicitadas por
el actor.

2. En cumplimiento de las medidas de embargo decretadas, el despacho
procedié a elaborar el Oficio No. 3229 de agosto 21 de 2019, por medio del
cual, notificd al Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Bogotd D.C., con el fin de
gue se sirva tomar nota del embargo y retencion de los créditos que tenga o
persiga la sociedad CENTURY FARMA S.A.S., dentro del proceso de la referencia,
instaurado en contra de la RADIOTERAPIA ONCOLOGIA MARLY S.A., limitando la
medida a ($1.800.000.000).
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. Mediante oficio No. 2.534 del 24 de septiembre de 2019, el Juzgado Séptimo
Civil del Circuito de Bogota D.C., informa al Juzgado Veintiocho Civil del Circuito
de Bogotd D.C., que “hemos tomado atenta nota del embargo de los créditos solicitado
respecto de la entidad aqui demandante (oficio No. 3229 de agosto 21/2019), y que el mismo ser&
tenido en cuenta en el momento procesal oportuno.”

. El dia 10 de octubre de 2019, el proceso es remitido por reparto al Juzgado
Quinto Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias, quien mediante aufo del
07 de febrero de 2020, decreto el “EMBARGO Y RETENCION de los derechos, acuerdos
de pago, contratos, titulos valores y en general todas las obligaciones pendiente de pago a cargo
de RADIOTERAPIA ONCOLOGIA MARLY S.A a favor de CENTURY FARMA S.AS.”,
limitando la medida de embargo a la suma de ($1.600.000.00) M/Cte , auto que
fuere corregido mediante auto del 09 de julio de 2020, en el sentido que el limite
de la medida de embargo es ($1.600.000.000.00), y no como quedo senalado
en el auto anterior.

. Ante la solicitud de enfrega de ftitulos judiciales presentada por la sociedad
demandada, RADIOTERAPIA ONCOLOGIA MARLY S.A., mediante correo
electronico del 19 de abril de 2022, el suscrito CARLOS ARTURO SANCHEZ
SANDOVAL, obrando en calidad de apoderado especial del suscrito RAFAEL
ANTONIO SALAMANCA, respetuosamente solicito al Juzgado Séptimo Civil del
Circuito de Bogotda D.C., se sirviera negar la solicitud de entrega de fitulos, y en
su lugar, se disponga a dar cumplimiento a lo dispuesto en el auto de 13 de
sepfiembre de 2019, dejando a disposicion los titulos judiciales que se
encuentren a favor de la sociedad CENTURY FARMA S.A.S., a 4rdenes del
proceso ejecutivo No. 11001310302820180061200, el cual cursa actualmente en
el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias, solicitud frente
a la cual, el memorialista no recibid respuesta alguna.

. Posteriormente, el dia 27 de enero de 2022, entre la sociedad CENTURY FARMA
S.A.S. EN LIQUIDACION, y la sociedad RADIOTERAPIA ONCOLOGIA MARLY S.A.,
suscribieron de comun acuerdo, el documento denominado “CONTRATO DE
TRANSACCION", por medio del cual, la sociedad demandada, acepta y
reconoce el total de las obligaciones dinerarias a su cargo y a favor del
demandante, incluyendo las facturas de venta Nos. 21723 y 21724, objeto del
proceso ejecutivo de la referencia, cuyo incumplimiento dio lugar precisamente
al inicio del frdmite judicial que nos ocupa, conforme lo dispuesto en el numeral
tercero de las consideraciones de la fransaccion.

. Sobre el particular, las partes establecieron las siguientes cldusulas:

“PRIMERA.-OBJETO: Mediante el presente contrato de transaccion, las Partes, de
comun acuerdo, convienen en desistir, retirar y/o renuncia a cualquier litigio que surja
0 se encuentre en curso por el pago de LAS FACTURAS, especialmente el
correspondiente al radicado 11001310300720190024300 del Jugado Séptimo(7) Civil
del Circuito.

En consecuencia las Partes manifiestan mutuamente haber culminado y solucionado la
situacion de hecho, y se declaran a PAZ Y SALVO por todo concepto y a toda su causa
habiente.

La firma del presente Acuerdo implica para todos los efectos un acuerdo de
transaccion, en consecuencia, las Partes renuncian a cualquier accion judicial civil,
comercial, penal, administrativa, policiva o de cualquier naturaleza en contra de las
otras Partes, por cualquier concepto o causa relacionada en el presente contrato de
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transaccion y a dar por terminado cualquier proceso 0 actuacion que se encuentre en
curso, dentro de los siguientes cinco (5) dias habiles a la suscripcion del presente
contrato.

SEGUNDA.-OBLIGACIONES DEL DEUDOR: EL DEUDOR con la suscripcion del
presente contrato se obliga a pagar a EL ACREEDOR dentro de los dos (2) dias
habiles siguientes a la suscripcion del presente Acuerdo, la suma de MIL
CUATROCIENTOS MILLONES PESOS M/CTE ($1.400.000.000) mediante cheque(s)
de gerencia a la persona que solicite EL ACREEDOR.

TERCERA.-COSA JUZGADA: De conformidad con lo establecido en el articulo 2483
del Codigo Civil, la transaccion aqui establecida produce efectos de cosa juzgada en
Gltima instancia, de modo que las Partes han resuelto de forma definitiva cualquier
controversia entre si.

(..)

DECIMA PRIMERA.-ACUERDO TOTAL: Este acuerdo constituye la totalidad del
acuerdo entre las Partes de este con respecto de las operaciones que aqui se consideran
realizar, y sustituye todos los demas acuerdos previos realizados entre ellas sobre el
particular.”

8. De acuerdo con lo anterior, el dia 31 de enero de 2022, el apoderado de la
sociedad CENTURY FARMA S.A.S. EN LIQUIDACION, presentd ante el despacho,
el desistimiento de las pretensiones de la demanda.

9. Dando alcance a la anterior solicitud, el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de
Bogotd D.C., mediante auto calendado del 21 de junio de 2022, resuelve:

“(...)

1. ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda presentado por la
parte actora, conforme lo dispuesto en el articulo 314 del Cddigo General del
Proceso.

2. CANCELAR las cautelas decretadas en este asunto. Oficiese a quien corresponda.
En el mismo sentido, y teniendo en cuenta el embargo de dineros decretado en contra
la parte demandada, por secretaria, entréguense los titulos judiciales constituidos en
su favor.

3. En el mismo sentido, comuniquese a los Juzgados 19, 28 y 35 Civil de Circuito de
esta ciudad, atendiendo a las comunicaciones remitidas a este proceso, en las cuales
se decretd el embargo de los creditos en favor de la sociedad demandante, la
imposibilidad de acatar sus requerimientos, a raiz del desistimiento impetrado. ”

10.Conforme lo dispuesto en el auto en mencién, el Juzgado Séptimo Civil del
Circuito de Bogotd D.C., dispone que en virtud al desistimiento de las
pretensiones de la demanda, no es posible acatar los requerimientos de las
medidas de embargo de los créditos en favor del demandante, cerrando la
posibilidad a los acreedores de perseguir los bienes embargados o el
remanente del producto de los embargos, en los términos del articulo 466 de la
Ley 1564 de 2012, (C.G.P.).

En virtud de las consideraciones anteriormente expuestas, resulta necesario para el
acreedor, recurrir la decision adoptada por el Senor Juez, con el fin de que se
revoque el auto censurado, a saber:
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ll. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Sea lo primero senalar, que el despacho, incurre en un error sustantivo y factico, al
aceptar el desistimiento de la pretensiones de la demanda, presentada por la
parte actora, en los términos del articulo 314 de la Ley 1564 de 2012, (C.G.P.),
decretando la terminacion del proceso, ordenando la cancelando las medidas
cautelares decretadas asi como los embargos de remanentes y créditos a favor
del demandante.

La anterior proposicion, encuentra su fundamento en las disposiciones contenidas
en el “CONTRATO DE TRANSACCION”, suscrito el dia 27 de enero de 2022, entre la
sociedad CENTURY FARMA S.A.S. EN LIQUIDACION, y la sociedad RADIOTERAPIA
ONCOLOGIA MARLY S.A., asi como los efectos juridicos y el alcance del mismo, en
ese sentido, el arficulo 2.469 del Codigo Civil reza:

“ARTICULO 2469. <DEFINICION DE LA TRANSACCION>. La transaccion es un
contrato en que las partes terminan extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven un
litigio eventual.

No es transaccion el acto que solo consiste en la renuncia de un derecho que no se disputa.”

En efecto, por medio de la transaccioén, las partes renuncian o reducen en cierta
proporcidon el monto de sus pretensiones; o dado el caso, de una de las partes,
puede comprometerse a la realizacion de cierta contraprestacion con la finalidad
de que la otra reconozca que aquella es titular de determinado derecho, en ese
sentido, la verdadera voluntad de las partes, es la de transar una obligacion
adeudada a cargo de la demanda, cuya finalidad en ningbn momento, puede
considerarse como la intenciéon del demandante de renunciar a un derecho, y
abandonar sus pretensiones, con la intencion de terminar el proceso judicial.

Asimismo, el confrato como expresion nitida que es de la autonomia de la
voluntad, se rige por el principio “lex contractus, pacta sunt servanda”, consagrado
positivamente en el articulo 1602 del Cdédigo Civil, por cuya inteligencia los
contratos vdlidamente celebrados son ley para las partes y sélo pueden ser
invalidados por consenfimiento mutuo de quienes los celebran o por causas
legales, quedando por consiguiente obligados sélo a lo en ellos se expresa, al igual
que a todas las cosas que emanan precisamente de la naturaleza de la obligacion
0 que por ley le pertenecen a ella sin clausula especial.

En virtud del contrato bilateral suscrito, cada una de las partes se obliga para con
la ofra a dar, hacer o no hacer alguna cosa inmediatamente, al vencerse un
plazo o al ocurrir alguna condicion, de conformidad con lo establecido en los
arficulos 1494, 1495, 1530 y siguientes, 1551 y siguientes del Codigo Civil.

La tfransaccion se define como el negocio juridico en virtud del cual las partes
terminan un litigio entre ellas existente o precaven uno eventual (articulo 2469 del
Caodigo Civil), pero ante todo es figura juridica propia del derecho sustancial, que
produce efectos extintivos entre las partes, pues su finalidad primordial es dar
certeza a la relacidon sustantiva que la motiva, caracteristica que permite
calificarla como un modo de extinguir las obligaciones.
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Por consiguiente, resulta necesario para el recurrente, destacar que el estudio
realizado por el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Bogotd D.C., al contenido y
alcance del Contrato de Transaccion acreditado por las partes, es contrario a la
manifestacion de la voluntad expresa, asi como de la intensidon de los contratantes,
al otorgarle un valor probatorio distinto, a los preceptos y estipulaciones
convenidas, fendientes a producir efectos juridicos, denfro de una relacion
consensual, la cual se suscitd a titulo oneroso, la cual conllevo al pago de la suma
de MIL CUATROCIENTOS MILLONES PESOS M/CTE ($1.400.000.000), a favor del
demandante, con el Unico propdsito de finiquitar la divergencia presentada
derivada del incumplimiento en el pago de las facturas de venta objeto de
ejecucion, y a su vez, poner fin al proceso en curso.

Es precisamente esta manifestacion de la voluntad, la cual no puede ser
interpretada como la renuncia de sus derechos adquiridos por parte del
demandante, al desistir de las pretensiones de la demanda, con el fin de
condonar, beneficiar o liberar al deudor, en el cumplimiento de sus obligaciones
dinerarias, operando a la vez la extincidon de la misma.

Para nuestro caso en particular, la terminacion del proceso NO obedece a la
renuncia o desistimiento de las pretensiones de la demandada, como o dispone el
despacho, bajo el entendido, que la terminacién deviene de la suscripcion de un
Contrato de Transaccion, por medio del cual, las partes transaron
extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven un litigio eventual, en razén a
una contraprestacion por parte del deudor, fraducido en el pago total de las
obligaciones.

De igual manera, a pesar que las partes con posterioridad a la presentacion de la
demanda ejecutiva, asi como la interposicion del recurso de reposicion en contra
del auto que libra mandamiento de pago, suscribieron el documento denominado
“CONTRATO DE TRANSACCION”, el despacho de igual manera, desconocid los
preceptos definidos en el articulo 312 de la Ley 1564 de 2012, a saber:

“ARTICULO 312. TRAMITE. En cualquier estado del proceso podran las partes
transigir la litis. También podran transigir las diferencias que surjan con ocasién del
cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por quienes la
hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso o de la respectiva
actuacion posterior a este, segun fuere el caso, precisando sus alcances o acompafiando
el documento que la contenga. Dicha solicitud podra presentarla también cualquiera de
las partes, acompafiando el documento de transaccion; en este caso se dara traslado del
escrito a las otras partes por tres (3) dias.

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara terminado
el proceso, si se celebr6 por todas las partes y versa sobre la totalidad de las cuestiones
debatidas o sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si la transaccion solo recae
sobre parte del litigio o de la actuacién posterior a la sentencia, el proceso o la
actuacion posterior a este continuara respecto de las personas o los aspectos no
comprendidos en aquella, lo cual debera precisar el juez en el auto que admita la
transaccion. El auto que resuelva sobre la transaccion parcial es apelable en el efecto
diferido, y el que resuelva sobre la transaccion total lo sera en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habra lugar a costas,
salvo que las partes convengan otra cosa.
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Si la transaccién requiere licencia y aprobacion judicial, el mismo juez que conoce del
proceso resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas que no obren en el
expediente, el juez las decretara de oficio o a solicitud de parte y para practicarlas
sefialara fecha y hora para audiencia.”

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones, la voluntad de las partes
insfrumentada en el Contrato de Transaccion, es la de finiquitar las divergencias
presentadas con ocasion al incumpliendo de las obligaciones dinerarias a cargo
de la demandada, las cuales se encuentra plenamente satisfechas por el deudor,
al pagar las sumas adeudadas las cuales asciende a la suma de ($1.400.000.000),
conforme se encuentra establecido en la cldusula segunda del contrato.

Por consiguiente, como se indicd en el decurso del presente escrito, el despacho
incurre en un defecto factico y sustantivo, al dar una inferpretacion contradictoria entre
lo dispuesto en su providencia recurrida, frente a las prescripciones contenidas en
el Confrato de Transaccion suscrito por las partes, cuyos efectos son disfintos y
adversos a los demds acreedores, en la medida que la terminacion del proceso, se
debe tramitar bajo los preceptos establecidos en el articulo 312 de la Ley 1564 de
2012, (C.G.P.), el cual difiere con el desistimiento de las pretensiones, definido en el
arficulo 314 ibidem, cuya mofivacion no cumple con las prescripciones
sustanciales, desconociendo fehacientemente el alcance y los efectos de la
transaccioén, la cual conlleva una reciprocidad por parte de cada uno de los
confratantes, circunstancia que distingue la transaccion, de la simple renuncia de
un derecho, de la remision de una deuda, o del desistimiento de las pretensiones
de la demanda.

De manera que el desistimiento no es mds que la decision de terminar el proceso
judicial, en razén a que el demandante desiste de sus pretensiones, situacion que
para nuestro caso en concreto, NO se configura, toda vez que el demandado,
concurrid con el pago total de las obligaciones a su cargo, como consecuencia
de la demanda ejecutiva interpuesta en su contra, razén por la cual, resulta
improcedente para el despacho, aceptar la solicitud de desistimiento, mdxime en
el evento en donde igualmente se encuenfran acreedores que persiguen
ejecutivamente bienes embargados.

Bajo esta premisa, el despacho no puede desconocer los presupuestos contenidos
en el articulo 466 ibidem, el cual establece en uno de sus apartes:

“Cuando el proceso termine por desistimiento o0 transaccién, o si después de hecho el
pago a los acreedores hubiere bienes sobrantes, estos o todos los perseguidos, segun
fuere el caso, se consideraran embargados por el juez que decreté el embargo del
remanente o de los bienes que se desembarguen, a quien se remitira copia de las
diligencias de embargo y secuestro para que surtan efectos en el segundo proceso. Si se
trata de bienes sujetos a registro, se comunicara al registrador de instrumentos publicos
que el embargo continGa vigente en el otro proceso.” (Subrayado propio).

En ese contexto, a pesar que el proceso termine por desistimiento o transaccién, los
medidas cautelares decretada dentro del proceso, se consideran embargados por
el juez que decreto el embargo del remanente o de los bienes que se
desembarguen, situacién que para nuestro caso, el despacho NO puede pasar por
alto el despacho, toda vez que mediante oficio No. 2.534 del 24 de septiembre de
2019, habia tomado atenta nota del embargo de los créditos de la sociedad
demandante, el cual seria tenido en cuenta en el momento procesal oportuno.
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Finalmente, se frae acotacion lo dispuesto por la honorable Corte Constitucional,
en Sentencia C-590 de 2005, por medio de la cual, redefinid la teoria de los
defectos presentados por parte del operador judicial, en especial los defectos facticos
y sustantivos, que se invoca y frente el cual el recurrente encuentra lesionado sus
pretensiones, bajo el entendido que el ad quo, no realizd una debida valoracion
de las pruebas y documentos allegados al proceso, cuyos efectos son
contraproducentes para el acreedor que persigue los bienes del demandante,
con el fin de procurar el pago de las obligaciones adeudadas, situacion que debe
ser subsanada por el despacho o en su defecto, revocada por el ad quem.

De conformidad con las anteriores consideraciones, respetuosamente solicito al
senor Juez:

Ill. PETICION

1. Se sirva revocar el auto recurrido, por medio del cual se dispuso ACEPTAR el
desistimiento de las pretensiones de la demanda presentado por la parte
actora, y en su lugar, proceda decretar la terminacion anormal del proceso, en
los términos del arficulo 312 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.), en virtud del
Contrato de Transaccion, suscrito el dia 27 de enero de 2022, entre la sociedad
CENTURY FARMA S.AS. EN LIQUIDACION, y la sociedad RADIOTERAPIA
ONCOLOGIA MARLY S.A.

2. Como consecuencia de la anterior declaratoria, se sirva negar la entrega de los
titulos judiciales que obran a ordenes del proceso, y en su lugar, se sirva
garantizar los derechos sustanciales y procesales que le asisten al suscrito
RAFAEL ANTONIO SALAMANCA, propietario del Establecimiento de Comercio
denominado DEPOSITO DE DROGAS BOYACA, dando cumplimiento a lo
dispuesto en el auto de 13 de septiembre de 2019, dejando a disposicion los
titulos judiciales, a drdenes del proceso ejecutivo No. 11001310302820180061200,
el cual cursa actualmente ante el Juzgado Quinto Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias, de conformidad con lo establecido en el arficulo 466
ibidem.

3. En el evento de confimar su decision, se sirva conceder el recurso de
apelacion, en los términos de los numerales 2 y 7 del articulo 321 de la Ley 1564
de 2012.

Del senor Juez,

/]

N

CARLOS ARTURO ;;/ANCHEZ SANDOV -

C. C. No. 80.201.021 de Bogota D.C.
T. P. No. 255.439 del C.S.J.
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