REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDI'CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10ht@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno

RAD. 11001310300920160077700
Verbal

Teniendo en cuenta la solicitud de terminacion del litigio allegada mediante correo
electrénico, el despacho con fundamento en el articulo 312 del C.G.P. resuelve
decretar la terminacion del presente proceso por transaccion.

Sin condena en costas por expresa peticion de las partes procesales.

Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas. Secretaria
proceda de conformidad. En el evento de existir embargo de remanentes, déjense
a disposicion de la entidad que los solicito.

En los términos del articulo 116 del C.G.P. se autoriza el desglose de los
documentos aportados con la demanda y con la contestacién de esta, los cuales
deberan ser entregados a quien los haya presentado. Secretaria deje las
constancias del caso

Cumplido lo anterior archivese el expediente.

Notifiquese y climplase,

N

/

OJICA CORTES
JUEZ

LG



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDI’CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno

RAD. 110013 10300920170028700
Pertenencia

Revisadas las anteriores diligencias, el despacho dispone:

1.

Cérrase el traslado de las excepciones propuestas por los sefiores Roberto
Daza Diaz y Pedro Hernando Castiblanco mediante apoderados judiciales de
conformidad con el articulo 370 del C.G.P.

. Para imprimirle celeridad al presente proceso, sefialar la hora de las 9:00 AM

del dia 26 del mes de abril de 2022, para que tenga lugar la diligencia de
inspeccién judicial de que trata el numeral 9 del articulo 375 del régimen
procesal.

Declarar que en el caso presente resulta conveniente y procedente realizar en
esa misma diligencia, las actuaciones previstas en los articulos 372 y 373 del
mismo ordenamiento.

Decretar como pruebas las documentales que aportan en la demanda. Asi
mismo las documentales que se aportan en las contestaciones.

. Se decreta el interrogatorio de parte de la demandada y de los terceros

interesados.

. Se recibirad el testimonio de Luis Fernando Castillo Torres, Maria Eugenia

Duran y Alfonso Mantilla. La parte interesada debe asegurar la comparecencia
de los citados.

. Se recibira el testimonio de Roberto Daza y Juan Orlando Escobar. La parte

interesada debe asegurar la comparecencia de los citados.

Los interrogatorios de parte se recibirdn ese mismo dia.

Se advierte que en esa misma fecha, se dictars la sentencia que pone fin a la
instancia, previas las alegaciones a que haya lugar.

Todo lo anterior sin perjuicio que, de ser necesario, se dara aplicacion a lo
previsto en el estatuto procesal sobre pruebas de oficio. .

Se advierte también que salvo lod éventos de fuerza mayor o caso fortuito, NO

se admitirdn aplazamientos de la diligencia seﬁaladﬁ.

Notifiquese y cim plase,

J——

—

LG



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electronico: cctolObt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

115 DIC.202

Bogota D.C.

Radicado: Verbal — Declarativo No. 11001310301019830050701

Obedézcase y Climplase lo resuelto por los superiores Jerdrquicos - Honorable Sala de Casacidn
Civil de la Corte Suprema de Justicia, Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota D.C. -

Por secretaria liquidense las costas de las i

Notifiquese y Climplase

FELIPE PABL A
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

15 DIC. 201

Bogota D.C.,

RAD. 11001310301019890054201
Ejecutivo Singular

Revisadas las anteriores diligencias, el despacho dispone:

1. Agréguese a los autos la respuesta de la Superintendencia de Notariado y
Registro de Bogota - Zona Centro, vista a folios 83-96, para los fines legales
pertinentes. En consecuencia, para todos los efectos procesales a que haya
lugar, pdngase en conocimiento de la interesada.

2. Serequiere al apoderado judicial del remanente para que acredite la inscripcion
del oficio No 061 del 15 de febrergnde 2021.

Notifiquese y cymptase;

LG



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrdnico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

75 DIC. 2021

\
Bogota D.C,

Radicado: Ejecutivo Singular No. 11001310301019990794900

De la comunicacién allegada por la Administracion de Impuestos Nacionales - DIAN - se desprende
que el demandadec Javier Rodriguez Zamora no posae obligaciones pendientes con dicha entidad.

Es asl, que es procedente realizar la actualizacidn de los oficios de desembargo solicitados por el
demandado, con el fin de dar cumplimientd al humeral segundo de la sentencia de fecha 16 de
noviembre de 20186,

Notifiquese y Climplase;



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctolObt@cendoj.ramajudicial.aov.co
Teléfono: (1) 2820225

{45 DIC. 2021

Bogota D.C.

Radicado: L-2019-001 (110013103010200300645041

Se procede a resolver el recurso de reposicién en subsidio de apelacion en contra del auto de fecha
21 de mayo de 2021.

Revisado detenidamente la documentacién aportada por el solicitante se evidencia que en el folio de
matricula No. 505-40137421 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogotd D.C. -
Zona Sur — existe un embargo a la fecha registrado en la anotacion No. 4, siendo asi; procedente
iniciar el tramite de conformidad con el numeral 10 del articulo 597 del Cédigo General del Proceso.

Es asi que le asiste razén al recurrente de su inconformidad y se dejara sin efectos los provefdos de
fecha 08 de noviembre de 2019 y 21 de mayo de 2021, y en su lugar; previo a admitir la solicitud
de levantamiento de la cautelar {numeral 10 articulo 597 del CGP) se requerira a los archivos
“central e Inpec” para que informen si en sus instalaciones se encuentran el proceso ejecutivo
promovido por el Instituto de Crédito Territorial en contra de Rafael Delgadillo Tavera. Si su
resultado es positivo procedan a realizar su desarchive y remitirlo a este ente judicial, y continuar el
tramite correspondiente.

En consecuencia; el Despacho resuelve:

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO los autos de fecha 08 de noviembre de 2019 y 21 de
mayo de 2021, por las razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO: REQUERIR a la Oficina de Archivo Central y al Archivo del Inpec para que en el
término de diez (10) dias contados a partir de la comunicacién de este proveido informe si en sus
instalaciones se encuentran el proceso ejecutivo promovido por el Instituto de Crédito Territorial en
contra de Rafael Delgadillo Tavera. Oficiese como corresponda

Si su resultado es positivo procedan a realizar su desarchive y remitirlo a este ente judicial, para
continuar con el tramite correspondiente.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica al Edwin Guillermo Mahecha Cuellar identificado con
cédula de ciudadanifa No. 1.019.061.421 de,Bogota D.C: y TP No. 284.121 del C.S de la J. como
apoderado judicial de la sefiora Gladys Delgadillo de Cuellar (Sucesora Procesal del Sefior Rafael
Delgadillo Tavera), en los términos para el fJoder conferi

Notifiquese y Ciimplase

JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

45 DIC. 2021

Bogota D.C.,

RAD. 11001310301020100000700 -
Levantamiento de Medida Cautelar

Previo a iniciar el tramite del articulo 597 numeral 10° del Cédigo General del
Proceso, se dispone:

Secretarfa indague la ubicacion del expediente de sucesién de Bernardo Rodrigiiez
Cruz promovido por José Justo Caviativa en todos los archivos de esta sede judicial.

En caso de no hallarse rinda un infArme al respecto.

Notifiquese y-etmpiase, /

ﬁ’w
FELIPE P TES

JUEZ

LG
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 -~ 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogoté D.C., "+ 5 BIC, 20

RAD. 11001310301020150008300
Ejecutivo Singular

Conforme a las respuestas de la DIAN, vistas a folios (285-290) y teniendo en
cuenta que se desconoce nimero de identificacién de la demanda CAROL XIMENA
OCHOA PEREZ quien ademds fue emplazada, lo que imposibilita que la DIAN remita
una respuesta de fondo respecto de las deudas u obligaciones que esta pueda tener
* con ellos. Secretaria proceda conforme el numeral 2° del auto de 17 de febrero de
2021, visto afolio 282. Oficiese.

Notifiquese y cimplase

G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctolObt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

15 DIC.201

Bogota D.C.

Radicado: Expropiacién No. 11001310301020150071400

En virtud del memorial de renuncia de poder allegado por Oscar Osorio Gutiérrez
portador de la Tarjeta Profesional No. 62.085 del Consejo Superior de la Judicatura,
apoderado de la parte demandante, esta Corporacién la encuentra procedente de
conformidad al articulo 76 del CGP., razén por la cual este Despacho la admite.

Adviértase al citade profesional del derecho que la renuncia no pone término al podgr_.'

sino cinco (5) dias después de notificarse por estado el auto que la admita.

Por otro lado, revisado detenidamente el -certificado de tradicidn de matricula
inmobiliaria del inmueble No, 50S-884771; se evidencia que la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogotd D.C. - Zona Sur - realizé en debida forma la
cancelacién de la inscripcién de la demanda e inscribié la sentencia. Es asi que; se
tiene por cumplido los presupuestos del numeral 12 del articulo 399 del Cddigo
General del Proceso, haciéndose necesario realizar la entrega de la suma de dinero
producto de la indemnizacion.

Por secretaria, realicese las gestiones correspondientes para la entrega de dichos
dineros. Déjense las constancias del caso.

Por dltimo; de la peticidn de [a apoderada de la parte demandada estese a lo
dispuesto en sentencia proferida el 17 de octubre de 2018, que a la fecha se
encuentra debidamente ejecutoriada. Ahora bien, frente a la complementacién de la
misma, conforme al articulo 287 del CGP, este Operador estd impedido para hacerlo,
pues esta; la debid realizar el superionjerérquico.

Notifiquese Rﬂmplase

—
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: ccto10bt@cendoj.ramajudicial.qov.co
Teléfonao: (1) 2820225

Bogota D.C. Quince (15) de Diciembre de Dos Mil Veintiuno (2021)

Radicado No. 11001310301020150074300

Siguiendo con el trdmite procesal pertinente este Despacho fija fecha para la audiencia
de adjudicacién para el dia diecinueve (19) de abril de dos mil veintidos {(2022) a la
hora de las 2:30 p.m., bajo los parametros del articulo 568 del Cddigo General del
Proceso.

Es de advertir que bajo la normatividad citada se cita al liquidador para que elabore
proyecto de adjudicacion dentro de los diez (10) dias siguientes a |la notificacién de este
provefdo.

El proyecto de adjudicacidon permanecera en la secretaria del Despacho a disposicion de
las partes interesadas, quienes podran consultarlo antes de la celebracién de la
audiencia.

ADVERTIR a las partes apoderados e intervinientes que la asistencia a la audiencia es
de caradcter OBLIGATORIO, so pena de la imposicién de las sanciones de tipo pecuniario
y procesales previstas en el estatuto procesal.

Natifiquese y Cimplase {)

FELIZ

PABLO MOJICA CDRTES



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrdnico: cetol0bt@cendoij.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

.15 DIC. Zon

Bogota D.C.

Radicado: Responsabilidad Civil Extracontractual No. 11001310301020160044300

De la solicitud del apoderado Camargo Cartagena de correr traslado de la documentacion
aportada el dia 08 de abril de 2019 por parte de la sefiora juliana Castellanos donde da
contestacién a la reforma de la demanda vy reiteraba las demds solicitudes presentadas
anteriormente, es de indicarle que es improcedente tal petitum, toda vez que; revisado
minuciosamente el plenario se observa que la documentacién obra a folio 39 a 47 del cuaderno
No. 5.

Téngase incorporado el derecho de peticién elevado por el doctor Camargo Cartagena
apoderado de la parte demandante y la contestacion del mismo por parte de la Sociedad de
Cirugia de Bogoté - Hospital de San losé.

Descorrido las excepciones de mérito y para continuar con e tramite correspondiente para llevar
a cabo la audiencia inicial del articulo 372 del C.G.P. se sefiala la hora de las
Qw00_Ar) del dia 28 del mes de
’/)EKLL. del afio 20 Z27. ., a la cual deberan asistir las partes y sus
apoder‘édos, s0 pena de establecer las sanciones de que trata el numeral 4° del articulo 372
ibidem.

Se REQUIERE a las partes para que alleguen copia de sus documentos de identificacidn (cédula
de ciudadania y/o tarjeta profesional, certificado de existencia y representacién legal, entre
otros) asi como los poderes principales y/o de sustitucién maximo un (1) dia antes de la
audiencia al correo institucional del Juzgado cctolQbt@cendoi.ramajudicial.qov.co. En caso de
otras sustituciones de poder, se debera informar el correo electrénico del apoderado sustituto,
con e| fin de vincularlo a la audiencia virtual. A

Notifiquese y Clmplase

FELIPE PA
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj. ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno
Radicado: Ejecutivo Hipotecario No. 11001310301020160049700

Se reconoce personeria juridica a la togada Carolina Abello Otalora identificada con cédula de
ciudadania No. 22.461.911 de Barranquilla y TP No. 129.978 del C.S de la J. como apoderada
del Banco Davivienda S.A. en los términos del poder conferido.

Por secretaria dese cumplimiento al auto ¢alendado el 14 de julio de 2021,

Notifiquese y Cimplase;




4N
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REPUBLICA DE COLOMBIA

b

RAMA JUDI’CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto1l0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

‘11§ BIC. 2021

Bogota D.C.,

RAD. 11001310301020160075800
Verbal

Revisadas las anteriores diligencias, el despacho dispone:

1. Reconocer personeria al abogado Wilson Javier Aguirre Quintana como
apoderado en sustitucion de Administradora Hotelera del Llano.

2. Atendiendo el escrito que antecede y siendo el mismo procedente, se concede
en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado
de SOCIASEO S.A., contra la providencia que dictb sentencia, proferida por este
despacho el 23 de junio de 2021. Conforme a lo dispuesto en articulo 322 del
Cédigo General del Proceso. '

‘Remitase el expediente al superio@?’ﬂui’cl

Notifiquese yEmplase, {
FEL#PE BAel I TES
JUEZ

LG



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D,C,
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electréonico: cctolObt@cendoi.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado: Verbal - Declarativo No. 11001310301020170009800

Atendiendo la solicitud que antecede, advierte el Despacho que de forma
involuntaria en la sentencia escrita de fecha catorce (14) de octubre de
dos mil veintiuno (2021) que negd las pretensiones de la demanda
reivindicatoria y declaré que el sefior Ochoa Sampedro adquirié el 50%
del derecho de dominio que recae sobre el bien inmueble identificado con
folio de matricula inmobiliaria No. 050N-0364902 se incurrié en error
respecto al nombre de la persona que adquiridé el 50% del bien inmueble
ya mencionado.

Asi las cosas, se dara aplicacién al contenido del articulo 286 del C. G del
P, en lo referente a la correccion de errores aritméticos y otros, la norma
en cita refiere que:

"Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético
puede ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo. de oficio
. 0 a salicitud de parte, mediante auto. Si la correccién se hiciere luego de
terminado el proceso, el auto se notificara por aviso. Lo dispuesto en los
incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de
palabras o alteracion de estas. siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en elfla”. (Subraya el despacho)

Como quiera que la circunstancia que se advierte, tiene influencia no solo
en la parte resolutiva de la providencia, sino también a la hora de
registrase ante la Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos, se hace
necesario corregir dicha cuestion.

De tal forma, que se corregird el numeral segundo y tercero de la
providencia con el fin de indicar que el nombre correcto de la persona que
adquirié el 50% del derecho de dominio que recae sobre el bien inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 050N-0364902 es
Santiago Ochoa Sampedro vy no como alli se dijo.

Por otro lado; el apoderado judicial del demandante en la demanda
principal reivindicatoria presentd oportunamente recurso de apelacién en
contra de [a sentencia escrita, ésta se concedera en efecto suspensivo y
se ordenara su envio al Superior Jerarquico para le de el tramite
correspondiente.

En consecuencia, se;



RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el numeral segundo y tercero de la parte
resolutiva de la sentencia escrita de fecha catorce (14) de octubre de
dos mil veintiuno (2021) en el sentido de indicar que nombre correcto
de la persona que adquirid el 50% del derecho de dominio que recae
sobre el bien inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No.
050N-0364902 es Santiago Ochoa Sampedro y no como alli se dijo.

SEGUNDO: De conformidad con el articulo 321 del C.G.P. se concede la
apelacion interpuesta por el apoderado judicial del sefior Alejandro
Arciniegas Castilla demandante en la demanda reivindicatoria contra la
sentencia dictada en este asunto. E! recurso se concede en el efecto
suspensivo al ser adversa [a sentencia a las pretensiones de la demanda
principal.

TERCERO: Secretaria remita el expediente a la Sala Civil del Tribunal
Superior de Bogota D.C.

Notifiquese y Climplase;




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDI,CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., i15 DiC. 2021

RAD. 11001310301020170011200
Ejecutivo Singular

Como quiera que no fue objetada y se ajusta a derecho, de conformidad con el
articulo 446 del Cddigo General del Proceso se aprueba la liquidacion del crédito
aportada.

Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Ejecucién para los Juzgados
del Circuito de Bogota si se dan los requisitos para eilo.

Notifiquese y climplase;— |

FELIPE PAB

‘ K S
= JUEZ

LG



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctolObt@cendoi.ramaijudicial.qov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogotéd D.C. Quince (15) de Diciembre de Dos Mil Veintiuno (2021)

Radicado: Ejecutive Singular No. 11001310301020170019200

Revisado el asunto civil de la referencia, se tiene de presente que el despacho incurrié en error al
emitir proveido de terminacidn del asunto ejecutivo por desistimiento tacito. .

Toda vez que, no se tuvo en cuenta el escrito allegado por la parte demandante el dia 27 de agosto
de 2021 donde solicita la terminacién del proceso por pago total de la obligacién.

En consecuencia, este operador judicial se apartarad de la decisién adoptada en auto de fecha de 29
de. noviembre de 2021 y en su lugar; decretard la terminacion del proceso por pago total de la
obligacién de conformidad con el articulo 461 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho resuelve;

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO el auto calendado el 29 de noviembre de dos mil
veintiuno (2021), por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: DECRETAR la terminacion del presente proceso por pago total de la obligacion,

TERCERO: ORDENAR e¢| levantamiento de las medidas cautelares, si hay embargo de remanentes
o prelacion de créditos pdngase a disposicion de la autoridad respectiva. Oficiese.

CUARTO: Sin condena en costas por expresa peticion de las partes procesales.
QUINTO: En los términos del articulo 116 del C.G.P. se autoriza el desglose de los documentos
aportados con la demanda ejecutiva y con la contestacion de esta, los cuales deberdn ser

entregados a quien los haya presentado. Segnetaria deje las constancia% del caso.

Cumplido lo anterior archivese el expedientd.

- T
Notifiquese y Clmplase;

FELIPE PAB JI ES
JUEZ



s
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., ns BIC. ZUZI

RAD. 11001310301020170037200
Responsabilidad Civil

Previo a dar cumplimiento a lo ordenado en numeral 2° de proveido de fecha 23 de
marzo de 2021, respecto de la entrega de los titulos judiciales obrantes en el
presente asunto a su favor y teniendo en cuenta la cuantia de los dineros que deben
entregarse, se REQUIERE a la parte demandante para que allegue certificacién de
la cuenta bancarfa donde deben ser depositados dichos dineros, la cedula

ciudadania, y el correo electrénico vigente.
Notifiquese y cimplase,

FELIPE

L ES
JUEZ

LG.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO |
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cetolObt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bagoté D.C. Quince (15) de Diciembre de Dos Mil Veintiuno (2021)
Radicado No. 11001310301020170037500

Revisado el numeral tercero del auto de fecha 27 de abril de 2021, se advierte que las agencias
en derecho no estan conforme con lo sefialado en el numeral 3 del articulo 366 CGP ni a lo requlado
en el Acuerdo PS5AA16-10554 de Agosto de 2016, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura
por lo que se corrigen de conformidad con &l artictlo 286 del Codigo General del Proceso, siendo
el valor real de Doscientos Ochenta Mil Pesos ($280.000.00) mda/cte; y de conformidad con lo
dispuesto en e! numeral 3 del articulo 446 del C/&.P.,

Téngase en cuenta el valor real de las a arecho, secretaria proceda a liquidar las

costas.

Notifiguese y climplase;
FELIPE PABLO

JUEZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Compliejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno

RAD. 11001310301020170037900
Verbal

Teniendo en cuenta que la liquidacién de costas realizada por secretaria se ajusta
a los lineamientos legales, de conformidad con lo previsto en el articulo 366 del
Cddigo General del Proceso se le jjnparte aprobacion.

Notifiquese y cimplase,

e —

¥
E

WM
FELIPE PABLO MOJICA CORTES

JUEZ
-2-

LG
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., Quince de diciembre de dos mil veintiuno

RAD. 11001310301020170037900
Verbal

Con fundamento en el articulo 306 del C.G.P,, se libra mandamiento de pago a favor
de Laura Vanesa Pérez Triana, Myriam Yolanda Triana, Yamid Sebastian Garcla
Triana contra ALEXANDER CHACON VERGEL, por las siguientes sumas de dinero,
asi:

1. $60.000.000 a titulo de perjuicios ocasionados a la menor Laura Vanesa Pérez
Triana.

2. $35.000.000 a titulo de perjuicios ocasionados a Myriam Yolanda Triana.
3. $35.000.000 a titulo de perjuicios ocasionados a Yamid Sebastian Garcia Triana.
4. $9.017.000 por concepto de costas aprobadas.

Enterar a la parte demandada que cuenta con un término de CINCO (5) dias para
pagar la obligacién que aqui se le cobra. (Articulo 431 del Cédigo General del Proceso).

Asi mismo, la parte ejecutada tiene DIEZ (10) dias, a partir de la notificacion de esta
providencia, para proponer las excepciones que considere pertinentes (Numeral 19,
Articulo 442 del Cédigo General del Proceso).

Notifiquese |la presente providencia a la parte demandada, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 291, 292 y demas normas concordantes del Cédigo General
del Proceso, asi como el articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

Téngase al Doctor RAFAEL FRANCISCO PEREZ CONEQ T.P. No. 183.116 del C. S. de
la 1., para actuar como Apoderado Judicial de la parte demandante dentro del presente
proceso.

Con fundamento en el articulo 599 del C.G.P, se decreta:

Se decreta el embargo y secuestro del inmueble identificado con folio de matricula
mobiliaria No. 50C-1598377 de la Oficina de Registro e Instrumentos Plblicos de
Bogota, denunciado como propiedad del demandado. Oficiese.

<Comuniquese a la a DIAN conforme ¢llarticulo 630 delEstatuto Tributario.

e

Notifiquese y cimplase, '

FELIPE M‘ RTES

JUEZ
-2-

LG
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

115 DIC. 2071

Bogota D.C.,

RAD. 11001310301020170042600
Ejecutivo Singular

Teniendo en cuenta que la liquidacion de costas realizada por secretaria se ajusta a
los lineamientos legales, de conformidad con lo previsto en el articulo 366 del Cédigo
General del Proceso se le imparte aprobacion.

TR Notifiquese_y cumpiase; /

TES

LG



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrdnico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Quince (15) de Diciembre de Dos Mil Veintiuno (2021)
Radicado: Ejecutivo Singular No. 11001310301020170054000

Observa el despacho que, mediante auto de 10 de noviembre de 2020 se ordené
inciuirse en el Registro Nacional de Personas Emplazadas al acreedor hipotecario, la
secretaria dio cumplimiento a lo alli ordenado.

En este orden de ideas y habiendo transcurrido los quince (15) dias establecidos por
el articulo 108 del C.G.P., sin que el demandado hubiere acudido al proceso,
procederd este claustro judicial a designar a un abogado que ejerza habitualmente la
profesién coma Curador Ad Litem del acreedor hipotecario (Jorge Eduardo Sénchez
Jiménez)

Aunado a lo anterior y teniendo en cuenta la sentencia C-083 de febrero 14 de 2014,
de la Corte Constitucional, es del caso sefialar gastos al Curador Ad Litem, los cuales
deberan ser a cargo de la parte interesada y a érdenes de este Despacho Judicial o
directamente con el Curador.

Para continuar con el tramite correspondiente al interior de este asunto, se hace
necesario DESIGNAR al Dg. JdoSe Jozs RBopTg SancCHEz , Como
Curador ad litem de este acreedor hipotecario (Jorge Eduardo Sanchez Jiménez).
Comuniquese al referido abogado, en su direccion electrénica
_ELDX_\_QA_QM horrg ] corm , la designacién que le fuere efectuada
y notifiquesele personalmente el auto admitié la demanda.

ADVERTIR al abogado designado que el nombramiento es de forzosa aceptacién, so
pena de las sanciones disciplinarias a que hublere lugar. Se SENALA, como gastos de
Curador Ad Litem, la suma de $ LH?) OO0 < . los cuales se encuentran a
cargo de la parte mteresada

Por otro lado; de conformidad con el articulo 286 del CGP se corrige el auto de fecha
23 de agosto de 2021 en el sentido de indicar que la ejecucion. continla contra las
obllgacmnes Nos. 4525529989 y 206130072004, obligaciones que flileron suscritas
por los sefiores Nicolds Franco Quifiones, Marcela Salcedo Quijano y por la sociedad
FSO Equipos S.A.S. y no como alli se dijo.

De la Liquidacién de crédito, no se tiene en cuenta por no ser el momento oportuno

para su presentacién.

Notifiquese y Climplase

FE PEUIS\A/M ES

JUEZ
(2)




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMC CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera @ No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctol0bt@cendoi.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Quince (15) de Diciembre de Dos Mil Veintiuno (2021)
Radicado: Ejecutivo Singular No, 1100131.0301020170054000

Atendiendo a lo comunicado en el oficio No. 1423 del 30 de julio de 2020 del Juzgado
86 Civil Municipal de Bogota D.C. hoy Transitoriamente transformado en Juzgado 68
de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D.C., procede el despacho a
TOMAR ATENTA NOTA del embargo del remanente o los bienes que se le llegaren a
desembargar a la demandada Marcelo Salcedo Quijano, decretadc en el expediente
con radicado No. 11001400308620200051000, del Juzgado 86 Civil Municipal de
Bogoté D.C. hoy Transitoriamente trangformado en Juzgado 68 de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota D.C. (Articulo 593 numeral 59)

Notifiquese y W V

FEL péﬂixﬁ' RTES

JUEZ
(2)
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO s
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central e
cctolObt@cendoj.ramajudicial.gov.co

15 DIC. 202

Bogota D.C.,

RAD. 11001310301020170056400
Ejecutivo Singular

Teniendo en cuenta que los interesados dieron cumplimiento a proveido de fecha
29 de noviembre de 2021 y vista la respuesta allegada por la DIAN en oficio a folio
69.

Entréguese a la sociedad demandada Industrias Metal Madera - Inmena Lltda,
Gnicamente los titulos que hayan sido descontados con ocasidn a las medidas
cautelares decretadas. Oficiese.

Asi mismo, entréguese a Edgar Sanchez Corredor, Unicamente los titulos que hayan
sido descontados con ocasion a las didas cautelares decretadas. Oficiese.

Notifiquese y cimplase, —————"]

FELIPE PAE S

JUEZ

LG
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctolObt@cendoj.ramajudicial.gov.co

15 DIC. 2021

Bogota D.C.,

RAD. 11001310301020170062600
Pertenencia

Se reprograma la diligencia de inspeccidn judicial para la hora de las 9300 A~ del
dia (D71 _del mes de FERRGRa del afio 2022,

Comuniquese esta decisién por el medio mds expedito al curador ad-litem y al
perito.

Notifiquese y cumplase,

FELLIPE PAB A TES
JUEZ

LG



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGCTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctolObt@cendoi.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

[15 DiC. 202

Bogota D.C.

Radicado: Divisorio No. 11001310301020170073800

Del escrito que antecede, nétese que el Francisco Javier Jiménez Mestra través de su apoderada
judicial especial, manifiesta que ha cedido los derechos sus derechos litigiosas a las sefioras Rubiela
Barrera Ochoa identificada con cédula de ciudadania No. 39.718.693 y Maribel Barrera Ochoa
identificada con cédula de ciudadania No, 51.997.430.

Por lo que, Tenemos que la cesién es un negocio juridicc mediante el cual pasan sus derechos a
titulo de venta al interior del presente litigio en favor de otra persona, sin que la obligacién se
modifique, ésta se caracteriza por ser un acuerdo abstracto, formal v dispositivo. La cesién se lleva
a cabo entre el antiguo titular del bien, denominado cedente vy el tercero, llamado cesionario, quien
pasa a ser el nuevo titular y se perfecciona desde el momento en que el cedente y cesionario lo
celebran.

En ese orden, tenemos que la solicitud no se encuentra adecuadamente nominada, por la cual se
entenderd como parte demandante a las sefioras Rubiela Barrera Ochoa identificada con cédula de
ciudadania No. 39.718.693 y Maribel Barrera Ochoa identificada con cédula de ciudadania No.
51.997.430.

Por otro lado, téngase por notificado por aviso a los sefiores Gicbanny Betancur Betancur, Jesils
Alfredo Rodriguez Bustos, Rubiela.Quifiones Sanchez, Juan Carlos Sanchez Cruz, Jhon Jairo Vanegas
Urbina, Jhon Mauricio Pulido Herrera, Flor Alba Casallas Villarraga, Angelmiro Galeano Quiroga,
Gloria Cecilia Rofas Rojas, Ana Rubiena Soriano Morales, Jeins Mauricio Ospitia Cortes, Lucila
Fernanda Gonzalez Hermandez, Luz Yaneth Sanchez Cruz, Juan Evangelista Beltrdn Ruiz, Floralba
Pachon Sabogal, Olga Yamira Rojas Jara, Jorge Humberto Valero Huertas, Héctor Yobany Cely
Ramirez, Neyder Fajardo Quitian, Campo Elias Fidrez, Jorge Orlando Téllez Téllez, Miguel Leonardo
Téllez Téllez, Raquel Triana Gomez, Pedro William Castro Méndez, Luis Orlando Sanchez Alfonso,
José Gilberto Caiién Quiroga, Jes(s Antonio Ruiz, José Adolfo Parra Games, José Gregoric Triana
Barios, Nubia Sanchez Cadena, José Arlex Patifio Jiménez, Susana Rodriguez Sanchez, Nelly Chacén
Jerez, Edgar Enrique Carrillo Porras, Gilbert Chacdn Jerez, José Héctor Orjuela Soriano, Maria Emilia
Forero Forero, José Avelino Lancheros Parra, Judith Ballesteros Cajamarca, Carmen Fabiola
Avendafio Téllez, Pedro Elias Avila Mesa, José Adelmar Fajardo Quitian y Yudith Yaneth Lépez
Granados quienes en el término se mantuvieron silentes.

En consecuencia, este Despacho:

DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR la cesidon de derechos suscrito por los sefiores Francisco Javier Jiménez
Mestra y las sefioras Rubiela Barrera Ochoa identificada con cédula de ciudadanfa No. 39.718.693 y

Maribel Barrera Ochoa identificada con cédula de ciudadania No. 51.997.430.

SEGUNDO: TENGASE a Rubiela Barrera oa identificada con cédula de ciudadania No.
39.718.693 y Maribel Barrera Ochoa identifi con cédula de ciudadania No. 51.997.430. como

(2)




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO N
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITQ DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico; cctolObt@mcendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogotd D.C. 116 DIC. 207

Radicado: Divisorio No. 11001310301020170073800

Corresponde a este Despacho resolver la viabilidad de la division material en el procaso de la
referencia.

ANTECEDENTES

Mediante apoderado judicial Francisco Javier Jiménez Mestra, para que se decrete la divisidn
material del inmueble ubicado en el Lote No. 17 “C” que hizo parte de otro de mayor de
extensién distinguido en la actual nomenclatura urbana Calle 55 Sur No. 82B-69 Interior 1 de
esta ciudad, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 505-40331734 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Bogotd D.C. — Zona Sur -.

Debidamente naotificados los demandados quienes se mantuvieron silentes.
Surtido el tramite de rigor es del caso resolver, con fundamento en las siguientes,

. CONSIDERACIONES
1. El artfculo 1374 del Cdodigo Civil establece que ninguno de los coasignatarios de una cosa
universal o singular esta obligado a permanecer en la indivision: “..la particién de objeto
asignado podrad siempre pedirse, con tal que los consignatarios no hayan estipulado lo
contrario”,

Bajo ese presupuesto normativo, cada conduefio tiene el derecho a que se ponga fin a la
comunidad por medio del proceso divisorio, a través de la particion material del bien comin, o
mediante la venta en plblica subasta, si aquella no procede.

2. En el caso concreto se encuentra acreditada la existencia de la copropiedad, con el certificado
de tradicion y libertad del inmueble objeto del litiglo, y la escritura plblica No. 6105 del dos (2)
de noviembre de dos mil doce (2012). Tampoco se alegd pacto que enerve la division.

Ademas, con el escrito introductorio se aportd dictamen pericial, el cual concluyé la viabilidad de
la divisidn material solicitada. En consecuencia, es del caso aplicar el articulo 409 del Cddigo
General del Proceso, segtin el cual “S/ el demandado no alega pacto de indivisién en la
contestacion de la demanda, el juez decretara, por medio de auto, la division o la venta
solicitada, segin corresponda...”.

3. En mérito de lo expuesto &l Juzgado Décimo Civil del Circuito de Bogota D.C.,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la division material del inmueble ubicado en el Lote No. 17 “*C” que hizo
parte de otro de mayor de extensién distinguido en la actual nomenclatura urbana Calle 55 Sur
No. 82B-69 Interior 1 de esta ciudad, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 50S-
40331734 de la Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos de Bogotd D.C. - Zona Sur -,
teniendo en cuenta el dictamen pericial aportado con la demanda obrante a folios 95 al 126 del
diligenciamiento.

SEGUNDO: ORDENAR el registro de la parficidén en el certificado de tradicién y libertad del
predio. Oficiese a la Oficina de Registros Publizos correspondiente.

TERCERO: Sin condena en costas.

Notifiquese y Climplase
FELIRE PAB]
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctolOht@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., 15 DIC. 202

RAD. 11001310301020180000600
Ejecutivo Singular

Revisadas las anteriores diligencias, el despacho dispone:

1. Agréguese a los autos las respuestas de los bancos vistas a folios 103 a 113 y
121 a 133, para los fines [egales pertinentes.

2. De conformidad a las solicitudes vistas a folios 115 y 117, Secretaria proceda a
brindar la informaciéon requerida por el Banco de Occidente y la Fiduciaria
Fiduagraria a fin de que inscriban la medida cautelar decretada. Para lo anterior,
oficiese, remitiendo los respectivos oficios al correo electrénico de las entidades
mencionadas de conformidad cgn\el articulo 11 del Decreto 806 de 2020.

_______________.——"

Notifiquese y cimplase,

W

FELIPE P

LG
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 15 DIC. 2021

RAD. 11001310301020180000600
Ejecutivo Singular

Revisadas las anteriores diligencias, el despacho dispone:

1. Aceptar la cesion del crédito efectuada por el COOPERATIVA DE APORTES Y
CREDITO CREDIPROGRESO -~ EN LIQUIDACION, en consecuencia, téngase como
cesionario demandante a CREDIVALORES - CREDISERVICIOS S.A, en los términos
en que se contrae el escrito que antecede.

Se pone en conocimiento de la parte demandada la anterior cesion para los efectos
de que trata el inciso tercero del articulo 68 del C.G.P. Se reconoce personeria a la
abogada Juan Carlos Roldan Jaramillo como apoderado judicial del cesionario.

2. Para todos los efectos procesales a que haya lugar, pongase en conocimiento de

las partes los abonos realizados por la demandada, informados en folio 172.

3. Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Ejecucidn para los Juzgados

del Circuito de Bogotad, si se dan los requisitos para ello.

Notifiquese y cimplase,

LG



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.qov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. ‘1 5 ULC_. 2021

Radicado: Ejecutivo Con Garantia Real Hipotecaria No. 11001310301020180017800

Agréguese la manifestacién del togado Vargas Villegas donde expresa que no es posible allegar el
dictamen grafoldgico.

Es asi; que para seguir con la etapa procesal al interior del presente asunto se hace necesario fijar
fecha para_llevar a cabo la audiencia de instruccion y Juzgamiento para el dia
2. del mes de A gzl del
afio ‘7027 a la hora de las Cl? o0 A

Se REQUIERE a las partes para que alleguen copia de sus documentos de identificacion (cédula de
ciudadania y/o tarjeta profesional, certificado de existencia y representacion legal, entre otros) asi
como los poderes principales y/o de sustitucién maximo un (1) dia antes de la audiencia al correo
institucional del Juzgado ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En caso de otras sustituciones de poder, se debera informar el correo electronico del apoderado
sustituto, con el fin de vinculario a la audiencia virtual.

Audiencia que se evacuara por medios digitales A ravés del aplicativo Teams,
Notifiquese y Cimplase

FELIPE PABLO
JUEZ
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RAMA JUDI’CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C,, 15 DIC. 202

RAD. 11001310301020180035100
Ejecutivo Singular

Revisadas las anteriores diligencias, el despacho dispone:

1. Aceptar la cesion del crédito efectuada por FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A
- FNG, en consecuencia, téngase como cesionario a CENTRAL DE INVERSIONES S.A
- CISA, en los términos en que se contrae el escrito que antecede.

Se pone en conocimiento de la parte demandada la anterior cesidn para los efectos
de que trata el inciso tercero del articulo 68 del C.G.P. Se reconoce personeria al
abogado Héctor Rene Betancurt Restrepo como apoderado judicial del cesionario.

2. Secretaria de cumplimiento a lo ordenado en el numeral 5° de proveido de fecha
27 de agosto de 2019 e inciso segundo de proveido de fecha 22 de noviembre de
2019.

Notifiguese y cumplase, !Z

FELIPE PABL S
JUEZ

LG



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMOC CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C."
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: ¢ctolOhbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Quince (15) de Diciembre de 2021

Radicado; Ejecutivo Singular No. 11001310301020180058800

Se encuentra al despacho el presente proceso, con el fin de efectuar control de legalidad, y del
ser el caso corregir o .sanear los vicios que configuran nulidades u irregularidades de conformidad
con el articulo 132 del Codigo General del proceso.

CONSIDERACIONES

El once (11) de octubre de dos mil dieciocho (2018) el sefior Luis Carlos Burbano Ortiz a través
de apoderado judicial interpuso demanda ejecutiva en contra de la Sociedad CEL X RAY S.A.S. por
el incumplimiento del acta de conciliacidn suscrita por las partes el dia 23 de junio de 2017.

Mediante auto calendado el dieciséis (16) del mismo mes y afio libré mandamiento de pago por
las siguientes sumas de dinero: $150.000.000.00 por capital inferido en el numeral segundo del
acta de conciliacion suscrita por las partes el dia 23 de junic de 2017. Por la suma de 4.750.000.00
por los intereses de plazo establecidos en el numeral 3 del titulo valor. Por la suma de dinero
$3.410.094.00 por los gastos de conciliacidn mads los intereses de mora a la tasa maxima legal.
Por dltimo; por la suma de dinero de $9.000.000.00 por la sancidn sefialada en el numeral tercero
del titulo valor.

El dia veintidds (22) de octubre de dos mil veinte (2020) se notificd personalmente el apoderado
judicial del extremo ejecutado de! auto libré mandamiento de pago, a quién se le entregd el
traslado del libelo de la demanda vy sus respectivos.

El veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020) interpuso recurso de reposicion contra el
auto que libré mandamiento de pago, corriéndose traslado del mismo el once (11) de diciembre
de dos mil veinte (2020).

El extremo ejecutante descorrio el recurso de reposicion el dieciséis (16) de diciembre de dos mil
veinte (2020).

EL despacho mediante provefdo de fecha veintiuno {21) de mayo de dos mil veintiuno {(2021)
mantuvo incdlume el auto recurrido, ordenado a secretaria controlar el término restante para
proponer excepcion de mérito.

El dia ocho (08) de junio de la presente anualidad el extremo ejecutado allegd contestacion
proponiendo. excepciones de mérito al correo electrénico institucional del despacho. Mediante
proveido el veintitrés (23) de agostc de dos mil veintiuno (2021) se tuvo por contestada la
demanda ordendndose correr traslado de [as excepciones de mérito; hubo pronunciamiento de las
mismas por el ejecutante.

Memorese el artfculo 118 Codigo General del Proceso:

*(...) Cuando se interpongan recursos contra la providencia que concede el término, o del auto a
partir de cuya notificacion debe correr un término por ministerio de la ley, este se interrumpira y
comenzara a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion del auto que resuelva el recurso”.

Dendtese que el apoderado judicial dos dias posteriores a su notificaciéon del auto que libré
mandamiento de pago interpuso recurso de reposicién contra dicho auto, interrumpiendo asi su
término para ejercer su contradiccion. No obstante, mediante proveido de fecha veintiuno (21)
de mayo de dos mil veintiuno (2021) este Despacho decidid mantener el auto incélume; proveido
que fue debidamente desanotado en el estado No 030 de fecha 24 de mayo de dos mil veintiuno
(2021) habilitdndose nuevamente el término restante para que propusiera sus excepciones de
mérito.

Es asf; que continuando con el trdmite procesal correspondiente el extremo ejecutado contaba
hasta el dia tres (03) de junio de dos mil veintiuno (2021) para allegar su contestacion e
excepcionar.
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Ahora bien; este Despacho al contabilizar el término errd al tener por contestada la demanda Y
correr traslado de las excepciones de mérito mediante auto calendado el veintitrés (23) de agosto
de los corrientes.

En lo referente el articulo 442 del Cédigo General del Proceso sefiala;

“La formulacién de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacibn del mandamiento ejecutivo el
demandado podra proponer excepciones de mérito. Deberd expresar los hechos en que se funden
las excepciones propuestas y acompafiar las pruebas relacionadas con ellas.

..).”
Con sujecidn a tal normatividad la parte demandada tenia hasta el dia tres (3) de junio de dos mil
veintiuno (2021) para haber presentado su escrito exceptivo.

Por esta razon, el despacho se apartard de! proveido que determiné tener por contestada la
demanda, y a suvez; no se tendrd en cuenta la réplica de las excepciones de mérito allegada
por la parte demandante.

De manera que, no se tiene en cuenta la contestaciéon de la demanda estimandose pertinente
resolver de conformidad con reglado en el articulo 440 del Cédigo General del proceso.

Basten las anteriores consideraciones el JUZGADO DECIMO CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA D.C,
administrando justicia en nombre de la Reptiblica de Colombia y por autoridad de Ia ley.

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO el auto calendado el veintitrés (23) de agosto de dos
mil veintiuno (2021), por las razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO: NO TENER EN CUENTA la contestacion de la demanda por parte de la sociedad CEL
X RAY S.A.S. por extemporanea ni la réplica de las excepciones de mérito allegada por el extremo
ejecutante.

TERCERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en favor del sefior LUIS CARLOS BURBANO
ORTIZ en contra de la sociedad CEL X RAY S.A.S., representados en el acta de conciliacion de
facha veintitrés (23) de junio de dos mil diecisiete (2017)

TERCERO: ORDENESE el avalio y remate de los bienes embargados y que posteriormente se
liegaren a embargar.

CUARTO: Efectiese la liquidacion del crédito aqui ejecutado de conformidad con el Articulo 446
del C. G, del P.

QUINTO: Se condena gn.costas a los demandados. Liquidense e incliyanse como agencias en
derecho la suma de $.3 " D 00-.00A =

SEXTO: Remitase el expediente a la Oficina de Ejecucion para los Juzgados Civiles del Circuito de
Bogota si se dan les requisitos para ello.

Notifiquese y Cimplase;

FELIPE PA I S
JUEZ
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Bogota D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado: Verbal — Declarativo No. 11001310301020190000400

Observa el despacho que, no se ha nombrado curador Ad Litem para que
represente a los demandados Carmen Lucia Guadalupe Pérez y Luis Albert
Ledn Gutiérrez, por declinacion de los auxiliares de la justicia Alicia Alarcon
Diaz, Evaristo Rodriguez Gémez y Miguel Angel Burgos, es asi que se hace
necesario DESIGNAR a otro auxiliar de la justicia para continuar con el
tramite correspondiente.

En consecuencia, se Designa al doctor GUSTAVO ADOLFO GRANADOS ORTEGA,
Como Curador ad litem de los demandados Carmen Lucia Guadalupe Pérez y
Luis Albert Leén Gutiérrez para que los represente.

Comuniquese al referidoc abogado, en su direccion electronica
applegal.gmp@gmail.com la designacién que le fuere efectuada y notifiquesele
personalmente el auto admitié la demanda. ADVERTIR al abogado designado
que el nombramiento es de forzosa aceptacidén, so pena de las sanciones
disciplinarias a que hubiere lugar.

Se advierte que desde ya se fija fecha para llevar a cabo la audiencia de que
trata el articulo el articulo 372 del CGP. para el dia 20 del mes de abril del afio
2022 a |la hora de las 2:30 PM.

ADVERTIR a las partes que esta decisidn se notificara por estado electrdnico y
que, por lo mismo, en desarrollo de los dispuesto por los articulos 208 y 217
del CGP. No se les emitira invitacion escrita ni a ellas, ni a los testigos que han
de comparecer a este Juzgado en las fechas sefialadas, quedando aguellas con
la obligacién de asistir y de hacer comparecer a éstos en la fecha indicada.
Contario sensu, si estas haran su participacién de forma virtual, se les remitira
el link para que el dia de su conexion lo puedan hacer sin ningln
inconveniente.

Tener en cuenta que las partes deben estar atentas, asi como sus apoderados

de la fecha y hora en las cuales son requeridos por los estrados judiciales, para
gue comparezcan, deber que le es impuesto, por los numerales 7, 8, 11 y 12
Notifiquese y Cimplase; ’\

del articulo 78 del CGP.
J [ /

wfl A
FELIPE PABLO MOJICA|CORTES

JUEZ
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Radicado: Declarativo de Pertenencia No. 11001310301020190002700

Con fundamento en el articulo 287 del Cédigo General del proceso se adiciona el
numeral primero de la sentencia calendada el nueve (9) de diciembre de 2020 el cual
quedara asi:

PRIMERO: DECLARAR que MARIA TERESA RODRIGUEZ LARA identificada con
nimero de cédula de ciudadania No. 35.455.150, LOLA RODRIGUEZ LARA
identificada con nimero de cédula de ciudadania No. 52.005.624, CLEMENCIA
RODRIGUEZ LARA identificada con ndmero de cédula de ciudadania No. 41.761.417,
JOSE ANTONIO RODRIGUEZ LARA identificado con r)umero de cédula de
ciudadania No. 79.152.624 contra MARTIN LARA RODRIGUEZ identificado con
cédula de ciudadania No. 17.045.697, ALVARO LARA RODRIGUEZ identificado con
cédula de ciudadania No. 2.938.066, MARIA INES LARA DE GARCIA identificada
con cédula de ciudadania No. 2.028.263, MARIA HORTENSIA LARA DE SOLER
identificada con cédula de ciudadania No. 41.317.520, HORTENSIA LARA DE ALBA
identificada con cédula de ciudadania No. 20.194.109, CLEMENCIA LARA DE
RODRIGUEZ identificada con cédula de ciudadania No. 21.062.802 han adquirido por
prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio, la propiedad de un lote de terreno
junto con las mejora alli construidas, que hace parte de uno de mayor extensidn
ubicado en la Carrera 7 No. 182 A - 45 identificado con la matricula inmobiliaria No,
50N-469474 de la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de Bogotd — Zona
Norte -; de dicha matricula se extrae: direccién catastral AK 7 182 A-61..

Téngase en cuenta dicha adicién y eI bérense los oficios del caso.

Notifiquese y Climplase

FELI
JUEZ
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Bogota D.C. Quince (15) de Diciembre de Dos Mil Veintiuno (2021)
Radicado No. 11001310301020190007200

Visto el informe secretarial y teniendo en cuenta que se encuentra pendiente desarrollar la
- audiencia establecida en el articulo 372 del CGP y en virtud que se ha trabado !a Litis y no
se propusieron excepciones de mérito por parte de la Curadora Ad Litem, esta agencia
judicial, resuelve:

PRIMERO: SENALAR el dia 21 de abril de dos mil veintidds (2022) a la hora de las 2:30
p.m. con el fin de llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 372 del CGP.

SEGUNDO: Se les recuerda a las partes y sus apoderados que de conformidad con el
numeral 11 del articulo 78 del C.G.P., es su deber: “...Comunicar a su representado el dia
y la hora que el juez haya fijado para interrogatorio de parte, reconocimiento de
documentos, inspeccion judicial o exhibicién, en general la de cualquier audiencia y ef
objeto de la misma, y darle a conocer de inmediato la renuncia del poder...”

TERCERO: Esta audiencia se realizaréd de manera virtual por lo cual se ordena que se

remita invitacion a los apoderados judiciales de la parte demandante y demandada, al igual
que a las partes y copia del protocolo para la realizacion de la misma.
NOTIFIQUESE y COMPLASE,

/)
-

FELIPE PAELO MOJICA CGRTES
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Bogota D.C. quince de diciembre de dos mil veintiuno

Radicado: Verbal - Declarativo No. 11001310301020190007500

Se fija nuevamente fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el
articulo 373 del CGP para el dia 21 del mes de abril del afio 2022 a la hora
de las 9:00 AM la cual se adelantara de manera virtual.

Se REQUIERE a las partes para que alleguen copia de sus documentos de
identificacion (cédula de ciudadania y/o tarjeta profesional, certificado de
existencia y representacion legal, entre ofros) asi como los poderes
principales y/o de sustitucién maximo un (1) dia antes de la audiencia al
correo institucional del Juzgado cctolObt@cendoj.ramajudicial.gov.co. En
caso de sustitucién de poder, se debera informar el correo electrénico del
apoderado sustituto, con el fin de vincularlo a la audiencia virtual.

A la audiencia convocada debera asistir los peritos Fernando Nossa
Granados y Zandra Liliana Lépez Becerra de conformidad con el articulo
228 del CGP.

Notifiquese y cimplase,




hat

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDI'CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., 15 DIC. 2021

RAD. 11001310301020190008500
Liquidacion de Sociedad

Revisadas las anteriores diligencias, el despacho dispone:

1.

Notifiqguese y cimplase,

De acuerdo a la manifestacion de aceptacion del cargo de liquidador realizada
por el Sr. Solin Rojas Ladino, se fija fecha para el 27 de Abril de 2022, para que
tome posesion del mismo.

Conforme a la solicitud realizada, se requiere a la Sociedad Wedcam Advisor
S.A.S en disolucion, para que dé cumplimiento a lo ordenado en el numeral 2
de la parte resolutiva de la providencia de fecha 8 de octubre de 2020. Por io
anterior, se fija fecha para el 25 de Enero de 2022; para que el apoderado
judicial de la parte actora revisé el proceso y tome los datos requeridos.

Para todos los efectos procesales a que haya lugar, pdéngase en conocimiento
de las partes la respuesta de la Cdmara de Comercio.

Se agrega a los autos las comunicaciones allegadas por los Juzgados 64 Civil
Municipal de Bogota, 45 Civil de Circuito de Bogotd y 36 de Pequefias Causas y
Competencia Miltiple de Bog legales pertinentes,

FELIPE'R ES
JUEZ

LG
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Bogotd D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado: Declarativo de Pertenencia No.
11001310301020190013900

Visto el escrito presentado por el apoderado de la parte demandante en
el cual solicita se prorrogue el término para presentar el dictamen
pericial, por cuanto no le ha sido posible al perito la consecucidn de la
totalidad de los documentos necesarios para presentar la
complementacién de la experticia por la vetustez del inmueble.

Por ser procedente, se prorrogara el término por 15 dias mas para
rendir el dictamen a partir de la fecha, aclarando que sera la parte
interesada quien debera colaborar con la consecucion de la misma, tal y
como se ha advertido en la diligencia de inspeccién judicial.

Se advierte que dicho plazo otorgado es improrrogable y el perito
especialista deberd rendir e! dictamen en el término estabiecido.

Notifiquese y Cimplase; A

-

!

el A
FELIPE PABI! RTES

JUEZ
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Bogota D.C. []5 QJ“Q 202]

Radicado: Ejecutivo Singular No. 11001310301020190014300

ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho a dictar Sentencia Anticipada conforme el numeral 2¢ del articulo
278 del Cddigo General del Proceso, dentro del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR DE MAYOR CUANTIA, propuesto por TERNIUM COLOMBIA S.A.S.;
contra INDUSTRIAS ATLANTIS COLOMBIA S.A.S. y OLGA CECILIA RAMIREZ
SALAS teniendo en cuenta que no existen pruebas por practicar.

Resulta innecesario agotar el tramite de audiencia establecido en el Cddigo General
del Proceso, en razon de la celeridad y economia procesal, en linea con la

jurisprudencia de la Honorable Corte Suprema de Jlusticia, que al respecto indica lo
siguiente:

"De igual manera, cabe destacar que aunque la esquemética
preponderantemente oral del nuevo ordenamiento procesal civil, supone por regla
general una sentencia dictada de viva voz, es evidente que tal pauta admite
numerosas excepciones, de la que es buen ejemplo la presente, donde la causal para
proveer de fondo por anticipado se configurd cuando la serie no ha superado su fase
escritural y la convocatoria a audiencia resulfta inane (SC12137, 15 ag. 2017, rad. n®°
201603591-00)".

ANTECEDENTES

2.1. LA DEMANDA

En escrito radicado el 26 de febrero de 2019 (FIs. 1 al 20), conforme consta en el
acta de reparto obrante a folio 23, la sociedad TERNIUM COLOMBIA S.A.S. a
través de apoderado judicial, presenté DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR DE
MAYOR CUANTIA con el fin de que se librara mandamiento de pago a su favor y en
contra de la sociedad INDUSTRIAS ATLANTIS COLOMBIA S.A.S. y la sefiora
OLGA CECILIA RAMIREZ SALAS por las siguientes sumas:

$145.505.634.00 por concepto de capital contenido en el pagaré No. 001 mas
los intereses moratorios sobre el capital referido, liquidado a la tasa méaxima

legal permitida, desde el 20 de febrero de 2019 hasta que se efectie el pago
total.

2,2, ACTUACION PROCESAL Y EXCEPCIONES PROPUESTAS.

Mediante proveido de fecha 04 de marzo de 2019 este Despacho Judicial librd
mandamiento de pago en favor de la sociedad Termium Colombia S.A.S. en contra de
la sociedad Industrias Atlantis Colombia S.A.S. por la suma de dineros mencionados en
el parrafo que antecede.

De tal proveido fue adicionado mediante auto de fecha 19 de marzo de 2019 en el

BN
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sentido de indicar que se libra mandamiento de pago también en contra de la sefiora
Olga Cecilia Ramirez Salas.

En auto de fecha 19 del mismo mes y afio se decretd el embargo de los derechos de
propiedad de la sefiora Olga Cecilia Ramirez Salas sobre el inmueble con folio de
matricula No. 50C-1423349 aunado del embargo y retencién de dineros de dineros que
posean en las diferentes entidades bancarias resefiadas en el escrito de cautelas.

Debidamente notificados el extremo pasivo, el dia 17 de julio de 2019 la sociedad
Industrias Atlantis Colombia S.A.S. a través de apoderado judicial procedié a dar
contestacion de la demanda, proponiendo como excepcién de mérito “titufo valor en
blanco diligenciado de mala fe”, mientras que la sefiora Olga Cecilia Ramirez Salas se
mantuvo silente.

Por Gltimo, mediante proveido de fecha 23 de junio de 2021 se reconocié como
cesionario de Ternium Colombia S.A.S. a Coface Colombia Seguros de Crédito S.A., a
la cual se le corrié traslado de las excepciones de mérito por el término de diez (10)
dias, quién no hizo pronunciamiento alguno.

3. CONSIDERACIONES
3.3 PROBLEMA JURIDICO.

Corresponde a este Juzgado determinar si es procedente seguir adelante la ejecucidn
en favor de la sociedad COFACE COLOMBIA SEGUROS DE CREDITO S,.A. como
cesionario de la scciedad TERNIUM COLOMBIA S.A.S, y en contra d'e la sociedad
INDUSTRIAS ATLANTIS COLOMBIA S.A.S. y OLGA CECILIA RAMIREZ SALAS,
o en su defecto si deben prosperar las excepciones propuestas por la sociedad
INDUSTRIAS ATLANTIS COLOMBIA S.A.S.

3.4 EN CUANTO A LA SENTENCIA ANTICIPADA EN EL CODIGO GENERAL
DEL PROCESO.

La sentencia anticipada es una figura que se encuentra actualmente regulada en el
articulo 278 del Coédigo General del Procesc (en adelante CGP), con el fin de dar
mayor celeridad a los procesos judiciales, dictdndose fallo de fondo sin tener que
agotar todas las etapas procesales, para brindar una solucién pronta a los litigios.

En este articulo se establece que:

(..) En cualquier estado del proceso, el juez deberd dictar sentencia
anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos:

4. Cuando las partes o sus apoderados de comin acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez,

5. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

6. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccién, la
caducidad, la prescripcién extintiva y la carencia de legitimacién en la
causa. (Subrayado y negrilla fuera de texto)

Se hace necesario acotar, que si bien la parte ejecutada en la contestacion de la
demanda, propuso la excepcion de mérito titulo valor en blanco diligenciado de mala
fa, manifestando que el titulo baculo de esta accion fue suscrito por la sefiora Olga
Cecilia Ramirez Salas en su calidad de representante legal suplente y en nombre
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propio, en blanco junto con la carta de instrucciones, con el fin de garantizar el pago
de las obligaciones que llegaren a surgir a futuro con ocasion de la venta contintia de
insumos por parte del extremo ejecutante. En sintesis; su sustencidén se basa que la
sociedad demandante debié llenar los espacios en blanco del pagaré estrictamente a
lo establecido a la carta de instrucciones. Pues, la irregularidad del diligenciamiento
del titulo se basa que el demandante no ha probado cuando se presents el
incumplimiento y con base en que obligaciones.

De tal forma, que se hicieron varias entregas de mercancias siendo certificadas a
través de facturas comerciales sin desconocer la autonomia de! pagaré. De las
facturas emitidas son importantes ya que su contenido y exigibilidad depende el lleno
d elos espacios en blanco como lo establece la carta de instrucciones en cuanto al
valor del pagaré, la fecha del vencimiento. Ante la ausencia de las facturas base del
monto es imposible certificar el monto de la deuda.

Por otra parte; este fallador, considera que al no existir solicitud de prueba alguna
que se requiera su prdctica, y teniendo en cuenta que existe material documental
suficiente para decidir la presente controversia, por lo que en aras de [a celeridad y
economia procedimental se proferiré e] fallo correspondiente de manera anticipada.

CASO EN CONCRETO

4.4PRESUPUESTOS PROCESALES.

Se constata que los presupuestos procesales conducen a darse la demanda en
forma, al tenor del articulo 82 del CGP; la capacidad para ser parte y procesal, al
existir los contendientes y poseer aptitud para la vida juridica, y la competencia, por
corresponder el asunto a la justicia civil, por la naturaleza del asunto y cuantia del
proceso, y domicilio del demandado.

4.5 VERIFICACION DE TITULO EJECUTIVO.

Por otra parte en cuanto a la verificacién de la presencia de titulo ejecutive, es
menester precisar que De conformidad con el inciso 2° del Articulo 430 del C.G.P.,
los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podrén discutirse mediante recurso de
reposicion contra el mandamiento ejecutivo. No se admitird ninguna controversia
sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio de dicho recurso.

En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podran reconocerse o
declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la
ejecucion, segun fuere el caso.

Es menester precisar que el titulo valor presentado para el recaudo de las
obligaciones contenidas en el mismo, deben reunir los requisitos del articulo 422 del
C. G.P., esto es, que contengan una obligacién clara, expresa y exigible, provenientes
del deudor y que constituyan plena prueba contra el mismo, De manera que estara a
cargo de la parte ejecutada demostrar el hecho afirmativo del pago que desvirtué las
afirmaciones de la parte demandante.

En el presente proceso, se encuentra plenamente demostrada la existencia de la
obligacién cobrada, contenidas en el pagaré No. 001, con fecha de suscripcién 14
dias del mes de febrero del afio 2019, el cual fue suscrito por la sefiora Olga Cecilia
Ramirez a nombre propic y en representacion de la sociedad Industrias Atlantis
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Colombia S.A.S., v sobre todo no fue tachado de falso, satisfaciendo los requisitos
generales del articulo 621, y los especiales del articulo 709, ambos del C. de
Comercio, como es: 1) La promesa incondicional de pagar una suma determinante de
dinero; 2) El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicacion de
ser pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento.".

4.6ANALISIS DE LAS EXCEPCIONES.

Entrando en analisis del excepcién propuesta, es menester precisar que las
excepciones de fondo en procesos ejecutivos como el que nos ocupa, deben de ir
encaminadas a desvirtuar y probar la inexistencia de lo que se reclama por el actor,
sea porque habiendo existido ya se canceld por cualquiera de los medios equivalentes
al pago, ora porque nunca se contrajo, o porque no se adeuda la totalidad de suma
reclamada; en otras palabras, las excepciones deben de proponerse para desconocer
las pretensiones plasmadas en la demanda.

Aunado a lo anterior, y para fines de incluir el material probatorio recaudado
en el trdmite del presente proceso, el Articulo 167 del C GP. estipula claramente que
incumbe a las partes probar el supuesto de las normas que consagran el efecto
juridico que ellas persiguen, ademas que los hechos notorios y las afirmaciones o
negaciones indefinidas requieren pruebas y la relacién juridica procesal impone a las
partes o sujetos determinadas conductas en el desarrollo del proceso, cuya
inobservancia les acarrea consecuencias adversas, mas o menos graves, como las
pérdidas de las oportunidades para su defensa, la ejecutoria de providencias
desfavorables e inclusive la pérdida del proceso. De ello se deduce que las partes
deben ejecutar ciertos actos, adoptar determinadas conductas, alegar hechos, y
hacer peticiones, todo ello dentro de los limites que la ley procesal sefiale si quieren
obtener buen éxito y evitarse perjuicios dentro del proceso.

En cuanto la Excepcidén de Titulo en blanco diligenciado de mala fe, debe decirse que
lo concerniente al monto por lo cual deben responder las personas obligadas al pago
de las obligaciones cobradas en este proceso, es sano traerle a colacidn a las partes
lo indicado en el Cédigo de Comercio en su articulo 622 el cual regula el tema del
diligenciamiento de los titulos suscritos con espacios en blanco asi: “Si en e/ titulo se
dejan espacios en blanco cualquier tenedor legitimo podré llenarlos, conforme a las
instrucciones del suscriptor que fos haya dejado, antes de presentar el titulo para el
efercicio del derecho que en él se incorpora. Una firma puesta sobre un papel en
blanco, entregado por el firmante para convertirlo en un titulo-valor, dard al tenedor
el derecho de llenario. Para que el titulo, una vez completado, pueda hacerse valer
contra cualquiera de los que en él han intervenido antes de completarse, deberd ser
flenado estrictamente de acuerdo con la autorizacién dada para eflo. Si un titulo de
esta clase es negociado, después de llenado, a favor de un tenedor de buena fe
exenta de culpa, serd vélido y efectivo para dicho tenedor y éste podrd hacerlo valer
como si se hubiera llenado de acuerdo con las autorizaciones dadas”.

El articulo 647 del Cédigo del Comercio prevé: “Se considerard tenedor legitimo del
titulo a quien lo posea conforme a su ley de circufacién”,

Por ende, se tiene que al firmarse de un titulo valor en blanco, supone un riesgo para
quien lo suscribe, en vista que esta facultado al tenedor legitimo para diligenciar los
espacios con cualquier otro valor, lo que conlleva que pueda llegar a efectuar con
dicha accién al suscriptor del documento, y en caso de presentarse tal circunstancia,
le corresponde al suscriptor demostrar la mala fe del tenedor del titulo valor.
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Precisado lo anterior, de entrada se tiene que el extremo pasivo reconoce . la
existencia de la obligacién plasmada en el pagaré, pero su reparo lo hace respecto
del monto por el cual fue diligenciado en el titulo, por ende alega la mala fe del
ejecutante, en cuanto a esta excepcidon la Honorable Corte Constitucional ha sido
enfatica en sefialar;

“que la buena fe es un principio que de conformidad con el articulo 83 de la
Constitucién Politica se presume y conforme con este (i) las actuaciones de los
particulares y de las autoridades publicas deben estar gobernadas por el principio de
buena fe y; (ii) ella se presume en las actuaciones que los particulares adelanten
ante las autoridades publicas, es decir en las relaciones juridico administrativas, pero
dicha presuncion solamente se desvirttia con fos mecanismos consagrados por el
ordenamiento juridico vigente, luego es simplemente legal y por tanto admite prueba
en contrario”.

Asi mismo, la Corte ha admitido que no se trata de un principio absoluto, también ha
aceptado excepcionalmente, que la ley establezca la presuncion de mala fe y le
atribuya los efectos que considerar en cada caso.

No se trata de una presuncion general de mala fe del acreedor, sino de una medida
de caracter excepcional que invierte la carga de la prueba, y que se configura cuando
se presentan unas especiales circunstancias como son, no pagar el precio pactado, y
no prebar que ello sucedié.

En la misma linea jurisprudencial se ha precisado que la presuncion legal de mala fe
no gquebranta el principio de constitucional de buena fe, siempre que su
establecimiento: “obedezca a situaciones que hagan razonable la consideracién de
que quien obra en un determinado sentido no esta procediendo de manera legitima,
por ello entra en el campo de configuracion normativa propia del legistador”,
presuncion que el ejecutado no logré demostrar, habida cuenta que no allegd
ninguna prueba documental que diera cuenta que el demandante actué de manera
dolosa y que de dicho actuar se pueda inferir o determinar que ha procedido de mala
fe, por lo que la presente excepcién no serd llamada a prosperar y la parte
demandada deberd estarse al tenor literal del pagaré, tal y como lo dispone el
articulo 619 del Cédigo del Comercio.

Por ultimo, el despacho no encuentra circunstancias que puedan afectar la ejecucién
aqui perseguida, maxime cuando se ha hecho un andlisis pormenorizado de. la
demanda, la actuacion y la defensa propuesta, por lo que se hace innecesario emitir
pronunciamientos adicionales al respecto.

En ese orden no estan llamadas a prosperar la excepcién propuesta, siendo claro la
ausencia de pruebas por lo tanto deberd seguirse adelante con la ejecucién, de la
manera como se libré mandamiento ejecutivo en el presente proceso, con la
respectiva condena en costas, a la parte demandada en el proceso.

Basten las anteriores consideraciones para que el JUZGADO DECIMO CIVIL

CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley.

5. RESUELVE:

PRIMERO: Declarar NO PROBADAS las excepciones propuestas, conforme a lo
expuesto en la parte motiva de la presente providencia.
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SEGUNDO: Seguir adelante la ejecucidn en favor de la sociedad TERNIUM
COLOMBIA S.A.S en contra de [a sociedad INDUSTRIAS ATLANTIS COLOMBIA
S.A.S. y OLGA CECILIA RAMIREZ SALAS, representados en el PAGARE No.001,
con fecha de suscripcion del 14 de febrero de 2019.

TERCERO: ORDENESE el avallio y remate de los bienes embargados y que
posteriormente se llegaren a embargar.

CUARTO: Efectlese la liquidacion del crédito aqui ejecutado de conformidad con el
Articulo 446 del C. G. del P.

QUINTO: Se condena en costas a Ls demandados. Liquidense e incliyanse como
agencias en derecho la suma de $ 2 Yo /A QO =

SEXTO: Remitase el expediente a la @ficina de Ejecucién para los Juzgados Civiles del
Circuito de Bogota si se dan los requjsitos para ello.

Notifiquese y Cltmplase V

_
FELIPE F ES
JUEZ
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Bogota D.C. Quince (15) de Diciembre de Dos Mil Veintiuno (2021)

Radicado: Entrega del Tradente al Adquiriente No.
11001310301020190015600

Revisado minuciosamente las actuaciones surtidas al interior del presente asunto, se
evidencia que el sefior Héctor Javier Ramirez Pelaez junto con su apoderado judicial Dr.
Carlos Alberto Medina Heredia no se acredita ser partes, ni intervinientes.

Ahora bien, recopilando dichas actuaciones se tiene que ya se cuenta con sentencia
escrita con fecha del 12 de febrero de 2020, liquidandose costas. Acto seguido; el dia 8
de octubre de 2020 se elabord el despacho comisorio dirigido a los Jueces Civiles de
Pequefias Causas y Competencias Mdlltiples de esta Urbe en cumplimiento del auto
calendado el 27 de febrero de 2020, siendo este; retirado por el interesado el mismo dia
de su elaboracion.

Es asi; que se desprende de las actuaciones el desconocimiento de la realizacion de la
diligencia de entrega del bien inmueble objeto del litigio, y es; imposible emitir
pronunciamiento alguno frente a la oposicién y/o argumentos de la apelacion que
manifiesta el togado.

Se extrae de lo manifestado por el togado que aparentemente la diligencia de entrega
fue realizada por el Juzgado 38 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de esta
ciudad, el cual; se requerird para que en la mayor brevedad posible remita el despacho
comisorio para incorpararse a este asunto.

Una vez allegado, se decidird frente a lo solicitado por el sefior Héctor Javier Ramirez
Peldez a través de su apoderado.

Por dltimo, como quiera que la liquidacion de costas elaborada por la secretaria, se
encuentra ajustada a derecho, el Juzgado le imparte su aprobacion, de conformidad con
el numeral 1 del articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese y Climplase [)

FELIiPE [?PABLO MOJICA CORTES
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15 DIC. 2021

Bogota D.C.

Radicado: Divisorio No. 11001310301020190034200

Con fundamento en el articulo 412 del Cddigo General del Proceso, de la reclamacién de
mejoras en la cosa comun propuesta por Maria de Jesls Ricardo Buelvas (fl. 111 al 115) se
corre traslado a los demas comuneros por (n|término de diez (10) dias.

Vencido el término ingre

Notifiquese y Cimplase
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Bogota D.C. ?1 5 DIC 202]

Radicado: Responsabilidad Civil Extracontractual No. 11001310301020190052600

Revisadas las constancias de notificaciones de que trata los articulos 291 y 292 del CGP aportadas
por la parte demandante, es dable indicar que estas no se tendran en cuenta.

Dade que, la fecha de la providencia a notificar estd errada, pues; indican que el auto admisorio
data del 16 de julio de 2020 siendo correcto [a data del 21 de agosto de 2019 y la del 15 de julio de
2020., esta tltimo proveido se tuvo en cuenta la correccion de la demanda.

Es asi que, se requerird a la parte demandante para que bajo los apremios del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso gestiones, tramite las notificaciones de que trata los articulos
mencionados en el acapite primero de este proveido teniendo en cuenta lo aqui sefialado so pena
de dar por terminado el presente asunto por gesistimiento tacito.

Cabe resaltar, que debera aportar tales cons i rees el térming\concedido.
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15 DIC. 2021

Bogota D.C. e

Radicado No. 11001310301020190062200

El extremo ejecutado Medimas Eps en el término de traslado contestd la demanda, propuso
excepciones de mérito y allegd solicitud de terminacidn del proceso por pago total de la obligacian.

De las excepciones de mérito se corres traslado por el término de diez (10) dias a la parte
demandante (numeral 1 del articulo 443 del CGP).

Del escrito de terminacién del proceso por pago total de la obligacidon péngase en conocimiento al
actor para que se pronuncie al respecto.

Secretaria proceda a informar lo solicitado powr el apoderado de |a parte actora, respecto a la
comunicacién emitida por la entidad bancaria B

Notifiquese Y Ciimplase,

FELIPE PABLD
UEZ
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"t 5 DIC. 2021

Bogota D.C.

Radicado: Servidumbre No. 11001310301020190067000

Se dirime la excepcién previa de “ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales” e
“falta de jurisdiccion y competencia” interpuesta por la apoderada de Alianza Fiduciaria S.A.
como vocera y administradora del Patrimonio Auténomo “Fideicomiso Santo Domingo”.

Fundamentos de la excepcién

Aduce, en sintesis, que la parte actora hace alusién que de conformidad con el articulo 104 del
CPACA es la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa es quienh conoce de las controversias y
litigios originados de actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones en los que estén
involucradas entidades ptblicas. Pues de lo concerniente de este proceso es la extincién de una
servidumbre que fue acordada en acuerdo de conciliacion celebrado entre los aqui convocados al
presente litigio. De tal acuerdo, manifiesta ser de una naturaleza publica.

Sumado a que la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotd E.S.P. es una empresa
industrial y comercial del Distrito Capital, de caracter oficial prestadora de servicios publicos
domiciliarios dotada de personeria juridica.

En cuanto, la excepcidon de ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales |la propone
va que en el libelo de la demanda no se refleja el nimero de identificacion tributaria de Alianza
Fiduciaria S.A. como vocera y administradora del Patrimonio Autébnomo “Fideicomiso Santo
Domingo, incumpliendo asi con los requisitos del articulo 82 del CGP.

CONSIDERACIONES

1. Inicialmente cabe anotar, que las excepciones se han definido como la oposicidon del
demandado frente a las suplicas demandadas. A su turno las excepciones previas si bien
constituyen una oposicidon, no niegan el fundamento de la demanda, per el contrario, tratan de
impedir la continuacién del juicio bien paralizdndolo o termindndole en forma definitiva
dependiendo de la clase de excepcion de que se trate. Su finalidad, en algunos casos, es
también sanear el procedimiento o suspenderlo para que el litigio finalice con un fallo de fondo
que decida la controversia y evitar que se presente una actuacién nula al permitir la correccion
de las deficiencias que no se observaron al admitir la demanda. También se dirigen en algunos
eventos a desconocer las pretensiones del demandante por inexistentes o inoportunas.

Las excepciones previas se encuentran enlistadas en el articulo 100 del CGP y su tramite y
decision corresponde hacerlo de manera preliminar, pues se considera que son verdaderos
impedimentos que buscan controlar los presupuestos procesales y, por consiguiente, evitar
nulidades procedimentales, salvo las que se deciden en la oportunidad de la audiencia inicial
prevista en el articulo 372 del CGP, numeral 8°. Descendemos entonces al analisis pertinente.

En orden a responder los argumentos aqui esgrimidos, por cuanto la excepcion de ineptitud de
la demanda por falta de requisitos formales no esta llamada a prosperar toda vez puesto que en
el escrito de la demanda se establecid debidamente la representacion juridica de la parte
demandada, quien para su momento estaba representada por el sefior Gabriel Uribe Téllez como
se desprende en el certificado de la SuperFinanciera de Colombia (fl.85 al 87). Es mas, con los
anexos se aportd también el certificado de existencia y representacion legai de Alianza Fiduciaria
(fl.88 al 93), lo que deja claro que se encuentra plenamente identificado el nombre de tal
sociedad y su namero de identificacién tributaria,

Corolario, la excepcién de “falta de jurisdiccion o competencia” tampoco se declarard probada al
no asistirle razon al excepcionante, porque la falta de jurisdiccion o competencia, esta
establecida bajo el entendido de pretenderse ventilar un asunto que no corresponde a los
expresamente asignados cada una de las especjalidades que por ley se han establecido para la
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decision de los conflictos. Por eso, se incurre en un error al considerar que este asunto es de
naturaleza de lo contencioso administrativo y que solo alli debe conocerse y resolverse, al
considerarse por el solo hecho que esta la empresa de acueducto y alcantarillado de Bogotd D.C.
sea una entidad publica.

Véase que lo que se pretende con la demanda es una extincion de servidumbre constituida en
escritura publica No. 1578 del 22 de julio de 2005 protocolizada en la Notaria 41 del Circulo de
Bogotd y que fue debidamente registrada en los FMI con nimeros 50C-146764 y 50C-240094 lo
cual constituye un conflicto de raigambre eminentemente civil y por su naturaleza y cuantia, se
atribuye a los juzgados civiles.

Ahora bien, téngase en cuenta lo enmarcado en el numeral 10 del articulo 28 de! CGP, que
claramente sefiala que es de los procesos contenciosos que hagan parte de una entidad ptblica,
entidad territorial, o descentralizada por servicios, conocerd en forma privativa el juez del
domicilio de la respectiva entidad. ,

Asi, el solicitante incurre en una interpretacidén errada al manifestar o insinuar que debe ser [a
especialidad administrativa la que eventualmente desate la extincidon de servidumbre aqui
propuesta por la empresa de acueducto y alcantarillado de Bogota, Ello desde ningln punto de
vista es admisible pues como se explicd; por qué no todo conflicto que se pretenda dirimir de
una entidad plblica deba hacerse en la jurisdiccidon que aduce la excepcionante, porque; de ser
asi, la jurisdiccién civil no conoceria de esta clase de proceso especial asi como de la
expropiacion para no extendernos. Demandas que frecuentemente son entidades pUblicas
quienes las proponen.

Consecuente con lo expuesto el Juzgado Décimo Civil del Circuito de Bogota,

RESUELVE
PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de ineptitud de la demanda por falta
de requisitos formales e falta de jurisdicciébn y competencia interpuesta por la apoderada de

Alianza Fiduciaria S.A. como vocera y administradora del Patrimonio Auténomo “Fideicomiso
Santo Domingo”, de conformidad con los motivos esgrimidos.

SEGUNDO: CONDENAR en costgs al proponente. Liquidense teniendo como agencias en derecho
la suma de $ =7 . - |__ en favor de la parte actora.

—

Notifiquese y Cimplase

FELIPE PABL A
JUEZ
(2)
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Bogota D.C. n 5 9‘0 2021

Radicado: Servidumbre No. 11001310301020190067000

Mediante escrito la apoderada en sustitucion Carolina Lopez Toncel de la parte
demandada solicita la adicién del auto que tuvo por contestada la demanda en su
término legal, en el sentido de especificarse que se corrié traslado de las excepciones
de mérito a la parte demandante conforme al Decreto 806 de 2020, y que vencido el
término de los cinco dias no solicité pruebas.

Ahora bien, frente a la solicitud no habra lugar a realizarse, por lo siguiente:

Si bien es cierto, se evidencia que la parte demandada remitié el escrito de
contestacion a las direcciones electrénicas descrita en el acdpite de notificaciones del
libelo de la demanda, pero de esta no hay certeza por de recepcion acuse de recibo o
se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje (Sentencia
420 de 2020), y por otro lado; mediante proveido del 09 de diciembre de 2019 se
reconocid personeria juridica al togado Javier Enrique Olarte Navas en sustitucién de
la parte demandante, quién brilla por su ausencia él envid de la contestacion.

De tal forma, y para evitar una futura nulidad, y estando debidamente integrado
debidamente el contradictorio, se correra traslado de las excepciones de mérito de
conformidad con el articulo 370 del Cédigo General del Proceso. Secretaria proceda
de conformidad.

Se reconoce personeria juridica a la togada Carolina Lopez Toncel identificada con
cédula de ciudadania No. 36.722.578 de Santa Marta y T.P, No. 113122 del C.S. de la
J., para que actué como apederado sustituto del Doctor Daniel Andrés Pefia Rayo, en
los términos del mandato conferido.

Notifiquese y Cimplase

FEL PEM

JUEZ
(2)
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445 DIC. 2021

Bogota D.C.

Ejecutivo Singular No. 11001310301020190075100

Se resuelve el recurso de reposicién interpuesto por la parte demandada contra el auto mediante
el cual se librd mandamiento de pago.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Adujo que la controversia se enmarca en el contexto del Sistema de Seguridad Social Integral en
Salud, por esta razon, debe ventilarse ante la jurisdiccidn ordinaria laboral, de conformidad con
el articulo 144 del Cédigo General del Trabajo y de la Seguridad Social,

Resalté que no se aportd titulo ejecutivo, pues al ser complejo, integrado por los contratos de
prestacidn de servicios de salud celebrados entre la Cooperativa Epsifarma y Medimas EPS, no
contienen la prestacion efectiva del servicio por cuenta del usuario, para lo cual, debe firmar o
colocar su huella digital en el cartular, al tenor del articulo 21 del Decreto 4747 de 2007, articulo
12 de la Resolucion 3047 de 2008 del Ministerio de la Proteccidn Social, y el anexo técnico
ndmero 5.

Agregd que el ejecutante omitié sus obligaciones contractuales, pues no agoté la etapa previa
alli establecida en la cldusula décimo novena del pacto negocial.

CONSIDERACIONES

Consagré el legislador en el articulo 318 del C.G.P., que el recurso de reposicidn tiene como fin
que el mismo funcionario que dictd la providencia la revise, y si es del caso la reforme o
revoque.

Procede entonces este operador judicial a resolver el presente recurso de reposicién que se
sustenta en tres puntos asi: i) inexistencia de los titulos base de ejecucidn, bajo el sustento de
no acompaiiarse los soportes necesarios para conformar un titulo ejecutivo complejo, acorde a lo
contemplado en el anexo técnico N°. 5 de la Resolucién 3047 de 2008; ii) no cumplir el requisito
del articulo 774 del Cédigo de Comercio, referente a la fecha de recibo de la factura, indicacién
de nombre, o identificacién o firma del encargado de recibirla, iii) no prestar mérito ejecutivo
ante las glosas presentadas contra las facturas.

En primera medida, el reparo dirigido a la omisién de aportar los soportes necesarios para
conformar un titulo ejecutivo complejo, se despacharad desfavorablemente, en razén de que se
observa que los documentos allegados al proceso retmen los requisitos de Ley para ser
considerados y cobrados como facturas por concepto de prestaciéon de servicios de salud por
medicamentos, y demnas, pues se trata de diferentes facturas que estdn ejecutdndose en contra
de la demandada, adjuntando documentales que describen los servicios o prestaciones médico
asistenciales dispensadas por la EPSIFARMA., verificandose asi que fas mismas cumplen con los
requisitos que la Ley exige para la validez como facturas y por tanto como titulos ejecutivos.

Por o tanto, pese a que la parte demandada afirmd que las facturas aportadas como base de
recaudo no se acompafiaron de los soportes o documentos necesarios para determinar su
exigibilidad, en lo concerniente a aquellos establecidos en la Resolucion No. 3047 de 2008,
mediante la cual “se definen los formatos, mecanismos de envio, procedimientos y términos a
ser implementados en las relaciones entre prestadores de servicios de salud y entidades
responsables del pago de servicios de salud definidos en el Decreto 4747 de 2007", que cuenta
con multiples anexos técnicos, formularios y disposiciones complementarias, destinados a
formalizar las distintas fases de los vinculos de que se ocupa, dentro de los cuales se destaca el
Anexo Técnico N° 5 sobre “soportes de las facturas”, cuyo documento equivalente se define
como el “que representa el soporte legal de cobro de un prestador de servicios de salud a una
entidad responsable del pago de servicios de salud, por venta de bienes o servicios
suministrados o prestados por el prestador, que debe cumplir los requisitos exigidos por la DIAN,
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dando cuenta de la transaccién efectuada”. Respecto a no son exigibles para su ejecucién; de
contera no se constituyen como un titulo complejo como lo sostiene la demandada, habida
cuenta que los documentos enlistados estan dirigidos especialmente al personal encargado en la
entidad responsable del pago y del prestador de servicios de salud, es decir que, no se puede
exigir a la EPSIFARMA para iniciar el cobro por via ejecutiva, el cumplimiento de lo dispuesto en
dichas normativas, pues ante quien debe hacerlo es a la empresa responsable del pago, para
que alegue su inobservancia de ser el caso, por medio de las glosas en el término y mediante el
trdmite previsto para ello, por lo que los argumentos de la parte demandada no tienen acogida
por el Despacho.

Bajo ese derrotero, es de sefialar que los documentos base de ejecucién son titulos valores, por
consiguiente, son aplicables las normas del Cédigo de Comercio que regulan la materia, sin
asistirle razén a la entidad demandada al indicar que las facturas de venta base de ejecucién
deban ser consideradas titulos ejecutivos complejos por mediar un contrato de seguro, pues se
tratan de titulos valores que en principio, del estudio previo realizado a su contenido, se
desprende que cumplen a cabalidad con los requisitos dispuestos en la norma comercial para
que sean exigibles.

En esa medida, la parte actora en debida forma instauré la presente demanda ejecutiva para
que en ejercicio de la accién cambiaria, se pague la obligacidn contenida en las facturas de
ventas aportadas por prestacién de servicios de salud, las cuales si bien presentan disposiciones
especiales referente a la presentacién para la aceptacion y lo referente a las glosas y objeciones
a las mismas, ello no es 6bice para que se consideren como titulos valores y su régimen de
prescripcidn aplicable sea el sefialado en el Codige de Comercio.

Bajo ese topico, la exigencia de documentos adicionales, no es requisito para interponer la
presente accion ejecutiva, pues se debe precisar dos momentos que surgen en estos casos,
como son, i) la presentacion de las facturas para su respectiva aceptacién y pago, el cual, puede
finalizar en la aprobacién expresa o técita, o la interposicién de objeciones o glosas, y ii) la
presentacién de la demanda para iniciar una accién ejecutiva, en el cual, tan sélo se exige que el
titulo valor —factura de venta- cumpla con los requisitos consagrados en los articulos 621 y 774
del Cddigo de Comercio, siendo suficiente para adelantar las presentes diligencias judiciales.

La siguiente inconformidad, dirigido al no cumplimiento del requisito referente a la fecha de
recibo de la factura, indicacion de nombre, o identificacién o firma del encargado de recibirla,
huelga decir que él mismo contiene una disyuntiva, lo que le permite a la parte ejecutante
tenerlo por satisfecho con el cumplimiento de alguna de las alternativas alli consagradas, sin que
sea necesario que la recepcion de la factura indique el nombre, la identificacién y la firma de
quien es el encargado de recibirla, pues se itera, trata de opciones que al examinarse las
facturas que constituyen la base de la presente accion ejecutiva, observa el Despacho que en las
mismas figura el respectivo certificado de recepcién por parte de la demandada y la respectiva
fecha de recepcidn , cumpliéndose con ello el requisito echado de menos por la entidad
ejecutada.

Finalmente el reparo de la ejecutada dirigido a que las facturas base de ejecucién no prestan
mérito ejecutivo ante las glosas presentadas, tampoco se acogerd, dada la carencia probatoria
de las glosas u objeciones formuladas frente a las facturas.

En consecuencia, las facturas de prestacion de servicios médicos si son consideradas como
titulos valores, siempre y cuando cumplan con los requisitos de la norma comercial, que, por
demas, en el caso en particular, también se cumplieron los requisitos para que estas presten
meérito ejecutivo al ser claras, expresas y exigibles.

Coherente con lo expuesto, la providencia cuestionada no serd revocada, por lo cual, el
Despacho,

RESUELVE

PRIMERO. MANTENER INCOLUME el auto del 06 de diciembre de 2019 segln lo anotado en
precedencia.
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SEGUNDO. RECONOCER perscneria al abogado Juan Sebastidn Lopez Ruiz, para que actde en
nombre y representacion de la parte demapdada Medimas EPS.

TERCERO: SECRETARIA controle el tér

de mérito. /

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

parte demandada formule excepciones

JUEZ
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Bogoté D.C. 15 DIC. 2021

Radicado: Verbal -~ Declarativo No. 11001310301020190077300

Ingresa al Despacho el presente asunto para continuar con el tramite correspondiente, al verse en
el plenario que el sefior Giraldo Gutiérrez se notificé personalmente a través de apoderado judicial.

Si bien es cierto, que mediante proveido de fecha 29 de noviembre de 2021 se requirid a la parte
demandante para que en el término de 30 dias gestione y allegue la notificacion de que trata el
articulo 292 del CGP frente al demandado Alberto Giraldo Gutiérrez, la gestién de notificacion
personal del demandado se ve cumplida.

Es asi; que se tiene por notificado al sefior Alberto Giraldo Gutiérrez quién a través de su apoderado
judicial contestd la demanda y propuso excepciones de mérito y nulidad por indebida notificacién.

Se reconoce personeria al togado Mauricio Romero Castro identificado con cédula. de ciudadania No.,
79.986.015 de Bogotd D.C. y TP No. 145.366 del C.S. de la J., en los términos del poder conferido.

De la nulidad propuesta corrase traslado por el término de tres (03) dia a la parte demandante de
conformidad con el numeral 1 del articulo 101 del Codigo Genera! del Proceso.

De igual forma, integrado el contradictorio p@r secretaria corrase traslado de las excepciones de

mérito propuestas. (Aticulo-370thiderTy:

Notifiquese y Climplase
FELIPE PA
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Radicado: Ejecutivo Singular No. 11001310301020190080100

De la solicitud de expediciéon de copias de los oficios de desembargo
elevada por el sefior Victor Manuel Rocha hay que decirse que por
tratarse de documentos publico con el cual se comunica una orden
judicial deberd el interesado interponer denuncio por la pérdida de los
mismos, quién deberd aportar su copia para que obre dentro del
plenario.

Una vez, allegada la denuncia; sin ingresar al Despacho se procedera a
la reelaboracién de los oficios por parte de la Secretaria.

Ahora bien, referente a la solicitud de suspensidn del presente asunto
por el término de 30 dias presentado por la parte demandante el dia
veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), por ser
procedente se DECRETA la SUSPENSION del proceso por el término de
treinta (30) dias contados a partir de la recepcién de la solicitud.
Secretaria contabilizard el término y entrara el proceso al despacho
vencido el mismo, o si con anterioridad hubiere algtn pronunciamiento
respecto a la suspensidn que séydecreta.

Notifiquese y Cimplase; ; P\

IRy

FEL DRTES
JUEZ
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RAD. 11001310301020190081800
Ejecutivo Singular

Revisadas las anteriores diligencias, el despacho dispone:

1-

2.

Notifiquese y cimplase,

Téngase por notificado al demandado, NELSON GARCIA, de conformidad con los
articulos 291 y 292 del C.G.P, quien en el término legal guardé silencio.

Con fundamento en el articulo 317 numeral 1° del C.G.P, se requiere a la parte
actora para que acredite la notificacion del demandado NORBERTO CADENA
GRANDAS, en el término de treinta (30) dias contados a partir de ia notificacién
por estado del presente proveido, advirtiéndole que de no cumplir la orden se
terminara la actuacién por desistimiento tacito. Entretanto el proceso quedara en
la secretaria del juzgado, y no entrara al despacho sino hasta que finalice el término
o se cumpla con dicha carga procesal.

Teniendo en cuenta que se acreditdé el embargo de los inmuebles identificados
con folios de matricula 50C-406021 y 50C-1263463 de la Oficina de Registro
e Instrumentos Publicos de Bogotd, se decreta su SECUESTRO.

Para la practica de estas diligencias, se comisiona con amplias facultades, incluso
para designar secuestre, al JUEZ CIVIL MUNICIPAL -reparto de Bogota, y/o a la
Alcaldia Local de la Localidad de Los Martires de Bogotad (a quien se le librard
despacho comisorio con los anexos e insertos pertinentes). Librese despacho
comisorio.

e

FELIPE P ES
JUEZ

LG
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Bogotda D.C. 715 DIC 2021

Radicado: Declarativo de Pertenencia No. 11001310301020190083300

Del escrito allegado por el sefior Luis Antonioc Lopez Abril identificado con cédula de
ciudadania No. 79.329.490 heredero legitimo del sefior Luis Antonio Lépez Abril
(g.e.p.d.) a través de apoderado judicial con el fin de hacerse parte dentro del
presente asunto.

Acreditada la calidad de heredero determinado del causante Lopez Abril, se reconoce
personeria juridica al togado Carlos Morales Arias identificado con cédula de ciudadania
No. 80.417.003 y TP No. 175.289 del C.S. de la ]. como apoderado del sefior Luis
Antonio Lopez Abril identificado con cédula de ciudadania No. 79.329.490, en los
términos del poder conferido.

Cérrase traslado de la demanda, anexos y del auto admisorio al heredero determinado
con el fin de que proceda a contestar la demanda en el término otorgado en el estatuto

procesal para esta clase de proceso.

Por Secretaria se contabilizara dicho térmipo.

Notifiquese y EUmplase,

FELI/[!PE PABL) IC TES
JUEZ
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Bogot4 D.C. 15 DIC. 2021

Radicado: Divisorio No. 11001310301020190083900

Del incidente de nulidad propuesto por el togado Franco Mauricio Burgos Erira apoderado
judictal de José Alexander Cadena Rodriguez por el término de tres (3) dias a la parte de la
demandante.

Vencido el término in thd dara proveer.

Notifiquese y Cimplase

W/

FELIPE TES
JUEZ
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Bogota D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado: Ejecutivo de Mayor Cuantia No. 11001310301020200006300

Por Secretaria requiérase a |la Administracion de Impuestos Nacionales para que en el término
de tres (3) dias se sirva informar el tramite del Oficio No. 1041 de fecha 26 de julio de 2021.

Por otro lado; la manifestacién allegada por el apoderado judicial de la parte actora respecto a la
modificacion del valor monetario a pagar y de su coadyuvancia del extremo contrario se
incorpora a los autos para gue conste,

Una vez; obre contestacion por parte de la DIAN, sin ingresar al despacho vy si es procedente
realicese la entrega de los titulos judiciales. Téngase en cuenta lo manifestado por las partes en
folios 73 al 78, 88 C1.

Notifiquese y Cimplase;

FELIPE P TES
JUEZ
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Radicado: Resolucion Contrato de Compraventa No. 11001310301020200009200

El Despacho resuelve el recurso de reposicién interpuesto por la socledad Gold Management Group
S.A. contra el auto que admitid la demanda promovida por la sociedad Zilca S.A.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Adujo en sintesis que la demanda no cumple con los requisitos establecidos el articulo 82 del CGP
por cuanto hay falta de jurisdiccidn por tener el domicilio la sociedad demandada en el extranjero,
quien cuenta con su domicilio en la ciudad de Panamd, motivo por el cual el Despacho se tuvo que
abstener de admitir la demanda y ordenar demandar ante la jurisdiccién competente.

CONSIDERACIONES

El articulo 318 del CGP establece que el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el
Juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y contra los de la Sala de
Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoguen.

Bajo tal precepto normativo, de entrada se desestimaran los argumentos del recurso, teniendo en
cuenta que los reparos aqui formulados corresponden a requisitos formales de la demanda, por lo
que para su estudio debe formularse la excepcidn previa establecida en el numeral 1 del articulo
100 del Cddigo General del Proceso.

En otros términos, el recurso interpuesto no es el mecanismo idéneo para subsanar posibles yerros
formales en que haya incurrido el demandante al momento de incoar la demanda, razén suficiente
para confirmare el proveido atacado.

Por lo brevemente expuesto el Despacho, resuelve;
PRIMERO: MANTENER INCOLUME el auto objeto de recurso.

SEGUNDO: SECRETARIA controle el término que le asiste al demandado para contestar la
demanda y formular excepcicnes.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica al togado Omar Eduardo Sudrez Gémez como
apoderado judicial de la parte actora en los términos del poder conferido.

CUARTO: Del traslado de la demanda y sus anexos sera entregado a la parte demandada en la
secretaria del Despacho, pues este asunto civil serd enlistado para su digitalizacién a finales de
enero de 2022.

De su entrada a la sede judicial no habra inconveniente seglin lo narmado en el Acuerdo PCSIA21-

11840 emitido por el Consejo Supericr de la Judicatura el cual permite el ingreso de usuarios a las
sedes judiciales sin ningiin inconveniente.

Notifiquese y Cﬂmﬁl’ésﬁ//-—

FELIPE AAB
JUEZ
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15 DIC. 2021

Bogota D.C.

Radicado No. 11001310301020200011400

De la comunicacién proveniente de la Camara de Comercio de esta Urbe pdngase en
conocimiento de las partes.

Ahora bien, por Secretaria inférmesele a la Cdmara de Comercic de Bogotéd D.C. que
el aviso {numeral 11 de la providencia 03 de noviembre de 2020) fue fijado en el
micrositio de publicacién de efectos procesales adjudicada a este estrado judicial en el
Portal Web de la Rama Judicial. De dicho aviso y de la constancia de su publicacion
remitasele a esa entidad para que proceda a realizar la inscripcién del auto que dio
inicio a este proceso de reorganizacién en el registro mercantil del sefior Acosta
Espitia. De ser necesario actualicese el oficio tramitandose de conformidad con el
articulo 11 del Decreto 806 de 2020.

Se reconoce personeria juridica a los siguientes togados;

Luz Adriana Pava Robayo en representacidn judicial de Finanzauto
Arley Sativa Avendafio en representacién del Banco de Bogota
Luz Mary Aponte Catelblanco en representacion del Icetex

Luz Marcela Sandoval Vivas en representacion de Covinoc S.A,

Incorpérese a los autos para que consten las comunicaciones emitidas por los
siguientes Despachos Judiciales en donde indican que dichos estrados no cursan
procesos en contra del sefior Acosta Espitia.

Juzgado 68 Civil Municipal de Bogota D.C. A
Juzgado 01 Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota D.C. :
Juzgado 27 Civil Circuito de Bogotd D.C.

Juzgado 33 Civil Circuito de Bogota D.C.

Juzgado 66 Civil Municipal de Bogota D.C.

Por otro lado; como quiera que el Juzgado 18 Municipal de Pequefias Causas y
Competencias Mlltiples de esta Urbe allegdé el proceso ejecutivo No.
1100141891820180032600 promovido por Covinoc S.A. en contra de Diego Fernando
Acosta Espitia, éste se incorpora al tramite que aqui se adelanta.

Po Ultimo; de la proyeccién de calificacio graduacion de acreencias y derechos de
voto presentado por el deudor se corre lado por el término de cinco (5) dias de
conformidad con el articulo 29 de la 2€

Notifiquese y Cmplase
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Bogota D.C. :j 5 E!E 2021

Radicado No. 11001310301020200011800

Del escrito presentado por la togada Luz Stella Luna Escobar en el cual solicita por tercera vez que
se resuelva el recurso de reposicion en contra del auto que admitio la demanda, v asi poder dar
contestacion a la misma.

Frente al petitum hay que decirse que mediante auto calendado el 19 de marzo de 2021 en su
inciso cuarto expresamente dice:

“Se reconoce personeria a la abogada Luz Stella Luna Escobar como apoderada de la
demandada Angie Valero Ramirez quien se notifico por conducta conciuyente y formulo
recurso de reposicidn contra el auto admisorio, por o cual una vez se integre el
contradictorio se dara traslado al mencionado recurso”

Es asi; que no es de recibo que este Despacho ha guardado silencio respecto al recurso
de reposicién conllevando a la vulneracién de los derechos fundamentales de la sefiora
Alejandra Valero Ramirez quién figura cogno su poderdante, pues a la fecha al interior

del presente asunto no se ha trabado

Notifiquese Y Cmplase,

FELJPE PABLD
JUEZ
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Bogota D.C. quince de Diciembre de Dos mil Veintiuno

Radicacion: Ejecutivo Singular Mayor Cuantia No.
11001310301020200018800

Por Secretaria proceda a corregir el oficio No. 1249 de fecha 23 de julio de 2021, en el
sentido de indicar correctamente el nimero de identificacion tributaria de la sociedad
demandada. Oficiese.

Ahora bien, atendiendo la solicitud de la parte demandante, de conformidad con el
articulo 599 del C.G.P. se decreta:

1. El embargo vy Posterior del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria
No. 50N-20716845 de propiedad del demandado Néstor Rafael Nivia Castillo.
Oficiese.

2. El embargo y Posterior de los bienes inmuebles identificados con matriculas
inmobiliaria Nos. 50N-20562927 y 50N-20562812 de propiedad del demandado
Carlos Fernando Rubio. Oficiese.

Secretaria de cumplimiento al auto de fecha Of de septiembre de 2021,

Notifiquese y cimplase, A

e /
{
-

FELIPE/PABL JICA CORTES
UEZ
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Ref. Verbal — Declarativo No. 11001310301020200020000

En virtud del memorial aportado por el apoderado de la parte
demandante en el cual solicita pronunciamiento frente a medida cautelar
de inscripcion de la demanda en el vehiculo automotor o maquina
rodante de construccion con Registro MC020842, marca Caterpillar,
linea 330DL, modelo 2008, tipo de maquinaria Construccion, clase
Excavadora, serie No. CAT0330DAR2000255, color Amarillo, motor No.
THX18649, rodaje Orugas, cautelar que se evidencia en el escrito de la
demanda, se hace necesario indicar que allegada la poliza y la falta de
pronunciamiento del Despacho frente a la misma, se ordena la
inscripcion de la demanda en automotor enunciado. Oficiese como
corresponda.

Por otro lado; frente a las notificaciones aportadas hay que decirse que
no se tienen en cuenta, en primer lugar; el nimero del proceso en el
formato de citacion esta erréneo pues el correcto es el descrito en la
referencia, en segundo lugar; la notificacion enviada a la direccidon
electrénica  ronaldcoyortiz@yahoo.es (Decreto 806 de 2020) no hay
certeza que el escrito de la demanda, anexos y auto admisorio de la
demanda hayan sido enviados de forma correcta al demandado, pues no
hay cotejo ni sello por parte de la empresa de mensajeria.

Notifiquese y Cumplase;
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RAD. 11001310301020200021300
Accién Popular

Revisadas las anteriores diligencias, el despacho dispone:

1.

2.

Notifiquese y cimplase,

Con fundamento en el articulo 286 del C.G.P, el despacho se dispone corregir
el auto de fecha 28 de septiembre de 2021, en el sentido de:

Reconocer personeria a la abogada FLOR MARINA CHACON MORENO, como
apoderada de los demandados Luz Stella Rodriguez Franco, Manuel Lara
Pifieros, Marfa Eloina Herrera Dicelis, Ramén Evelio Garcia y Sandra Yaneth
Gonzalez Herrera, y no como erradamente se indicé en el mencionado
proveido.

De conformidad con el articulo 316 del C.G.P, se concede el desistimiento
del recurso interpuesto por la actora, toda vez, el mismo fue radicado de
manera errada en el despacho. Sin condena en costas.

Se reconoce personeria al abogade HAROLD PIERR RENGIFQ VARGAS, como
apoderado de MARCO AURELIO GARCIA CARRANZA y LUIS ALBERTO ROA
ZANABRA en su condicién de propietarios afectados con esta accién, en los
términos de los poderes conferidos. Corrase traslado de la demanda por el
término de 10 dias para que ejerzan su derecho de defensa. De conformidad
a su solicitud, por secretaria remitase el link del expediente.

N
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctol0bt@cendoi.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado: Servidumbre No. 11001310301020200022400

El despacho mediante auto de sustanciacion de fecha dieciocho (18) de agosto de dos mil
veintiuno (2021), programd fecha y hora para llevar a cabo audiencia de que trata los
articulos 372 y 373 del CGP el dia 22 de noviembre de 2021 a las 9:00 am que por
motivos de fuerza mayor no se pudoc evacuar,

En consecuencia, REPROGRAMESE la audiencia de los articulos 372 y 373 del CGP para
el dia 20 del mes de abril del afioc dos mil veintidds {2022) a la hora de las 9:00 AM la
cual se adelantarad de manera virtual,

Se REQUIERE a las partes para que alleguen copia de sus documentos de identificacién
(cédula de ciudadania y/o tarjeta profesional, certificado de existencia y representacion
legal, entre otros) asi como los poderes principales y/o de sustitucién maximo un (1) dia
antes de la audiencia al correo institucional del Juzgado
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co. En caso de sustitucién de poder, se deberd
informar el correo electrénico del apoderado sustituto, con el fin de vincularlo a Ia
audiencia virtual.

Por secretaria compdartasele el link del expediente electronico a la apoderada de la parte
demandante al correo -electrénico lalonso@gcueducto.com.co.

\

Notifiquese y cimplase, .. ..—

H
FE IPM MOJICA GORTES
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramaijudicial.ggv.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado: Verbal — Declarativo No. 11001310301020200023300

Procede el Despacho a pronunciarse frente a la inactividad del proceso
por el término igual o superior a un afio.

ANTECEDENTES

EL Banco Davivienda S.A. a través de apoderado judicial interpone
demanda verbal de restitucion de tenencia de Bien en contra de Jesls
Maria Carrillo Herndndez, por la celebracion de contrato de leasing
financiero con numero 001-03-026854 respecto al vehiculo automotor
de placas SKZ072, solicitando que se declare que (i) el sefior Carrillo
Hernandez incumplié con lo pactado en el contrato de leasing, (ii) la
terminacién del contrato leasing No. 001-03-026854 respecto al pago de
los canones adeudados. (iii) ordenar la restitucion del automotor de
.placas SKZ072 y la carroceria para ese automotor,

Mediante auto de fecha 21 de agosto de 2020 se admitid la demanda y
se ordend notificar al extremo pasivo de conformidad con los articulos
291 y 292 del CGP en concordancia con el Decreto 806 de 2020.

CONSIDERACIONES
Articulo 317. Desistimiento tacito
El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

"1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal 0
de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el
juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite
respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez
tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo
declararad en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podréd ordenar el requerimiento previsto en este numeral,
para que la parte demandante inicie las diligencias de notificacion del



auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando
estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas
cautelares previas.

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo _en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninquna actuacion
durante el plazo de un (1) aio en primera o inica instancia,
contados desde el dia siquiente a Ia ditima notificacién o desde
ia dltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se
decretard la terminacion por_desistimiento ticito sin necesidad
de requerimiento previo. En _este evento no habrd condena en

costas "o perjuicios"” a cargo de las partes. (Subrayado y Negrilla
por parte del Despacho).

El desistimiento tacito se regiré por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara
el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las
partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucién, el plazo
previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

¢) Cualquier actuacién, de oficio 0o a peticion de parte, de cualquier
naturaleza, interrumpira los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la
actuacion correspondiente y se ordenard el levantamiento de las
medidas cautelares practicadas;

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificard por
estado y serd susceptible del recurso de apelacion en el efecto
suspensivo. La providencia. que lo niegue sera apelable en el efecto
devolutivo;

f) El decreto del desistimiento tacito no impedird que se presente
nuevamente la demanda transcurridos seis (6) meses contados desde la
ejecutoria de la providencia que asi lo haya dispuesto o desde la
notificacion del auto de obedecimiento de lo resuelto por el superior,
pero seran ineficaces todos ‘los efectos que sobre la interrupcién de la
prescripcién extintiva o la inoperancia de la caducidad o cualquier otra
consecuencia que haya producido la presentacion y notificacién de la
demanda que dio origen al proceso o a la actuacién cuya terminacion se
decreta;

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas
partes y en ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguird el
2



derecho pretendido. El juez ordenara la cancelacion de los titulos del
demandante si a ellos hubiere lugar. Al decretarse el desistimiento
tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de base para la
admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias
del caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual
nuevo proceso;

h) El presente articulo no se aplicara en contra de los incapaces, cuando
carezcan de apoderado judicial.”

De entrada, advierte el Despacho que el proceso de la referencia
terminara por Desistimiento tacito, por tenerse como inactividad del
mismo un término superior a un afio considerando este estrado judicial
el desinterés de la parte demandante al no integrar el contradictorio.

Notese gue la Unica actuacidn surtida en el proceso fue la admisién de la
demanda mediante auto de fecha 21 de agosto de 2020, y no obra
actuaciones de parte u oficio posterior a dicha data, presentandose una
inactividad de mas de 15 meses.

Por consiguiente, el Despacho resuelve:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso por
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares
previa verificacidon de embargos de remanentes. Oficiese.

TERCERO: En los términos del articulo 116 del C.G.P. se autoriza el
desglose de los documentos aportados con la demanda, los cuales
deberan ser entregados a quien los haya presentado. Secretaria deje las
constancias del caso.

CUARTO: Una vez cumplido con lo anterior archivense las presentes
diligencias.

Notifiquese y Cimplase;




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno

RAD. 11001310301020200023400
Ejecutivo

Teniendo en cuenta que el término de suspension del presente proceso ya
transcurrio, se requiere a los intervinientes y al centro de conciliacion donde se
lleva el tramite de negociacidon de deudas, para que en el término de (5) dias
informen al despacho el resultado de las negociaciones adelantadas. Por
secretaria oficie al centro de conciliacidon haciéndole saber de este requerimiento.
Oficiese.

Notifiquese y cimplase, h
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RAMA JUDI’CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0ht@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno

RAD. 11001310301020200023600
Restitucion

Acreditado el emplazamiento de la demandada, de conformidad con el numeral
70 del articulo 48 del CGP, el Despacho les designa como curador ad litem al
abogado WENCESLAO MALAVER BERNAL para gue la represente en el proceso.

El correo electrénico del mencionado profesional es bmwences@gmail.com
(proceso 2019 — 005 de este mismo juzgado).

Comuniquesele, para que concurra a notificarse del auto admisorio de la
demanda, en el término de cinco (5) dias siguientes al recibo, so pena de incurrir
en [as sanciones establecidas en la citada norma. Si es necesario remitasele el
link del expediente para que procedga de conformidad.

Notifiquese y cimplase,

FELIPE PAEEO MOJICA CORTES
/ JUEZ

LG



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electronico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado: Ejecutivo Singular No. 11001310301020200023700

De la comunicacién allegada por la Administracion de Impuestos
Nacionales — DIAN - se agrega a los autos para gue conste.

Por otra parte; como el demandado Medimas Eps S.A.S. fue notificado
mediante aviso y dentro del término para ejercer el derecho a la
contradiccion se mantuvo silente, conforme el articulo 440 del C.G.P. el
Juzgado Décimo Civil Circuito de Bogota D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en los términos
del mandamiento de pago. ‘

SEGUNDO: PRACTICAR !a liguidacidén del crédito (art. 446 ibidem)

TERCERO: ORDENAR el avallo y remate de los bienes embargados y
los que con posterioridad lo sean.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Liquidense e
incldyanse como agencias en derecho la suma de $3.800.000.

QUINTO: REMITASE el expediente a la Oficina de Ejecucién para los
Juzgados Civiles del Circuito de Bogota si se dan los requisitos para ello.

Notifiquese y Cimplase; \

RTES
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogoté D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado: Verbal - Declarativo No. 11001310301020200027300

Dado que la parte demandante no prestd caucién para decretar y
materializar las medidas cautelares solicitadas en el escrito de la
demanda.

Se hace necesario, requerir a la parte demandante bajo los apremios del
articulo 317 del Cédigo General del Proceso para que dentro de los (30)
treinta dias siguientes a la notificacion por estado de este proveido,
notifique en legal forma a todas las personas que componen el extremo
pasivo so pena de declarar el desistimiento tacito.

Notifiquese y Camplase;

FELIPE PABLO MOJICA CORTES
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado: Verbal - Declarativo de Pertenencia No.
11001310301020200028600

Bajo los apremios del articulo 317 del Codigo General del Proceso se
requiere a la parte demandante para que, en el término de 30 dias
contados a partir del dia siguiente de la notificacién de este proveido, de
cumplimiento al numeral tercero del auto de fecha 29 de octubre de 2020,
esto es; allegue la publicacién de emplazamiento de la demanda y
personas indeterminadas e instale la valla del inmueble conforme al
numeral 7 del articulo 375 del CGP. De igual manera, realice el tramite de
radicacién de los oficios de la medida cautelar e de las diferentes
entidades publicas (numeral 6 art. 375 Cgp) so pena de declararse el
desistimiento tacito.

Por otro lado, Secretaria organicese de forma correcta el expediente
electronico y hagase el cargue de los oficios de la medida cautelar y otros.

Notifiquese y cimplase, h
e —
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electronico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.qov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno
Radicado: Ejecutivo No. 11001310301020200028700

Observa el Despacho que el dia 30 de septiembre de 2021 a través de
memorial la parte ejecutante manifiesta la continuacion del proceso en
contra de los tres demandados, a su vez, allega certificaciones del
Centro de Conciliacién Armonia Concertada en el cual se extrae que el
tramite de insolvencia de los sefiores Camilo Andrés Guzman, Juan
Vicente Castafieda y Adriana Lucia Herndndez Guzman se encontraban
suspendidos debido a afectaciones por Covid 19 vy posteriores
inconvenientes de salud de los demandados y fijan fecha para el dia 06
de octubre de 2021 a horas distintas para evacuar tal tramite de los
solicitantes de insolvencia.

En consecuencia, en observancia a lo dispuesto en el numeral 1¢ del
articulo 545 del Codigo General del Proceso frente a los efectos legales
que se producen con la admisién de [a solicitud de negociacion de
deudas, no se pueden iniciar nuevos procesos ejecutivos contra el
deudor y se suspenderan los procesos ejecutivos que estuvieren en
curso al momento de la aceptacion.

En ese orden de ideas, en cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 545 del Coédigo General del Proceso, se ordenara la
suspensidn del proceso que nos ocupa, respecto a los demandados de
Conciliacion Armonia Concertada en el cual se extrae que el tramite de
insolvencia de los sefiores .Camilo Andrés Guzman, Juan Vicente
Castafieda y Adriana Lucia Hernandez Guzman; como se dira en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por dltimo, se requerira al Centro de Conciliacion Armonia Concertada
para que en la mayor brevedad posible informe los tramites dados al
interior de cada tramite de los deudores mencionados, ya que mediante
providencias de fecha veinte (20) de septiembre de dos mil veintiunos
(2021) esa corporacion fijé fechas para llevar a cabo audiencia el dia 06
de octubre de 2021.

Por lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: SUSPENDER el proceso ejecutivo adelantadoe por Gustavo
Alberto Ramos Pedreros en contra de Camilo Andrés Guzman, Juan
Vicente Castafieda y Adriana Lucia Herndndez Guzman, como
consecuencia de la aceptacidon de solicitud de negociacion de deuda



efectuada por [os anteriores ejecutados que actualmente se adelanta en
el Centro de Conciliacion Armonia Concertada.

SEGUNDO: La suspensién del proceso ejecutivo en contra de los
demandados en estudio se decretara desde el dia de la aceptacién de la
negociacién de la deuda hasta el dia que se verifique el cumplimiento o
incumplimiento del acuerdo celebrado.

TERCERO: COMUNICAR al Centro de Conciliacién Armonia Concertada
lo ordenado mediante esta providencia.

CUARTO: E igualmente; REQUERIR al Centro de Conciliacién Armonia
Concertada para que informe el estado actual de los tramites de
insolvencia de los demandados Camilo Andrés Guzman, Juan Vicente
Castafieda y Adriana Lucia Herna (\dez Guzman.

Notifiquese y Camplase;

FELIP PAW &MM)RTES
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REPUBLICA DE COLOMBIA
oo

JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctolObt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno

RAD. 11001310301020200031400
Pertenencia

Revisadas las anteriores diligencias, el despacho dispone:

1. Se reconoce personeria a la abogada MARIA DEL PILAR MARTINEZ
GUTIERREZ, como apoderada de los demandantes Eva Eugenia Marzola
Vides, Martha Cecilia Camelo, Carmenza Vidal Moreno, Naiden Gémez, Ofelia
Gomez y Maria Inés Vargas, en los términos de los poderes conferidos. De
conformidad a su solicitud, por secretaria remitase el link del expediente.

2. Agréguese a los autos la valla instalada en el inmueble materia del litigio
allegada por Eva Eugenia Marzola Vides.

Notifiquese y cimplase,

oy W;Uu
FELIPE PAB MOJICA CORTES
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO DECIMOQ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225 ’

Bogotd D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado: ‘Restituciéon Tenencia de Inmueble Arrendado No.
11001310301020200034400

El despacho procede a dictar sentencia en este asunto.
ANTECEDENTES

La parte actora pretende se declare terminado el contrato de leasing habitacional de
arrendamiento de vivienda urbana suscrito con la demandada, aportado con el libelo,
frente a al inmueble ubicado en [a Calle 73 A No. 112 B -35 Manzana 31
Supermanzana 6 de la Urbanizacidén Villas de Granada identificado con folio de
matricula inmobiliaria No. 50C-1039362, con la consecuente restitucién de dicho bien,

Invoca el extremo demandante como causal de terminacién la falta de pago de los
canones de arrendamiento a partir del 12 de abril de 2020 vy siguientes.

Debidamente notificada conforme al Decretc 806 de 2020 la demandada guardé
silencio.

CONSIDERACIONES

Estan dados los presupuestos procesales para tomar una decisién de fondo, y
verificada la inexistencia de irregularidades anulatorias de lo actuado se resolvera la
instancia.

Conforme el numeral 3° del articulo 384 del C.G.P. si el demandado no se opone en el
término de traslado de la demanda el juez proferird sentencia ordenando la restitucién.

Y en efecto, en el caso concreto la parte demandada pese a estar enterada de la
presente accidn de restitucién de inmueble arrendado guardé silencio; aunado a que
en el plenario obra el contrato de leasing base del litigio. Siendo ello asi, se accedera a
las pretensiones de la demanda.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Décimo Civil del Circuito de Bogota, en nombre de
la Replblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

Primero: Declarar terminado el contrato de leasing habitacional de arrendamiento de
vivienda urbana suscrito con la demandada, aportado con el libelo, frente al inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 50C-1039362 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Plblicos de Bogotd D.C. — Zona Centro -.



Segqundo: Ordenar la restitucién del bien inmueble, por lo cual, la demandada debera
hacer entrega de los mismos en un término de diez (10) dias contados a partir del dia
siguiente a la notificacion por estado de esta sentencia.

En caso de que no acate, secretaria_ingrese al despacho para proveer.

Tercero: Condenar en costas a la parte demandada teniendo como agencias en
derecho la suma de $3.500.000

N

Notifiquese y Clmplases

MOJICA CORTES




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electronico: ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogotda D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado: Ejecutivo Hipotecario No. 11001310301020200034600

La respuesta emitida por la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos
se incorpora a los autos para que conste.

Verificada como. se encuentra la inscripcion o registro de la medida de
embargo en el folio de matricula inmobiliaria No. 50S-40708225, se
ordena el secuestro de dicho inmueble ubicado en la Transversal 60 No.
59-24 Sur Et 1 In 2 Ap 1902 (direccion catastral).

Paré el efecto, se comisiona al Sefior Alcalde de la localidad respectiva y/o
Juzgados de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de esta urbe, en los
términos del Art. 38 del C.G. del P., para que preste su colaboracién en la
practica de la diligencia con amplias facultades.

Secretaria proceda con la elaboracién del despacho comisorio y la
remision a la parte interesada.

Notifiquese y cumplase, \ A

CORTES




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Centrai

Correc Electronico: cctolObt@cendoj.ramajudicial.qov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogotd D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado: Ejecutivo Mayor Cuantia No.
11001310301020200036500

Teniendo en cuenta que la liquidacidon de crédito presentada por el
apoderado judicial de la parte actora, no fue objetada y se encuentra
ajustada a derecho, el Juzgado le imparte su aprobacidon. Lo anterior de
conformidad con lo previsto en el articulo 446 del Cédigo General del
Proceso.

Como quiera que la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria, se
encuentra ajustada a derecho, el Juzgado le imparte su aprobacion, de
conformidad con el numeral 1° del articulo 366 del Cédigo General del
Proceso.

Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Ejecucién Civil
Circuito de esta Urbe previa incorporacién al expediente electrénico de

los oficios de embargo y de la rgspuesta a estos si la hubiere.

Notifiquese y Camplase; | A\




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctol0bt@cendoi.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogotd D.C. quince de diciembre de Dos Mil Veintiuno
Radicado: Expropiacién No. 11001310301020200037200

Por secretaria requiérase al Juzgado Primero Civil. Circuito de
Pamplona para que en el término de cinco (5) dias se sirva informar el
tramite dado al oficio No. 1641 de fecha 10 de noviembre de 2021, el
cual se ordena poner a disposicion de este estrado la medida cautelar de
inscripcion de demanda del inmueble con FMI No. 272-37344,

Incorpérese a los autos el folio de matricula inmobiliaria del bien
inmueble objeto de la Litis para que conste.

La parte demandante de cumplimiento al inciso segundo del numeral
tercero del auto de fecha 09 de diciembre de 2020, esto es; alleque
nuevo avallo por encontrarse vencido a la fecha de presentacidon de la
demanda. En cuanto no es de recibo lo manifestado por el actor que se
debe tener en cuenta por haberse notificado la oferta formal el dia 26 de
abril de 2018 “dentro del afio de vigencia del avallio”, pues téngase en
cuenta; que el articulo 19 del Decreto 1420 de 1998 prevé: “Los avaltos
tendran una vigencia de un (1) afio, contados desde la fecha de su
expedicion o desde aquella en que se decidié la revisién o impugnacion”.

El avalio del bien objeto del litigio a la fecha de la presentacién de la
demanda Unicamente cumple con los requisitos minimos y formales,
este mismo no se encuentra notificado a la pasiva hasta tanto no se
admita la demanda y se cumpla con las formalidades de notificacidon
ordenadas en el auto admisoridyde la demanda, el cual es la oportunidad
procesal para notificarlo.

Notifiquese y Cumptase:




REPUBLICA DE COLOMBIA

G

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0Obt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno

RAD. 11001310301020200041600
Ejecutivo

Revisadas |las anteriores diligencias, el despacho dispone:

1. Para todos los efectos procesales a que haya lugar, pdngase en conocimiento
de las partes lo manifestado por la DIAN en el oficio visto a folio digital No
10.

2. Teniendo en cuenta que el término de suspension del presente proceso
solicitado conjuntamente por ambos extremos procesales ya transcurrié, se
requiere a los intervinientes para que en el término de (5) dias informen al
despacho el resultado de las negociaciones adelantadas para solucionar este
litigio.

Notifiquese y climplase, f\

3YY MOJICA CORTES
JUEZ

LG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER pUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogoté D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno

RAD. 11001310301020200041700
Ejecutivo Singular

No se tienen cuenta las notificaciones aportadas por la parte demandante, toda
vez que en estas, no se indican correctamente los datos del proceso, notese que
en cada una de las notificaciones se refiere al proceso 2010-417 proceso que no
corresponde al del presente tramite.

Por lo anterior, con fundamento en el articulo 317 numeral 1° del C.G.P, se
requiere nuevamente a la parte actora para que acredite la notificacién de los
demandados en el término de treinta (30) dias contados a partir de la
notificacién por estado del presente proveido, advirtiéndole que de no cumplir la
orden se terminaré la actuacién por desistimiento tacito. Entretanto el proceso
quedara en la secretaria del juzgado, y no entrard al despacho sino hasta que
finalice el término o se cumpla congdicha carga procesal.

Notifiquese y cimplase, m

'MOJICA CGRTES
JUEZ

LG



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO.
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno

RAD. 11001310301020200042300
Servidumbre

Téngase por notificada personalmente a la demandada, MACVI S.A.S, de
conformidad con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, quien en el
término legal guardo silencio.

Secretaria de cumplimiento a lo ordenado en el humeral 5° de proveido
de fecha 15 de enero de 2021, Oficiese.

Respecto de las demas solicitudes, el apoderado de la parte actora, tenga
en cuenta que los oficios de inscripcién de la demanda se encuentran
elaborados desde el 25 de mayo de 2021 tal y como consta en el registro
de actuaciones del micrositio de la Rama Judicial, razén por la cual puede
acercarse a las. instalaciones del despacho para lo pertinente.

Notifiquese y cimplase,

T

FELXPE P (o] CORTES
JUEZ

LG



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C,
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctolQObt@cendoj.ramajudicial.qov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno
" Radicado: Ejecutivo Hipotecario No. 11001310301020210003400

De las comunicaciones aportadas por la Administracién de Impuestos
Nacionales - DIAN - incorporese a los autos para que conste.

Secretaria de cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha 11 de febrero
de 2021, esto es; comunique a la Oficina de Registro de Instrumentos
Plblicos la orden impartida de decretar el embargo y posteriormente
secuestro del bien inmueble objeto del gravamen.,

Notifiquese y Cimplase; \

FELIPE/PA MA“CORTES
JUEZ




2
RAMA JUDI'CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno

RAD. 11001310301020210004800
Ejecutivo con Garantia Real

Revisadas las anteriores diligencias, el despacho dispone:

1. Teniendo en cuenta que se acredité el embargo del inmueble identificado con folio de
matricula 50C-1963571 de la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Bogota,
se decreta su SECUESTRO.

Para la practica de estas diligencias, se comisiona con amplias facultades, incluso para
designar secuestre, al JUEZ CIVIL MUNICIPAL -reparto de Bogota, (a quien se le
librard despacho comisorio con los anexos e insertos pertinentes). Librese despacho
comisorio.

2. Teniendo en cuenta que el demandado se tuvo por notificado en proveido de fecha
17 de noviembre de 2021 y que el embargo del bien materia del litigio se encuentra
debidamente registrado.

Conforme en lo anterior, este despacho:

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion conforme el mandamiento de pago.

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacion del crédite segln los parametros del articulo 446
del CGP.

TERCERO: AVALUAR y REMATAR los bienes embargados y secuestrados de propiedad
de los demandados.

CUARTO: CONDENAR en costas al demandado teniendo como agencias en derecho la
suma de $3.500.000. Liquidense.

QUINTO: SECRETARIA, proceda a revisar si existen titulos judiciales a favor del
demandante por concepto de los embargos ordenados en el presente proceso conforme
a la solicitud realizada por la actora.

SEXTO: REMITIR el expediente a la Oficina de Ejecucién Civil del Circuito, para que sea
asignado el conocimiento, conforme con el sistema de reparto que alli se maneja.

Notifiquese y cimplase,

MOJICA CORTES
JUEZ

LG



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICG
JUZGADO DECIMQ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado No. 11001310301020210006100

Observa el despacho que, la sefiora Luz Stella Puerto Pita otorgd poder
espacial al Doctor Edgar Alfonso Ballen Aldana para que se notifique del
auto admisorio de la demanda y a su vez proceda a su contestacion.

En vista de que el poder fue allegado, se le reconoce personeria al
mencionado profesional desdela notificacidon por estado de este auto.
remitasele el link del expediente electronico al correo electrénico
edballen85@hotmail.com con el fin de que ejerza el derecho de
contradiccion. Déjese las constancias del caso.

Notifiquese y Cimplase; N
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p, 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogotd D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado: Verbal — Declarativo No. 11001310301020210007100

Revisada las presentes diligencias se observa que errdneamente se efectud la desanotacidn de un
auto que concierne exclusivamente al proceso ejecutivo No. 11001310301020200007100 donde fija
fecha para llevar a cabo audiencia de que trata el articulo 372 del CGP,

Es asi; que se tomaran los correctivos a que haya lugar para superar tal anomalia, ordenandosele a
ja Secretaria de este Despacho que de forma Inmediata proceda a realizar en debida forma la
fijacion del auto por estado y este se incorpore al proceso ejecutivo dejdndose las constancias del
caso tanto al interior de este asunto como del ejecutivo,

Por otro lado, mediante memorial presentado en el correo institucional de este Juzgado, la Doctora
Catalina Rodriguez Arango, en su calidad de abogada del Baco BBVA Colombia, manifiesta que
retira la demanda en atencidn a lo dispuesto en el articulo 92 del Cédigo General del Proceso.

El expediente que contiene el proceso que nos ocupa observa el Despacho que la misma se admitid
mediante auto del 12 de marzo de 2021 y no obra en el plenario medida cautelar decretada ni
materializada.

Sobre el retiro de la demanda el articulo 92 del Cédigo General del Proceso dispone que el
demandante podrd retirar la demanda mientras no se hubiere notificado a ninguno de los
demandados, vy en el caso de que hubiere medidas cautelares practicadas serfa necesario auto que
autorice el retiro, en el que se ordenard el levantamiento de aquellas y se condenard al actor al
pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes.

Como quiera que en el caso que nos ocupa no se practicaron medidas cautelares, y a pesar de que
no seria necesario autorizar el retiro del libelo Introductorio por auto, en atencién a la solicitud
elevada por el apoderado judicial de la sociedad demandante se autorizara el retirc mediante esta
providencia.
Como quiera que no reposa en la plenaria prueba de la notificacidn de la demanda a al extremo
ejecutado solo se dispondré la notificacion de esta providencia, rhediante correo electrénico, a la
parte actora.
En mérito de lo antes expuesto, e} Juzgado,

RESUELVE
Primero: Ordenar a la Secretaria de este Despacho que de forma inmediata proceda a realizar en
debida forma la fijacion del auto por estado y se incorpore al proceso ejecutivo No.
11001310301020200007100,
Déjense las constancias del caso tanto al interior de este asunto como del ejecutivo.

Segundo: Autorizar el retiro de la demanda solicitado por la apoderada judicial de la parte
demandante, por las razones expuestas en la the motiva del presente proveido.

N

E Z
FELIP PMBW(!RTES
JUEZ

Notifiquese y Climplase;




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electronico: cctol10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogotd D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado: Verbal - Restitucion de Inmueble No.11001310301020210007600

Revisado el asunto civil de referencia se tiene que a pesar del requerimiento hecho por
este Despacho en proveido de fecha seis (6) de septiembre de 2021 la parte
demandante no acredité la notificacion del extremo demandado.

En aplicacién de lo previsto en el numeral 1° del articulo 317 del Cédigo General del
Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: DECRETAR el DESISTIMIENTO TACITO de la demanda.
SEGUNDO: Como consecuencia de |o anterior, dar por TERMINADO EL PROCESO,
TERCERO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y
practicadas en este proceso. Oficiese a quien corresponda, En el evento de existir
embargo de remanentes, pdnganse a disposicién de la autoridad que lo haya
comunicado.
CUARTO: En los téerminos del articulo 116 del C.G.P. se autoriza el desglose de los
documentos aportados con la demanda, los cuales deberan ser entregados a quien los

haya presentado. Secretaria deje las constancias del caso.

QUINTO: Una vez cumplido con o anterior, secretaria proceda a realizar el archivo de
las presentes diligencias.

Notifiquese y cimplase,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctolbt@cendoi.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogoté D.C. Quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno
Radicado: Ejecutivo Hipotecario No. 11001310301020210008000

Se procede a continuacién a resolver la solicitud de retiro de la demanda presentada por el
apoderado judicial de la parte actora.

Mediante memorial presentado en el correo institucional de este Juzgado, la Doctora, en su calidad
de abogado del Fondo Nacional del Ahorro Carlos Lieras Restrepo, manifiesta que retira la demanda
en atencién a lo dispuesto en el articulo 92 del Cédigo General del Proceso.

Revisado el expediente que contiene el proceso que nos ocupa observa el Despacho que la misma
se librd mandamiento de pago mediante auto del 19 de marzo de 2021 y no obra en el plenario
medida cautelar materializada en los inmuebles identificados con folio de matricula inmobiliaria No.
50N~20519552 y 50N-20519656 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Bogotd D.C.-Zona
Norte.

Sobre el retiro de la demanda el articulo 92 del Cédigo General del Proceso dispone que el
demandante podra retirar la demanda mientras no se hubiere notificado a ninguno de los
demandados, y en el caso de que hubiere medidas cautelares practicadas serfa necesario auto gue
autorice el retiro, en el que se ordenard el levantamiento de aquellas y se condenara al actor al
pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes.

Como quiera que en el caso que nos ocupa no se materializaron medidas cautelares, y a pesar de
que no seria necesario autorizar el retiro del libelo introductorio por auto, en atencién a la solicitud
elevada por el apoderado judicial de la sociedad demandante se autorizara el retiro mediante esta
providencia,

Como quiera que no reposa en la plenaria prueba de la notificacion de la demanda al extremo
ejecutado solo se dispondra la notificacion. de esta providencia, mediante correo electrénico, a la
parte actora.

En mérito de lo antes expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

Primero: Autorizar el retiro de la demanda solicitado por la apoderada judicial de la parte
demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del presente proveldo.

Segundo: Notificar esta decisibn por correo electrénico al apoderado judicial de la parte
demandante juridico.fna.ale@gmail.com , enfigtencién a lo dispuesto en el articulo 1 del Decreto
806 de 2020.

Notifiquese y Clmplase:

A S




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctolQbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado: Ejecutivo para Ia Efectividad de Ia Garantia Real No.
11001310301020210009000

De la comunicacién allegada por la Administracién de Impuestos Nacionales - DIAN - se pone en
conocimiento de las paftes, y en el momento procesal oportuno se tendra en cuenta.

La apocderada del extremo ejecutante via electrénica ailega solicitud de terminacion del proceso de
la siguiente manera:

1. Que se decrete la terminacién del presente proceso por la normalizacién del erédito por
parte del demandado.

2. Solicita emitir constancia secretarial en cual se |nd1que que no hay lugar a desglose, dado
que el proceso se tramito digitalmente.

3. Oficiar a la Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos para el levantamiento de la medida
cautelar.

Por ser procedente, se accede a lo solicitado, con base en las consideraciones expuestas, el Juzgado
Décimo Civil Circuito de Bogotz D.C.
RESUELVE:

PRIMERO: DESE por terminado el presente proceso ejecutivo de Giros y Finanzas Compafiia de
Financiamiento S.A. en contra de Ailton Rlcardo Avila Pineda,. por pago de las cuotas en mora,

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas previa verificacion de embargo de
remanentes. En caso de existir, los bienés deberan ponerse a disposicién de la autoridad o entidad
del caso. Librense las comunicaciones respectivas.

TERCERO: A efectos de dar cumplimiento al numeral anterior TENGASE en cuenta las obligaciones
pendientes de pago del demandado Avila Pineda ante la Administracién de Impuestos Nacionales —
DIAN -. Los dineros existentes pdngase a disposicién de esa entidad.

CUARTO: Por Secretaria déjese constancia que no se realiza el desglose del titulo valor Pagaré y
Escritura Pdblica de Hipoteca, a favor de la parte demandante, toda vez que esa documentacidn se
aportd digitalmente y los originales reposan en poder-del extremo ejecutante,

QUINTO: NO CONDENAR en costas a las,partes, en el presente proceso.

SEXTO: Cumplido lo anterior archivese el ediente.

\

. EABYO MOJICA CoRTes
JUEZ

Notifiguese y Cimplase;~




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno (2021)

Radicado: Verbal — Declarativo No. 11001310301020210009700

Revisado el expediente, se tiene por contestada [a demanda por parte de
Medimas Eps. quien propuso medios exceptivos de mérito.

Se reconoce personeria juridica al togado Cristian Arturo Hernandez Salleg
como apoderado judicial de Medimas Eps en los términos del poder
conferido.

Por otro lado, el apoderado judicial de la parte demandante allega escrito
de reforma de la demanda en el que modifica desde [os hechos No. 4 al
32 e adiciona los 33 al 35, al igual que se modifica el juramento
estimatorio y la cuantia de la demanda (valores totales).

Sobre la Reforma a la Demanda, el art. 93 del C.G.P. establece:

"El demandante podra corregir, aclarar o reformar la demanda
en cualquier momento, desde su presentacion y hasta antes
del sefialamiento de la audiencia inicial...

4. En caso de reforma posterior a la notificacion del
demandado, el auto que la admita se notificard por estado y
en él se ordenard correr traslado al demandado o su
apoderado por la mitad del término inicial, que correra
pasados tres (3) dias desde la notificacion...

5. Dentro del nuevo traslado el demandado podra ejercitar las
mismas facultades que durante el inicial.”

Por lo anterior y por reunir los requisitos legales se admitira la reforma a
la demanda y en consecuencia se dara traslado a la parte demandada, por
el término de DIEZ (10) dias, los cuales comenzardn a correr al dia
siguiente de la notificacion por estado del presente auto.

Previo al pronunciamiento de la medida cautelar solicitada la parte actora
preste caucion por la suma de $253.487.025.2. Para efectos de verificar la
vigencia de la podliza, deberd acreditarse el pago conforme lo consagra el
articulo 1068 del Cédigo de Comercio.



Por Gltimo, de las excepciones de mérito se les dara tramite una se tenga
por contestada la reforma de la demanda.

En virtud de lo expuesto, el Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO: TENER por contestada la demanda por parte de Medimas
Eps., quien propusc medios exceptivos de mérito.

SEGUNDO: ADMITIR la reforma de la demanda y en consecuencia se da
traslado a la parte demandada, por el término de DIEZ (10) dias, los
cuales comenzaran a correr al dia siguiente de la notificacion por estado
del presente auto.

TERCERO: De las excepciones de mérito s désele tramite una se tenga
por contestada la reforma de la demanda.

CUARTO: La parte demandada preste caucidon por [a suma de
$253.487.025.2. Para efectos de verificar la vigencia de la pdéliza, debera
acreditarse el pago conforme lo consagra el articulo 1068 del Cddigo de
Comercio.

Notifiquese y Cumplase;

I/

FELIPE'PA .LO MOJICA CCRTES




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrdnico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.qov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogotd D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno
Radicado: Verbal —~ Declarativo de Pertenencia No. 11001310301020210012100

1 - Acreditada la publicacién de las personas emplazadas; por secretaria incliyase en el
registro nacional de personas emplazadas. En firme el registro se procedera al
nombramiento del curador Ad Litem.

2 - De las respuestas emitidas por la Superintendencia de Notariado y Registro y la
Unidad Administrativa Espacial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas
incorpdrese a los autos para que conste,

3 - Secretarfa tenga en cuenta que no obra el cargue de los oficios dirigidos a las
entidades (Igac, Agencia Nacional de Tierras, SuperNotariado y Unidad Administrativa
Espacial de Gestion de Restitucion de Tierggs Despojadas.) y a la OFIREP - Zona Norte -
ordenandose la inscripcion de la demanda)l en el Folio de matricula del bien inmueble
objeto de litis. n

Notifiquese y climplase,




~ REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado: Ejecutivo Mayor Cuantia No. 11001310301020210012800

Bajo los apremios del articulo 317 del Cddigo General del Proceso se requiere al extremo
ejecutante para que en el término de 30 dias contados a partir del dia siguiente de la
notificacion del presente proveido notifique en legal forma a todas las perscnas que
componen el extremo pasivo, so pena de terminar el presente asunto por desistimiento tacito.

Por otro lado, por Secretaria organicese de forma correcta el expediente electrénico pues,
la documentacion correspondiente a la materializacion de las cautelares debe ir en el cuaderno
No. 2 "Medidas Cautelares” y debifamente enumerado cada archivo conforme al
protocolo de gestién documental dado ppi el Consejo Superior de la Judicatura.

Notifiguese y Cimplase; S




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrdnico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado: Impugnacion Actos de Asamblea No. 11001310301020210013000

Revisado el asunto civil de referencia se tiene que a pesar del requerimiento hecho por
este Despacho en proveido de fecha seis (6) de septiembre de 2021 [a parte
demandante no acreditd la notificacion del extremo demandado.

En aplicacion de lo previsto en el numeral 1° del articulo 317 del Cédigo General del
Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: DECRETAR el DESISTIMIENTO TACITO de la demanda.
SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, dar-por TERMINADO EL PROCESO.
TERCERO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y
practicadas en este proceso. Oficiese a quien corresponda. En el evento de existir
embargo de remanentes, pdnganse a disposicion de la autoridad que lo haya
comunicado.
CUARTO: En los términos del articulo 116 del C.G.P. se autoriza el desglose de los
documentos aportados con la demanda, los cuales deberan ser entregados a quien los

haya presentado. Secretaria deje las constancias del caso.

QUINTO: Una vez cumplido con o anterior, secretaria proceda a realizar el archivo de
las presentes diligencias, f\

e
——

Notifiquese y cimplase,

JUEZ

WAL ,
7 IPE PA 3 TES




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado: Ejecutivo Mayor Cuantia No.
11001310301020210013100

La respuesta emitida por la Administracion de Impuestos Nacionales -
Dian — se agrega a los autos para que conste. Se resalta que en el
momento procesal oportuno se tendra en cuenta el cobro persuasivo por
las obligaciones pendientes que posee el contribuyente Prabyc Ingenieros
S.A.S. porla suma de $21.363.444.532.

Bajo los apremios del articulo 317 del Cdadigo General del Proceso se
requiere a la parte demandante para que en el término de 30 dias
contados a partir del dia siguiente de la notificacion de este proveido
notifique en legal forma al extremo demandado conforme a los articulos
291 y 292 ibidem en concordancia con el numeral 8 del Decreto 806 de
2020, so pena de declararse el desistimiento tacito.

Por Secretaria organicese de forma correcta el expediente electronico
pues la documentacién correspondiente a la materializacién de las
cautelares debe ir en el cuaderno No. 2 "Medidas Cautelares” vy
debidamente enumerado cada archivo conforme al protocolo de gestion
documental, lo mismo frente a la carpeta denominada
“14AlleganDictamenPericial” incorporese en el expediente electronico
correcto.

Déjense las constancias del caso.

Notifiquese y cimplase;

LO MOJICA CGRTES
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p, 4 Torre Central

Correo Electrénico: ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno
Radicado: Declarativo de Pertenencia No. 11001310301020210014900

De conformidad con el articulo 287 del CGP se adiciona el auto que admitid la demanda
en el sentido de ordenar la notificacién a los demandados. Betty Johana Ledn Arenas, Luis
Enrique Ledn Arenas y Maria Alejandra Ledn Arenas como causahabitantes determinados
del sefior Luis Enrique Ledn Pifieros (q.e.p.d.) en los términos de los articulos 291 y 292
del CGP en concordancia con el Decreto 806 de 2020.

Por otro lado; revisado el plenario se observa, que mediante auto de fecha tres (03) de
junio de dos mil veintiuno (2021) se ordend: “(...) que se proceda a FMPLAZAR a la
demandada y las demas PERSONAS INDETERMINADAS en la forma establecida en ef
articulo 108 del CGP en cualquiera de los periédicos: EL Tiempo o El Espectador”.

Por su parte el articulo 108 del C.G. P., prevé lo siguiente:

Cuando se ordene el emplazamiento a personas determinadas o indeterminadas, se
procederd mediante la inclusién def nombre del sujeto emplazado, las partes, Ia clase
del proceso y el juzgado que lo requiere, en un listado que se publicaré por una sola
vez en un medio escrito de amplia circulacién nacional o local, 0 en cualquier
otro medio masivo de comunicacién, a criterio del juez, para lo cual indicard
al menos dos (2) medios de comunicacion.

Ordenado el emplazamiento, la_parte interesada dispondrd su publicacién a
través de uno de los medios expresamente seialados por el juez,

Si el juez ordena Ia publicacidn en un medio escrito esta se hard el domingo; en los
demds casos, podra hacerse cualquier dia entre las seis (6) de la mafiana y las once
(11) de la noche. (...)

No obstante lo anterior, el Gobierno Nacional el 4 de Junio del Dos Mil Veinte (2020),
expidid el Decreto presidencial 806 de 2020, y considerando la situacién actual por la que
atraviesa el pais, esto es, la declaracién del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolégica, con ocasion de la pandemia por la enfermedad COVID-19, dispuso a través de
dicha normativa, la implementacién de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales a efectos de agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia, previendo entre otras cosas, que los emplazamientos se realizaran asi:

“Articulo 10. Emplazamiento para notificacidn personal. Los emplazamientos que
deban realizarse en aplicacion del articulo 108 del Cédigo General defl Proceso se
hardn dnicamente en el registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad de
publicacién en un medio escrito”.

Conforme lo expuesto, impera que, dentro de este trémite, se subsane la falencia arriba
resefiada, para que en su lugar se ordene efectuar el emplazamiento de los
causahabitantes indeterminados del sefior Luis Enrique Ledn Pifieros (g.e.p.d.) y las
personas indeterminadas que se crean con derechos sobre el bien inmueble identificado
con el folio de matricula inmobiliaria No. 50S-549567 ubicado en la calle 62 Bis No. 67-69
Sur de esta urbe, conforme Jo decantado en el articulo 10 del Decreto 806 de 2020.

Por Ultimo, modificado el auto admisoric de la demanda se requerird a la parte actora
para que en el término de 30 dias contados a partir del dia siguiente de la notificacion de
este proveido gestione, tramite las notificaciones a los causahabitantes determinados del
sefior Ledn Pifieros Luis Enrique (q.e.p.d.) en los términos de los articulos 291 y 292 del
CGP en concordancia con el Decreto 806 de 2020 e acredite la valla la instalacién de la



valla en el inmueble objeto de la litis, so pena de declarar el desistimiento tacito.
En consecuencia, el JUZGADO DECIMO CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO, el inciso segundo del auto del tres de abril
de dos mil veintiuno (2021), por lo expuesto en 1a parte considerativa de esta
providencia.

SEGUNDO: ORDENAR que el EMPLAZAMIENTO’ de los CAUSAHABITANTES
INDETERMINADOS DEL SENOR LUIS ENRIQUE LEON PINEROS (Q.E.P.D.) y LAS
PERSONAS INDETERMINADAS, para que comparezcan a hacerlos valer dentro de este
proceso, dentro de [os cinco dias (5) siguientes a la expiracidn del término del
emplazamiento, se haga conforme lo previsto en el articulo 10 del Decreto 806 de 2020,
esto es con la publicacion en el Registro de emplazados, sin necesidad de publicacién por
medio escrito u otro medio.

TERCERO: ADICIONAR el auto de fecha tres de abril de dos mil veintiuno (2021) en el
sentido de ordenar la notificacidn a los demandados Betty Johana Ledn Arenas, Luis
Ennque Ledn Arenas y Maria Alejandra Leén Arenas como causahabitantes determinados
del sefior Luis Enrique Ledn Pifieros (q.e.p.d.) en los términos de los articulos 291 y 292
del CGP en concordancia con el Decreto 806 de 2020

CUARTO: REQUERIR al extremo actor para que notifigue en legal forma a los
causahabitantes determinados del sefior Leén Pifieros Luis Enrique (qg.e.p.d.) en los
términos de los articulos 291 y 292 del CGP en concordancia con el Decreto 806 de 2020.
A su vez, acredite la valla la instalacién ge la valla en el inmueble objeto de la litis, so
pena de declarar el desistimiento tacito.

Notifiquese y Climplase, [\

e




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITC DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electréonico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogotd D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado: Restitucion de Inmueble Arrendado No.
11001310301020210014500

La sefiora Clara Inés Orozco Estupifian a través de su representante allegd
via electrénica contestacion de la demanda y propusc excepciones de
mérito. Al respecto, hay que decirse que no se tienen en cuenta por
cuanto no acredité el pago de los canones adeudados. Tampoco se
encuentra en alguna de las situaciones admitidas por la jurisprudencia
constitucional como aquellas en las que pese a no acreditar el pago de los
canones deba ser escuchada en el proceso.

Por otro lado, respecto a la notificacién al sefior Andrés Felipe Ladino
Orozco por aviso (articulo 292 del CGP) no es posible tenerse en cuenta.
Toda vez que de la documentacion remitida claramente se evidencia en el
formato de citacidon personal y por aviso la direccidn de este Despacho
judicial estd mal enunciada, pues; la correcta es Carrera 9 No. 11-45 Piso
4 y no como alli se dijo,

Teniendo en cuenta que el sefior Ladino Orozco solicitd al Despacho cita
para notificarse de la presente demanda. Secretaria remita el link del
proceso electrénico a la direccién electréonica felipe0427@hotmail.com
advirtiéndole lo indicado en e! numeral cuarto del auto de fecha 03 de
mayo de 2021 y el término que tiene para ejercer su contradiccion.

Déjense las constancias de caso.

Notifiquese y Camplase,

b

FELIPE PAE OJICA CQRTES

JUEZ

RSN




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER pUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno

RAD. 11001310301020210017200
Pertenencia

Revisadas las anteriores diligencias, el despacho dispone:

Teniendo en cuenta que desde el pasado 15 de octubre de 2021 se remitié oficio
a la Oficina de Registro e Instrumentos Plblicos, se requiere al apoderado de la
parte actora para que aporte certificado de tradicion del inmueble objeto de la
accion en el que se evidencie la inscripcion de la demanda.

Pongase en conocimiento de las partes la respuesta allegada por la Unidad para
la atencion y reparacion integral a las victimas vista a folio digital No 27.

Se reconoce personeria al abogado ISIDRO MANCIPE LARA como apoderado de
los demandados MARIA ERNESTINA MEDINA TORRES, MARIA DEL ROSARIO
MEDINA DE MORENO y CARLOS AUSTORGIO MEDINA TORRES en los términos
de los poderes conferidos, quienes en oportunidad contestaron la demanda y
formularon excepciones de mérito.

Una vez integrado el contradicqo io0 se correra traslado a las excepciones
propuestas. h

W W/
FELIPE PA MOJICA C?RTES

JUEZ

i———

Notifiquese y cumplase;

LR .,

1G
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RAMA JUDI'CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo EI Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno

RAD. 11001310301020210022000
Pertenencia

De conformidad a la solicitud realizada por el apoderado de la parte actora,
secretaria proceda a corregir el ndfiero de identificacion del demandante, en la
publicacidn realizada en el Registro Nacional de Personas Emplazadas.

Notifiquese y cimplase,
e

1
i
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Caorreo Electrénico: cctolObt@cendoj.ramajudicial.qov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogotd D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado No. 11001310301020210025400

Se desprende del correc enviado bor parte la parte pasiva que el sefior Simdén Borrero Posada
por quebrantos de salud no asistié a la diligencia programada para el dia 29 de septiembre de
2021, el cual dice adjuntar incapacidad médica para sustentar su ausencia.

Ante la ausencia del certificado de incapacidad, se hace necesaric requerir al sefior Borrero
Posada para que en el término de tres (3) dias allegue al despacho via correo electrénico tal
certificado’ so pena a dar aplicacion al articulo 205 del Cédigo General del Proceso. Lo anterior
por cuanta el correo electrénico que envid no tiene ningdn anexo.

Es de advertir que la direccidn electrénica del Despacho es

cctol0bt@cendoi.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y Cimplase; h

TES




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctol10bt@cendoj.ramajudicial.qov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. quince de Diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado: Ejecutivo Mayor Cuantia No. 11001310301020210027200

Bajo los apremios del articulo 317 del Cédigo General del Proceso se requiere a la parte
demandante para que en el término de 30 dias contados a partir del dia.siguiente de la
notificacion de esté proveido gestione, notifi ique en legal forma al extremo demandado
conforme a los articulos 291 y 292 ibidem en concordancia con el numeral 8 del Decreto
806 de 2020, so pena de declararse el desistimiento tacito.

Las respuestas emitidas por las entidades bancarias de occidente S.A., Davivienda S.A. y
Bancolombia S.A. se incorpora a los autos para que conste,

Por otro lado, secretaria tenga en cuenta qge falta en el expediente cargue de los oficios
de medidas cautelares contrastando lo registiado en el sistema siglo XXI.

Notifiquese y cimplase,

FEL TES
] JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo E] Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno

RAD. 11001310301020210032900
EJECUTIVO SINGULAR

Revisadas las anteriores diligencias, este despacho procede a resolver los recursos de
reposicion, interpuestos por cada uno de los demandados en la presente accién, mediante sus
respetivos apoderados judiciales; contra el auto de fecha 18 de agosto de 2021, a través del cual se
librd mandamiento de pago a favor de Mauricio Acevedo Roso.

CAPITULO |

Se procede a resolver el recurso de reposicion, interpuesto por el apoderado judicial de la
sociedad ETC Emerging Technologies Corporation S.A.S.:

FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

La demandada ETC Emerging Technologies Corporation S.A.S, mediante apoderado judicial
interpuso recurso de reposicién en contra del auto que libra mandamiento de pago en el presente
proceso.

En sustento, adujo que el titulo ejecutivo aportado con a presente demanda, no cumple con
los requisitos exigidos por la norma para darle esta caracteristica de titulo ejecutivo, aduciendo que al
ser el monto del acuerdo de pago superior a los 2000 SMMLV, la represernitante legal requeria
autorizacién de la asamblea de accionistas, para realizar su suscripcién, autorizacion que segtn la
demandada no se solicitd y mucho menos se otorgd. Afirma que la sociedad, a través de los estatutos
societarios-confiere a sus delegados, entre ellos el representante legal — Gerente, ciertas facuitades
para determinadas actuaciones e indica que para el caso en concreto, los estatutos de la compaiiia
confieren al cargo de representante legal la facultad de celebrar y/o ejecutar todo acto o contrato sin
previa autorizacion de la asamblea general de accionistas, siempre y cuando la cuantia de estos acios
no exceda los 2000 SMLMV, no obstante, si se supera este valor, debe mediar la autorizacién descrita
por el érgano sacial respectivo. Por lo que la representante legal al suscribir el acuerdo de pago base
de la ejecucion se extralimito en sus funciones, al no estar autorizada a suscribir un acuerdo de esta
cuantia y por tal razén debe declararse 1a nulidad del acto y en consecuencia la inoponibilidad del
mismo.

CONSIDERACIONES:

1) El recurso de reposicion se instituyd para que el juez que dictd una providencia examine
nuevamente su contenido y, de ser el caso, la reforme o la revogue (articulo 318 del C.G.P.).

2) Descendiendo al objeto de la censura horizontal, precisa destacar que los requisitos
formales del titulo ejecutivo se rigen por tres principios fundamentales, a saber: Las obligaciones
deben ser 1) Claras 2) Expresas y 3) Exigibles.

Con ese panorama, siguiendo preceptuado por la norma, el articulo 422 del Cddigo General
del Proceso reza:

“Pueden demandarse ejecutivamente las cbligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra €l o las que emanen de una sentencia de
condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en
procesos de policfa aprueben liquidacidn de costas o seifialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los deméas documentos



que sefiale a ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejectivo, pero si la que conste en el
interrogatorio previsto-en el articula 184",

2.1) De lo anterior, se puede evidenciar que el acuerdo de pago aportado como titulo ejecutivo
en la presente accién cumple con los requisitos formales exigidos por el articulo citado, por lo que no
es recibo las afirmaciones realizadas por la demandada al solicitar la nulidad y la inoponibifidad del
mismo. Asi mimo, es importante pronunciarse acerca de la presunta extralimitacién a la que se refiere
la demandada por parte de la gerente que-suscribid el atacado acuerdo de pago, pues si bien es cierto
que las sociedades tienen sus propios estatutos interos que regulan las actuaciones dentro la misma,
y que en el caso en concreto el estatuto societario de la demandada establece que para suscribir
contratos o actos que superen los 2000 SMMLV, se requiere previa autorizacién de Ia junta de
asamblea, también es cierto, que se presume que esta autorizacion fue dada al momento en que los
representantes legales de la sociedad suscribieron el mencionado acuerdo en el que se evidencia su
firma manuscrita y con presentacion personal,

Por lo anterior, teniendo en cuenta la inexistencia de vicios formales del titulo y que la demandada no
desconocid fa obligacion contenida en el acuerdo de pago aportado como-titulo ejecutivo en el escrito
introductorio, no se revocard la providencia cuestionada.

CAPITULO Il

Se procede, a resolver el recurso de reposicion, interpuesto por el apoderado judicial del
demandado Luis Alberto Coronado Marin:

FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

El demandado Luis Alberto Coronado Marin, mediante apoderado judicial interpuso recurso
de reposicion en contra del auto que libra mandamiento de pago en el proceso ejecutivo singular-de
la referencia.

En sustento, adujo que el mandamiento de pago debe ser revocado, por cuanfo las
condiciones de la clausula aceleratoria del titulo ejecutivo — acuerdo de pago, base de la accién, no
resultan claras, lo cual en su sentir afecta la naturaleza de titulo ejecutivo aportado y por tal razén no
cumple los requisitos formales exigidos por la ley. Asi mismo indica, que en los hechos y pretensiones
conocidos en €l escrito de la demanda por la parte ejecutante, no se cumple con el requisito exigido
por la norma para solicitar la clausula aceleratoria de la obligacion.

CONSIDERACIONES:

1) El recurso de reposicion se-instituyd para que el juez que dicté una providencia examine
nuevamente su contenido y, de ser el caso, la reforme o la revoque (articulo 318 del C.G.P.).

2) Descendiendo al objeto de la censura horizontal, precisa destacar que la clausula
aceleratoria prevé que el ejecutante o acreedor podra exigir al deudor el pago adelantado de las
obligaciones que se causaren de forma sucesiva, lo que faculta al acreedor de declarar vencido de
forma anticipada la totalidad de la deuda, dando asi por extinguido el plazo convenido y haciendo
exigible de forma inmediata las cuotas pendientes o toda la obligacién que se pacta.

Con ese panorama, teniendo en cuenta lo manifestado por nuestra Honorable Corte
Constitucional en Sentencia C-332/01:

“Las clausulas aceleratorias de pago oforgan af acreedor ef derecho de declarar vencida anticipadamente fa totalidad de
una cbligacidn periddica. En este caso se extingue el plazo convenido, debido a fa mora def deudor, y se hacen exigibles
de Inmediato los instalamentos pendientes.

Las clausulas mencionadas se utilizan frecuentemente et operaciones mercantiles como las ventas a plazos y en créditos
amortizables por cuotas. St funcionamiento-depende de fa condicién consistente en ef incumplimiento del deudor, asi

como en la decisidn del acreedor de declararvencido ef plazo de la obligacién”, (Subrayado fuera def texto),



Y, el articulo 431 del C.G.P. el cual establece:

“Si la obligacion versa sobre una canlidad iiquida de dinero, se ordenard su pago en el término de cinco (5) dfas, con los
intereses desde qute se hicieron exigibles hasta fa cancelacion de Ia deuda, Cuands se trate de obligaciones pactadas en
moneda extranjera, cuyo pago deba realizarse en moneda legal colombiana a fa tasa vigente &l memento del pago, ef juez
dictaré el mandamiento gjecufivo en fa divisa acordada.

Cuando se trate de alimentos v ofra prestacidn periddica, fa orden de pago comprendera ademas de las sumas vencidas,
las que en Io sucesive se causen y dispondré que estas se paguen dentro de los cinco (5)-dias siguientes al respectivo
vencimiento.

Cuando se haya estipulado cldusula aceleratoria, el acreedor debers precisar en su demanda desda qué fecha hace uso

de elfa.” (Subrayado fusra del texto)

Se puede evidenciar que el acuerdo de pago aportado como titulo ejecutivo en la presente
accion en su cldusula segunda incluido su paragrafo estipula de comin acuerdo !a clausula aceleratoria
de la obligacion pactada, facultando al acreedor a exigirla en dado caso que el deudor incumpliera la
obligacion en las fechas pactadas, sin embargo, se debe precisar que el demandante acreedor de la
obfigacién, no hizo uso de esta clausula aceleratoria al momento de iniciar la accién ejecutiva; toda vez,
que al instaurar la accidn ejecutiva para reclamar los dineros adeudados, ya se encontraban vencidas
todas las obligaciones de pago a cargo del demandando y no era necesario ni eficaz solicitar la
clausula aceleratoria contenida en el titulo.

Por lo anterior, teniendo en cuenta que el acreedor no hizo uso-de la clausula aceleratoria contenida
en el titulo y por tal razén los argumentos del demandado quedan sin sentir factico o juridico, no se
revocara la providencia cuestionada.

CAPITULO i

Se procede a resolver el recurso de reposicion, interpuesto por la apoderada judicial de la
demandada Rosaric Gladys:

FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

La demandada Rosario Gladys, mediante apoderada judicial interpuso recurso de reposicion
en contra del auto que libra mandamiento de pago.

En sustento, adujo que el mandamiento de pago debe ser revocado, por cuanto considera que
el titulo ejecutivo aportado - acuerdo de pago como base de la accién, no cumple con todos los
requisitos exigidos por la ley, ya que segln sus apreciaciones constituye un tituto complejo teniendo
en cuenta las diferentes obligaciones pactadas en él. Hace entonces alusion a la clausula TERCERA
del acuerdo de pago, indicando que se pact6 entre las partes que, para efectos de garantizar el pago
de la obligacidn, los deudores, debieron constituir en garantia del acreedor HIPOTECA ABIERTA de
primer grado, sobre el inmueble descrito en la referida clausula. Ademas pactaron de forma clara y
expresa que la no constitucion de la mencionada garantia es una causal para alegar un incumplimiento
contractual.

Por tal razén afirma, que el acuerdo de pago aportado, carece de tributos para gjecutarse,
pues no se acompafié en su totalidad con los documentos que hacen parte integral a este, lo que
conlleva a que los requisitos exigidos para que se configure un titulo ejecutivo no se causen (obligacion
clara, expresa y actualmente exigible).

CONSIDERACIONES:

1) El recurso de reposicion se instituyd para que el juez que dicté una providencia examine
nuevamente su contenido y, de ser el caso, la reforme o la revoque (articulo 318 del C.G.P.).

2) Respecto de las apreciaciones realizadas por la parte demandada, revisaremos:

2.1) Descendiendo al objefo de la censura horizontal, precisa destacar que los requisitos
formales del titulo ejecutivo se rigen por tres principios fundamentales, a saber: Las obligaciones
deben ser 1) Claras 2) Expresas y 3) Exigibles.



Con ese panorama, siguiendo preceptuado por la norma, el articulo 422 del Cédigo General
del Proceso reza:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una senlencia de
condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccidn, o de ofra providencia judicial, o de las providencias que en
pracesos de policia aprueben liquidacidn de costas o sefialen honorarios de auxiliares de |a justicia, y los demas documentos
que sefiale [a ley. La confesién hecha'en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el
interrogatorio previsto en el articulo 184°.

De lo anterior, se puede evidenciar que el acuerdo de pago aportado como titulo ejecutivo en
la presente accion cumple con los requisitos formales exigidos por el articulo citado, por lo que no es
recibo las afirmaciones realizadas por la demandada.

2.2) Respecto a la afirmacion de que el titulo ejecutivo es un titulo complejo, es importante
aclarar que el titulo ejecutivo puede ser singular cuando esta contenido o constituido por un solo
documento. Pero también puede ser complejo cuando se encuentra integrado por un conjunto de
documentos.

Al respecto el Honorable Consejo de Estado Seccion Tercera, en Sentencia,
05001233300020190274901 (65561), manifestd:

“El titulo ejecutivo puede ser singular cuando esté contenido o constituido por un solo decumento, por ejemplo, un titulo
valor. Pero también puede ser complejo cuando se encuenfra integrado por un-conjunto de documentes, por ejemplo, por un
contrato mds las constancias de cumplimiento o recibo de las obras, servicios o bienes contratados, €l reconocimiento del
deudor respecto del‘precie pendiente de pago, el acta de [iquidacién, etcélera, Asi'lo precisd la Seccidn Tercera del Consejo
de Esfado y enfalizé que todos los documentos allegados con la demanda deben valorarse ‘en su confunto, con tniras a
establecer si constituyen prueba iddnea de la existencia de una obligacion clara, expresa y exigible a favor del ejecutante,
segln lo establece el articulo 422 del Codigo General del Preceso (CGP). En este sentido explico que el titulo ejecutivo debera
demostrar la existencia de una prestacion en beneficio de una persona, es decir, que el obligado debe ohservar en favor de su
acreedor una conducta de dar, de hacer o de no hacer y esa obfigacion debe ser expresa, clara y exigible, requisitos que ha
de reunir todo titulo ejecutivo sin importar su origen. En el documento adjunto encontrara las condicicnes esenciales formales
y sustanciales que deben gozar los titulos ejecutivos v el caso cenereto (C. P. Marfa Adriana Marfn)”.

Asi las cosas, se tiene en cuenta que la accién iniciada fue un proceso ejecutivo singular,
mas no un ejecutivo con garantia real, en este sentido fa afirmacion realizada por la apoderada de
la demanda queda sin argumentos por cuanto una accién singular no exige escritura como
documento conjunto al principal, por lo tanto el acuerdo de pago aportado como titulo ejecutivo de
la presente accidn se toma como un tituld singular que no requiere ni depende de ofros documentos
¥ que es exigible por cuanto contiene obligaciones claras, expresas y exigibles.

Cabe anotar, que en el acuerdo de pago celebrado por las partes en su clausula cuarta se
faculta al acreedor para que en fundamento con el incumplimiento de una o todas las obligaciones
alli contenidas, iniciara la accidn ejecutiva.

“CUARTA. TITULO EJECUTIVO. En casc de incumplimienio par parte de LOS DEUDCRES, de manera
parcial o total de las ebligaciones establecidas en el presente documento, el ACREEDOR podré dar iniclo al proceso
gjecutivo respectivo, sin necesidad de requerimiento o reconvencidn alguna, al cual renunclan LOS DEUDORES.

PARAGRAFQ PRIMERO: Las Partes declaran y aceptan expresamente que las obligaciones contenidas en el presente
contrato son claras, expresas y exigibles, y que por lo tanto el mistmo presta mérito ejecutivo en los términes del articulo 422
‘del Cddigo General del Proceso.

PARAGRAFQ SEGUNDO: Para esfos efectos prestara suficiente mérito ejecutivo una copia del presente documento, junto
con la sola afirmacién det ACREEDOR scbre el incumplimiento, renunciando 'os DEUDORES a requerimientos privados o
judiciales para ser constifuido en mora.

Ademés, las obligaciones de pago contenidas en el numeral 1.2 del acuerdo de pago que es la
que se eslta ejecutando, no dependen de la suscripcién del contrato de hipoteca regulado en la clausula
tercera del referido acuerdo.

Por lo anterior, teniendo en cuenta que los argumentcs presentados por la demandada,
indicando que el titulo ejecutivo presentado es un titulo complejo que depende de otros documentos
para su ejecucion, sin tener en cuenta que la misma fue iniciada como un ejecutivo singular, y por tanto
se evidencia que el acuerdo de pago efectivamente es claro, expreso y exigible como titulo ejecutivo, y



que en el mismo se faculto al acreedor para iniciar la accién ejecutiva por el incumplimiento de una o
todas las obligaciones alli contenidas, por estas razones no se revocara fa providencia cuestionada.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Civil del Circuito de Bogota D.C.,
RESUELVE:
PRIMERO: NO REVOCAR el auto calendado el 18 de agosto de 2021.

SEGUNDO:  TENER por notificados a los demandados: Sociedad ETC Emerging Technologies
Corporation S.A.S., Luis Albefto Coronado Marin y Rosario Gladys.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno

RAD. 11001400301020210032900
Ejecutivo Singular

Revisadas las anteriores diligencias, el despacho dispone:

1. Agréguese a los autos la respuesta del Banco BANCOLOMBIA vista a folio 11,
digital No. 16, para los fines [egales pertinentes.

2. Se reconoce personeria al abogado Gustavo Adolfo Palacio Correa como
apoderado de la sociedad demandada ETC Emerging Technologies
Corporation S.A.S., en los términos del poder conferido.

3. Se reconoce personeria al abogado Ricardo Ballesteros Valencia como
apoderado del demandado Luis Alberto Coronado Marin., en los términos del
poder conferido.

4. Se reconoce personeria a la aRogada Angy Lorena Martinez Corredor, como
apoderada de la demandadal Rosario Gladys, en los términos del poder
conferido. h

| /
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FELIPE PABLO MOJICA CORTES
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Notifiquese y cumptase;™
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RAMA JUDI’CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno

RAD. 11001310301020210033700
Ejecutivo Singular

Revisadas las anteriores diligencias, el despacho dispone:

Se reconoce personeria al abogado JULIO CESAR GONZALEZ ARANGO como
apoderado de los demandados SIEMENS S.A. y del CONSORCIO MOVILIDAD
FUTURA 2050, en los términos del poder conferido, quienes en oportunidad
contestaron la demanda y formularon excepciones de mérito.

De conformidad con los articuios 7° y 13° del C.G.P en concordancia con el
articulo 318° Ibidem. Una vez integrado el contradictorio se correra traslado a
las excepciones propuestas y se resolvera el recurso impetrado.

Por otro lado, se requiere a la parte demandante con fundamento en el articulo
317 numeral 1° del C.G.P, para que acredite la notificacién de la demandada en
el término de treinta (30) dias contados a partir de la notificacién por estado del
presente proveido, advirtiéndole que de no cumplir la orden se terminard la
actuacion por desistimiento técito. Entretanto el proceso quedara en la secretaria
del juzgado, y no entrara al despacho sino hasta que finalice el.término o se
cumpla con dicha carga procesal.

Notifiquese y cimplase,

LG



RAMA JUDI’CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctolObt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno

RAD. 11001310301020210033700
Ejecutivo Singular

Para todos los efectos procesales a que haya lugar, péngase en
conocimiento de las partes las respuestas allegadas por la Secretaria de
Movilidad y Secretaria de Hacienda, vistas a folios digitales 03 a 06.

Notifiguese y cimplase, /)

—
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RAMA JUDJ;CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0ht@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno

RAD. 11001310301020210034100
Rendicion Provocada de Cuentas

Atendiendo la solitud que antecede, se deniega el amparo de pobreza solicitado
por la parte demandante, por no dar cumplimiento a lo sefialado por el articulo
152 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, si es deseo de la parte demandante que se decrete de [a
medida cautelar solicitada, se requiere a la interesada para que dé cumplimiento
al numeral 4 del proveido de fecha 15 de septiembre de 2021, prestando caucion
por el valor y en el término alli indjcado.

Notifiquese y cimplase, f\ R
-

LG



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electronico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. quince de diciembre de Dos Mil Veintiuno

Radicado: Impugnacion Actas de Asamblea No.
11001310301020210037900

Aportada la pdliza con la que presta caucién, de conformidad con el
articulo 590 del Cédigo General del Proceso, se dispone la suspension
provisional de los efectos del acta de asamblea de fecha 03 de julio de
2021,

Secretaria librese el oficio correspondiente.

Notifiquese y Camplase;




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno

RAD. 11001310301020210042000
Verbal

Revisadas las anteriores diligencias, este despacho procede a resolver los recursos de
reposicion, interpuestos por cada uno de los demandados en la presente accion, mediante sus
respetivos apoderados judiciales; contra el auto de fecha 29 de septiembre de 2021, a través
del cual se admitid la presente demanda.

CAPITULO |

Se procede a resolver el recurso de reposicion, interpuesto por el apoderado judicial
de PATRIMONIO AUTONOMO FIDEICOMISO LIQUIDACION FONDO PREMIUM,
cuyo vocero es la SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A.
—FIDUAGRARIA S.A,, en adelante “FIDUAGRARIA”

FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

La demandada SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO
S.A. — FIDUAGRARIA S.A., en adelante “FIDUAGRARIA”, mediante apoderado judicial
interpuso recurso de reposicién en contra del auto que admisorio de la presente demanda.

En sustento, adujo que existi6 ausencia de prueba de la existencia y representacion
legal, y la constitucién y administracién del Patrimonio Auténomo demandado, por cuanto
la parte demandante aporto el certificado de existencia y representacion legal de la sociedad
Fiduagraria S.A., Unicamente. También alego insuficiencia del poder especial otorgado al
doctor David Andrés Martinez Velasquez, indicando que el mismo no cumple con los
requisitos de que frata el articulo 74 del C.G.P, por cuanto en él no se indica de manera clara
el asunto que se pretende iniciar; por otro lado, alega ausencia de clartdad y determinacion
respecto de. los hechos de la demanda, para lo cual aduce que la demandante en el hecho
segundo de su demanda se abstiene de narrar algunos hechos por solicitud de su cliente, por
lo que Ia parte actora “guarda para si” algunos hechos que eventualmente expondria en el
curso del proceso, situacion que evidentemente transgrede el legitimo derecho de defensa y
contradiccion de la parte demandada quien tiene como oportunidad procesal fundamental
para pronunciarse sobre los hechos, el momento en que proceda a dar contestacién a los
mismos. Asi mismo, alega ausencia de precision y claridad respecto de lo pretendido en la
demanda, pues a su parecer, no satisface las exigencias legales toda vez que no indica de
manera clara cual serfa el documento piblico contentivo del negocio juridico atacado; alude
ademas que existe una indebida acumulacion de las pretensiones de la demanda, pues a asi
parecer las pretensiones resultan contradictorias entre, si pues, no podria el Despacho ordenar
adelantar el tramite de venta de unos bienes inmuebles para radicar su propiedad en la parte
actora, y a su vez condenar a las demandadas por una supuesta pérdida de la oportunidad de
parte de las actoras al no poder adquirir dichos inmuebles. Alega que el juramento estimatorio
tampoco fue solicitado en conformidad a la norma por lo que la demanda seria inadmisible.
Y como punto final de su recurso alega ausencia de los anexos y/o medios de prueba
indicados en-el escrito de demanda, por cuanto al momento de notificarlo mediante su correo
electronico, el archivo concerniente a “Copia del video de la grabacion de la reunion llevada



a cabo el dia martes 16 de febrero de 2021 a Ias 8:00 A.M., en la cual se realizo la apertura
de las propuestas enviadas por los interesados y se adjudico la venta”, no se evidenciaba
como anexo a la notificacion.

CONSIDERACIONES:

1) El recurso de reposicion se instituyé para que el juez que dicté una providencia
examine nuevamente su contenido y, de ser el caso, la reforme o la revoque (articulo 318 del
C.G.P).

2) Descendiendo al objeto de la censura horizontal, es importante verificar cada uno
de los puntos de inconformidad allegados por la demandada, asi:

2.1) Ausencia de prueba de existencia y representacion legal, y la constitucién y
administracion del Patrimonio Auténomo demandado; se debe tener en cuenta que si bien es
cierto que no se aportd directamente el certificado de existencia y representacion legal de la
demandada como tal, el certificado aportado es el de su vocera, puesto que ese Patrimonio
Autdénomo fue creado medijante un documento privado que estd sujeto a Reserva Bancaria y
el cual no se puede aportar por la parte demandante, seria entonces deber aportarlo por su
vocero y administrador, quien es la persona juridica que se encuentra en mejor posicion para
aportarlos por la cercania con dichos documentos,

2.2) Insuficiencia del poder especial otorgado al doctor David Andrés Martinez Velasquez;
este despacho evidencia que el poder especial amplio y suficiente aportado con el escrito
contentivo de la demanda, cumple con todos y cada uno de los requisitos de que trata el
articulo 74 del C.G.P, si bien el recurrente alega que el asunto deberd estar determinado y
claramente identificado, en el poder adjunto se evidencia que lo que se pretende iniciar es
una demanda verbal de mayor cuantia.

2.3) Ausencia de claridad y determinacion respecto de los hechos de la demanda; si bien es
cierto que el apoderado de la demandante no narra ciertos hechos acaecidos entre las partes,
es porque considera que los mismos no son relevantes para la presente accién, por lo que
adicional a esto el despacho no se pronunciara de hechos o sucesos que no se encuentren
contenidos ni el escrito de demanda ni en sus contestaciones, por lo cual es irrelevante esta
afirmacién al momento de la admision del proceso.

2.4) Ausencia de precision y claridad respecto de lo pretendido en la demanda; téngase en
cuenta para este argumento que la pérte demandante a lo largo del escrito de la demanda,
menciona el negocio al que se esta haciendo referencia y, ademas de eso, existe una prueba
documental de tipo video en la que se evidencia e individualiza claramente el negocio
juridico celebrado entre las aqui demandadas y por el cual se inicié 1a accion, lo cual dio
lugar a la admisién del proceso. Asi mismo, es de tener en cuenta que la demandada puede
presentar los argumentos que considere necesarios para rebatir esta pretension en la
contestacién de la demanda.

2.5) Indebida acumulacién de las pretensiones de la demanda, téngase en cuenta que el
articulo 88 del C.G.P. indica que el demandante podrd acumular en una misma demanda
varias pretensiones .contra ¢l demandado, aunque no sean conexas, siempre que concurran
los siguientes requisitos y se tramiten bajo el mismo procedimiento, requisitos que se
evidencian cumplidos y que se resolveran en la oportunidad procesal pertinente.

2.6) EI juramento estimatorio no satisface las exigencias legales; téngase en cuenta que el
juramento estimatorio presentado por la actora, retine lo exigido por el articulo 206 del
C.G.P., al pretender el reconocimiento de una indemnizacién, compensacioén o pago se le
faculta a estimarlo razonablemente bajo juramento en la demanda, si lo que pretende la
demandada es objetarlo, téngase en cuenta que esto debe realizarse dentro del momento
procesal oportuno y no a través de recurso en contra del auto admisorio de la demanda.



2.7} Ausencia de los anexos y/o medios de prueba indicados en el escrito de la demanda, la
parte recurrente establece que las demandantes no enviaron la totalidad de las pruebas
enlistadas, toda vez que, evitaron el envio del video al que se hace referencia en el escrito de
la demanda, téngase en cuenta que seglin constancia de notificacion allegada por la parte
actora, la notificacion fue cfectuada conforme a los requisitos de ley y con los anexos
necesarios tal y como consta en la certificacién emitida por la empresa de correos mediante
la cual realzaron las notificaciones pertinentes, no es de recibo esta afirmacion por cuanto el
recurso en contra del auto admisorio no es el momento procesal oportuno para alegar esta
situacion.

2.8) Medidas cautelares; respecto a la manifestacion realizada por el accionado respecto de
Ia medida cautelar solicitada, téngase en cuenta que la misma se solicité cumpliendo con los
presupuestos establecidos en el articulo 590 del C.G.P, por lo cual previo a su decreto y
teniendo en cuenta la norma citada se requiri6 a la interesada para que prestara la caucién de
que trata el numeral 2 ibidem, este no es el momento oportuno para atacar la medida, més
aun cuando el recurrente lo que pretende es atacar el auto admisorio y dejarlo sin valor ni
efecto.

Por lo anterior, teniendo en cuenta que la demanda cumpli6 con los requisitos formales y por
tal razon se procedid con su admisién, y ademas, los puntos de inconformidad alegados por el
recurrente ya fueron estudiados, no se revocara la providencia cuestionada.

CAPITULO 11

Se procede a resolver el recurso de reposicidn, interpuesto por el apoderado judicial
de la sociedad demandada CONSTRUCTORA Y COMERCIALIZADORA CAMU S.A.S.-
CAMU):

FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

La demandada CONSTRUCTORA Y COMERCIALIZADORA CAMU
S.A.S.- CAMU, mediante apoderado judicial interpuso recurso de reposicién en contra det
auto que admisorio de la presente demanda.

En sustento, adujo que existid una indebida integracién del contradictorio,
argumentando que el Fideicomiso El Cantaro Edén ostenta la titularidad del derecho de
dominio de los bienes inmuebles respecto de los cuales se invitd a presentar la propuesta de
compra discutida en el proceso y respecto de los cuales las sociedades demandantes
pretenden la nulidad de los contratos de compraventa. A su vez, la Fiduciaria Bancolombia
S.A. identificada con NIT 800.150.280-0 actiia como vocera y administradora.del patrimonio
autonomo Fideicomiso El Cantaro Edén, por lo que se le solicita al juez vincular a este
proceso como litisconsorte necesario a la Fiduciaria Bancolombia S.A. en su calidad de
vocera y administradora del patrimonio autonomo Fideicomiso El Cantaro Edén para que
¢jerza la proteccion y defensa de los bienes fideicomitidos contra actos de terceros, en este
caso ante la demanda y medidas cautelares interpuestas por las sociedades demandantes.
Alegd ademads, que las pretensiones de la demanda no relinen los requisitos legales y existe
una indebida acumulacion de pretensiones debido a que las pretensiones consignadas son
abiertamente contradictorias y no fueron propuestas como principales y subsidiarias, razén
por la cual da lugar a una indebida acumulacion de pretensiones que no retine los requisitos
legales exigidos y que, en consecuencia, da lugar a la inadmision de la demanda. Afirma, que
la demanda no incluy6 en debida forma el juramento estimatorio por cuanto en la demanda
esta dirigida a declarar la nulidad de los contratos de compraventa de los bienes inmuebles y
simultineamente a que se declare el perfeccionamiento de la oferta comercial de los
inmuebles entre la parte demandante FIDUAGRARIA S.A., actuando en calidad de vocero
y administrador del Pairimonio Auténomo Fideicomiso Liquidacién Fondo Premium, pero
no se observa dentro de la estimacién de perjuicios cuales conceptos corresponden a un dafio
cierto ante la eventual declaratoria de nulidad de los contratos de compraventa y cuiles son
los perjuicios ocasionados si se declara el perfeccionamiento de lo que la parte demandante



denomina “oferta comercial” sobre los bienes inmuebles. Asi mismo, alega que la demanda
no cumple con los requisitos adicionales exigidos legalmente, puesto que en la demanda, se
desprende que la parte demandante no indicé de conformidad con el articulo 83 del CGP la
localizacion, colindantes y nombre con el que se conocen los bienes inmuebles y los cuales
corresponden a un tipo de predio rural de conformidad con los certificados de libertad y
tradicion aportados por la parte demandante como anexos de la demanda. Alego ademads, que
el auto admisorio de la demanda no establecié un término perentoric para para que el
demandante acredite la constitucién la caucidn.

CONSIDERACIONES:

1) El recurso de reposicidn se instituyd para que el juez que dictd una providencia
examine nuevamente su contenido y, de ser el caso, la reforme o la revoque (articulo 318 del
C.G.P).

2) Descendiendo al objeto de la censura horizontal, es importante verificar cada uno
de los puntos de inconformidad allegados por la demandada, asi:

2.1) Indebida integracion del contradictorio; previo a vincular el fideicomiso patrimonio
autonomo fideicomiso El Céantaro Edén y en consecuencia a su vocero, deben allegarse los
documentos que permitan probar la existencia, la representacion legal, la constitucion y
administracion del fideicomiso patrimonio Auténomo El Cantaro Edén, sin que esto quiera
decir que la demandante haya incurrido en un error de integracion del contradictorio, por el
contrario debe revisarsen los referidos documentos previo a la vinculacion respectiva, por lo
que la sociedad CAMU $.A.S., quien funge como gerente fideicomitente del encargo
fiduciario, quien es la persona juridica que se encuentra en mejor posicién para aportarlos,
debid aportarlos como prueba.

2.2} Las pretensiones de la demanda no refinen los requisitos legales y existe una indebida
acumulacién de pretensiones; téngase en cuenta que el articulo 88 del C.G.P. indica que el
demandante podrd acumular en una misma demanda varias pretensiones contra el
demandado, aunque no sean conexas, siempre que concurran los siguientes requisitos y se
tramiten bajo el mismo procedimiento, requisitos que se evidencian cumplidos y que se
resolveran en la oportunidad procesal pertinente, sin que esto quiera decir que se revoque el
auto admisorio del proceso o esto impida su continuacion.

2.3) La demanda no incluy6 en debida forma el juramento estimatorio; téngase en cuenta que
el juramento estimatorio presentado por la actora, retine lo exigido por el articulo 206 del
C.G.P., al pretender el reconocimiento de una indemnizacién, compensacién o pago se le
faculta a estimarlo razonablemente bajo juramento en la demanda, si lo que pretende la
demandada es objetarlo, téngase en cuenta que esto debe realizarse dentro del momento
procesal oportuno y no a través de recurso en contra del auto admisorio de la demanda.

2.4) La demanda no cumple con los requisitos adicionales exigidos legalmente; es de tener
en cuenta que en las demandas que versen sobre bienes inmuebles se debe especificar su
ubicacién, Linderos y nomenclaturas; mas la misma norma hace la salvedad y no exige la
transcripcion de linderos cuando estos se encuentren contenidos en alguno de los documentos
anexos a la demanda. Revisado el plenario, se evidencian los certificados de tradicion y
libertad aportados con el escrito introductorio, en los que se puede observar que se trata de
bienes rurales, se establece su cabida aproximada, se indican sus linderos y se establece la
Escritura Pablica contentiva de 1a cabida y linderos de los inmuebles, por lo que s¢ identifican
correctamente los inmuebles.

2.5) El auto admisorio de la demanda no establecid un término perentorio para para que el
demandante acredite la constitucion de la caucion, téngase en cuenta que no existe una norma
legal que obligue establecer un término a la parte solicitante para acreditar ante el despacho
el cumplimiento de la caucion. Por lo cual este despacho, no vio la necesidad de establecer
tal termino alegado, simplemente si la parte interesada no da cumplimiento al requerimiento



solicitado no se decretaran las medidas cautelares solicitadas, sin que esto afecte o favorezca
a una de las partes.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Civil del Circuito de Bogoti D.C.,
RESUELVE:
PRIMERO: NO REVOCAR ¢l auto calendado el 18 de agosto de 2021.

Notifiquese y climplase,

{

¥
&

FELIPE PASBEO MOJICA CORTES

JUEZ
2-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER pUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso'4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctolObt@cendaj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno

RAD. 11001310301020210042000
Verbal

Se requiere a la parte actora, para que dé cumplimiento al numeral 3 del
proveido de fecha 29 de septiembre de 2021, prestando caucién por el valor alli
indicado. En el término de diez (10) dias siguientes a la notificacién de este
proveido, so pena del desistimiento de la medida cautelar.

Notifiquese y cimplase,

N

RTES

LG



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno

RAD. 11001310301020210044200
Ejecutivo

Se rechaza la presente demanda, teniendo en cuenta que la parte demandante no
dio cumplimiento a lo ordenado en proveido de fecha 03 de noviembre de 2021.

Devuélvasela demanda y sus anexos a quien los aportd sin necesidad de desglose.

Notifiquese y camplase,

W\JW
FELIPE PABL OJICA COTTES

JUEZ

LG



REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno
RAD. 11001310301020210047400
Divisorio

Se rechaza la presente demanda, teniendo en cuenta que la parte demandante no
dio cumplimiento a lo ordenado en proveido de fecha 03 de noviembre de 2021.

Devuélvasela demanda y sus anexos\a quien los aportd sin necesidad de desglose.

Notifiquese y cimplase, . r\ -

MOJICA CORTES

JUEZ

LG
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'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctolObt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno

RAD. 11001310301020210048600
Ejecutivo

Se libra mandamiento de pago de mayor cuantia para la efectividad de la garantia
real a favor de BBVA COLOMBIA S.A. y en contra de JAVIER ANTONIO GUARIN
SANCHEZ y MARIUXI IRENE CALERQ ARRIETA, por las siguientes sumas de dinero:

PAGARE 00130232919600088542

1. $179.723.946 por concepto de capital acelerado a la fecha de presentacién
de la demanda.

2. $2.936.286 por concepto de capital vencido correspondiente a 5 CUOTAS DE
CAPITAL

3. $10.822,682 por valor de los intereses de plazo causados y no pagados.

4. Mas los intereses moratorios causados y no pagados a la tasa maxima legal
liquidados desde el dia 04 de Noviembre de 2021 hasta cuando se realice el
pago total de la obligacién.

PAGARE M0263000000002325000291799

1. $23.577.143 p por concepto de capital a la fecha de presentacién de la
demanda.

2. $775.427 por valor de los intereses de plazo causados y no pagados.

3. Mas los intereses moratorios causados y no pagados a la tasa maxima legal
liquidados desde el dia 09 de Marzo de 2021 hasta cuando se realice el pago
total de la obligacion.

De [a demanda corrase traslado a la parte demandada por un término de traslado
de diez (10) dias habiles y notifiquese conforme a los articulos 291 y siguientes
del C.G.P. en concordancia con el Decreto 806 de 2020.

Se decreta el embargo y secuestro del inmueble objeto de la garantia real.
Identificado con folio de matricula mobiliaria No. 50N-499470. Secretaria
comunique esta determinacién a la Oficina de Registro que corresponda.

Igualmente, secretaria informe por el medio mas expedito a la Direccién de
Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN de los titulos valores que hayan sido
presentados en los términos del articul$\630 del Estatuto Tributario.

El abogado Miguel Antonio_Aparici
demandante.

o apoderado de la parte
Notifiquese y cimplase,

FELIPE PABLO MOJICA CORTES
JUEZ

LG



RAMA JUDICIAL DEL PODER pUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno
RAD. 11001310301020210049000

Verbal

Se rechaza la presente demanda, teniendo en cuenta que la parte demandante no
dio cumplimiento a lo ordenado en proveido de fecha 17 de noviembre de 2021.

Devuélvasela demanda y sus anexgg a quien los aporté sin necesidad de desglose,

\__

Notifiquese y ciimplase,

LG



REPUBLICA DE COLOMBIA
i RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Quince (15) de Diciembre de Dos Mil Veintiuno (2021)
Radicacidn: Verbal - Declarativo de Pertenencia No. 11001310301020210050100

Correspondié a este Despacho Judicial por reparto la presente demanda verbal de Prescripcién
Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, adelantada por JOSE MARIA FLOREZ ROMERDO identificado
con cédula de cludadania No. 19.381.881 y MARIA STELLA HERNANDEZ GAITAN identificada
con cédula de ciudadania No. 52.309.156 en contra del sefior JOSE DEL CARMEN ALDANA
identificade con cédula de ciudadania No. 57.318 y PERSONAS INDETERMINADAS para su
calificacién.

CONSIDERACIONES

Revisada la actuacién una vez examinado el libelo genitor y los anexos aportados, se advierte que
el valor catastral de bien inmueble objeto de litis es por un valor de $122.381.000 como se
desprende de la factura del impuesto predial del afio gravable del 2020; motivo por el cual no
superarfa el limite de Ia menor cuantia, requisito sine qua non para conocer del mismo.

En efecto, dlspone el articulo 26 del Cédigo General del Proceso “La cuantia se determinard asi: 3.
£n los procesos de pertenencia, los de saneamiento de la titulacién y los demds que versen sobre el
dominio o la posesién de bienes, por ef avaltio catastral de estos.

Por su parte, v en igual sentido el articulo 25 ibfdem sefiala: “Son de menor cuantfa cuando versen
sobre las pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos
legales mensuales vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (150 smimv)”.

Bajo el anterior marce normativo, este Despacho judicial no es el componente para conocer del
presente asunto, pues el mismo esté asignado a los Jueces Civiles Municipales de conformidad con
lo preceptuado en el articulo 18, numeral 1 del Cddigo General del Proceso.

En virtud de lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades constitucionales y legales;

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda verbal declarativa de pertenencia presentada por
JOSE MARIA FLOREZ ROMERO identificado con cédula de ciudadania No. 19.381.881 y MARIA
STELLA HERNANDEZ GAITAN identificada con cédula de cludadania No. 52.309.156 en contra del
sefior JOSE DEL CARMEN ALDANA identificado con cédula de ciudadania No. 57.318 y
PERSONAS INDETERMINADAS, conforme a las consideraciones expresadas anteriormente.

SEGUNDO: REMITASE por competencia a los juzgados civiles municipales de esta ciudad
(reparto) la demanda verbal - declarativa a ﬁ7é}5 de continuar con el tramite de la demanda.

Notifiquese Y Clmplase;




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electronico: gctolObt@cendoi.ramaijudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Quince (15) de Diciembre de Dos Mll Veintiuno {2021)
N
Radicado: Verbal - Declaratwo\de Pertenencm No. 1100131031020210050300

Se encuentra al despacho la presente demanda VERBAL DECLARATIVA DE PERTENENCIA,
formulada por ISABEL HERRERA RIANO a través de apoderado judicial en contra de
MAURICIO MEDIETA RODRIGUEZ, RICARDO MENIDETA RODRIGUEZ, MARIA EMILSE
MENDIETA RODRIGUEZ, LUZ NANCY MENDIETA RODRIGUEZ, DIANA MARCELA
MENDIETA HERRERA como HEREDEROS DETERMINADOS del sefior RICARDO
MENDIETA RODRIGUEZ (q.e.p.d.), HEREDEROS INDETERMINADOS del sefior
RICARDO MENDIETA RODRIGUEZ (q.e.p.d.) e PERSONAS INDETERMINADAS,

En ese orden de ideas procede el despacho a estudiar su admisibilidad, una vez subsanado los
defectos mediante auto del 14 de octubre de 2021.

Revisando para el efecto los requisitos establecidos en los articulos 19, 20, 26, 28, 73, 74, 77,
82, 83, 84, 89, 90, 368, 375 del C.G.P. y demas disposiciones aplicables y concordantes, se
advierte desde ahora que la presente demanda sera inadmitida nuevamente por no reunir a
cabalidad sus presupuestos; veamos:

1. Aportese el Certificado Especial de Pertenencia expedido por la Oficina de Registro de
Instrumentos Plblicos (numeral 5 del articulo 375 del CGP).

2. Al tenor de lo sefialado en el canon 212 del CGP acerca de la peticion y limitacion de prueba
testimonial, debera indicarse sobre qué hecho concreto depondrén los testigos solicitados con
la demanda.

3. En la demanda deberd indicarse el canal digital donde puedan ser notificados los testigos,
conforme al articulo 6° del Decreto 806 de 2020, pues el alli enunciado corresponder a la
demandante.

11, Allegara un nuevo escrito de demanda, cumpliendo con los requisitos aqui exigidos.

Asi las cosas y de conformidad con los articulos 82 y 90 del C.G.P., deberd Inadmitirse la
demanda para que dentro del término de cinco (5) dias se subsane punto por punto, so pena
de ser rechazada; advirtiendo eso si, que el escrito de subsanacién y sus anexos deberan
aportarse de manera digital y a la cuenta de correo electrénico institucional del Juzgado
(cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co), so pena de rechazo, de conformidad con el Decreto
806 del 04 de junio de 2020, en armonia con lo previsto en los Acuerdos PCSJA20-11567 vy
PCSJA20-11581, expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.,
RESUELVE:
PRIMERO. - INADMITIR demanda VERBAL DECLARATIVA DE PERTENENCIA, formulada

por ISABEL HERRERA RIANO a través de apoderado judicial en contra de MAURICIO
MEDIETA RODRIGUEZ, RICARDO MENIDETA RODRIGUEZ, MARIA EMILSE MENDIETA



RODRIGUEZ, LUZ NANCY MENDIETA RODRiGUEZ, DIANA MARCELA MENDIETA
HERRERA como HEREDEROS DETERMINADOS del sefior RICARDO MENDIETA
RODRIGUEZ (q.e.p.d.), HEREDEROS INDETERMINADOS del sefior RICARDO
MENDIETA RODRIGUEZ (q.e.p.d.) e PERSONAS INDETERMINADAS.

SEGUNDO. - SE CONCEDE al(os) demandante(s) el término de CINCO (5) DIAS a fin de
que subsane la demanda en los aspectos indicados en la parte motiva de la presente
providencia, SO PENA DE RECHAZO,

Notifiquese y cimplase,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Quince (15) de Diciembre de Dos mil Veintiuno {(2021)

Radicacion: Ejecutivo Hipotecario No. 11001310301020210050800

Con fundamento en el articulo 422 del C.G.P. se libra mandamiento de pago por la via del
proceso ejecutivo singular de mayor cuantia a favor de BANCOLOMBIA S.A. en contra
de KAREN ALEXANDRA GIGLOGLI GIRALDO y DARWIN MAURICIO VARGAS
PALACIOS por las siguientes sumas de dinero:

El(los) pagare(s) que se adjunta(n) como base de recaudo tiene(n} alcance de titulo valor
de autenticidad presunta, por lo tanto, presta merito ejecutivo conforme a la prevision del
articulo 422 ibidem, relne los requisitos de los articulos 621 y 709 del Cddigo de
Comercio.

Se adjunta, ademas la escritura plblica No. 2162 de fecha 05 de septiembre de 2019, de
la Notaria 52 del Circulo de Bogotad D.C., relativa a constituciéon de hipoteca abierta de
primer grado, la cual consta registrada en el folio de matricula inmobiliaria No. 50C-
2061720 de la Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos de Bogotd D.C. - Zona Norte
- para prestar merito ejecutivo.

En mérito de lo expuesto, el Jugado Décimo Civil del Circuito de Bogota D.C.,

- RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento ejecutivo de pago para la efectividad de la garantia real
de hipoteca a favor de BANCOLOMBIA S.A. en contra de KAREN ALEXANDRA
GIGLOGLI GIRALDO y DARWIN MAURICIO VARGAS PALACIOS por las siguientes
sumas de dinero:

PAGARE No. 4670088972

1. Por la suma de SETENTA Y NUEVE MILLONES SISCIENTOS SESENTA Y TRES
MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y UN PESOS ($79.663.871.00) MCTE por
concepto de capital.

1.1. Por concepto de intereses moratorios, a la tasa maxima establecida por la
Superintendencia Financiera de Colombia causados desde el veintisiete (27) de junio de
dos mil veintiuno (2021) hasta cuando se efectiie el pago total de la obligacién.

PAGARE No. 310126688

2. Por la suma de OCHENTA Y SIETE MILLONES VEINTISEIS MIL
NOVECIENTOS UN PESOS {$87.026.901.00) MCTE por concepto de capital.

2.1. Por concepto de intereses moratorios, a.la tasa maxima establecida por la
Superintendencia Financiera de Colombia causados desde el doce (12) de noviembre de
dos mil veintiuno (2021) hasta cuando se efectie el pago total de la obligacién.

PAGARE DE FECHA 28 DE OCTUBRE DE 2016

3. Por la suma de DIEZ MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y TRES MIL



OCHOCIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS ($10.983.892.00) MCTE por
concepto de capital.

3.1. Por concepto de intereses moratorios, a la tasa maxima establecida por la
Superintendencia Financiera de Colombia causados desde el doce (12) de noviembre de
dos mil veintiuno (2021) hasta cuando se efectlie el pago total de la obligacion.

PAGARE DE FECHA 08 DE OCTUBRE DE 2013

4, Por la suma de UN MILLON DOSCIENTOS DIECISEIS MIL SETECIENTOS
OCHENTA Y OCHO PESOS ($1.216.788.00) MCTE por concepto de capital.

4.1. Por concepto de intereses moratorios, a la tasa maxima establecida por la
Superintendencia Financiera de Colombia causados desde el doce (12) de noviembre de
dos mil veintiuno (2021) hasta cuando se efectle el pago total de la obligacién.

TERCERO: Sobre costas se resolvera en su oportunidad procesal pertinente.

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 468 del Cddigo
General del Proceso, el Juzgado DECRETA EL EMBARGO del bien inmueble gravado con
hipoteca, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 50C-2061720 de Ia
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota D.C. - Zona Centro -, de
propiedad de la aqui demandada.

En consecuencia, se dispone oficiar al sefior Registrador de Instrumentos Piiblicos de esta
ciudad - Zona Centro -, para que inscriba el embargo y remita el certificado, efectuado lo
anterior se decidird sobre el secuestro. (Oficiese.)

QUINTO: ENTERAR a la parte demandada que cuenta con un término de CINCO (5)
dias para pagar la obligacién que aqui se le cobra, junto con los intereses desde que se
hicieron exigibles hasta la cancelacion de la deuda (Articulo 431 del Codigo General del
Proceso).

Asf mismo, la parte ejecutada tiene DIEZ (10) dias, a partir de la notificacion de esta
providencia, para proponer las excepciones que considere pertinentes (Numeral 19,
Articulo 442 del Cédigo General del Proceso).

SEXTO: Notifiquese la presente providencia a la parte demandada, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 291, 292 y demds normas concordantes del Codigo General
del Proceso, asi como el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, "Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de ia informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social
y Ecologica".

SETIMO: Secretaria informe por el medio més expedito a la Direccidén de Impuestos y
Aduanas Nacionales DIAN de los titulos valores que hayan sido presentados en los
términos del articulo 630 del Estatuto Tributario

OCTAVO: Téngase a la Doctora DIANA ESPERANZA LEON LIZARAZO T.P. No.
101.541 del C. S. de la 1., para actuar camo Apoderado Judicial en procuracion de la
parte demandante dentro del presente pro}?so.

Notifiquese y cimplase,

FELIPE TES
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogotd D.C. Quince (15) de Diclembre de Dos Mil Veintiuno (2021)
Radicado: Verbal - Declarativo de Pertenencia No. 1100131031020210051100

Se encuentra al despacho la presente demanda VERBAL DECLARATIVA DE PERTENENCIA,
formulada por RAUL MURCIA AVILA a través de apoderado judicial en contra de GRAN
CENTRAL DE ABASTECIMIENTO E INVERSIONES COMERCIALES S.A. e PERSONAS
INDETERMINADAS. ‘

En ese orden de ideas procede, el despacho a estudiar su admisibilidad, una vez subsanado los
defectos mediante auto del 14 de 'octubre de 2021,

Revisando para el efecto los requisitos establecidos en los articulos 19, 20, 26, 28, 73, 74, 77,
82, 83, 84, 89, 90, 368, 375 del C.G.P. y demas disposicicnes aplicables y concordantes, se
advierte desde ahora que la presente demanda serd inadmitida nuevamente por no reunir a
cabalidad sus presupuestos; veamos:

1. Apértese el Certificado Especial de Pertenencia expedido por la Oficina de Registro de
Instrumentos Pablicos (numeral 5 del articulo 375 del CGP).

2. Al tenor de lo sefialado en el canon 212 del CGP acerca de la peticién y limitacion de prueba
testimonial, deberd indicarse sobre qué hecho concreto depondran los testigos solicitados con
la demanda.

3. El Decreto 806 del 4 de junio de 2020 expedido por el Ministerio de Justicia y del Derecho,
en su articulo 5 dispone:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se
presumirdn auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento. En
el poder se indicard expresamente la direccion de correo_electrénico del apoderado
que deberd coincidir con Ia inscrita en ef Registro Nacional de Abagadps. [os poderes
otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos desde la
direccién de correo electronico Inscrita para recibir notificaciones judiciales...”. (Negrillas y
subrayado fuera del texta).

Es de advertirse que en la documentacion digital aportada no se evidencia poder otorgado por
el sefior Radl Murcia Avila a la togada Ana Milena Zambrano Toro.

Debe tener en cuenta gque a la hora de aportarse este debe cumplir con los lineamientos a la
luz del articulo 74 del C.G.P., y del Decreto 806 de 2020. En €l se incluird el correo electrénico
del profesiona! en derecho, el cual tienen que coincidir con el inscrito en el Registro Nacional
de Abogados.

4., Allegard un nuevo escrito de demanda, cumpliendo con los requisitos aqui exigidos.

Asi las cosas y de conformidad con los articulos 82 y 90 del C.G.P., deberd inadmitirse la
dermanda -para que dentro del término de cinco (5) dfas se subsane punto por punto, so pena
de ser rechazada: advirtiendo eso si, que el escrito de subsanacion y sus anexos deberan
aportarse de manera digital y a la cuenta de correo electrdnico institucional del Juzgado



(cctolObt@cendoj.ramajudicial.qov.co), so pena de rechazo, de conformidad con el Decreto
806 del 04 de junio de 2020, en armonia con lo previsto en los Acuerdos PCSJA20-11567 v
PCSJA20-11581, expedidos por el Consejo Superior de 1a Judicatura.

En mérito de lo expueste, el JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO. - INADMITIR demanda VERBAL DECLARATIVA DE PERTENENCIA, formulada

por RAUL MURCIA AVILA a través de apoderado judicial en contra de GRAN CENTRAL DE

ABASTECIMIENTO E INVERSIONES COMERCIALES S.A. e PERSONAS

INDETERMINADAS.

SEGUNDO. - SE CONCEDE al(0s) demandante(s) el término de CINCO (5) DIAS a fin de

que subsane la demanda en los aspectos indicados en la parte motiva de la presente
providencia, SO PENA DE RECHAZO.

Notifiqﬁsiv_gﬁ,m_plase,———— {

FELIPE PAB C
JUEZ



, 'REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D,C, Quince (15) de Diciembre de Dos Mil Veintiuno (2021)

Radicado: Ejecutivo Singular No. 11001310301020210051300

Se encuentra al despacho la presente demanda Ejecutiva Singular, formulada por RAFAEL
ESTRADA GONZALEZ a través de apoderado judicial en contra de FABIO IGNACIO
OSORIO ESTRADA v la socledad CORSETERO S.A.S.

En ese orden de ideas procede el despacho a estudiar su admisibilidad, revisando para el
efecto los requisitos establecidos en los articulos 19, 20, 26, 28, 73, 74, 77, 82, 83, 84, 89,
90, 422, 424, 430, 431 del C.G.P. y articulos 772, 773 y 774 del Codigo del Comercio demas
disposiciones aplicables y concordantes, advirtiéndose desde ahora que la presente demanda
no los retine a cabalidad; veamos:

1. El Decreto 806 del 4 de junio de 2020 expedido por el Ministerio de Justicia y del Derecho,
en su articulo 5 dispone:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial se podran
conferir medliante mensaje de dates, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se
presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento. En
el poder se indicard expresamente la direccién de correo electréonico del apoderado
que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogadds. Los poderes
otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberdn ser remitidos desde la
direccion de correo electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales...”. (Negrillas y
subrayado fuera del texto).

Es de advertirse que debera adjuntar poder que debe cumplir con los lineamientos a la luz del
articulo 74 del C.G.P., y del Decreto 806 de 2020. Téngase en cuenta que en el poder
otorgado deberd incluirse la direccién de correo electrénico del apoderado que debera coincidir
con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, pues en el aportado brilla por su ausencia.

As{ las cosas y de conformidad con los articulos 82 y 90 del C.G.P., debera inadmitirse la
demanda para que dentro del término de cinco (5) dias se subsane punto por punto, so pena
de ser rechazada; advirtiendo eso si, que el escrito de subsanacién y sus anexos deberan
aportarse de manera digital y a la cuenta de correo electrdnico institucional del Juzgado
(ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co), so pena de rechazo, de conformidad con el Decreto
806 del 04 de junio de 2020, en armonia con lo previsto en los Acuerdos PCSJA20-11567 vy
PCS]A20-11581, expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.,
RESUELVE:
PRIMERO. - INADMITIR la demanda Ejecutiva Singular, formulada por RAFAEL

ESTRADA GONZALEZ a través de apoderado judicial en contra de FABIO IGNACIO
OSORIO ESTRADA v la sociedad CORSETERO S.A.S.



SEGUNDO. - SE CONCEDE al(os) demanda (s) el término de CINCO (5) DIAS a fin de

que subsane la demanda en los aspectos|indicados en la parte motiva de la presente
providencia, SO PENA DE RECHA

Notifiguese y ciimplase, /Fi/_\
FELIPE PABL(




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Quince (15) de Diciembre de Dos Mil Veintiuno {2021)
Radicacién: Verbal - Declarativo de Pertenencia No. 11001310301020210051500

Correspondié a este Despacho Judicial por reparto la presente demanda verbal de Prescripcién
Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, adelantada por MIGUEL DARIO GARZON IJIMENEZ
identificado con cédula de ciudadania No. 19.150.775 en contra de PERSONAS
INDETERMINADAS para su calificacion.

CONSIDERACIONES

Revisada ia actuacién una vez examinado el libelo genitor y los anexos aportados, se advierte que
el valor catastral de bien inmueble objeto de litis es por un valor de $98.066.000 como se
desprende de la factura del impuesto predial del afio gravable del 2021; motivo por el cual no
superaria el limite de la menor cuantia, requisito sine qua non para conocer del mismo.

De igual forma; la parte demandante enuncia el mismo valor en el acépite de cuantia en el escrito
de la demanda.

En efecto, dispone el articulo 26 del Codigo General del Proceso “La cuantia se determinars asi: 3.
. En los procesos de pertenencia, los de saneamiento de la titulacién y los demdas que versen sobre el
dominio o la posesion de bienes, por el avaltio catastral de estos.

Por su parte, y en igual sentido el articulo 25 ibidem sefiala: “Son de menor cuantia cuando versen
sobre las pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos
legales mensuales vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (150 smimv)”.

Bajo el anterior marco normativo, este Despacho judicial no es el componente para conocer del
presente asunto, pues el mismo esta asignado a los Jueces Civiles Municipales de conformidad con
lo preceptuado en el articulo 18, numeral 1 del Cédigo General del Proceso.

En virtud de lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades constitucionales y legales;

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda verbal declarativa de pertenencia presentada por
MIGUEL DARIO GARZON JIMENEZ identificado con cédula de ciudadania- No. 19.150.775 en
contra de PERSONAS INDETERMINADAS, conforme a las consideraciones expresadas
anteriormente.

SEGUNDO: REMITASE por competencla los juzgados civiles municipales de esta ciudad
{reparto) la demanda verbal - declarativa a fing$ de continuar con el trdmite de la demanda.

ol

FELIPE PARL

Notifiquese y Camplase;

JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial,gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogotd D.C. Quince (15) de Diciembre de Dos Mil Veintiuno (2021)
Radicado: Ejecutivo Hipotecario No. 11001310301020210052500

Se encuentra al despacho la presente demanda EJECUTIVA PARA LA EFECTIVA DE LA
GARANTIA REAL formulada por el BANCO DAVIVIENDA S.A. identificado con Nit.
860.034.313-7 a través de apoderado judicial en contra de la sefiora KELLY PATRICIA
MALLARINO MEJIA identificada con cédula de ciudadania No. 52.028.493.

En ese orden de ideas procede el despacho a estudiar su admisibilidad, revisando para el
efecto [0s requisitos establecidos en los articulos 19, 20, 26, 28, 73, 74, 77, 82, 83, 84, 89,
90, 422, 424, 430, 468 del C.G.P. y demads disposiciones aplicables y concordantes,
advirtiéndose desde ahora que la presente demanda no los reline a cabalidad; veamos:

1. Al revisar la demanda y sus anexos advierte el Juzgado que la parte demandante, no
especifica en la demanda lo ordenado en el articulo 8 del decreto 806 del 2020 el cual
establece:

“El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con
la peticidn, que la direccion electrdnica o sitio suministrado corresponde al utilizado por
la persona a nctificar, informara la forma como fa obtuvo y allegara las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
notificar.”

Es decir, la parte interesada o demandante omitié declarar bajo la gravedad de juramento que
se entendera prestada con la demanda que las direcciones electrdnicas suministradas de los
demandados corresponden a la utilizada por ellos y mucho menos informé la forma en que
obtuvo las direcciones de correos electrénicos, aportando las evidencias correspondientes.

2. Bl decreto 806 del 2020 establece las medidas para implementar las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Enﬁergencia Econdmica, Social y Ecolégica, no es menos cierto, que en tratdndose de Procesos
Ejecutivos, el titulo valor base de la ejecucidén debe ser presentado en original conforme a lo

estabiecidoenelCCo. . = 4 4
i . ! r

Lo anterior, nos abre el telén a un sin ndmero de conceptos juridicos establecidos
doctrinalmente scbre la exigibilidad de los Titulos Valores presentados en archivos digitales
dentro de los procesos ejecutivos, para su ejecucién.

Por un lado, sustentando la “inexigibifidad” del documento digital como base de ejecucion
dentro del tramite ejecutivo, por cuanto, se atenta en contra de la naturaleza juridica de los
Titulos Valores (requisitos de validez)' y por otro lado, sustentando la exigibilidad del
documento digital como base de ejecucién dentro del tramite ejecutivo, por cuanto, es
imperante la salud vy la vida de las partes dentro del proceso, sobre la normatividad vigente,

1 Art. 619 del Decreto 410 del 71 (actual Codigo de Comercio)



va que al exponerse o presentar los documentos de manera fisica existe un aito indice de
contagio, incoando un riesgo sobre la vida de las partes y empleados Judiciales.

Ahora bien, teniendo en cuenta o expuesto, este Claustro Judicial aclara que se acoge a la
realidad social actual vivida a nivel mundial (pandemia Covid 19) y califica este tipo de
omisicnes (aportacion del Titulo Valor en la demanda en original) como una excepcién a la
regla y a la normatividad vigente por causas Justificadas y permitird que dentro del proceso
ejecutivo que se libre mandamiento de pago, con la presentacion del documento digital
(escaner del Titulo Valor) como base de la ejecucion.

Lo anterior, se fundamenta en el articulo 245 del CGP, el cual regula la controversia
anteriormente citada en su inciso 28, estableciendo lo siguiente:

"Las partes deberdn aportar el original del documento cuando estuviere en su poder,
salvo causa justificada. Cuando se allegue copia, el aportante debera indicar
en dionde se encuentra el original, si tuviere conocimiento de ello,”

No obstante, de lo expuesto, se precisa que si bien es claro al documento objeto de ejecucion
se le omitird la presentacidn en original en el proceso como requisito per se para librar
mandamiento de pago, no es menos clerto, que es menester, por parte del demandante o
aportante indicar en la demanda en donde se encuentra el original y en el caso concreto
debera, bajo la gravedad de juramento afirmar que el titulo valor se encuentra en su
poder, fuera de circulacion comercial y que asi permanecera durante el tramite del
proceso hasta su culminacion o terminacién, so pena de incurrir en desacato?.

Asi las cosas y de conformidad con los articulos 82 y 90 del C.G.P., deberd inadmitirse la
demanda para que dentro del términc de cinco (5) dias se subsane punto por punto, so pena
de ser rechazada; advirtiendo eso si, que el escrito de subsanacidon y sus anexos deberan
aportarse de manera digital y a la cuenta de correo electrdnico institucional del Juzgado
(cctolObt@cendoj.ramajudicial.gov.co), so pena de rechazo, de conformidad con el Decreto
806 del 04 de junio de 2020, en armonia con lo previsto en los Acuerdos PCSJA20-11567 y
PCSJA20-11581, expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO. - INADMITIR la demanda EJECUTIVA PARA LA EFECTIVA DE LA GARANTIA

REAL formulada por el BANCO DAVIVIENDA S.A. identificado con Nit. 860.034.313-7 a

través de apoderado judicial en contra de la sefiora KELLY PATRICIA MALLARINO MEJiA
identificada con cédula de ciudadania No. 52.028.493.

SEGUNDOQ. - SE CONCEDE al{os) demand
que subsane la demanda en los aspectq

providencia, SO PENA DE RECHAZO |

FEL]IPE PABL! C

JUEZ

te(s) el término de CINCO (5) DIAS a fin de
indicades _en la parte motiva de la presente

Notifiquese y ciimplase,

2 Numeral 6 del articulo 42 del CGP



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctolObt@cendoj.ramajudicial.qov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogotéd D.C. Quince (15) de Diciembre de Dos Mil Velntiuno (2021)
Radicado: Verbal - Declarativo No. 1100131031020210052700

Se encuentra al despacho la presente demanda VERBAL DECLARATIVA PARA LA
DETERMINACION DE LA SUMA LIQUIDA DE DINERO ADEUDADA, formulada por la
sociedad INGEDUCTOS S.A. identificada con Nit. 800.150.987-9 a través de apoderado
judicial en contra de la sociedad VANIT S.A. E.S.P. identificada con Nit. 800.007.813-5.

En ese orden de ideas procede el despacho a estudiar su admisibilidad, revisando para el
efecto los requisitos establecidos en los articulos 19, 20, 26, 28, 73, 74, 77, 82, 83, 84, 89,
90, 368 y s.s. del C.G.P. y demas disposiciones aplicables y concordantes, advirtiéndose que la
misma ha reunido lés requisitos legales, el Despacho;

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR |a demanda Verbal “VERBAL DECLARATIVA PARA LA
DETERMINACION DE LA SUMA LIQUIDA DE DINERO ADEUDADA, formulada por la
sociedad INGEDUCTOS S.A. a través de apoderado judicial en contra de la sociedad VANIT
S.A. E.S.P.

SEGUNDO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada, por el
término de veinte (20) dias.

TERCERO: NOTIFICAR a la sociedad demanda en los términos de los articulos 290 a 293 del
CGP en concordancia con el Decreto 806 de 2020.

CUARTO: RECONOCER personeria suficiente para actuar al doctor DANIEL MAURICIO

VERGARA OSPINA identificado con cédula de ciudadania No. 79.156.559 y TP No. 34.569 del
C. S de la 1., en los términos del memorial poder a él conferido.

Notifiquese y cimplase, n
—

—

FELIPE PA TES
JUEZ




' REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctolQbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Quince (15) de Diciembre de Dos Mil Veintiuno (2021)

Radicacidon: Restituicion de Inmueble Arrendado No.
11001310301020210053300

Con fundamento en los articulos 82 a 90 del Cédigo General de Proceso se INADMITE Ia
presente demanda para que en un término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion
de esta providencia la parte demandante subsane lo siguiente, so pena de rechazo.

1. Alléguese poder para iniciar el proceso, de conformidad a las previsiones del
articulo 5° del El Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020 “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco de!
Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica.”, debiendo en consecuencia,
llenar las siguientes exigencias:

a) Indicar expresamente la direccidén del correo electrénico del apoderado, el cual
a su examen debera coincidir con la inscrita en la Unidad de Registro Nacional de
Abogados —~ URNA -;

b) Como quiera que el poder lo confiere una persona juridica a través de su
Representante Legal, el mismo debe evidenciar haber sido remitido desde la
direccién de correo electrénica ingcrita por aquella en el registro miercantil para
efectos de notificaciones judicialﬁ

Notifiquese y Climplase,

JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Quince (15) de Diciembre de Dos Mil Veintiuno (2021)

Radicado: Ejecutivo Hipotecario No. 11001310301020210053900

Se encuentra al despacho la presente demanda EJECUTIVA PARA LA EFECTIVIDAD DE LA
GARANTIA REAL formulada por el BANCO COOMEVA S.A. a través de apoderado judicial en
contra del sefior ERNESTO RODRIGUEZ SANCHEZ.

En ese orden de ideas procede el despacho a estudiar su admisibilidad, revisando para el
efecto los requisitos establecidos en los articulos 19, 20, 26, 28, 73, 74, 77, 82, 83, 84, 89,
80, 422, 424, 430, 468 del C.G.P. y demas disposiciones aplicables y concordantes,
advirtiéndose desde ahora que la presente demanda no los reline a cabalidad; veamos:

1. Al revisar la demanda y sus anexos advierte el Juzgado que la parte demandante, no
especifica en la demanda lo ordenado en el articulo 8 del decreto 806 del 2020 el cual
establece:
“£f interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con
la peticién, que la direccion electrénica o sitio suministrado corresponde al utifizado por
la persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
notificar.”

Es decir, la parte interesada o demandante omitié declarar bajo la gravedad de juramento que
se entenderd prestada con la demanda que las direcciones electrdnicas suministradas de los
demandados corresponden a la utilizada por elios y mucho menos informé la forma en que
obtuvo las direcciones de correos electrdnicos, aportando las evidencias correspondientes,

2, Corrijase el introductorio y el acdpite de cuantia del escrito de la demanda toda vez que; se
indica-que se promoverd proceso ejecutivo para la efectividad de la garantia real de menor
cuantia, lo cual revisado los pagaré supera los 150 smimv-.

3. Si lo que se pretende es instaurar demanda ejecutiva para la garantia real apértese
escritura donde se evidencia la hipoteca o prenda aunado del certificado del registrador
respecto de la propiedad del demandado sobre el bien inmueble perseguide. (numeral 1 art.
468 CGP) o en su defecto adecliese en debida forma la demanda si lo que se pretende es un
proceso ejecutivo singular.

4, Acldrese y/o modifiquese la demanda en su introductorio, hechos y pretensiones respecto al
pagaré No. 2065559400, pues; este no se encuentra en los pagarés aportados.

5. De los pagarés aportados se encuentra el No. 2870184100 por valor de $125.000.000 del
cual hace no se hace mencién en el escrito de la demanda. De ser incluido en fa demanda
adecilese de tal manera o excliyase de los anexos aportados.

6. Acldrese y/o modifiquese la pretension correspondiente al pagaré No. 2870298500 pues los
valores no coinciden con las descritas en el pagaré de discriminacion detallada aportada.



Asi las cosas y de conformidad con los articulos 82 y 90 del C.G.P., debera inadmitirse la
demanda para que dentro del término de cinco (5) dias se subsane punto por punto, so pena
de ser rechazada; advirtiendo eso si, que el escrito de subsanacién y sus anexos deberdn
aportarse de manera digital y a la cuenta de correo electronico institucional del Juzgado
{ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co), so pena de rechazo, de conformidad con el Decreto
806 del 04 de junio de 2020, en armonia con lo previsto en los Acuerdos PCSIA20-11567 vy
PCSJ]A20-11581, expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO. - INADMITIR la demanda EJECUTIVA PARA LA EFECTIVIDAD DE LA

GARANTIA REAL formulada por el BANCO COOMEVA S.A. a traves de apoderado judicial en

contra del sefior ERNESTO RODRIGUEZ SANCHEZ.

SEGUNDO. - SE CONCEDE al(os) demandante(s) el término de CINCO (5) DIiAS a fin de

que subsane la demanda en los aspectos indicados en la parte motiva de la presente
providencia, SO PENA DE RECHAZO.

Notifiquese y cimplase,

~



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctol 0bt@cendoj.ramajudicial.qov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Quince (15) de Diciembre de Dos Mil Veintiuno (2021)

Radicado: Ejecutivo Hipotecario No. 11001310301020210054200

Se encuentra al despacho la presente demanda EJECUTIVA PARA LA EFECTIVIDAD
DE LA GARANTIA REAL formulada por el BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA
COLOMBIA S.A. a través de apoderado judicial en contra de los sefiores JOSE
ERNESTO POSADA TORRES y ANA MARIA DE LA CRUZ VILA.

En ese orden de ideas procede el despacho a estudiar su admisibilidad, revisando para el
efecto los requisitos establecidos. en los articulos 19, 20, 26, 28, 73, 74, 77, 82, 83, 84,
89, 90, 422, 424, 430, 468 del C.G.P. y demds disposiciones aplicables y concordantes,
advirtiéndose desde ahora que la presente demanda no los reline a cabalidad; veamos:

1. Al revisar la demanda y sus anexos advierte el Juzgado que [a parte demandante, no
especifica en la demanda lo ordenado en el articulo 8 del decreto 806 del 2020 el cual
establece:

“El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd
prestado con la peticién, que la direccion electronica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informard la forma como la
obtuvo y allegaréd las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar.”

Es decir, la parte interesada o demandante omitid declarar bajo la gravedad de
juramento que se entenderd prestada con la demanda que las direcciones electrénicas
suministradas de los demandados corresponden a la utilizada por ellos y mucho menos
informé la forma en que obtuvo las direcciones de correos electrénicos, aportando las
evidencias correspondientes.

2. El decreto 806 del 2020 establece las medidas para implementar las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del
Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica, no es menos cierto, que en
tratdndose de Procesos Ejecutivos, e! titulo valor base de la ejecucién debe ser
presentado en original conforme a lo establecido en el C Co.

Lo anterior, nos abre el telén a un sin nimero de conceptos juridicos establecidos
doctrinalmente sobre la exigibilidad de los Titulos Valores presentados en archivos
digitales dentro de los procesos ejecutivos, para su ejecucion.

Por un lado, sustentando la “inexigibifidad” del documento digital como base de ejecucion
dentro de} trdmite ejecutivo, por cuanto, se atenta en contra de la naturaleza juridica de



los Titulos Valores (requisitos de validez)! y por otro lado, sustentando la exigibilidad del
documento digital como base de ejecucién dentro del trémite ejecutivo, por cuanto, es
imperante la salud y la vida de las partes dentro del proceso, sobre la normatividad
vigente, ya que al exponerse o presentar los documentos de manera fisica existe un alto
indice de contagio, incoando un riesgo sobre la vida de las partes y empleados Judiciales.

Ahora bien, teniendo en cuenta lo expuesto, este Claustro Judicial aclara que se acoge a
la realidad social actual vivida a nivel mundial (pandemia Covid 19) y califica este tipo de
omisiones (aportacion del Titulo Valor en la demanda en original) como una excepcidn a
la regla y a la normatividad vigente por causas Justificadas y permitirda que dentro del
proceso ejecutivo que se libre mandamiento de pago, con la presentacion del documento
digital (escéaner del Titulo Valor) como base de la ejecucion.

Lo anterior, se fundamenta en el articulo 245 del CGP, el cual regula la controversia
anteriormente citada en su inciso 29, estableciendo [o siguiente:

“Las partes deberan aportar el original del documento cuando estuviere en su
poder, salvo causa justificada. Cuando se allegue copia, el aportante
debera indicar en dénde se encuentra el original, si tuviere conocimiento
de ello.”

No obstante, de lo expuesto, se precisa que si bien es claro al documento objeto de
ejecucion se le omitird la presentacién en original en el proceso como requisito per se
para librar mandamiento de pago, no es menos cierto, que es menester, por parte del
demandante o aportante indicar en la demanda en donde se encuentra el original y en el
caso concreto deberd, bajo la gravedad de juramento afirmar que el titulo valor
se encuentra en su poder, fuera de circulacion comercial y que asf permanecera
durante el tramite del proceso hasta su culminacién o terminacion, so pena de
incurrir en desacato?.

3. El Decreto 806 del 4 de junio de 2020 expedido por el Ministerio de Justicia y del
Derecho, en su articulo 5 dispone:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumiran auténticos y no requerirén de ninguna presentacién personal o
reconocimiento. En el poder se indicara expresamente la direccién de correo
electrénico del apoderado que debera coincidir con Ila inscrita en el Registro
Nacional de Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas en el
registro mercantil, deberan ser remitidos desde Jla direccion de correo
electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales...”, (Negrillas y subrayado
fuera del texto).

Es de advertirse que deberd adjuntar poder que debe cumplir con los lineamientos a la
luz del articulo 74 del C.G.P., y del Decreto 806 de 2020. Se deberd tener en cuenta que
se debe evidenclar que el mismo haya sido enviado al profesional en derecho desde la
direccion de correo electrénico que se encuentra inscrita en las notificaciones judiciales de
la sociedad demandante en el certificado de existencia y representacidn legal.

Asi las cosas y de conformidad con los articulos 82 y 90 del C.G.P., deberd inadmitirse la
demanda para que dentro del término de cinco (5) dias se subsane punto por punto, so
pena de ser rechazada; advirtiendo eso si, que el escrito de subsanacién y sus anexos
deberan aportarse de manera digital y a la cuenta de correo electrdnico institucional del
Juzgado (cctol0bt@cendoj.ramajudicial.qov.co), so pena de rechazo, de conformidad con

1 Art. 619 del Decreto 410 del 71 (actual Cédigo de Comercio)
2 Numeral 6 del articulo 42 del CGP
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el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, en armonia con lo previsto en los Acuerdos
PCSJA20-11567 y PCSJA20-11581, expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - INADMITIR la demanda EJECUTIVA PARA LA EFECTIVIDAD DE LA
GARANTIA REAL formulada por el BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA
COLOMBIA S.A. a través de apoderado judiclal en contra de los sefiores JOSE
ERNESTO POSADA TORRES y ANA MARIA DE LA CRUZ VILA.

SEGUNDO. - SE CONCEDE 2al(os) demandante(s) el término de CINCO (5) DIAS a fin
de que subsane la demanda en lt_)s aspectos indicados en la parte motiva de la presente
providencia, SO PENA DE RECHAZO.

Notifiquese y cimplase,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO DECIMC CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctolObt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Quince (15) de Diclembre de Dos Mil Veintiuno (2021)
Radicado: Ejecutivo Singular No. 11001310301020210054600

Se encuentra al despacho la presente demanda Ejecutiva Singular, formulada por el BANCO
DAVIVIENDA S.A. a través de apoderado judicial en contra de la COMERCIALIZADORA
INTEGRAL BDT S.A. y LADY ROCIO BRIC_EﬁO DIAZ.

En ese orden de ideas procede el despacho a estudiar su admisibilidad, revisando para el
efecto los requisitos establecidos en los articulos 19, 20, 26, 28, 73, 74, 77, 82, 83, 84, 89,
90, 422, 424, 430, 431 del C.G.P. y articulos 772, 773 y 774 del Cédigo del Comercio demas
disposiciones aplicables y concordantes, advirtiéndose desde ahora que la presente demanda
no los reline a:cabalidad; veamos:

1. El decreto 806 del 2020 establece las medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marce del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica, no es menos cierto, gue en tratandose de Procesos
Ejecutlvos, el titulo valor base de la ejecuciéon debe ser presentado en criginal conforme a lo
establecido en el C Co.

Lo anterior, nos abre el teldn a un sin nimero de conceptos juridicos establecidos
doctrinalmente sobre la exigibilidad de los Titulos Valores presentados en archives digitales
dentro de los procesos ejecutivos, para su ejecucidn.

Por un lado, sustentando la “inexigibifidad” del documento digital como base de ejecucion
dentro del tramite ejecutivo, por cuanto, se atenta en contra de la naturaleza juridica de los
Titulos Valores (requisitos de validez)! y por otro lado, sustentando la exigibilidad del
documento digital como base de ejecucién dentro del trdmite ejecutive, por cuanto, es
imperante la salud y la vida de las partes dentro del proceso, sobre la normatividad vigente,
ya que al exponerse o presentar los documentos de manera fisica existe un alto indice de
contagio, incoando un riesgo sobre la vida de las partes y empleados Judiciales.

Ahora bien, teniendo en cuenta lo expuesto, este Claustro Judicial aclara que se acoge a la
realidad social actual vivida a nivel mundial (pandemia Covid 19) y califica este tipo de
omisiones (aportacién del Titulo Valor en la demanda en original) como una excepcion a la
regla y a la normatividad vigente por causas Justificadas y permitird que dentro del proceso
ejecutivo que se libre mandamiento de pago, con la presentacién del documento digital
(escéner del Titulo Valor) como bgss:a giejlaI eJ:ec;uqién.j '

Lo anterior, se fundamenta en el articulo 245 del CGP, el cual regula |la controversia
anteriormente citada en su inciso 28, estableciendo lo siguiente:

1 Art. 619 del Decreto 410 del 71 (actual Cédigo de Comercio)



“Las partes deberdn aportar el original del documento cuando estuviere en su poder,
salvo causa justificada. Cuando se allegue copia, el aportante deberd indicar
en donde se encuentra el original, si tuviere conocimiento de ello.”

No obstante, de lo expuesto, se precisa que si bien es claro al documento objeto de ejecucion
se le omitira la presentacién en original en el proceso como requisito per se para librar
mandamiento de pago, no es menos cierto, que es menester, por parte del demandante o
aportante indicar en la demanda en donde se encuentra el original y en el caso concreto
debera, bajo la gravedad de juramento afirmar que el titulo valor se encuentra en su
poder, fuera de circulacion comercial y que asi permanecera durante el tramite del
proceso hasta su culminacién o terminacion, so pena de incurrir en desacato?.

3. Al revisar la demanda y sus anexos advierte el Juzgado que la parte demandante, no
especifica en la demanda lo ordenado en el articulo 8 del decreto 806 del 2020 el cual”
establece:

“El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con
la peticion, que la direccion electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por
la persona a notificar, informaré la forma como la obtuvo y allegard las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
notificar.”

Es decir, la parte interesada o demandante omitié declarar bajo la gravedad de juramento que
se entendera prestada con la demanda que las direcciones electrénicas suministradas de los
demandados corresponden a la utilizada por ellos y mucho menos informd la forma en que
obtuvo las direcciones de correos electronicos, aportando las evidencias correspondientes.

Asi las cosas y de conformidad con los articulos 82 y 90 del C.G.P., deberd inadmitirse la
demanda para que dentro del término de cinco (5) dias se subsane punto por punto, so pena
de ser rechazada; advirtiendo eso si, que el escrito de subsanacién y sus anexos deberdn
aportarse de manera digital y a la cuenta de correo electrénico institucional del Juzgado
(cctolobt@cendoj.ramajudicial.gov.co), so pena de rechazo, de conformidad con el Decreto
806 del 04 de junio de 2020, en armonia con lo previsto en los Acuerdos PCSJA20-11567 y
PCS5]A20-11581, expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO. - INADMITIR la demanda EJECUTIVA SINGULAR, formulada por el BANCO

DAVIVIENDA S.A. a través de apoderado judicial en contra de la COMERCIALIZADORA

INTEGRAL BDT S.A. y LADY ROCIO BRICENO DiAZ,

SEGUNDO. - SE CONCEDE al(os) demandante(s) el término de CINCO {5) DiAS a fin de

que subsane la demanda en los aspectos indicados en la parte motiva de la presente
providencia, SO PENA DE RECHAZO.

Notifiquese y cimplase,

FELIPE PAB

2 Numeral 6 del articulo 42 del CGP



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., ;15 DIC. 207

Ref. Exp. 01-2021-00661-01

Se desata el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante
contra el auto de fecha 09 de julio de 2021 mediante el cual se negé la solitud
de aprehensidn solicitada.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El auto objeto de censura negd la solicitud de aprehension de que
trata la Ley 1676 de!l 2013, en virtud a que no se dio cumplimiento a los
requisitos minimos para solicitarla.

2. El recurrente plantea que no es procedente negar la solicitud de
aprehension basado en los siguientes argumentos: 1) Indica el accionante que
se le esta vulnerando el principio de la buena fe al no tener en cuenta la
notificaciéon remitida a la demandada; asegura que con la certificacion emitida
por la empresa de correos postales autorizada es suficiente y no es necesario
aportar la comunicacion cotejada bajo el principio de la buena fe 2) Ademas,
indica que no es necesaria la remision de la notificacioén a la direccién fisica de
la deudora, por cuanto se remitié al correo electrénico registrado y ademas
seglin certificacion postal [a misma fue leida. 3) Por (ltimo, indica que el no
aportar el certificado de tradicién del vehiculo es una causal subsanable y que
no es causal de rechazo de la acciéon impetrada.

3. De entrada se advierte que el recurso esta destinado al fracaso. En
efecto, se analizaran todos los argumentos expuestos por el apelante, en los
siguientes términos:

3.1 Respecto del principio de la buena fe presuntamente vulnerado por el
legislador de primera alzada, al no tener en cuenta la notificacién aportada sin
el cotejo de la misma, téngase en cuenta que, el principio de la buena fe es un
principio constitucional que obliga a que las autoridades plblicas y a la misma
ley, presuman [a buena fe en las actuaciones de los particulares, como en el
desarrollo de los contratos; sin embargo, este principio no puede aplicarse en
contravia de la ley por cuanto es un principio constitucional general, pero que
no exime de requisitos minimos para el inicio de actuaciones judiciales. Téngase
entonces en cuenta que la Ley 1676/13 establece como requisito minimo para
iniciar la ejecucién del registro de la garantia mobiliaria la notificacion de aviso
por el medio pactado, segtn su articulo 60, asi:

“1. inscribir el formulario de ejecucion en el Registro de Garantias Mobiliarias en los términos
del articulo 2.2.2.4.1.30, cuando lo garantia se hubiera hecho oponible a través del Registro de
Garantias Mobiliorias. Avisar_a_través del medio pactado parg el efecto o mediante correo
electrénico, al deudor v gl garante acerca de la ejecucion, sin perjuicio de lo dispuesto en la seccién
anterior. El aviso y la inscripcién del formulario registral de ejecucién tendrdn los efectos de




notificacion previstos en el numeral 1 del articulo 65 de la Ley 1676 de 2013...”. Circunstancia que
permite determinar que para ejecutar la accién de requiere la inscripcion del formulario y el aviso a
través de fa direccién de correo electrénico y/o medio pactado.

Si bien es cierto que el accionante aportd la notificacion como requisito
de procedibilidad, también es cierto, que en la misma no dio cumplimiento a lo
preceptuado en la norma, articulo 292 del C.G.P inciso 4, en el sentido de aportar
la copia del aviso remitido debidamente cotejada y sellada, por esta razén, sin
violentar el principio de la buena fe y cifiéndose estrictamente a la norma, ya
que simplemente se estd exigiendo un requisito minimo para continuar con la
ejecucion, no se puede tener en cuenta la notificacién enviada por cuanto a pesar
que se evidencia su acuse de recibido, no se evidencia la comunicacion remitida.
Téngase en entonces que el a guo no vulnero ningdn derecho y/o principio, sino
que simplemente exigié los requisitos de ley.

3.2 Respecto de la afirmacién: “no es necesaria la remisién de la
notificacion a la direccion fisica de la deudora”, téngase en cuenta, que la
accionante tiene razon, si bien la ley exige notificar, la misma indica que debe
realizarse mediante correo electronico o direccion fisica, le atafie la razén en
este sentido al apelante, debido a que remitid la notificacién electrénica a la
deudora, sin embargo, es de tener en cuenta que el a quo de primera instancia
hizo referencia a esta notificacién por cuanto con la notificacién electrénica no
se cumplieron los parametros y requisitos exigidos por ley.

3.3 Es de tener en cuenta, que el apelante tiene razén en este sentido, si
bien se requiere el certificado de tradicién del vehiculo objeto de la accién, este
requisito es una causal inadmisible y no de rechazo, para que el juzgador pueda
identificar el bien que se reclama.

4. Finalmente, téngase en cuenta que si bien existen causales
inadmisibles en la accidén instaurada, la notificacién por aviso remitida a la
deudora es un requisito minimo establecido en [a ley, y no es posible continuar
una accion judicial en contra de la deudora, sin obtener los documentos de
notificacién de conformidad con la ley, es decir, no solo su acuse de recibido y
constancia de envid, sino que también la copia del aviso debidamente cotejada
en la que se evidencie cual fue el documento remitido, en el entendido que, el
espiritu de la norma al establecer la comunicacién previa al inicio del presente
tramite judicial, es el pleno conocimiento por parte del deudor garantizado a
efectos de que este ejerza sus derechos, ya sea pagando, normalizando o
entregando voluntariamente el vehiculo, circunstancia por la cual resulta
necesario verificar que el requisito de la comunicacion haya sido recepcionado
por el destinatario a efectos de no vulnerar dicho derecho.

Debera tener en cuenta el acreedor que la (nica oportunidad que tiene el
ejecutado para ejercer su derecho a la defensa es durante el término a que hace
referencia la comunicacién previa, pues con posterioridad a la aprehensién solo
proceden las observaciones frente al avalud presentado por el perito y, las
controversias derivadas del valor del mismo. Circunstancia que permite
determinar que la posibilidad de intervencion del deudor solo resulta factible
durante el término del aviso.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE
PRIMERO: CONFIRMAR el auto de fecha y origen prenotados.



SEGUNDO: DEVOLVER el expediente al juzgado de origen.

Notiﬁq-W

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctol0Obt@cendoj.ramajudicial.qgov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. U 5 _ch 202]

Radicado: Verbal - Declarativo (Simulacion de Contratos) No.
110014003017201700141 02

Se admite la apelacion propuesta por la parte demandada frente a la sentencia
proferida el diecinueve (19) de agosto de dos mil veintiuno (2021) proferida por el
Juzgado Dieciocho (18) Civil Municipal de Bogotd D.C. en el proceso de simulacién de
contrato promovido por Maria Teresa Novoa Baquero Vda. De Castro y Luis Emilio
Castro Novoa en contra de Hanna Yisel Castro Herndandez, Maria Alejandra Castro
Herndndez

De conformidad con el articulo 14 del Decreto 806 de 2020, ejecutoriado este auto el
apelante deberda sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes.

De la sustentacidn se correra traslado a la parte contraria por el término de cinco (5)
dias.

Vencido el término de traslado se proffrird sentencia escrita que se notificard por
estado. Si no se sustenta oportunament declararéa desierto.

e

Notifiquese y ciimplase,
FELIPE PABL :

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrdnico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

‘15 DIC. 2021.

Bogota D.C,

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: BANCO POPULAR S.A.

DEMANDADO: MARIA DEL CARMEN MONTANEZ DE AGUIRRE
RAD. 11001400301820190149801

Decide el Despache recurso de apelacidén propuesto por la parte demandante frente al auto
adiado 21 de julio de 2021, por medio del cual el Juzgado 18 Civil Municipal de Bogotd D.C.,
declaré la terminacién del proceso por desistimiento tacito,

ANTECEDENTES

El Juzgado A-quo, mediante auto del 21 de julio de 2021 dispuso la terminacién del proceso por
desistimiento tacito, tras considerar que se surtid el término legal previsto en el inciso 2¢ del
numeral 10 del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, por falta de impulso procesal.

El demandante presentd recurso de apelacién frente a dicha providencia, por cuanto afirma que
se encuentra pendiente por realizar, como lo es el‘envio del oficio No. 0640 del once (11) de
marzo de dos mil veinte {2020) dirigido al Registro Unico de Afllados (RUAF) de conformidad con
el decreto 806 de 2020 y aduce no haber presentado descuido al interior del presente asunto,
pues registra varias actuaciones anteriores al auto que requirié para realizar la notificacién al
extremo ejecutado.

CONSIDERACIONES

1. De entrada advierte el Despacha que el auto atacado no se revocard, por cuanto, mediante
proveido del 18 de mayo de la presente anualidad, que no fue objeto de recurso se requirid al
demandante para que cumnpliera con la carga legal pertinente para impulsar el proceso y esto es,
precisamente la notificacion del extremo pasivo ordenada en el mandamiento de pago, ademas
contaba con treinta {30) dias para el efecto y nada dijo al respecto.

La declaratoria de desistimiento tacito de una demanda, es una sancién que debe soportar la
parte, por su falta de cuidado en el diligenciamiento de los actos procesales que tiene a su
cargo, pues los expedientes no pueden permanecer llenando anaqueles,.en desconocimiento del
principio de celeridad.

2. Después de la decisidn que aqui se revisa, en memorial radicado el 16 de julio de 2021 ante
el Juzgado A-quo, se requirié al ente judicial para que fuese remitido el oficio No. 0640 del once
(11) de marzo de dos mil veinte (2020) dirigido al Registro Unico de Afilados (RUAF), mas no
acreditd la remision del citatorio de notificacion al demandado a la direccién informada en la
demanda. )

Lo anterior significa, que el demandante no cumplié con su carga de manera oportuna vy el
argumento de la apelacién, no prospera por cuanto, no existe diligencia pendiente de medidas
cautelares, que hubieran ameritado |la espera para el requerimiento conforme con el inciso 39 del
numeral 19 del articulo 317 del Codigo General del Proceso.

3. Por lo expuesto, se confirmard el auto atacado, sin que se requiera abundar en mds
consideraciones.

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto adiado 21 de julio de 2021, proferido por el Juzgado 18 Civil
Municipal de Bogota D.C., por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.



REPUBLICA DE COLOMBIA
Rﬁ:MA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

SEGUNDO: Sin condena en costas, por no aparecer causadas.

TERCERO: Por secretaria, devuélvase e

e al Juzgado de Origen, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE,



REPUBLICA DE COLOMBIA

R
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 ~ 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., quince de diciembre de dos mil veintiuno

Ref. Exp. 29-2016-00500-04

Se desata el recurso de apelacidn interpuesto por la parte demandada
contra el auto de fecha 03 de junio de 2021 mediante el cual se decreté el
embargo de los remanentes y/o dineros que se llegaren a desembargar y que le
correspondan a la demandada, dentro del proceso 2016-1220 que cursa en el
Juzgado 42 Civil Municipal de Bogota.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El auto objeto de censura decretd el embargo de los remanentes
solicitado por la parte demandante, respecto del proceso que cursa en el Juzgado
42 Civil Municipal de Bogota, de conformidad con lo preceptuado en €] articulo
599 del C.G.P.

2. El recurrente plantea la improcedencia de la medida cautelar
decretada, pues, alega, que con las medidas cautelares ya decretadas en el
presente asunto, se cubre mads de la totalidad de la obligacién perseguida.

3. De entrada se advierte que el recurso estd destinado al fracaso. En
efecto, todos los argumehtog réferic'io*s no tienen razén de ser, si bien es cierto
que ya existen medidas cautelares decretadas y ademds practicadas en el
presente asunto, también es cierto que la obligacidn perseguida no ha sido
cubierta ni pagada en virtud a estos embargos.

Es entonces, mas que necesario decretar la medida cautelar solicitada por
la accionante, en virtud al derecho que le asiste de perseguir su obligacion hasta
que esta sea pagada. Asi mismo, [a Honorable Corte Constitucional se ha
pronunciado al respecto indicando el objetivo de las medidas cautelares asi:

“En nuestro régimen juridico, las medidas cautelares estan concebidas como un
instrumento juridico que tiene por objeto garantizar el ejercicio de un derecho objetivo,
legal o convencionalmente reconocido, impedir que se modifique una situacién de hecho
o de derecho o asegurar los resultados de una decision judicial (...)”

Téngase en cuenta que la cautela decretada, se limité por parte del
legislador de conformidad a lo normado en el Cddigo General del Proceso, es
decir que en ningun momento se desborda esta medida del valor pretendido en
la accién.

4. De otra parte, cabe tener en cuenta que si bien el acreedor puede
solicitar diferentes medidas cautelares con el fin de obtener el pago de su
obligacién, y asi mismo, el [egislador procede a decretarlas de conformidad a la
ley, no es posible vislumbrar cuales de estas medidas serd efectivas y cuales no;
es por esta razén, que en los pedimentos se pueden contener diversas medidas.



cautelares a fin de obtener lo pretendido, limitando cada una de ellas conforme
a la ley.

Ahora, la demandada hace referencia a que ya existe el decreto de
medidas cautelares en el proceso. Respecto a la cautela sobre el inmueble que
recae sobre su propiedad, no es posible determinar si su futura venta supera el
valor pretendido por el acreedor y respecto a la otra medida cautelar decretada
no se evidencia en el plenario que haya materializacion de la misma.

Asi entonces, la medida cautelar decretada en el auto objeto de censura,
esta ajustada a la ley procesal y el legislador no esta en la facultad de determinar
si estas son excesivas 0 necesarias en el transcurso del proceso, simplemente
cumple con su decreto salvaguardando el objetivo de las mismas.

5. Finalmente, si el demandado considera que tales cautelas resultan
excesivas o desproporcionadas, cuenta con otros mecanismos procesales
consagrados en la codificacion adjetiva para su reduccion; por ejemplo, el
consagrado en el articulo 600 del C.G.P., entre otros.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE
PRIMERO: CONFIRMAR el auto de fecha y origen prenotados.
SEGUNDO: DEVOLVER el expediente al juzgado de origen.

Notifiquese y Cimplase,

FE IPM?.M ES

JUEZ
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Radicado: Ejecutivo Singular No. 11001400302920170065201

Se resuelve el recurso de repesicién y en subsidio de Siplica interpuesto por la parte
demandante contra el auto del 28 de junio de 2021, mediante el cual rechazé de plano la
peticion de declarar la ilegalidad el auto de fecha 08 de octubre de 2020.

ANTECEDENTES

El apoderado de la parte actora solicitd la revocatoria del auto de fecha 28 de junio de 2021 y en
su lugar, dejar sin valor y efecto auto de fecha del primero de marzo de 2021.

Sumado a ello, negar el desglose de los titulos base de la ejecucidn, sin que medio la
autorizacion del juez de control de garantias,

Fundamenta su disenso en que la Fiscalia General de la Nacién no esta facultada para pedir
desglose de titulos baculo de accién ejecutiva. Pues, la orden impartida por el Fiscal 79 Seccional
de Bogotd es ilegitima pues de la lectura de la orden se evidencia que la investigacion penal es
de estafa y fraude procesal mas no falsedad en documento privado. Es asi, que la solicitud
debera elevarse por la autoridad facultada “Ef Juez Penal cuando Juzgue el delito de falsedad en
documento”

CONSIDERACIONES
1. Ensefia el articulo 318 del Cédigo General del Proceso:

"(...) ef recurso de reposicidn procede contra fos autos que dicte el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y contra los de la Sala de Casacién
Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una stplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el aufo. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los
recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos”. (...)

2. De entrada advierte el Despacho que el auto atacado no se revocara, por cuanto la
peticién de ilegalidad fue bien rechazada, ya que como lo debe conocer el profesional del
derecho, para este recursc opera el principio de la taxatividad, es decir, [a Ley enuncia
que decisiones son susceptibles de tal medio impugnaticio y sélo atendiendo lo dispuesto
en la normatividad, es que se determina la procedencia o improcedencia del mismo. Es
asi; que se debe prestar la colaboracidén al méaximo con la autaridad penal y no pasar por
alto las drdenes por ellos impartidas.

3. En cuanto al recurso de stplica se niega por improcedente. Nétese que el articulo 331
prevé:

“ARTICULO 331. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD PARA PROPONERLA. E!
recurso de sdplica procede contra los autos que por su naturaleza serian
apelables, dictados por el Magistrado sustanciador en el curso de la segunda o
tnica instancia, o durante el tramite de la apelacion de un auto. También
procede contra el auto que resuelve sobre la admisién del recurso de apelacién o
casacion y contra los autos que en el tramite de los recursos extraordinarios de
casacién o revisién profiera el magistrado sustanciador y que por su naturaleza
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hubieran sido susceptibles de apelacién. No procede contra jos autos mediante
los cuales se resuelva la apelacion o gqueja.

La sdplica deberd interponerse dentro de los tres (3) dias siguientes a la
notificacién del auto, mediante escrito dirigido al magistrado sustanciador, en el
que se expresaran las razones de su inconformidad”.

Por cuanto este réemedio constituye una modalidad de impugnacion horizontal que tiene cabida
ante el juez colegiado Unicamente respecto de los autos que por su naturaleza serian apelables,
dictados por el Magistrado sustanciador en el curso de la sequnda instancia o Unica instancia, o
durante el tramite de la apelacién de un auto, También procede contra el auto que resuelve
sobre la admisién del recurso de apelaciéon o casacién y contra los autos que en el trdmite de los
recursos extraordinario de casacion o revisidon profiera el magistrado sustanciador.

Asi las cosas, al haberse consagrado en la norma antes transcrita la permisién de que se
interponga el remedio de sUplica, en general, contra los autos que fueren apelables dictados por
los Tribunales y ser auto que desiste del recurso por no haberse sustentado conduce a que se
declare la improcedencia de| presente.
Sin mas consideraciones, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Mantener incélume el auto del 28 de junio de 2021, por las razones anotadas en la
parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Niéguese el recurso de stiplica ppr improcedente,

TERCERO: Por Secretaria remitase las pr tes diligencias al Juzgado de origen.

C_'___
Notifiquese y Climplase;

FELIPE THS
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electronico: cctol0bt@cendoi.ramajudicial.gov.co
3. Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Quince (15) de Dicigmbre de Dos Mil Veintiuno (2021)

Radicado No. 1100140030§5ioi9100{08401‘
! .

Revisado que el plenario se observa que no se le ha dado traslado de la sustentacién de
la apelacién en contra de la sentencia a la parte contraria, pues; el recurrente no lo hizo
conforme al articulo 3 del Decreto 806 de 2020 “Deberes de los sujetos procesales en
relacién con las tecnologias de la informacién y las comunicaciones (..) Para el efecto
deberdn suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tréamite y enviar a
través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial”.

Es asi que, por secretaria se le remitird al extremo pasivo la sustentacién de dicho
recurso y contabilizara los términos con el que cuenta para pronunciarse al respecto.

Teniendo en. cuenta lo anterior y lo preceptuado en la normatividad procesal, considera el
Juzgado que, dentro .del referido término, no podra dictarse sentencia de segunda
Instancia en la presente accidn ejecutiva, razén por la cual, se prorrogara el término para
dictar sentencia conforme el articuio 121 del C. G. del P. que prevé: :

“Excepcionalmente el juez o magistrado podrd prorrogar por una sola vez el
término para resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses mas,
con explicacion de fa necesidad de hacerlo, mediante auto que no admite
recurso alguno”

No obstante, lo anterior, vale anotar que el Despacho haré todo lo posible para proferir
decision de fondo en la mayor brevedad posible.

Teniendo en cuenta el informe secretarial y lo anterjormente expuesto, el Juzgado
procedera a decretar la prorroga del término para efectuar proferir sentencia tendiéndose
en cuenta los lineamientos del articulo 320, 322, 323, 327 del CGP en concordancia con
el articulo 14 del Decreto 806 de 2020 y admitir la apelaciéon propuesta por la parte
actora.

Por lo tanto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: PRORROGAR hasta por seis meses el término para resolver de fondo la
presente instancia, término que empezara a correr a partir de la fecha de vencimiento del
plazo dispuesto en el articulo 121 del C.G.P., sin que ello signifique que no se pueda
dictar el fallo antes del vencimiento del término, conforme a lo sefialado en la parte
motiva de este auto.

-



SEGUNDO: CORRER TRASLADO de la sustentacidn del recurso de apelacién al extremo
pasivo, para que de conformidad con el articulo 14 del Decreto 806 de 2020 se pronuncie
al respecto,

TERCERO: Vencido el término de trasladofse proferira sentencia escrita que se notificara
por estado.

Notifiques
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Revisado que el plenario se observa que la parte recurrente corrié traslado de la
sustentacién del recurso al extremo contrario y allego solicitud de decretar pruebas
decretarse pruebas mediante escrito de fecha 26 de julio de 2021, escrito suscrito por el
apoderado de la parte demandante como el curador ad litem.

De las pruebas solicitadas de conformidad con el articulo 227 del CGP se niegan toda vez
que no fueron pedidas en la demanda, ni mucho menos en la contestacién de las mismas.

Teniendo en cuenta lo anterior y lo preceptuado en la normatividad procesal, considera el
Juzgado que, dentro del referido término, no podrd dictarse sentencia de segunda
instancia en [a presente accion ejecutiva, razén por la cual, se prorrogaré el término para
dictar sentencia conforme el articulo 121 del C. G. del P. que prevé:

“Excepcionalmente el juez o magistrado podré prorrogar por una sola vez ef
término para resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses mds,
con explicaciéon de la necesidad de hacerlo, mediante auto que no admite
recurso alguno”

No obstante, lo anterior, vale anotar que el Despacho hara todo lo posible para proferir
decision de fondo en la mayor brevedad posible.

Teniendo en cuenta el informe secretarial y lo anteriormente expuesto, el Juzgado
procedera a decretar la prérroga del término para efectuar proferir sentencia tendiéndose
en cuenta los lineamientos del articulo 320, 322, 323, 327 del CGP en concordancia con
el articulo 14 del Decreto 806 de 2020 y admitir la apelacién propuesta por la parte
actora.

Por lo tanto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: PRORROGAR hasta por seis meses el término para resolver de fondo la
presente instancia, término que empezara a correr a partir de la fecha de vencimiento del
plazo dispuesto en el articulo 121 del C.G.P., sin que ello signifique que no se pueda
dictar el fallo antes del vencimiento del término, conforme a lo sefialado en la parte
motiva de este auto.

SEGUNDO: En firme este proveido in
que se notificard

sara al despacho para proferir sentencia escrita

Notifiquese y Cimplase;

JUEZ
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Del incidente de nulidad propuesto por la Curadora Ad Litem esta al manifestar que no se
practicé en debida forma el auto que admitié la apelacién contra la sentencia de fecha 24
de septiembre de 2020 proferida por el Juzgado 53 Civil Municipal de Bogota D.C.,
invocando el inciso segundo del numerai 8 del articulo 133 del CGP.

. ] — N

El articulo 133 del CGP prevé:

(...} Articulo 8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las
demas personas, aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como
partes, o de aguellas que deban suceder en ef proceso a cualquiera de las partes,
cuando fa ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a
cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debié ser citado.
Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, el defecto se corregird practicando la notificacién omitida, pero serd nula /a
actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado
en la forma establecida en este codigo.”

Asimismo, el articulo 135 del Cédigo General del Proceso sefiala los requisitos para alegar
la nulidad y en su inciso 4° dispone: “El juez rechazard de plano la solicitud de nulidad
que se funde en causal distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos que
pudieron alegarse como excepciones previas, o la que se proponga después de saneada o
por quien carezca de legitimacion” (negrillas fuera de texto)

En razon a la normatividad previamente indicada y teniendo en cuenta que las causales
sefialadas en el articulo 133 del Cédigo General del Proceso son taxativas y la nulidad
alegada por el apoderado de la parte demandante no se encuadra dentro de ninguno de
esos supuestos de hecho, se concluye que la misma tendréd que ser rechazada de plano
puesto que lo que se alega es que el auto que admite la apelacién esta deberia ser
notificado por medio electrénico, situacién que nunca acontecid.

El Despacho en atencion al articulo 136 del CGP advierte que, si tuvo la oportunidad de
referirse al auto admisorio de la apelacion, pues este se encuentra debidamente
notificado por estados electronicos y publicado en el micrositio adjudicado a este
Despacho en el portal web de la rama judicial.

Pues se considera como instrumento Util el sistema de informacién y de notificacién tanto
para la administracién de justicia como para los apoderados y/o accionantes el sistema
siglo XXI y la publicacién con efectos procesales en el portal web de la rama



judicial ante la situacion de emergencia que atraviesa el pais!- Resulta atinado
resaltar que es un deber de la administracién realizar la realizar una anotacion cuando las
partes ya tenfan conocimiento de la actuacién que se presentaria al concederse la
apelacion por parte del A quo.

En consecuencia, se rechaza de plano el incidente de nulidad aqui propuesto y se declara
desierto el recurso de alzada que interpuso en contra de la sentencia calendada el 24 de
septiembre de 2020 proferida por el Juzgado 53 Civil Municipal de Bogota D.C.,

Secretaria proceda a informar lo que cofrdsponda al juzgadg de origen, y efectiiense las

anotaciones de rigor.

Notifiquese;

JUEZ

I ARTICULO 9. Notificacién por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijaran virfualmente,
con insercion de la providencia, y no serd necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar

constancia con firma al pie de la providencia respectiva. Decreto 806 de 2020,
2



