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' Ref. Ejecutivo
Rad. 110013103010201900618 00

‘ Teniendo en cuenta.la manifestacion de la parte actora, conforme lo previsto en el

articulo 10 del Decreto 806 de 2020, se ordena que por secretaria se efectie el
‘ emplazamiento de los demandados determinados dejando las constancias del caso en
| el Registro Nacional de Personas emplazadas.

Notifiquesey-clmplase;—
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INFORME SECRETARIAL

20 DE SEPTIEMBRE DE 2021.- En la fecha, se deja constancia que en el proceso
11001310301020190061800, la providencia que pone en conocimientoo, no fue publicada
debldamente en el estado electronico 064 de fecha 20 de septiembre de 2021. En

ta-de-rocedera a publlcarse debidamente en el estado niimero 065 del 21 de
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INFORME SECRETARIAL

20 DE SEPTIEMBRE DE 2021.- En la fecha, se deja constancia que en el proceso
11001310301020190062200, la providencia que decide el recurso de reposicion
interpuesto, no fue publicada debidamente en el estado electrénico 064 de fecha 20 de
septlembre de 2021. En consecuencia de procedera a publicarse debidamente en el

O=RU h del 21 de septiembre de 2021. Lo anterior, para evitar futuras
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Referencia: EJecutlvo singular. No. 110013103010201900622 00 de ESE Hospital San
Juan de Dios Santa fe de Antioquia contra Medimas EPS SAS.

Se resuelve el recu‘rso de reposicion y en subsidio apelacion interpuesto por la
demandada contra el auto que libré mandamiento de pago el 7 de diciembre de 2019.

Antecedentes

ESE H6§pital San Juan de Dios Santa fe de Antioquia present6 demanda ejecutiva
contra Medimas EPS, con el fin de obtener el cumplimiento de la obligacion consignada
en acta de conciliacion extrajudicial aportada con la demanda.

Debidamente notificada, mediante apoderado judicial la demandada entidad recurri6 la
orden de apremlo bajo los argumentos que se resumen a continuacion: el acta de
conciliacion baculo de la accion carece de los requisitos sefialados en el articulo 422

del CGP, por cuanto no es primera copia aunado al hecho que no cuenta con la

constancia de registro ante el centro de conciliacion correspondiente, al con la hoja del
Sistema de Informacion de Conciliacién y Amigable Composicién (SICAAP) para que
pueda prestar merlto ejecutivo

Consideraciones

| El articulo 422 del Codigo General del proceso establece que “Pueden demandarse

ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba

. contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal

de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en

procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares

dela justicia, y los demas documentos que sefiale la ley”.

Téngase en cuenta que en el plenario a folio 13 reposa copia auténtica de acta de

conciliacion judicial en derecho No. 8942 que celebraron las partes el 1 de marzo de
2019 ante la Superintendencia Delegada para la Funcion Jurisdiccional y de

ik
)

R



Conciliacion, que es el titulo ejecutivo objeto de recaudo donde se dejo constancia de
ser primera copia conforme lo acredita la conciliadora Ruby Cadena Lozano(fl 17),
donde se advierte median facturacion de los servicios de salud, depuracion de cartera
y auditoria de cuenta, cuyos resultados permitieron acordar dicha conciliacion.

Vaga Recordar que la Ley 1122 de 2007 que atarie a la conciliacion que se efectiia ante
la Superintendencia Nacional de Salud establece en su articulo 38 *“ La
Superintendencia Nacional de Salud podra actuar como conciliadora, de oficio o a
peticion de parte, en los conflictos que surfan entre sus vigilados y/o entre estos y los
usuarios generados en problemas que no les permitan atender sus obligaciones dentro
del Sistema General de Seguridad Social en Salud, afectando el acceso efectivo de los
usuarios al servicio de salud. Los acuerdos conciliatorios tendran efecto de cosa
juzgada y el acta que la contenga, donde debe especificarse con toda claridad las
obligaciones a cargo de cada una de ellas, prestara mérito ejecutivo. PARAGRAFO. En
el tramite de los asuntos sometidos a conciliacion, la Superintendencia Nacional de
Salud aplicara las normas generales de la conciliacion previstas en la Ley 640 de 2001
(Resaltado ajeno al texto original)

De ofra parte el articulo 15 de la Ley 640 de 2001 respecto a la conciliacion ante
servidores publicos sefiala que “Los servidores publicos facultados para conciliar
deberan archivar las constancias y las actas y antecedentes de las audiencias de
conciliacion que celebren, de conformidad con el reglamento que el Gobierno Nacional
expida para el efecto”. -

Bajo tales presupuestos normativos, la normatividad aplicable al topico tiene decantado
que el acta que contenga los acuerdos conciliatorios suscrita por un servidor publico
investido de facultades jurisdiccionales, tendra efecto de cosa juzgada y presta mérito
ejecutivo sin exigencias adicionales; conciliacién que no depende de registro alguno
como erroneamente lo planted el recurrente al pretender la exigencia del registro del
acta de conciliacion en el SICAAC, requisito o formalidad que incumbe a los centros de
conciliacion del articulo 14 de la Ley 640 de 2001.

Por ende, si bien el recurrente pretende que se revoque el mandamiento de pago, esto
no es procedente, pues los requisitos formales del titulo, es decir, que el documento
que contiene la obligacidn sea auténtico, que éste provenga del deudor o de providencia
proferida por un juez y que esté debidamente ejecutoriada, se encuentran acreditados
en este proceso; de tal manera que no hay discusion sobre aquellos requisitos.

Coherente con lo expuesto, |a providencia cuestionada no sera revocada, por lo cual, el
juzgado, RESUELVE: '



PRIMERO: NO REVOCAR el auto objeto de censura.

SEGUNDO: Secretaria controle el término que le asiste a la ejecutada MEDIMAS EPS
para pagar y/o proponer excepciones. Se reconoce al abogado Miguel Cotes Giraldo
como apoderado judicial de dicho extremo procesal, en los términos y para los efectos
del poder conferido.

TERCERO: Se niega el recurso de apelacion formulado por improcedente.

CUARTO: Secretaria proceda a informar lo solicitado por el apoderado de la parte
actora respecto a la medida cautelar

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

—

ELIPEP RTES
JUEZ
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Radicado: Responsabilidad Civil Contractual No. 11001310301020190080600

El mandatario judicial de la entidad demandante con apego a lo establecido en el articulo 292 del Cédigo
General del Proceso y al Decreto 806 de 2020 manifiesta realizd la notificacidon personal al demandado el 28
de julio de 2021 y solicita se tenga en cuenta aquél acto juridico y como soporte de su pedido acredita envio
a través del servicio postal autorizado el cuerpo de la demanda y la providencia mediante el cual admitié la
orden de apremio.

Para resolver es necesario traer a colacién los preceptos que entrafian el trémite de publicidad cuando de la
admisidn de la demanda se trata y al respecto el articulo 291 ibidem indica que:

(...) La parte interesada remitira una comunicacién a quien deba ser notificado, a su representante
o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la
Informacién y las Comunicaciones, en la que le informard sobre la existencia del proceso, su
naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, previniéndolo para que comparezca
al juzgado a recibir notificacién dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el
lugar de destino.
(.)

La empresa de servicio postal deberd cotejar y sellar una copia de la comunicacién, y expedir
constancia sobre la entrega de esta en la direccién correspondiente. Ambos documentos deberan
ser incorporados al expediente. '

()"

B

El articulo 292 siguiente sefiala que: ' .
\ ;
“"Cuando no se pueda hacer la notificacion personal del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento ejecutivo al demandado, o la del auto que ordena citar a un tercero, o la de
cualquiera otra providencia que se debe realizar personalmente, se hara por medio de aviso gue
deberd expresar su fecha y la de la providencia que se notifica, el juzgado que conoce del proceso,
su naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que la notificacién se considerara surtida
al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el aviso deberd ir
acompafizdo de copia informal de la providencia que se notifica.
ok

El aviso serd elaborado por el interesado, quien lo remitird a través de servicio postal autorizado a
la misma direccion a la que haya sido enviada la comunicacién a que se refiere el numeral 3 del
articulo anterior.

La empresa de servicio postal autorizado expedira constancia de haber sido entregado el aviso en la
respectiva direccién, la cual se incorporard al expediente, junto con la copia del aviso debidamente
cotejada y sellada. En lo pertinente se aplicara lo previsto en el articulo anterior.

Y en hora buena en la implementacién de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, el 4 de junio de 2020 el Gobierno Nacional profirié el Decreto 806, que en sus apartes
para el tramite anunciado por el actor se destaca:

Que para efectos de la presentacidn de la demanda, el demandante previamente deberd enviar copia de ella
y de sus anexos al demandado bien al medio electrénico sefialado, ora en fisico a la direccidon suministrada y
que una vez admitida, solamente para la notificacién personal se enviara el auto que la admite (art. 6). As u
turno el articulo 8, en tratandose de la notificacién personal y el proceso en curso, se indica que:

“Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podrdn efectuarse con el envio de
la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccién electrénica o sitio que
suministre el interesado en que se realice Ia notificacién, sin necesidad del envio de
previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviaran por el mismo. Medio.

0



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO |
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctol0bt@cendoij.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

(..)Para los fines de esta norma se podrdn implementar o utilizar sistemas de
confirmacion del recibo de los correos electrénicos o mensajes de datos.

La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias hébiles siguientes al
envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion.” (Negrilla Fuera de Texto).

Consecuente rememorese que la parte actora comenzd el trémite de notificacién al demandado con apego a
lo sefialado en el articulo 291 del CGP sin reparo alguno en congordancia con el Decreto 806 de 2020, razdn
que se dio via libre al envio del aviso en los términos de 292 ibidem.

Entonces, necesario es concluir, que el acto bajo esa modalidad aln no'se ha‘satisfecho, pues no existe
sobre la entrega de la notificacion el acuse de recibido, o en su defecto; que se haya entregado en debida
forma al correo electrénico resefiado en el certificado de existencia y presentacion legal del demandado.
Ahora bien, si se realizé de forma fisica a la direccion de notificacion enunciada en el acdpite de
notificaciones de la demanda, no hay certificacion de la empresa de mensajeria donde certifique su entrega.

Solo es que en la ejecucidn del tramite brilla por su ausencia.

g

En consecuencia; Bajo los apremios del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, se requiere a la parte
i as_a la notificacion por estado de este proveido,
0s 291, 292 y siguientes del Cédigo General del

6 de 2020 al d?b‘jandado Sociedad Importadora

Mercurio S.A.S., so pena de declarar el desistimiento tagit

Notifiquese y Climplase;
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INFORME SECRETARIAL

20 DE SEPTIEMBRE DE 2021.- En la fecha, se deja constancia que en el proceso
11001310301020190080600, la providencia que requiere a la parte demandante, no fue
publicada debidamente en el estado electrénico 064 de fecha 20 de septiembre de 2021.
En consecuencia de procedera a publlcarse debidamente en el estado nimero 065 del 21

P AT
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Bogota D.C. VEINTE (20) de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTIUNO (2021)

Radicado: Ejecutivo Hipotecario No. 11001310301020180054400

Por resultar procedente lo solicitado por el apoderado judicial de la parte actora en el escrito

antecedente de fecha doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021), se dispone:

DECRETAR |a SUSPENSION del proceso por el término de seis (6) meses contados a
partir de la recepcién de la solicitud. Secretaria contabilizara el término y entrara el proceso
al despacho vencido el mismo, o si con anterioridad hubiere algun pronunciamiento

respecto a la suspension que se decreta.

Notifiquese y climplase;

9 FELIPE’ PABLO MOJICA|{CORTES
JUEZ
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INFORME SECRETARIAL
20 DE SEPTIEMBRE DE 2021 En Ia fecha, se deja constancia que en el proceso

11001310301020180054400, la providencia que decreta la suspension del proceso, no fue
publicada debidamente en el estado electrénico 064 de fecha 20 de septiembre de 2021.




JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
ccto10bt@cendoi.ramaiudicialfqov.co

Bogota D.C., veinte (20) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Ref. Ejecutivo Radicado No, 2013-0358-00

Se agrega a los autos la comunicacion proveniente de la DIAN donde informa que los
demandados Vicente Hernan Ramirez Ruiz y Ana Maria Ledn Valencia a la fecha no
tienen obligacién pendiente con la entidad, por lo cual resulta procedente el
levantamiento de las medidas cautelares respecto de éstos demandados. Oficiese.

En atencién al memorial que antecede se hace necesario que la DIAN seccional
Barrancabermeja aclare al despacho actualmente a cuanto ascienden las obligaciones
de la sociedad Transporte Grande SAS de no existir saldos pendientes secretaria
proceda a la entrega de titulos judiciales. Oficiese. |

Notifiquese y climplase N

a

FELIPMO MOJICA CORTES

JUEZ

\1
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INFORME SECRETARIAL

20 DE SEPTIEMBRE DE 2021.- En la fecha, se deja constancia que en el proceso
11001310301020130035800, la providencia que ordena oficiar, no fue publicada
debidamente en el estado electronico 064 de fecha 20 de septiembre de 2021, al tener en
su encabezado (parte superior) otro niimero de proceso. En consecuencia de procedera
a publicarse_debidamente en el estado nimero 065 del 21 de septiembre de 2021. Lo
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20 SET. 201

Bogotd D.C..

Radicado: Divisorio No. 11001310301020170061600

Atendiendo la comunicaciéon emitida por la Representante Legal de AG SERVICIOS Y
SOLUCIONES S.A.S. identificada con Nit. No. 900.647.431-3, y para evitar futuras
nulidades, se hace necesario designar como secuestre ’ R\ VS

a quien se le fija como honorarios la misma suma de dinero enunciada en el auto de
fecha cinco (5) de marzo de dos mil veinte (2020) (FI.156 C1). '

Por otro lado, a vista que el dia tres (03) de julio de dos mil veinte (2020) la secretaria
del Despacho remitié via correo electronico a la parte actora el Despacho comisorio No.
021 para que procediera a su radicacidon ante la Alcaldia Local de la Zona Respectiva,
se hace necesario requerirlo para gye informe si tal tramite se llevd a cabo. Esto con
el fin de hacerle saber la presente dddision.

Notifiquese y cimplase,

j.l; ES
. JUEZ




Rama Judicial L L
| Consejo Superior de la Judicatura Rama Judicial del Poder Publico

Reptiblica de Colombia Consejo Superior de la Judicatura

CONSECUTIVO DE TELEGRAMA No. 101674

Respetado doctor

ANA RAQUEL PULIDO TORRES

DIRECCION CALLE 23 C#69 F 65 INT. 23 APTO 501 MANZANA E
BOGOTA

REFERENCIA:
Despacho que Designa: Juzgado 010 Civil de Circuito de Bogota D.C.

Despacho de Origen: Juzgado 010 Civil de Circuito de Bogota D.C.
No. de Proceso: 11001310301020170061600 ,

Me permito comunicarle que este Despacho Juzgado 010 Civil de Circuito de Bogota D.C.,
ubicado en la Cra 9 No 11 -45 Torre Central Complejo Virrey (Calle 12 Cra 9 A) PISO 4, lo ha

~- . designado(a) de la lista de Auxiliares de la Justicia, en el oficio de SECUESTRES, dentro del

proceso de la Referencia; de conformidad al articulo 49 del Cédigo General del Proceso.
Sirvase manifestar la aceptacion del cargo en el término de cinco (5) dias siguientes del envio de

esta comunicacién y tomar. posesiéon en la fecha designada mediante proveido, so pena de
imponérsele las sanciones previstas por el Articulo 50 del Cédigo General de Proceso.

Nombre

EL SECRETARIO(A)
JORGE ARMANDO DIAZ SOA

Fecha de designacion: viernes, 17 de septiembre de 2021 2:23:30 p. m.
" En el proceso No: 11001310301020170061600

Carrera 10 No. 14 - 33 piso 17 Conmutador - 3532666 www.ramajudicial.gov.co
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REFERENCIA: 2019 - 344
Declarativo de simulacion

Bogot4, D. C. septiembre veinte de dos mil veintiuno

SENTENCIA ESCRITA

De conformidad con lo decidido en la audiencia anterior, entra el despacho a dictar la
sentencia que pone fin a la instancia a través de providencia escrita, asi:

SINTESIS DE LA DEMANDA Y CONTESTACION

El apoderado de la demandante, indica que a través de la escritura publica 5249 del
21 de diciembre de 2017, entre BLANCA AURORA GARCIA CASTRO y JAIRO
ENRIQUE ESPINEL SANCHEZ, se realizé un acto jurfdico de dacién en pago y
constitucion de usufructo sobre un lote de terreno llamado VILLAS DEL SOL, de la
vereda SALITRE NEGRO del municipio de Villeta — Cundinamarca, el cual estd
alinderado e identificado en el texto introductorio.

Agrega que ese acto es simulado, pues se trataba supuestamente del pago de una letra
de cambio por valor de $50.000.000, que el sefior ESPINEL SANCHEZ le debia a
BLANCA AURORA CASTRO, sin embargo, esa obligacion en realidad no existio.

Asegura que no existio pago de precio alguno en dicha negociacién, pues
verdaderamente los contratantes se proponian burlar los derechos de la demandante
JUDITH AYALA ALDANA, con quien el mencionado ESPINEL SANCHEZ tuvo
una unién marital de hecho reconocida por el juzgado de familia de la localidad
mencionada.

Con posteﬁoridad, en el afio 2019, por escritura 0334 del 4 de febrero, BLANCA
AURORA GARCIA CASTRO le vende a ANGELA MARIA ESPINEL GARCIA el
mencionado predio, a través de contrato de compraventa y cancelacién del usufructo,
negociandolo por $35.000.000, suma esta que no corresponde a la realidad del precio
del bien, ademas de ser un negocio igualmente ficticio, toda vez que la verdadera
intencién de los contratantes era impedir que el inmueble tuviera el verdadero destino,
es decir integrar la masa de bienes a repartir entre la expareja ESPINEL — AYALA.

En consecuencia, pide que ambos actos juridicos (escritura ptiblica 5249 del 21 de
diciembre de 2017, entre BLANCA AURORA GARCIA CASTRO y JAIRO
ENRIQUE ESPINEL SANCHEZ vy escritura 0334 del 4 de febrero, de BLANCA



AURORA GARCIA CASTRO en la que le vende a ANGELA MARIA ESPINEL
GARCIA) son simulados.

Por su lado, las demandadas se oponen a la pretension. Sefialan que los actos juridicos
que se demandan tienen causa real y eficiente, pues la libre administracion de los
bienes era propia del sefior ESPINEL, y, ademas, respecto del acto juridico de
compraventa entre BLANCA AURORA GARCIA CASTRO y ANGELA MARIA
ESPINEL GARCIA no puede existir pretensién de simulacion, pues es un acto ajeno
a los intereses de la demandante quien estd impedida para inmiscuirse en é1.

Promueve las defensas llamadas “FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA
POR ACTIVA”, “AUSENCIA DE LOS REQUISITOS DE LA ACCION DE
SIMULACION™ y la genérica o innominada.

Apoya las excepciones en el hecho segiin el cual cada uno de los consortes tiene la
libre disposici6n de los bienes, y solo al momento de la liquidacidn de la sociedad es
que podran reclamarse mutuamente respecto a los haberes que componfan la misma.
Agrega que la accion de simulacion tiene un caracter privado, en tanto que solo puede
ejercitarse por el interesado que resulte afectado con ella.

Respecto de la segunda excepci6n, reitera la definicién de la figura juridica de la
simulacion; sus clases, para concluir que en este caso no se aprecia la voluntad
deliberada de las partes por defraudar a ninguna persona, sugiriendo que en realidad
la accidn debi6 encausarse por la via de la inexistencia del negocio juridico, a efecto
de lograr el propdsito de la demanda.

CONSIDERACIONES PARA RESOLVER

Se encuentran reunidos los presupuestos procesales para dictar sentencia de fondo, y
no se observa la existencia de causales de nulidad que puedan invalidar lo actuado.

Coherente con el sentido del fallo anunciado en la diligencia anterior, este despacho
encuentra que debe accederse a las pretensiones de simulacién, pues se observa la
reunién de varios indicios que la acreditan.

En efecto, de tiempo atrés, la jurisprudencia y la Corte Constitucional en sentencia C
— 071 de 2004, analizando la conformidad del articulo 1766 del Cédigo Civil con la
Carta, indic6 sobre la naturaleza de la simulacién de los actos o negocios juridicos
que

“... En la doctrina se alude a ciertas condiciones que debe reunir la simulacidn; asi el profesor De
La Morandiere hace referencia a las siguientes: Primera. Las partes deben estar de acuerdo sobre
el contrato que ellas celebran en realidad: la simulacion debe distinguirse del dolo por el cual uno
de los contratantes busca perjudicar al otro, "ella debe distinguirse también de la convencion ficticia
presentada como real cuando las sedicentes partes no han concluido ningun acuerdo o no han
entendido hacer nacer entre ellas obligacion alguna”. Segunda. El acto secreto debe ser
contempordneo del acto aparente. La simulacion debe ser distinguida del acto posterior que revoca
o modifica un acto anterior realmente convenido. Tercera. El acto modificatorio es secreto: su
existencia no debe ser revelada por el acto aparente, asi la declaracion de encargo, por la que una
persona declara hacer una oferta por cuenta de otro sin dar a conocer inmediatamente el nombre de
esta ultima, no contiene una verdadera simulacion. El mismo autor sefiala que la simulacion puede
recaer sobre diversos elementos del contrato. Sobre el objeto: Se tratard a menudo de una simulacion
parcial, la mds frecuente es aquella que recae sobre el monto exacto del precio de una venta. Sobre



la causa: Ella tiene por fin ocultar la verdadera naturaleza del contrato. Por ejemplo, una donacién
seré disfrazada bajo la apariencia de una venta; una deuda de juego serd ocultada bajo un “negocio”
como si se “tratara” del pago de una operacién comercial. Sobre la persona de uno de los
contratantes: Serd el caso en que una donacién se hace a una persona interpuesta que no es la
verdaderamente gratificada...”.

También en la sentencia del 6 de mayo de 2009, la Corte Suprema de Justicia indico,
al distinguir entre las especies de simulacion que:

“... en la simulacién absoluta, las partes estin definitivamente atadas por la ausencia del negocio
inmerso en la apariencia de la realidad; en cambio, la simulacion relativa, impone la celebracion de
un negocio distinto, verbi gratia, donacion en vez de compraventa, y por lo mismo, las partes
adquieren los derechos y obligaciones inherentes al tipo negocial resultante de la realidad, empero
en ciertas hipdtesis y bajo determinadas exigencias, el ordenamiento juridico impone la tutela de los
derechos e intereses de terceros de buena fe frente a las situaciones y relaciones contrahechas al
margen del negocio inexistente (simulacion absoluta) o diverso del pactado (simulacion relativa). En
idéntico sentido, por elementales reglas de experiencia, el juicio axioldgico sobre la validez o
invalidez de los actos dispositivos se emite respecto de los negocios existentes, excluyéndose en los
inexistentes, aunque en un plano estrictamente teérico el negocio simulado en forma absoluta podrd
estipularse por un incapaz absoluto, en circunstancias de dolo, error espontdneo o violencia o recaer
sobre causa u objeto ilicito, hipétesis todas en las cuales la inexistencia excluye la invalidez pro que
esta supone y parte de aquella, no pudiéndose predicar de un mismo acto dispositivo que es

- simultdneamente inexistente e invalido...” (Exp.11001-3103-032-2002-00083-01).

En los procesos como el presente, donde se pretende declarar la simulacién de los
contratos, resulta importante acudir a la prueba indiciaria con el fin de desentrafiar la
verdadera intencién de los contratantes. Ello debido a que, como se busca dar la
apariencia de verdadero a algo que no lo es, los esfuerzos por lograr esa real apariencia
a veces son excesivos, con el fin de borrar toda huella que permita deducir que la
negociacion realizada fue simulada, bien absoluta o relativamente.

Aproximadamente a partir de la sentencia del 12 de febrero de 1998, M.P. José
Fernando Ramirez Gomez, expediente C- 4730, y hasta la sentencia del 15 de
noviembre de 2002, M.P. César Julio Valencia Copete, expediente 6432 se admitié
que al tratarse de simulacion, debia existir la acreditaciéon de una pluralidad de
indicios, los cuales deben valorarse en conjunto, y en relacién con las demas pruebas,
a efecto de establecer si habrd de accederse a las pretensiones.

En el caso que se estudia puede partirse del reconocimiento expreso que hace JAIRO

ENRIQUE ESPINEL SANCHEZ, quien reconoce que los negocios a que alude la

demanda son simulados, y que el verdadero propésito era de impedir que la

demandante accediera a los derechos derivados de la unién marital, respecto del bien
" de cuya dacién en pago y posterior compraventa se trata.

Al menos, ese reconocimiento de uno de los participes del convenio simulado, debe
ser tenido en cuenta como un elemento probatorio claro y directo, del cual no se
evidencia que se haya manifestado con alguna clase de reserva con el deseo de
engafiar a la jurisdiccién, pues el sefior ESPINEL SANCHEZ, reconoce
espontdneamente que a través de esos actos juridicos, se pretendid evitar que la
demandante accediera al derecho sobre el inmueble materia del litigo. Desde otra
perspectiva, no se probd situacién contraria, o que el dicho de quien reconoce la
simulacién en la cual participé no haya sido efectuada en el modo en que se explica
en la demanda.



El dia 29 de abril de 2021, se realizd la audiencia de tramite, y en ella, en el
interrogatorio de parte de JAIRO ENRIQUE ESPINEL, a partir de las preguntas del
apoderado de la parte contraria, reconoce otra vez, (ya lo habia hecho por escrito al
responder a la demanda) que la intencién al simular los actos demandados era la de
burlar el derecho de la demandante; a su vez, al responderle al apoderado de las
demandadas sobre si para el afio 2016 cuando ANGELA MARIA ESPINEL, le
traspasé el inmueble, él le pagd por dicha negociacion, aclara que no debia hacerlo
pues se trataba de un bien que aunque estaba a nombre de su hija, era temporalmente
mientras superaba una época de mala situacién econdmica, lo cual de cara a las demas
pruebas se muestra como una versién creible, si se atiende a las circunstancias de
parentesco entre las partes (JAIRO ESPINEL y ANGELA MARIA ESPINEL),
ademds indica el declarante que para esos negocios no se pago precio alguno, salvo
los gastos necesarios de escrituracién y registro.

Se reconoce y se insiste por el sefior ESPINEL, que siempre hubo un acuerdo entre
BLANCA, ANGELA vy él, para evitar que la demandante se quedara con la parte del
inmueble que le hubiese correspondido en razén de la unién de hecho que se declard,
a la cual se aludi6 al inicio de esta providencia.

La demandada BLANCA AURORA GARCIA CASTRO, en la misma audiencia
(minuto 55:31), inicia a contestar las preguntas del juez y asegura que en el afio 1997
comprd con su dinero un predio, que lo adquiri6 conjuntamente con JAIRO ESPINEL,
y en 1998 compraron un predio “ 50 — 50” con JAIRO, y que en el afio 2005 él se va
a vivir “ a la finca”, pero que le preocupa que se diga que en el afio 2015 se le dio un
poder para que vendiera la finca “VILLA ANDREA”, y que &l redacté el documento
ya que es abogado, y por eso se le otorg6 tal poder, ademads porque argumento razones
de seguridad indicando que “lo iban a matar”, y que debia dinero, y por tratarse del
padre de sus hijas, se le firma el poder, pero con la condicién que una vez lo venda le
diera el dinero a ella, lo cual no cumplié.

Respecto de la letra de cambio por $50.000.000 dice que JAIRO ESPINEL se la
“vendié” a “la sefiora” (refiriéndose a la demandante), ademas indica que para el afio
2016, JAIRO, le pidi6 a la hija ANGELA MARIA que le “devolviera” el predio
porque estaba muy mal de salud, y ella accede, sin embargo, por encontrarse viviendo
en Espatia, es la sefiora BLANCA AURORA la que firma las escrituras.

Hablando del origen de la letra de cambio por $50.000.000, indica que esta se gird
por JAIRO ESPINEL como respaldo de a obligacién pendiente con BLANCA
AURORA, y que correspondia a la venta de “VILLA ANDREA”, enfatizando que la
escritura del afio 2019 mediante la cual ella le transfiere el domino del inmueble a su
hija ANGELA MARIA, es un acto de “devolucién del inmueble” al cual se habian
comprometido con anterioridad, incluso que en esa negociacion él (JAIRO) participd
activamente.

Al responder si respecto de la compraventa entre ella (BLANCA) y su hija (ANGELA
MARIA) sucedida en el afio 2019, se pag6 el precio, sefiala que nunca hubo dicho
pago, pues ella actud simplemente como una intermediaria y no habia por tanto razén
alguna para reclamarlo, en 1ltimas el predio siempre habia sido de ANGELA vy ella
se lo estaba devolviendo.

Agrega que, si bien es cierto, en la escritura de aquella compraventa esta determinado
el precio de $35.000.000, ese dinero no se pagd, justamente porque el propio sefior



JAIRO ESPINEL, asi lo sefial6 a través de las indicaciones que como abogado dio
para la realizacion de tales negocios. Indica que no comprende por qué razén el sefior
ESPINEL asesor6 a ambas (BLANCA y JUDITH) en diversos negocios y ahora viene
a mostrarse ajeno a tales actuaciones. '

Respecto de las respuestas de ANGELA MARIA ESPINEL GARCIA, dadas en su
interrogatorio, sefiala que cronolégicamente los hechos se pueden compendiar
empezando porque en los afios 97 y 98, sus padres (JAIRO y BLANCA) compran
unos predios en Villeta (Cund.), con la intencién de hacer un hotel, como empresa
familiar.

Dice que uno de los predios que se encontraba a su nombre, le es reclamado por
JATIRO ESPINEL en el afio 2016, en unas vacaciones en las que se encontraba, y que
insistentemente le sefiald para tal efecto que se encontraba gravemente enfermo, por
ello se accede a la venta de dicha finca y comprar un apartamento en Bogota y lo que
sobrara de dicha negociacién se le daria a ella. Al respecto de la venta sefiala que
ningtin dinero se pag6, pues se trataba era de ayudarle al papa que atravesaba por una
mala situacién, sin embargo, en conversaciones con dofia BLANCA, se entera que
desde 2015 ella le dio un poder a su padre JAIRO ESPINEL para que vendiera el otro
predio, ante lo cual se le reclama y responde que en efecto lo vencid por $50.000.000,
cuando verdaderamente se vencié por $200.000.000, de alli que se le dijo a JAIRO
que si no le reconocia la deuda a la sefiora BLANCA, no se le iban a firmar escrituras
de venta, por eso acept6 v firmo la tantas veces mencionada letra de cambio.

Por lo demaés, no existe otro medio de prueba, salvo la pericial relativa al valor del
bien.

De acuerdo con la valoracién de los interrogatorios de parte, que como se aprecia, son
los Unicos medios de prueba con los que se cuenta, y pasando ya por la aceptacién
expresa del seflor JAIRO ENRIQUE ESPINEL, se tiene que son las propias sefioras
BLANCA AURORA y ANGELA MARIA, quienes explican y reafirman la
simulaciéon alegada en la demanda, pes admiten que eran muy diferentes las
intenciones al momento de contratar, hablan de “devolver” el bien a su “verdadero”
propietario, y por ello, al no haberse cumplido con el requisito de contar con una causa
real y eficiente que los haya llevado a contratar es que se acredita la simulacién
demandada.

Obsérvese que la pluralidad de negocios juridicos se realizaron con intenciones
diversas, pues era muy diferente la realidad de lo que los contratantes expresaron en
las escrituras publicas que dan fe de aquellos contratos: El duefio verdadero del
inmueble dice ser el sefior JAIRO ESPINEL, la sefiora BLANCA AURORA también
dice serlo al haber pagado de su patrimonio el precio del inmueble desde 1997 0 1998,
sin embargo por razones econdmicas se dej6 en cabeza de ANGELA MARIA, luego
se “recobr6d” por JAIRO, al parecer mediante engafios en el afio 2016, con posteridad
se evidencid que a través de un poder, el mismo sefior JAIRO ESPINEL, dispuso de
un inmueble dejando a BLANCA AURORA sin el predio y sin recibir el precio, mas
adelante se advierte una sentencia de la jurisdiccidn de familia sobre la unién marital
ESPINEL — AYALA, lo cual sefiala que a la demandante le estan impidiendo ejercer
sus derechos.

Semejante panorama tan intrincado y de diversos actos simulados confesados por las
partes, que tristemente no lograron superar sus diferencias y que acusan a JAIRO de




haber manipulado, convencido, y obtenido provecho soslayando los intereses
familiares, no cuenta con prueba ninguna sobre el dicho de las demandadas, pues no
lograron desvirtuar lo peticionado en la demanda, sino por el contrario reafirman que
los actos demandados en efecto tenian una intencidén bien diferente de la que se
establecid en los documentos puiblicos que dieron f& de los mismos, y al encontrarse
afectada una persona a quien mediante todas esas maniobras contractuales le afectan
en sus derechos, es necesario declarar la simulacion pedida, pues se insiste, la falta de
los elementos esenciales a tales negocios, como lo es la falta de pago del precio, llevan
obligatoriamente a dicha conclusién. Hechos que, se repite, son aceptados de modo
espontineo por ambas demandadas.

En suma, si el sefior JAIRO ESPINEL, obré con dolo, y engafié a dofia BLANCA
AURORA, y hasta a su propia hija, convenciéndolas de darle poder para vender, o
para traspasarse bienes, para luego reclamarlos, o para darles una letra de cambio por
un valor especifico, sin propdsito de pagar, son sitnaciones ajenas a la naturaleza de
este proceso en donde se juzga la conformidad de lo expresado por los contratantes
en los actos demandados y lo que verdaderamente se proponian al momento de
contratar, tal como lo expresaron las citas jurisprudenciales con las que se encabez6
esta sentencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Civil del Circuito de Bogot4, D. C administrando
justicia en nombre de la Repiblica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar absolutamente simulados los actos juridicos a que se refieren
las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Oficiar a la Notaria Séptima de Bogota, para que tomen nota en las
escrituras piiblicas 5249 del 21 de diciembre de 2017 y 0334 del 04 de febrero de
2019, que contienen los actos simulados; cancelando o dejando sin efecto alguno, los
actos que allf se consignaron.

TERCERO: Oficiar a la Oficina de Registro de instrumentos ptiblicos respectiva para
que procedan a la inscripcion de esta sentencia en los folios de matricula inmobiliaria
que les pertenezcan a los predios comprometidos, indicando plenamente los datos
necesarios para el cumplimiento de esta sentencia.

CUARTO: Negar las demas pretensiones de la demanda, por ser incompatibles con
la naturaleza del presente asunto, lo mismo que la condena al pago de frutos en
proporcion del 50%, toda vez que los mismos no se solicitaron ni se probaron de
conformidad con el articulo 206 del C. G. P.

QUINTO: denar en cosas a la parte demandada, incluyendo como agencias en

a de seis millongs de pesos ($6.000.000).




