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REFERENCIA: 2018 - 0442
RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO

Se sefiala el miércoles 24 de marzo de 2021 a las 2:30 PM para que se realice la
audiencia de que trata el articulo 373 del C. G. P

Partes y apoderados tendran en cuenta que de conformidad con el decreto 806 de 2020,
es su deber acceder a las herramientas tecnologicas dispuestas para evacuar las

diligencias.

Se les remitira oportunamente el link para el acceso a la audiencia.

NOTIFIQUESE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C. M _7__02'1

REFERENCIA: 2019-0213
Ejecutive

Se senala el martes 06 de abril de 2021 a las 4:30 PM para que se realice la audiencia
de que trata el articulo 372 del C. G. P.

Partes y apoderados tendran en cuenta que de conformidad con el decreto 806 de 2020,
es su deber acceder a las herramientas tecnologicas dispuestas para evacuar las

diligencias.

A las partes se les remitira oportunamente el link para el acceso a la audiencia,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO

BogotaDC, 12 MAR 202,
RAD. 110013103010201900501 00

Se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el Dr. Aider Julian
Romero Calderon contra la decision de comisionar para la practica de secuestro
ordenada el 10 diciembre de 2020.

Argumentos del recurrente

En sintesis funda su solicitud manifestando que mediante auto del 3 de noviembre
del 2020 el despacho ordend prestar caucion conforme al articulo 599 del C.G. del
P., por lo tanto, no puede resolverse sobre la medida cautelar hasta que el aufo
que requirio a la parte ejecutante para el pago de una caucion, quede en firme.

Consideraciones

El recurso de reposicion como medic de impugnacion procede contra los autos
que dicte el juez a fin de que los revoque o reforme de conformidad con Io
normado en el Art. 318, inciso 1° del Codigo General del Proceso, por ello la
censura debe encaminarse a mostrar las falencias de la decision que en cada
caso se haya adoplado, sin que sea admisible ir mas alla del objeto propio de este
mecanismo procesal.

Caso Concreto

Sin mayor elucubraciones ya que el caso no lo amerita, en efecto, el despacho
requirié al demandante conforme al inciso 5° del articulo 599 del C.G. del P., por
lo que, revisado el plenario, la actora dio estricto cumplimiento dentro del término
de los quince dias ordenado en auto de noviembre 3 del 2020, aportando en
noviembre 24 de ese mismo ano, péliza N° 17-53-101009608' por una suma
asegurada de $24.771.029,'° correspondiente al 10% del valor actual de la
ejecucion y por lo tanto, es procedente continuar con la practica de la medida
cautelar

Por lo brevemente expuesto, el juzgado mantendra la providencia debatida,

En consecuencia EL JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITQ DE BOGOTA
D.C.,

" Ver folio 66 v 61 del cuaderno 2

16!



RESUELVE:

PRIMERQ: Mantener el auto en debate.

SEGUNDO: Secretaria contabilice el término ordenado en el ordinal segundo del
auto de diciembre 10 de 2020.

TERCERO: Téngase en cuenta el escrito militante a folios 146 al 152 del
cuaderno 1, allegado por la parte actora.

En firme y vencido el término a contabilizar ingrese el expediente al despacho
para fijar fecha para audiencia que trata el articulo 372 del C.G. del P.

Notifiquese y Cumplase,

Bogola D.C 11 - A h;;rD.ZtlA-:)r anolacion en
| delarusma fecha
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Conforme ¢l articulo 422 del C.G.P. pueden demandarse ¢jecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles emanadas de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier junisdiccion. El articulo 305 del C.G.P.
establece la procedencia de la ejecucion de las providencias cuando contra ellas se
haya concedido apelacion en el efecto devolutivo.

En ¢l presente case la parte cjecutante aportd como prucba de la obligacion del
deudor la sentencia proferida el 24 de septiembre de 2020 por la Superintendencia
de Industria y Comercio — Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales-., en la accidn
de proteccion al consumidor de Cine Colombia S.AS. en contra de Accién
Sociedad Fiduciaria S.A. En ella la autoridad con funciones junsdiccionales
impuso a la parte convocada el pago de unas sumas de dinero, obligaciones claras,
expresas y exigibles, a cumplir en un término de quinee (15) dias contados a partir
de la cjccutoria de la providencia.

Por lo anterior, como se allegd una sentencia con mérito ejecutivo frente a la cual
se interpuso apelacion en el efecto devolutivo, ¢l término para el pago se
encuentra vencido y se cumplen los requisitos formales de la demanda, el
despacho dispone:

Librar mandamiento de pago a favor de Cine Colombia S.AS. en contra de
Accion Sociedad Fiduciaria S.A. por las siguientes sumas de dinero contenidas en
la sentencia base de recaudo:

1. $250.000.000 por concepto de la primera cuota mds los intereses de mora
causados a la tasa maxima prevista por csta superintendencia a partir del 3
de agosto de 2017 inclusive y hasta el pago total.

2. $250.000.000 por concepto de la segunda cuota. mds los intereses de mora
causados a la tasa maxima prevista por esta superintendencia a partir del 5
de septiembre de 2017 inclusive v hasta el pago total.

ed

§250.000.000 por concepto de la tercera cuota, mas los intereses de mora
causados a la tasa maxima prevista por esta superintendencia a partir del 4
de octubre de 2017 inclusive y hasta el pago total.

4. 8250.000.000 por concepto de la cuarta cuota, mas los intereses de mora
causados a la tasa maxima prevista por csta supcrintendencia a partir del 3
de noviembre de 2017 inclusive y hasta el pago efectivo y total.

5. $232.027.050,00 por concepto de la quinta cuota, mas los intereses de
mora causados a la tasa maxima prevista por esta superintendencia a partir
del 1 de diciembre de 2017, inclusive y hasta el pago total,

Correo electrdnico: ccto10bl@cendoj.ramajudicial.gov.co
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6. $31.655.717.24 por concepto de rendimientos mis los intereses de mora a
la tasa del articulo 884 del C. de Co. liguidados a partir del vencimiento
del termino otorgado para el pago hasta el pago total.

Sobre costas se resolvera en ¢l momento procesal oportuno,

Notifiquese al extremo demandado conforme a los articulos 291 y siguientes del
C.G.P. en concordancia con ¢l decreto 806 de 2020 quien cuenta con un término
de traslado de diez (10) dias.

Secretaria informe por el medio mas expedito a la Direccion de Impuestos v

Aduanas Nacionales DIAN de los titulos-valores presentados en los términos del
articulo 630 del Estatuto Tributano.

El abogado Luis Fernando Lopez Roca actia como apoderado especial de la
sociedad ejecutante.

Notifiquese v cumplase, /)

Juzgado Décimo [Civil del Circuito de Bogota D &

La providencig arfterior se nogifiga p nabatacisn o

estado No Q\é hoy ' E; HEE EUI sl
(] AN

cletdnio




Rama Judicial

:a Consejo Superior de la Judicatura
u Reptiblica de Colombia
JUZGADO DECIMQ (10) CJY RCUITO
Bogota,

Radicacion n.” 1100131030-10-2020-00354-00

Atendiendo la solicitud de la parte demandante, de conformidad con ¢l articulo
599 del C.G.P. se decreta:

1°, El embargo y retencion de los derechos economicos o fiduciarios, asi como de
los dineros depositados o que se llegaren a depositar a cualquier titulo o por
cualquier concepto de propiedad de la sociedad demandada en las instituciones
senialadas ¢n ¢l numeral 1° del escrito de medidas cautelares. Limite de la medida:
$2.025.000.000. Oficiese.

2° El embargo del establecimiento de comercio de Accion Sociedad Fiduciaria
S.A. Oficiese a la Camara de Comercio de Bogota para la correspondiente
inscripeion en el registro mercantil.

3°. Conforme ¢l precepto 599 antes mencionado, por ¢l momento se limitan los
embargos a los decretados. Una vez obren las respuestas de las diferentes
entidades se resolvera sobre la medida cautelar de embargo de bienes muebles y
enceres solicitada en ¢l numeral tercero del escrito de medidas.

Notifiquese y cimplase, [)
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JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.

Correo electronico: ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 1 2 HAR 2021

Expediente rad. No. 2021-0060

Se inadmite la presente demanda, la cual debera ser subsanada dentro del término de
cinco (5) dias, so pena de rechazo (inciso 4° articulo 90 del C.G.P), asi:

Aclare el tramite que pretende imprimir al presente asunto. Lo anterior, teniendo en
cuenta que incoa demanda ejecutiva con garantia hipotecaria (articulo 468 del C.G.P),
donde exclusivamente se puede pedir el pago con el producto del bien gravado con
hipoteca. No obstante, en cuaderno separado allega escrito solicitando otras cautelas.
De la subsanacion alléguese copia para archivo y traslado.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO DECIM(T CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

D.C.
La providencia anterior se notjfi otgcign en
estado No _{)\ b hoy alas
8:00 A.M.

JORMDO DIAZ SOA

Secretario
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Proceso No. 10-2021-0071-00

Reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la anterior demanda DECLARATIVA de restitucién
de bien inmueble arrendado derivado del contrato de LEASING
HABITACIONAL especificado en la demanda promovida por el BANCO
BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. -BBVA- en contra de
DARIO ARTURO BELTRAN RUIZ.

SEGUNDO: TRAMITESE la presente demanda por el procedimiento
VERBAL. Cérrase traslado a la parte demandada por el término de veinte
(20) dias.

TERCERO: NOTIFIQUESE en la forma prevista por los articulos 291 y

292 del Codigo General del Proceso (en concordancia con el articulo 80
del Decreto N° 806 de 2020).

CUARTO: Se advierte al extremo demandade que debe acreditar el
pago de los cdnones adeudados y los que en el futuro se causen, so
pena de no ser escuchado.

QUINTO: Se reconoce a la abogada CATALINA RODRIGUEZ ARANGO

como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para
los efectos del poder conferido.

Notifiquese y cimplase, /)
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Juzgado Décifno Civil del Circuito de Bogota D.C.
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Revisada la actuacion se advierte que el valor catastral del inmueble que se
pretende usucapir para el presente aric asciende a la suma actual de
$49.272.000, motivo por el cual no supera el limite de la menor cuantia,
requisito sine qua non para conocer del mismo.

En efecto, dispone el articulo 26 del C.G.P. "La cuantia se determinara asi: 3. En
los procesos de pertenencia, los de saneamiento de /a titulacién y los demas que
versen sobre el dominio o la posesién de bienes por el avaldo catastral de éstos”

Por su parte, y en igual sentido el articulo 25 ibidem senala: “Son de menor
cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el
equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smimv)
sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales
vigentes (150 smimv)”.

Bajo el anterior marco normativo, este despacho judicial no es el competente
para conocer del presente asunto, pues el mismo esta asignado a los Jueces
Civiles Municipales, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 18,
numeral 1° del C.G.P.

En razon a lo expuesto este Despacho Dispone:
1.- RECHAZAR l|a demanda, por falta de competencia en razdn a la cuantia.

2.- Se ordena remitir el expediente a la Oficina Judicial de reparto, para que
sea distribuido ante los Juzgados Civiles Municipales de esta ciudad. Déjense
las constancias del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

UEZ

JUZGADO [‘.IECIH CIVIL DEL CTRCUITO, D. C
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