REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO

Rogotad D.C, il

REF: Declarativo 2018 — 00109 - 060
Incidente de regulacidn de perjuicios (posterior a sentencia favorable al demandado en
Proceso ejecutivo).

Se resuelve por este juzgado el tramite incidental que promueve la entidad ejecutada en
el proceso principal URBANAS SURCOLOMBIANAS S.AS, en contra de sus
gjecutantes MARIA ISABEL GUATAME Y HECTOR ARTURO ORTEGA.
conforime los hechos que se sintetizan asi:

Los sefiores MARIA ISABEL GUATAME Y HECTOR ARTURC ORTEGA
promevieron en este juzgado proceso de gjecucion en contra de la entidad incidentante,
para obtener el pago de las swmas de dinero que se vieron reflejadas en acta de
conciliacion que se exhibi6é como titulo de recaudo, sin embargo esta sede determiné
que no les asistia la razon y declard probada la excepeion Hamada “cumplimiento de las
obligaciones de la ejecutada”, ello mediante sentencia del 25 de abril de 2019,
confirmada por la superioridad en sentencia del 7 de junio de 2019.

Explica la parte incidentante que sufrié diferentes perjuicios, entre otros los que se le
ocasionaron con la practica de medidas cautelares que se relacionan con el embargo v
retencion de sumas de dinero que eran de su poder v que tenian depositadas en
mstituciones financieras, las cuales en efecto se retuvieron vy se pusieron a ordenes del
juzgado en virtud de las érdenes que para el efecto se impartieron al interior del juicio
de ejecucion.

Ademas de lo anterior, reclama perjuicios por haber tenido que adelantar el trémite de
levantamiento de las cautelas, para lo cual tuvo que constituir una péliza de seguro, v
posteriormente hacer la gestidn atinente a la devolucion de tales garantias.

En sintesis, reclama discriminadamente un valor total de $140.659.243 de conformidad
con los conceptos determinados en el escrito introductorio los cuales comprenden la
estimacion econdmica correspondiente al dafio emergente y al lucro cesante,

Se aclara que en la suma dicha, estan incluidas las agencias en derecho fijadas en ambas
mstancias.

Por auto del 25 de septiembre de 2019, se corrié traslado a la parte contraria para que se
pronuncie al respecto v pida o aporte pruebas, sin embargo vencido el término no se
presento escrito alguno.

A través de auto del 7 de noviembre de 2019, se decretaron las pruebas del incidente,
dentro de las cuales, ademds de las documentales que aporta la parte promotora del




tramite, estd ordenada la declaracion del representante legal de la entidad URBANAS
SURCOLOMBIANAS S.AS.

El dia 29 de noviembre de 2019, sefialado para la audiencia de que trata el articulo 129
del C. G. P, las partes solicitaron una suspension del proceso desde esa fecha hasta el 11
de diciembre de 2019, para procurar llegar a un acuerdo conciliatorio, sin embargo con
posterioridad se les requirid para que indicaran ¢l resultado de aquellas negociaciones.
sin que se estableciera por las partes un acuerdo sobre los perjuicios reclamados, por ello
se convoco nuevamente a la audiencia para recepcionar la declaracion del representante
legal de la incidentante, la cual se realizd a través de la herramienta “microsoft teams”
proporcionada por la Rama Judicial con la participacion de los sujetos procesales el dia
25 de agosto de 2020.

En aquella audiencia se recibi¢ la declaracion del representante legal de la incidentante,
quien explica el destino de los dineros embargados, indicando que los mismos estaban
dirigidos al giro ordinario de la empresa, al pago de empleados y proveedores,
advirtiendo que la falta de disponibilidad de los recursos afectd algunas operaciones de
la entidad, ¥ que una vez se enteraron del embargo comenzaron la gestién tendiente al
desembargo de las mismas a través de la prestacién de una caucion.

A 1nstancia de la parte contraria, el representante legal explica que desconoce los
pormenores del proceso de ejecucion pero que se enterd de las solicitudes elevadas por
la empresa en ¢l mcidente al examinar su texto, ast mismo sefiala que no conoce a ciencia
clerta si los dineros a los cuales alude el incidente se encuentran reportados en las
declaraciones de renta, toda vez que no es directamente responsable de los asuntos
contables de la entidad.

Cumplida asi la instruccion del incidente, se consideran los siguientes aspectos para
resolver:

El numeral 3 del articulo 443 del C. G. P, establece que:

“...3. La sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado pone fin al

proceso; en ella se ordenard el desembargo de los bienes perseguidos v se condenard
al ejecutante a pagar las costas v los perjuicios que aquel hava sufrido con ocasion de
las medidas cautelares v del proceso...”" (Se subraya).

En el proceso ejecutivo principal aparece sin hugar a duda alguna, que la entidad
URBANAS SURCOLOMBIANAS S.A_S, obtuvo sentencia favorable en el proceso de
ejecucion vy que fue esta sentencia confirmada por el Tribunal Superior de Bogota (Sala
Crvil), tal como reposa en ¢l expediente.

En este orden, aparece claro el cumplimiento del requisito indispensable para predicar
la obligacion del ejecutante cuyas pretensiones son descartadas por sentencia en firme
dictada en favor del ¢jecutado, al haberse probado alguna de las excepciones alegadas
por él.

Asi, no queda duda que esa norma transcrita, impone la obligacién del pago de los
perjuicios que el demandado sufrid con el proceso ejecutivo v las medidas cautelares,
por lo que el presente incidente ne pretende establecer si hay ¢ no obligacion de pagar
esos perjuicios sino establecer el cuinto habra de pagarse, bajo el entendido que en el
proceso ejecutivo la parte demandada soportd medidas cautelares.

[BS]




Por ello debe recalcarse, que el objeto de este tipo de incidentes es la cuantificacién de
los dafios y no la determinacion de la existencia de la obligacién del ejecutante de
pagarlos, pues esta nacié al quedar en firme en el proceso ejecutivo la sentencia
favorable al demandado, como sucedid en el presente proceso.

Con esa precision, debe ahora considerarse que al ser este incidente de cuantificacion, la
tasacion de los perjuicios se somete a las reglas generales contenidas en el articulo 206
de la ley procesal civil, que establece:

“...Quien pretenda el reconocimiento de una indemnizacion, compensacion o el pago
de frutos o mejoras, deberd estimarlo razonadamente bajo juramento en la demanda o
peticion correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho juramento
hard prueba de su monto mieniras su cuantia no sea objetada por la parte contraria
dentro del traslado respective, Solo se considerard lo objecion que especifique
razonadamente la inexactitud que se le atribuya a la estimacidn.

Formulada la objecion el juez concederd el término de cinco (5) dias a la parte gue hizo
la estimacion, para que aporte o solicite las pruebas pertinentes.

Aun cuando no se presente objecion de parte, si el juez advierte que la estimacion es
notoriamente injusta, ilegal o sospeche que haya fraude. colusion o cualquier otra
situacion similar, debera decretar de oficio las pruebas que considere necesarias para
tasar el valor pretendido...” (Se subraya).

La parte incidentante dio cumplimiento a la regla mencionada, v taso bajo juramento los
conceptos respecto de los cuales se considera haberse generado un perjuicio concreto,
anotando las razones de dicha tasacién y en general se dio cumplimiento a la norma
frente a la discriminacién de cada uno de los tales conceptos.

Se resalta que la parte contra la que se dirige el incidente guardd silencio en el término
de traslado, de modo que no formuld objecién ni reparo alguno a la cuantificacion de los
perjuicios que es precisamente el objetivo de esta clase de tramites.

Por eso, la tasacidn en este caso hace prueba del monto de los perjuicios, pues de una
parte no fue objetada, y por otra no se observa que esta sea excesiva o que el juzgado
deba decretar pruebas de oficio para establecer la cuantia de lo reclamado.

En ese orden corresponde condenar a los incidentados MARTIA ISABEL GUATAME Y
HECTOR ARTURO ORTEGA a pagarle a la solicitante las sumas de dinero
peticionadas, como en efecto se hace en esta providencia.

Por lo expuesto se resuelve:

PRIMERQ: CONDENAR a MARIA ISABEL GUATAME Y HECTOR ARTURO
ORTEGA, a pagarle a URBANAS SURCOLOMBIANAS S.A.S dentro de los tres dias
siguientes a la notificacion de este aute, la suma de $130.254.540 que corresponden a
los perjuicios ocasionados al promover el proceso gjecutivo que se falld en su contra y
por las medidas cautelares practicadas en dicho proceso.




Dicha suma ya tiene descontada la de $4.662.952 que corresponden al valor reconocido
como abono o reconocimiento de rendimientos financieros que se manifesté en la
audiencia del articulo 129 del C. G. P,

SEGUNDQO: Condenar en costas del incidente a los sefiores MARIJA ISABFEL

GUATAME Y HECTOR ARTURO ORTEGA en favor de la entidad incidentante. Se
incluyen agencias en derecho por valor de $7.800.000.

NOTIFIQUESE
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REFERENCIA: 2019 - 00118 00
EJECUTIVO
De: BANCO DAVIVIENDA
Contra: PEREIRA DORADO Y CIA LTDA e HILDA LIGIA DORADO DE
PEREIRA

SENTENCIA

De conformidad con o establecido en la audiencia anterior, entra el despacho a dictar
la sentencia anticipada que pone fin a la instancia a través de providencia escrita, ello
de acuerdo con lo establecido por el articulo 280 del C. G. P seghin la solicitud de las
partes.

Por ello se da aplicacion a lo previsto en el articulo 280 del estatuto procesal asi:

SINTESIS DE LA DEMANDA Y CONTESTACION

Se explica en la demanda, que la sociedad PEREIRA DORADO Y CIA LTDA asi
como su avalista, la seniora HILDA LIGIA DORADO DE PEREIRA adeudan al
BANCO DAVIVIENDA, por una parte, la swma de $231.844.610 (pagaré 748969)
ademds de los intereses de mora sobre dicho valor desde la fecha de presentacion de
la demanda y hasta que se pague la obligacion, junto a $6.783.246 por concepto de
intereses de plazo causados y no pagados.

Con respecto al pagaré 9352015255, se le reclama el pago de capital total por
$10.083.333, asi como las sumas respectivas a los intereses de plazo de cada una de
las cuotas (mandamiento de pago del 11 de marzo de 2019), ademas de los intereses
de mora a que haya lugar hasta que se pague la obligacién.

Al no haberse satisfecho la obligacion, la entidad acreedora procedié a Henar el pagaré
conforme con las instrucciones dadas por el girador v presenta el documento como
soporte del recaudo.

La demandada hablando a titulo personal, ante la situacién de reorganizacidn por la
que atraviesa la entidad PEREIRA DORADOQO Y CIA LTDA, se opone a la ejecucién
y formula mediante apoderado las excepciones llamadas “imposibilidad legal de
realizar pagos por fuera del tramite de reorganizacion de la deudora principal” y “pago
parcial”.

Tales medios defensivos encuentran respaldo en que, segim la demandada, la sociedad
PEREIRA DORADO Y CIA LTDA, se encuentra sometida a tramite de
reorganizacion empresarial de conformidad con el auto No. 430 -0091-00 del 29 de
junio de 2018 emitido por la superintendencia de sociedades, todo ello en aplicacion
de laley 116 de 2006, ¥ por ello ¢l crédito que en este proceso se esta haciendo valer,
esta incluido en ese tramite y por ende habrd de reconocerse alli, y ademas los
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administradores de las entidades que se encuentren adelantando ese procedimiento
tienen prohibido hacer pagos, de suerte que al aplicar tal precepto (articulo 17 ley
1116 de 2006) no es posible acceder al pago aca reclamado.

Por su lado, la excepeion de pago parcial, se sustenta en que ¢l Fondo Nacional de
Garantias ya hizo un pago por valor de $120.696.666 respecto de la misma obligacion
cobrada, de modo que se presenta una discrepancia en las sumas efectivamente
adeudadas si las hubiere y lo que reflejan los documentos adjuntos a la demanda, toda
vez que este valor (de los $120.696.666) no estan reficjados en el estado de la
obligacion contenido en la demanda.

CONSIDERACIONES PARA RESOLVER:

Se encuentran reunidos los presupuestos procesales para dictar sentencia de fondo, v
no se observa la existencia de causales de nulidad que puedan invalidar lo actuado.

El despacho de entrada advierte, que tal como se anuncid en la audiencia, el fallo serd
desestimatorio de las excepciones, comeo pasa a explicarse.

Es diferente que la ley 1116 de 2006 establezca el régimen juridico de la insolvencia
de personas naturales comerciantes v de empresas mercantiles, al cobro de las
obligaciones que las personas naturales adquieren, sca de manera directa 0 como
avalistas, como en el caso presente de la sefiora HILDA LIGIA DORADO DE
PEREIRA, quien impuso su firma en el documento que soporta el cobro en sefial de
aval, de suerte que es ella a quien se le estd pretendiendo el pago de los dineros y no
a la empresa en reorganizacion.

Es por ello que toda excepcidn relativa a la existencia de aquel procedimiento de
reorganizacion es ajena a la ejecucién en contra de la avalista, quien se reconoce
deudora autdnoma de la entidad ejecutante, sin que por el hecho del aval haya que
comunicar las circunstancias de la reorganizacion de la empresa a la deudora como
persena natural que se obligd auténomamente al suscribir el o los pagarés que son
materia de esta gjecucion.

En el mismo sentido la defensa de “pago parcial” no tiene tampoco vocacién de
prosperidad, puesto que aungue se¢ hayan hecho pagos o abonos al total de la
obligacidn, estas sumas se veran reflejadas en la liquidacion del crédito, v no tienen
incidencia para impedir el éxito de las pretensiones de recaudo coercitivo, pues en
ultimas la obligacion sigue vigente aunque seguramente no por el monto visto en la
demanda.

Mirese que el abono de que habla la excepcion tuvo lugar en el mes de agosto de 2019,
(folio 111) fecha posterior a la presentacion de la demanda, lo que indica que tendria
la naturaleza de abono a la obligacion a ser tenida en cuenta si fue del caso al momento
de liquidar el crédito.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Civil del Circuito de Bogota, D. C administrando
Justicia en nombre de la Repiliblica de Colombia y por autoridad de la ley,
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Resuelve:

I. Declarar no probadas las excepciones promovidas por la parte ejecutada.

2. Seguir adelante la ejecucion en su contra, en la misma forma descrita en el
mandamiento de pago.

3. Ordenar a las partes que presenten la liquidacion del crédito.

4. Se decreta el avallo y remate de los bienes embargados si los hubiere o de los
que posteriormente se embarguen y secuestren.

5. Condenar en costas a la parte demandada, se incluyen como agencias en
derecho § 17.400.000, que corresponden al 3% del valor pretendido.

NOTIFIQUESE
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REFERENCIA: 2019 - 704
Pertenencia

Bogotd, D. C. s

SENTENCIA ESCRITA

De conformidad con lo decidido en la ingpeccidn judicial, entra el despacho a dictar
la sentencia gue pone fin a la instancia a través de providencia escrita, asi:

SINTESIS DE LA DEMANDA Y CONTESTACION

Explica la demandante, que desde €] 9 de junio de 2008 vy hasta Ia actualidad, ha
poseido los garajes 7,8, 11, 15, 20, 21 y 28 los cuales se encuentran en el so6tano
del EDIFICEO GLACIAL P H. ubicado enla calle 93 B No. 19-31 de la ciudad de
Bogota, identificados plenamente en la demanda. administrandolos, disfrutindolos v
disponiendo de los mismos sin reconocer derecho de otros. Las razones de dicha
gituacion, obedecen a que su esposo sefior GELLMAN ROBIEL ROJAS ROJAS
(q. e. p. d) era el propietario del 50%% de la oficina 401 ubicado en el mismo
EDIFICIO GLACIAL PH. bien inmueble con matricnla inmobiliaria 50C-1413752,
y tal oficina 461, desde el 16 de julio de 1996 ha tenido el uso y goce exclusivo de
los garajes 7, 8, 11, 15, 20, 21 y 28 del EDIFICIO GLACIALL P H.

Indica ademds. que el porcentaje indicado lo adquirid el sefior ROJAS (q. e. p. d.),
dentro de la vigencia de su vinculo matrimonial con la demandante sefiora
GERALDINE VILLA SARASTI mediante escritura pablica 934 del 30 de marzo del
afo 2000 otorgada =n la notaria 25 de Bogota. v por ende este bien inmueble hizo
parte de la masa sucesoral para liqudacién de gananciales.

Con el fallecimiento del sefior GELLMAN ROBIEL ROJAS ROJAS (g. e p. d), ¢l
1 de junio de 2008; la demandante entrd en posesién de la oficina 401 v de los garajes
7. 8.11,15, 20,21 y 28 del EDIFICIO GLACIAL P. H. , a paitir del 9 de junio de
2008,

La sucesion que acredita lo antes dicho, s2 protocolizé mediante escritura plblica
2505 del 25 de septismbre de 2009 en la notaria 39 de Bogotd: el otro 50% de la
oficina la adquiriéd la actora junte con todas sus anexidades. usos y costumbres

1




W .. Pama fudiciab
o Saperior di b ol

Republica de Colamsia

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL BEL CIRCUITC DE BOGOTA D. C.

Correo electrénico: cetol ¢hi@cendolramajudicial.oov.co

incluidos los derechos de posesion sobre los garajes 7, 8, 11, 15, 20, 21y 28-
mediante ¢ontrato de promesa de compraventa de fecha 7 de febrero de 2009, &l cual
se perfecciond mediante escritura pablica 1777 del 8 de junio de 2016, Por todo ello
la interesada ya cuenta con mas del tiempo que le ley exige de posesion para ganar
por prescripeion adquisitiva el dominio de tales inmuebles.

Cumplidos los tramites de rigor se designo curadora ad litem de la entidad demandada
v de personas indeterminadas, quienes no formularon excepciones.

CONSIDERACIONES PARA RESOLVER

Se encuentran reunidos los presupuestos procesales para dictar sentencia de fondo, y
no se observa la existencia de causales de nulidad que puedan invalidar lo actuado.

Coherente con el sentido del fallo anunciado en la inspeccién judicial este despacho
encuentra que existe la prueba de la posesion alegada, pues efectivamente se encontrd
a la demandante en condicidn de poseedora del mismo, v al interrogarsele por la forma
en que llegd a entrar en posesidn de los garajes, explicd claramente la forma en que
lo hizo de conformidad con lo manifestado en la demanda, de suerte que al constatar
€508 actos posesorios e dia de la inspeccidn, queda claro y suficientemente acreditada
la ostentacion de la posesién en la forma dicha.

Por su lado, los testigos escuchados en la diligencia advierten que conocen a la
demandante. vy que dan fe que ella ha sido reconocida como duena de los inmuebles,
_deduciéndose ademds que las condiciones en las cuales se ha desarrollado la posesidn
alegada permiten concluir gue es quieta, pacifica ¢ ninterrumpida.

Respecto de la prueba pericial se advierte desde ya que cumplio con los pardmetros
segun los cuales explicd con detalle la conformacién de los inmuebles. sus
dependencias, estructia, mejoras, estado de conservacion, v en general, puso en
evidencia la situacion del mismo sobre el que versa la demanda., lo cual permite inferir
también que hay otra razén de mas para concluir que ademds de tratarse de bienes
prescriptibles, la posesin es idénea para acceder a sus pretensiones, tal como alli se
advirtio.

Finalmente se resalta que en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 2518 del C. C,
los garajes son inmuebles susceptibles de ser apropiados por [a via de la usucapién,
porque no pertencce a aquellos que se encuentren fuera del comercie o gue estén en
manos de entidades del Estade.
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Es suficiente Jo dicho para resolver en la forma que sigue:

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Civil del Circuito de Bogota, D. C administrando
justicia en nombre de la Repiblica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMEREO : Se declara extinguido el derecho real de dominio en cabeza de
CONSTRUCCIONES GLACIAL S.A -EN LIQUIDACION - sobre los garajes
7.8 11, 15, 20, 21y 28 ubicades en el sétano del EDIFICIO GLACIAL, P.H.
distinguido en la nomenclatura urbana de la ciudad de Bogotz en la calle 93 B No.
19-31. con matricula mmobiliaria 30C-1413722,  cuyos linderos estdn contenidos
en la escritura piblica 4124 de fecha 21 de septiembre de 1995 de la Notaria 48 de
Bogota.

SEGUNDO: Decldrase que la sefiora GERALDINE VILLA SARASTI, mayor de
edad, identificada con cédula de ciudadania nimero 52.583.753 expedida en
Bogota, domiciliada y residente en Bogotd, adqguirid el 100% del derecho de dominio
absolate, perpetuo v exclusivo por ¢l modo de adguirir las cosas ajenas orderado en
el articulo 2512 y siguientes: 2518 y signientes del Codigo Civil, sobre los inmuebles
mencionados en el numeral anterior, [os cuales se identifican asi;

GARAIJE 7 con matricula inmobiliaria nimero 50C-1413722; GARAJE 8 con
matricula  inmobiliaria nimero 50C-1413723; GARAJE 11 con matricula
inmobiliaria nmero 50C-1413726: GARAJE 15 con matricula inmobiliaria niimero
S0C-1413730; GARAJE 20 con matricula inmebiliaria numeroe 50C.1413735;
GARAJE 21 con matricula inmobiliaria nimero 50C-1413736; GARAJE 28 con
matefgula inmobilaria namero 50C-1413743.

TERCERG: Losgarajes 7,8, 11, 15,20, 21y 28 se encuentran ubicados en el nivel
del sotano y hacen parte del] EDIFICIO GLACIAL -PH., el cual fue construide
en ¢l predio de mayor extension con matricula inmobiliaria S0C-1296204 de Oficina
de Registre de Instrumentos Péblicos de Bogota, Zona Centro; distinguido en la
nomenclatura urbana de la ciudad de Bogotd, en la calle 93 B No. 19-31. Los
linderos, dreas, vy dependencias de los predios pretendidos por usucapidn, estin
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confenidos en la escritura piblica 4124 de fecha 21 de septiembre de 1995 de la
Notaria 48 de Bogotd, y corresponde a cada garaje los siguientes linderos y matriculas:

GARAJE 7: Con matricula inmobiliaria nimero 8OC-1413722 tiene un area
privada de once metros cuadrados con veintioche decimetros cuadrados (11. 28 m2),
sus linderos, columnas y muros comunes de por medio, son: En linea quebrada entre
los puntos A ¥y B, en distancias sucesivas de setentz y cinco centimetros (0. 75 m) ,
veinticinco centimetros ( 0, 25 m) , sesenta centimetros (0.60 m), veinticinco
centimetros ( 0, 23m). fres metros con cincuenta centimetros (3. 50 m) , v dos metros
con trescientos cincuenta y sigte milimetros (2,357 m), con zona comun (columoa v
muro medianero al medio que los separan del garaje nimero seis (6) y del lindero del
predio vecino}. En linga quebrada entre los puntos B y A, y distancias sucesivas de
cuatro metros con ochenta y cinco centimetros (4. 85 m), v dos metros con trescientos
cincuenta v siete milimetros (2,357 m}, con el garaje nimero ocho (8) y circulacion
vehicular comunal del edificio. LINDEROS VERTICALES.- NADIR: Placa
comun al medic. con el subsuclo. CENJT: Placa comin al medio con el primer (1)
piso. DEPENDENCIAS: Espacio para un (1) estacionamiento.

GARAJE 8: Tiene un drea privada de once metros cuadrados con veintiocho
decimetros cnadrados (11,28 m2) . sus linderos, columnas vy muros comunes de por
medio, son En linga quebrada entre los puntos A y B, en distancias sucesivas de
cuatro metros con ochenta y cinco centimetros (4. 85 m), v dos metros con trescientos
cincuenta v siete milimetros (2,357 m) , con zona comun (muro medianero al medio
que lo separan del garaje nimero siete (7) y det lindero del predio vecino. En linea
quebrada entrs los puntos A v B, en distancias sucesivas de tres metros con cincuenta
centimetros (3.30 m), veinticinco centimetros (0.25 m), sesenta centimetros (0.60 m),
veinticineo centimetros (0, 25 m). setenta y cinco centimetros (0.75 m), y dos metros
con trescientos cincnenta y siete milimetros (2, 357 m), con zona comin (columna al
medio que lo separa del garaje niimero nueve (9} y circulacién vehicular comunal del
edificio) LINDEROS VERTICALES.- NADIR: Placa comun al medie, con el
subsuelo. CENIT:  Placa comtn al medio con el primer (1) piso. DEPENDENCIAS:
Espacio para un (1) estacionamiento

GARAJE 11: Tiene un é4rea privada de once metros cuadrades con veintioche
decimetros cuadrados (11, 28 m2}, sus linderos, colummnas y muros comunes de
par medio, son En linea guebrada entre los puntos A v B, en distancias sucssivas de
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cuatro metros con ochenta ¥ cinco centimetros (4.85 m), v dos metros con trescientos
cincuenta y siete milimetros (2,357 m) , con zona comiln {muro medianero al medio
gue lo separan del garaje nimero diez (10} v del lindero del predio vecino. En
linea quebrada entre los puntos A v B, en distancias sucesivas de tres metros con
cincuenta centimetros (3.50 m), veinticinco centimetros (0.25 m), sesenta centimetros
{0. 60 m), veinticinco centimetros (0. 25 m) . setenta y cince centimetros (0.75 m), v
dos metros con trescientos cincuenta y siete milimetros (2, 357 m), con zona comim
{columna al medio que lo separa de la circulacion vehicular comunal del edificio)
LINDERQOS VERTICALES.- NADIR: Placa comin al medio, con el subsunelo.
CENIT: Placa comim al medio con el primer (1) piso. DEPENDENCIAS:  Espacic
para un (1) estacionamiento

GARAJE 15: Tiene un drea privada de diez metros cuadrados con noventa vy siete
decimetros cuadrades (10, 97 m2); sus linderos, colurnnas y muros comunes de por
medio, sen: En linea guebrada entre los puntos A v B, en distancias sucesivas de
cuatro metros con cincuenta centimetros (4. 50 m), v dos metros con cuatrocientos
treinta v siete milimetros (2. 437 m) . con zona comin (muro medianero al medio
que lo separan del garaje numero trece (13) y del lindero del predio vecino. En
linea quebrada entre los puntos A y B, en distancias sucesivas de cuatro metros
con cincuenta centimetros (4.50 m), v dos metros con cuatrocientos treinta v siete
milimetros (2,437 m}. con los garajes nameros catorce (14) y diecisiete (17).
LINDEROS VERTICALES.- NADIR: Placa comin al medio. con el subsuelo.
CENIT: Placa comin al medio con ¢l primer (1) piso. DEPENDENCIAS: Espacio
para un (1) estacionamiento

GARAJE 20: Tiene un 4rea privada de diez metros cuadrados con setenta y siete
decimetros cuadrados (10. 77 m2}, sus linderos, columnas v muros comunes de por
medio, son: En linea quebrada entre los puntos A y B, en distancias sucesivas de
tres metros con cuarenta ¥ cince centimetros (3.45 m), veinticinco centimetros (0.25
m), ochenta centimetros (0.80 m), vemticinco centimetros (0.25 m), veinticinco
centimetros (.25 m) , y dos metros con cuatrocientos treinta y siete milimetros
{2,437 m), con zopa comin (colunna al medio que lo separan de los garajes nimeros
dieciocho (18 ) y veintiuno ( 21), Fn linea quebrada entre los puntos B y A, en
distancias sucesivas de cuatro metros con cincuenta centimetros { 4. 50 m), ¥ dos
metros con cuatrocientos treinta v siete milimetros (2,437 m), conel garaje nimero
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veinfidés (22} v circulacion wvehicular conmunal del edificio. LINDEROS
VERTICALES.- NADIR: Placa comin al medio, con el subsuelo. CENIT: Placa
comdn al medio con el primer (1) piso. DEPENDENCIAS: Espacio para un (1)
estacionamiento

GARAJE 21: Tiene un area privada de diez metros cuadrados con noventa y siete
decimetros cuadrados (10.97 m2) , sus linderos, columnasy mures comunes de por
medio, son: En lfnea quebrada entre los puntos Ay B, en distancias sucesivas de
cuatre metros con cincuenta centimetros (4. 50 m}, v dos metros con cuatrocientos
treinta y siete milimetros (2, 437 m) , con zona comimn (muro medianero al medio que
lo separan del garaje niimero diecinueve (19} v del lindero del predic vecino. En
linea quebrada entre ios puntos A y B, en distancias sucesivas de cuatro metros
con cincuenta centimetros (4, 50 m), vy dos metres con cuatrocientos treinta  y
siete milimetros (2,437 m} . con los garajes ndmeros veinte (20) y veintitrés (23).
LINDEROS VERTICALES.- NADIR: Tiaca comin al medio. con 21 subsuela.
CENIT: Placa comin al medio con el primer (1) piso. DEPENDENCIAS:
Espacio para un (1) estacionamiento

GARAJE 28: Tiens un 4rea privada de once metros cuadrados con treinta ¥ un
decimetros cuadrados (11.31 m2), sus tinderos. columnas y mures comunes de por
medio, son: En linea quebrada entre los puntos A v B, en distancias sucesivas de
cuatro metros con ochenta centimetros (4. 80 m), v dos metros con trescientos
cincuenta y siete milimetros (2, 337 my}, con zona comin {muro divisorio al medio
que lo separan de la subestacion eléctrica v el andén peatonai, comunales del edificio)
En linea quebrada entre los puntos B v A, en distancias sucesivas de cuatro metros
con ochenta centimetros (4. 80 m), v dos metros con trescientos cincuenta y
siete milimetros {2, 357 m) , con zona comiin (rnuro divisorio al medio gue lo separa
del punto fijo ( hall ¥ ascensor) , comunal del edificio) LINDEROS
VERTICALES.- NADIR: Placa comiin al medic, con el subsuelo. CENIT: Placa
comun al medio con el primer (1) piso DEPENDENCIAS: Espacio para un (1}
estacionamiznto.

CUARTO: Se ordena la inscripcitén de esta la sentencia en los folios de matricula
inmobiliaria ntmeros 50C-1413722; 50C-1413723; 50C-1413726; 50C-1413730;
S0C-1413735; 50C-1413736 y 50C-1413743 dela Oficina de Instrumentos Piblicos
de Bogotd- Zona Centro, que le corresponden a los inmuebles ya descritos.
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QUINTO: Ordenar la cancelacion de la medida cautelar de inscripeidn de la demanda
ordenada por cuenta de este proceso, oficiese como corresponda,

SEXTG : Sin costas.

NOTIFI’QUES/%)
FELIPE PABLOMONACA CURTES
JUEZ

g AUTO ANTELCOR 5B ROTIRCD Pk B ARG
. 005 , 08 HOY UL 9% Fneto e Q0L
B SR ARID, JADS .
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# -
Bogoté D.C., ]

RAD. 110013103010202000321 00
Por no haber dado cumplimiento al auto inadmisorio del 12 de noviembre del
2020, con fundamento en el articulo 90 del Codigo General del Proceso se

RECHAZA la demanda de la referencia.

Devuélvase la demanda a quién la presento, dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE v CUMPLASE, 0

JUZGADO DEchQ CIVIL DEL CIRCUITO, D.C
o WQECB?E;%F 1A
Bogotd D.C.__ & O LWL, LUL: Motificade por

anctacidn en ESTADO No _ 00 de la misma fecha.

/
Joasﬁmbmz SOA

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Correo electrénico: ccioldbi@cendolramaiudicial.gov.co

Bogota D.C., -

RADICACION N° 10-2020-00329-00

Subsanada en legal forma, se admite la demanda VERBAL de mayor cuantia
propuesta por SUSY ABITBOL ARENAS contra INDIVA DESIGN S.A.S.

Notifiguese a la sociedad demandada conforme los articulos 291 vy siguientes
del Cédigo Genera! del Proceso (en concordancia con el articulo 82 del Decreto

No. 806 de 2020).

La abogada MARIA ZENAIDA MORA YATE, actua como apoderada del extremo
demandante.

Notifiquese, /]
|1/

Juzgado Hécimo Civil def Circuito de Bogota D.C.

La providencia anterior se notifica por anotacion en estado No
COS  hoy Y B - Ziiftalas 8:00 AM.

JORGE%O DIAZ SOA

Secretario
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RADICACION N° 10-2020-00356-00

Subsanada en legal forma, se admite la demanda VERBAL de mavyor cuantia
propuesta por SAMIA ISLENA RAMOS MONTES contra CLINICA COLSANITAS S.A
~CLINICA UNIVERSITARIA COLOMBIA,

Netifiquese a la sociedad demandada conforme los articulos 291 y siguientes del
Codigo General del Proceso (en concordancia con el articulo 8° del Decreto No.

806 de 2020).

Previo a decretar la medida cautelar, la parte actora preste caucion por la suma
de $36.000.000 (numera! 29 articulo 590 del C.G.P).

El abogado MANUEL ENRIQUE BRACHO ALTAMIRANDA, actua como apoderado del
extremo demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido.

Notifiqguese,

/ )
/
/
FE B Mﬁ’c%ébgés

JUEZ ]

Juzgado Décimo Civil del Circuito de Bogota D.C.

La providencia anterior s¢ notifica.por-anetacion en estado Ne
OB hoy 2 0w Mo fUE1a58:00 AM.

JORG ST DIAZ SOA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
crtolbiGoendeilramaiudicial.onv. o

i T T

f FIUA
[1VSN S A

Bogoté D.C., &

Radicacion N° 10-2021-009-00

De conformidad con lo previsto en los articulos 82 a 50 del Cadigo General del Proceso
v el Decreto 806 de 2020, se INADMITE la presente demanda para gue dentro de [os
cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia la parte actora subsane
lo siguiente, s0 pena de rechazo (inciso 4° articulo 90 del C.G.P), asi:

1. Efecte el juramento estimatorio de que trata el articulo 206 del C.G.P. respecto
de los frutos civiles o indemnizaciones pretendidas, en los estrictos términos de la
norma en comento, es decir, discriminando cada uno de sus conceptos.

2. Aporte a conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad de la demanda.

Notifiquese v cimplase,

A ,
FELIPE PABLO MOJICA CORTES
é IJUEZ

Juzgado E}écimT Civil del Circuito de Begota

D.C

L.a providencia anterior se notifica por anotacién
gn.estado Mo, ©OO  hoy
4 D Enl f¥L: 5035 8:00 AM.

i0




