REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C. Tres (03) de Marzo de Dos Mil Veintidos
(2022)

Radicado: Ejecutivo Hipotecario No. 11001310301020030020000

Conforme a la solicitud allegada por el liquidador de la sociedad Portafolio
GCM Crear Pais S.A. en Liquidacidon, secretaria proceso a realizar la
respectiva actualizacién de los oficios del levantamiento de la medida.

Una vez elaborados los oficios remitanse al correo electrénico del
liqguidador Edwin.gacharna@crearpais.com.co y/o hagase la entrega de
los mismos de forma fisica para su tramite correspondiente.

Notifiquese y Cumplase;
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C, tres de marzo de dos mil veintidos
cctolObt@cendoj.ramajudicial.gov.co

REFERENCIA: 2011 -0013
Accion Popular

DE: FUNDACION PARA LA PROTECCION DE LOS INTERESES Y BIENES
PUBLICOS , LOS INTERESES DIFUSOS Y EL MEDIO AMBIENTE —
PROTEGER
Contra: MRGEU — NIT 830.136.852- 4 y ASTRID MARTINEZ HAEBERLIN

ASUNTO: SENTENCIA

Cumplidos los tramites anteriores, y sin que exista causal alguna d.e mlllidad 0
irregularidad que impida dictar la sentencia, se falla el asunto, dando aplicacion a los
postulados del articulo 280 del C. G. P.

SINTESIS DE LA DEMANDA Y LA CONTESTACION

El texto introductorio sefiala que la entidad MRGEU, opera el establecimiento de
comercio “SOPAS DE MAMA y POSTRES DE LA ABUELA”, que se ubica en la
carrera 16 # 90 — 69 de esta ciudad.

Indica que esa edificacion tiene dos entradas, en las cuales hay barreras de acceso para
las personas con discapacidades, entre otras, resalta varios peldafios antes de acceder
al inmueble, tampoco existe sefializacion alguna.

No hay rampas de acceso por las entradas y se evidencian escalones que dificultan el
acceso; atentando consecuentemente con los derechos de toda persona, y mas
especialmente de los discapacitados, en contravia de los postulados constitucionales
y legales respecto de los derechos a la accesibilidad.

Recalca que la ley 361 de 1997, impuso la obligacion de los propietarios de
edificaciones abiertas al publico, de garantizar el acceso de las personas en
discapacidad, y que dio un plazo de 4 afos para que se realizaran las adecuaciones
necesarias, en el sentido de quitar las barreras que existieren para el acceso.

Termina diciendo que la entidad demandada no ha dado cumplimiento a tales normas,
por tanto se estan vulnerando los derechos colectivos al uso y goce del espacio publico
Yy a tener un ambiente sano, seguro y accesible a todos.







Luego de los diversos intentos por notificar a la entidad demandada, tal como se
aprecia en el expediente, a través del auto del 13 de junio de 2019 se design6 curador
ad litem, quien recibi6 notificacion del auto admisorio y contest6 la demanda el 18 de
julio de 2019, folios 246 y siguientes.

En su respuesta, el curador manifiesta atenerse a lo probado, expresando que al
desconocer los hechos, no le resulta posible formular excepcion alguna.

El 27 de febrero de 2020 se realizo la audiencia de pacto de cumplimiento, la cual se
declaré fallida y por tanto se decretaron pruebas, cumplido ello, se recibi6 respuesta
de la Secretaria de Planeacion (folio 271 y siguientes), lo mismo que la respuesta de
la Defensoria del Espacio Publico (folios 287 y siguientes), incluso esta entidad aporto
el resultado de la visita técnica efectuada al predio a que se refiere la demanda.

Por Gltimo, obra en el proceso la comunicacion del Instituto de Desarrollo Urbano
(IDU) (folio 296 y siguientes) en donde se responde al requerimiento del juzgado
hecho al momento de decretar pruebas.

CONSIDERACIONES

La sentencia C — 644 de 2011, de la Corte Constitucional, sefiala que “..La
Jjurisprudencia constitucional ha definido las acciones populares como el medio procesal con el que
se busca asegurar una proteccion judicial efectiva de los derechos e intereses colectivos, afectados
o amenazados por las actuaciones de las autoridades publicas o de un particular, teniendo como

finalidades: a) evitar el daiio contingente (preventiva); b) hacer cesar el peligro, la amenaza, la

vilneracion o el agravio sobre esa categoria de derechos e intereses (suspensiva); c) o restituir las
cosas a su estado anterior (vestaurativa). A partir de tal definicion, el objetivo de las acciones
populares es, entonces, defender los derechos e intereses colectivos de todas aquellas actividades
que ocasionen perjuicios a amplios sectores de la comunidad, como por ejemplo la inadecuada
explotacion de los recursos naturales, los productos médicos defectuosos, la imprevision en la
construccién de una obra, el cobro excesivo de bienes o servicios, la alteracion en la calidad de los
alimentos, la publicidad engaiiosa, los fraudes del sector financiero, etc.. La Corte ha precisado que
los derechos colectivos se caracterizan por ser derechos de solidaridad, participativos y no
excluyentes, de alto espectro en cuanto no constituven un sistema cerrado a la evolucion social y
politica, que pertenecen a todos y cada uno de los individuos y que, como tales, exigen una labor
anticipada de proteccién y una accion pronta de la justicia, inicialmente dirigida a impedir su
afectacion v, en su defecto, a lograr su inmediato restablecimiento, lo cual, precisamente, se logra a
través de las llamadas acciones colectivas, populares y de grupo. En cuanto a las caracteristicas
que identifican las acciones populares, se destacan: a) Las acciones populares pueden ser
promovidas por cualguier persona, natural o juridica, a nombre de la comunidad cuando ocurra un
daiio o amenaza a un derecho o interés conuin, sin mds requisitos que los que establezca el
procedimiento regulado por la ley: b) Las acciones populares son ejercidas contra las autoridades
publicas por sus acciones y omisiones v por las mismas causas. contra los particulares, en razon a
su posicion dominante frente a la mavoria de la comunidad; c) Las acciones populares tienen un fin
publico, la_proteccion de un derecho colectivo; d) Las acciones populares son de naturaleza
preventiva, luego su ejercicio o promocion judicial no esta supeditado o condicionado a que exista
un daiio o perjuicio de los derechos o intereses que se buscan proteger, basta con que se presente la
amenaza o el riesgo de que se produzca el dano; e) Las acciones populares tienen también un
cardcter restitutorio, en la medida en que persiguen el restablecimiento del uso y goce de los
derechos e intereses colectivos; f) Las acciones populares no persiguen en forma directa un
resarcimiento de tipo pecuniario, aunque en algunos casos, el legislador ha previsto el
reconocimiento de los gastos en que incurra el actor popular, o de una recompensa, que, en todo
caso, no puede convertirse en el tinico incentivo que ha de tener en cuenta quien debe obrar mas por
motivaciones de cardacter altruista y solidario, en beneficio de la comunidad de la que forma parte;
@) Las acciones populares gozan de una estructura especial que las diferencia de los demds procesos




litigiosos, pues no plantean en estricto sentido una controversia entre partes que defienden intereses
subjetivos, sino que son un mecanismo de proteccion principal de los derechos colectivos
preexistentes.

(Se subraya).

En ese contexto, el juzgado considera que las pretensiones del demandante se
encaminan a lograr la proteccion de los derechos colectivos relativos al acceso a los
establecimientos abiertos al publico como el que se indica en la demanda, al explicar
que en el dicho inmueble se encuentran barreras de acceso para las personas en
situacion de discapacidad, ello debido a la composicion arquitectonica del predio y a
la falta de sefializacion al respecto, lo cual se traduce en la vulneracion de derechos
alegada.

Con posterioridad a la audiencia de pacto de cumplimiento, se recaudaron las
informaciones requeridas por el despacho al momento de decretar pruebas, y dentro
de esa informacion figura como relevante lo expresado por la Defensoria del Espacio
Publico:

A folio 289, obra el reporte de revision realizado al predio descrito en la demanda, en
el cual funciona el establecimiento “SOPAS DE MAMA y POSTRES DE LA
ABUELA™, el cual se realizd por los funcionarios de la Subdireccion de
Administraciéon Inmobiliaria, en el cual se afirma por dicha entidad que:

“...En lo que se evidencia durante la visita, se establece que en el area de antejardin
no cumple con_ las condiciones técnicas y minimas para la accesibilidad
determinadas en el marco de laley 361 de 1997, lo anterior ya que se pudo observar
que la accesibilidad desde la carrera 16 para las personas con discapacidad se
encuentra obstruida por un cambio de nivel que existe entre la via que comprende
la carrera 16 y el paramento del predio ubicado en la carrera 16 nimero 90 — 69,
en lo que respecta a los servicios sanitarios v demds requerimientos técnicos
definidos en la norma para accesibilidad no fue posible acceder al interior del
predio...” (folio 294 del expediente.

(Se subraya y resalta).

Estas conclusiones, son las mismas que advirtio el demandante en su escrito
introductorio, en el cual asegura que las barreras de acceso se encuentran
principalmente en el antejardin del inmueble, lo que dificulta el acceso de las personas
con discapacidad, en particular si se tiene en cuenta el cambio de nivel que impide tal
acceso con facilidad.

Por lo demas, como bien se observa en el proceso, las intervenciones de las
autoridades distritales coinciden en establecer cuéles de ellas son las encargadas de
velar por el correcto uso del espacio puablico, y en cuanto se refiere al Instituto de
Desarrollo Urbano, IDU, esta institucion recalca que el objeto de sus actividades no
guarda relacion alguna con las supuestas infracciones a la ley que se traducen en
vulneracion de derechos fundamentales conforme se explica en la demanda.

Por lo demas, debe resaltar el juzgado que la prueba ya mencionada, proveniente de
autoridad competente es la mas idonea para acreditar los supuestos de hecho a que






alude la demanda, y con ella no queda duda que la situacion descrita inicialmente se
corrobora con la visita técnica al predio.

- Desde otra perspectiva, es importante tener en cuenta que el articulo 4 de la ley 472
de 1998 establece que:

“ .. Son derechos e intereses colectivos, entre otros, los relacionados con:

a) El goce de un ambiente sano, de conformidad con lo establecido en la Constitucion, la ley y las
disposiciones reglamentarias;

b) La moralidad administrativa;

¢) La existencia del equilibrio ecologico y el manejo y aprovechamiento racional de los recursos
naturales para garantizar su desarrollo sostenible, su conservacion, restauracion o sustitucion. La
conservacion de las especies animales v vegetales, la proteccion de dreas de especial importancia
ecoldgica, de los ecosistemas situados en las zonas fronterizas, asi como los demds intereses de la
comunidad relacionados con la preservacion y restauracion del medio ambiente;

d) El goce del espacio piiblico y la utilizacion y defensa de los bienes de uso publico;

e) La defensa del patrimonio publico;

1) La defensa del patrimonio cultural de la Nacion,

g) La seguridad y salubridad publicas,

h) El acceso a una infraestructura de servicios que garantice la salubridad publica,

i) La libre competencia economica;

Jj) El acceso a los servicios piiblicos y a que su prestacion sea eficiente y oportuna,

k) La prohibicion de la fabricacion, importacion, posesién, uso de armas quimicas, biologicas y
nucleares, asi como la introduccion al territorio nacional de residuos nucleares o téxicos;

I) El derecho a la seguridad y prevencion de desastres previsibles técnicamente;

m) La realizacion de las construcciones, edificaciones y desarrollos urbanos respetando las
disposiciones juridicas, de manera ordenada, y dando prevalencia al beneficio de la calidad de vida
de los habitantes;

n) Los derechos de los consumidores y usuarios.

Igualmente son derechos e intereses colectivos los definidos como tales en la Constitucion, las leyes
ordinarias v los tratados de Derecho Internacional celebrados por Colombia. (...)...".

Con la situacion descrita en la demanda, y como se dijo ya corroborada a través de
prucba idonea, se aprecia la vulneracion de los derechos a que se refieren los literales
g, h y m de la norma transcrita, al encontrarse en el establecimiento, las barreras de
acceso y que ellas no se hayan removido por culpa de la demandada, quien pese a los
esfuerzos por comunicarle la existencia del proceso, no se logro su comparecencia.

En resumen, conforme con lo expuesto se declarara la vulneracion de los derechos
colectivos a que se alude en la demanda, se impartiran las ordenes a que se refiere el
articulo 34 de la ley 472 de 1998, y se negara el pago del incentivo al actor popular,
toda vez que esta posibilidad se encuentra derogada; no obstante, se condenara en
costas a la demandada en favor del demandante.

Al respecto de la negativa al reconocimiento del incentivo, se considera pertinente
resaltar que el enunciado a que se refiere el articulo 34 mencionado, referente al
incentivo, con la ley 1425 de 2010, se entiende derogado, pues si bien esta no toco
expresamente ese punto, respecto del articulo 34 de la Ley 472 de 1998, relacionado
con el reconocimiento y pago del estimulo econémico a favor del actor popular, lo
cierto es que dentro del articulo 2 de dicha Ley 1425 se dispuso que “...La presente ley
rige a partir de su promulgacién y deroga y modifica todas las disposiciones que le sean
contrarias”...” por lo que debe entenderse, que el articulo 34 de la Ley 472 de 1998 fue
modificado en esas materias por la ley en mencion, dado que los aspectos relativos al
reconocimiento y pago del incentivo en las acciones populares que en sus dos




primeros incisos se hallaban contenidos, fueron derogados en forma tacita, segun su
incompatibilidad para con la nueva ley.

Asi las cosas, el instituto del incentivo economico, previsto en la ley 472 de 1998 a
favor de los actores populares, desaparecio del ordenamiento juridico actual, con
ocasion de la promulgacion de la Ley 1425 de 2010.

Es suficiente lo anotado en precedencia para dictar la sentencia en la forma que sigue:

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Civil del Circuito de Bogota,
administrando justicia en nombre de la Reptiblica de Colombia y por autoridad de la

ley,

RESUELVE

PRIMERQ: Se ordena a la sociedad MRGEU — NIT 830.136.852- 4 y ASTRID
MARTINEZ HAEBERLIN , a que dentro del mes siguiente a la ejecutoria de esta
sentencia, realicen en el inmueble al que se refiere la demanda, todas las obras
necesarias para la adecuacion del acceso a las instalaciones de personas con
discapacidad, garantizando asi la accesibilidad completa, teniendo en cuenta lo dicho
en esta sentencia. De las obras y adecuaciones, deberd la demandada rendir un
informe de cumplimiento a este juzgado.

SEGUNDO: : Se ordena a la sociedad MRGEU — NIT 830.136.852- 4 y ASTRID
MARTINEZ HAEBERLIN, que se abstengan de construir o establecer barreras
arquitectonicas que impidan la libre accesibilidad de todas las personas.

TERCERO: Se niega el reconocimiento y pago del incentivo economico en favor del
actor popular.

CUARTO: Se condena en costas a las demandadas sociedad MRGEU — NIT
830.136.852- 4 y ASTRID MARTINEZ HAEBERLIN en favor del actor popular. Se

incluyen $8.500.000 como agencias en derecho. Secretaria proceda a la liquidacion
respectiva, teniendo en cuenta los soportes que obran en el expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

o

g A JRVIVIVONY
FELI]}'E PAB A CORTES

JUEZ




-



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO

Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres de marzo de dos mil veintidos

RAD. 11001310301020110075200
Pertenencia

Teniendo en cuenta que la demandada no dio cumplimiento a lo requerido en
proveido de fecha 1 de diciembre de 2021 y que el proceso se encuentra
terminado por desistimiento tacito segun auto del 10 de marzo de 2015,
Secretaria proceda a archivar las presentes diligencias.

Notifiquese y cumplase,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. tres (03) de Marzo de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado No. 11001310301020160058100

Con miras a salvaguardar el debido proceso en la presenta causa, la integracién del litisconsorcio necesario
por pasiva de conformidad con lo dispuesto en el articulo 61 del CGP con los menores de edad Mariana,
Carlos Felipe y Alejandro Gutiérrez Alcocer quienes son hijos del matrimonio Gutiérrez - Alcocer siendo asi
terceros interesados en el resultado del proceso objeto de estudio.

Al respecto, el Articulo 61 del Cédigo General del Proceso, dispone:

“ARTICULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO. Cuando el
proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por
disposicién legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos
actos, la demanda deberd formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez,
en el auto que admite la demanda, ordenaré notificar y dar traslado de esta a quienes falten para
integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondré la citacién
de las mencionadas personas, de oficio 0 a peticién de parte, mientras no se haya dictado sentencia
de primera instancia, y concederd a los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso
se suspenderd durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencién, el juez resolverd sobre
ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerén a los demds. Sin
embargo, los actos que impliquen disposicién del derecho en litigio solo tendrén eficacia si emanan
de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda, podra

pedirse su vinculacién acompafiando la prueba de dicho litisconsarcio.”

En consecuencia, se ordena INTEGRAR EL LIT;SCONSORCIO NECESARIO con los menores MARIANA
GUTIERREZ ALCOCER, CARLOS FELIPE GUTIERREZ ALCOCER Y ALEJANDRO GUTIERREZ ALCOCER,
para lo cual se dispone:

DESIGNAR como Curador Ad litem al(a) doctor(a) FREDY ALEXANDER ARIAS JIMENEZ de los menores
MARIANA GUTIERREZ ALCOCER, CARLOS FELIPE GUTIERREZ ALCOCER Y ALEJANDRO GUTIERREZ
ALCOCER, en calidad de litisconsorte necesario, como quiera que, de acuerdo con la demanda y sus anexos,
tiene interés directo en el resultado del proceso.

COMUNICAR al referido abogado, en su direccién para notificaciones judiciales Email
alex.jurisabog@outlook.es , la designacion que le fuere efectuada y notifiquesele personalmente el auto
admisorio de la demanda. ADVERTIR al abogado designado que el nombramiento es de forzosa aceptacion, so
pena de las sanciones disciplinarias a que hubieregdugar.

Se correra traslado de la demanda al Curador Adj litem, de conformidad con lo establecido en el articulo 369 del
Cddigo General del Proceso
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Notifiquese y Cumplase;
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDI’CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogoté D.C., Tres de marzo de dos mil veintidds

RAD. 11001310301020180026000
Ejecutivo con Garantia Real

Revisadas las anteriores diligencias, el despacho dispone:

Secretaria proceda a actualizar el despacho comisorio No.22 del 17 de
marzo de 2020, tenga en cuenta lo ordenado en el proveido de fecha 14
de febrero de 2022. Oficiese.

Asi mismo, se requiere a la parte demandante para que luego de la
actualizacion del despacho comisorio proceda con su tramite y acredite el
mismo ante este despacho.

Teniendo en cuenta que la sociedad demandada se notific6 mediante
curador ad litem quien en el término legal contesto la demanda sin
proponer medios exceptivos y que el embargo del bien materia del litigio
se encuentra debidamente registrado.

Conforme en lo anterior, este despacho:

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucién conforme el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacion del crédito segun los pardmetros
del articulo 446 del CGP.

TERCERO: AVALUAR y REMATAR los bienes embargados y secuestrados
de propiedad de los demandados.

CUARTO: CONDENAR en costas al demandado teniendo como agencias
en derecho la suma de $2.400.000. Liguidense.

QUINTO: REMITIR el expediente a la Oficina de Ejecuciéon Civil del
Circuito, para que sea asignado el conocimiento, conforme con el sistema
de reparto que alli se maneja. ‘\

Notifiquese y cimplase,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

cil

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres de marzo de dos mil veintidds.

No. 11001310501020180033200
Responsabilidad Civil

para acatar y dar estricto cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota - Sala Civil, para la entrega de los titulos judiciales
obrantes en el presente asunto y teniendo en cuenta la cuantia de los dineros
que deben entregarse, se REQUIERE a los demandantes: CARLOS JULIO PANCHE
CARDENAS, JOSE ROBERTO GALINDO CARDENAS, LUIS EDUARDO CARDENAS,
MARIA EUGENIA PANCHE DE ARGOTI y MARIO FERNANDO GALINDO
CARDENAS, para que en el término de la distancia, cada uno, allegue la
certificaciéon de la cuenta bancaria donde deben ser depositados dichos dineros
que le correspondan, igualmente copias de las cedulas ciudadania, numeros
telefonicos de cada uno y los correos electrénicos vigentes.

Secretaria una vez se alleque la documentacién requerida, proceda al
fraccionamiento y pago de los dineros correspondientes de cada uno de los
demandantes.

Al respecto de las solicitudes del apoderado en ese mismo sentido, se observa
que el mismo no cuenta con la facultad de recibir.

Notifiquese y cimplase,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., Tres de marzo de dos mil veintidos

RAD. 11001310301020180063000
Verbal

Revisadas las anteriores diligencias, el despacho dispone:

1.

Notifiquese y cumplase,

Agréguese a los autos el dictamen pericial psicologico aportado por la actora,
para los fines legales pertinentes.

Se reconoce personeria al abogado Gustavo Alberto Herrera Avila como
apoderado de la sociedad demandada La Equidad Seguros Generales
Organismo Cooperativo.

Agréguese a los autos el informe pericial de clinica forense aportado por el
Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses Unidad Basica URI
Centro - Paloquemao, para los fines legales pertinentes.

Agréguese a los autos la respuesta allegada por la UGPP vy la
Superintendencia Financiera de Colombia.

Péngase en conocimiento de las partes el dictamen pericial aportado y las
respuestas allegadas por las entidades oficiadas, para lo cual, secretaria
proceda a remitir el link del expediente digital a todas las partes dentro de
las presentes diligencias.

Se reconoce personeria a la abogada Luz Madeleyn Calderén Lopez como
apoderada en sustituciéon del abogado sustituto Jorge Enrique Ramirez
Pulgarin quien a pesar de que no habia sido reconocido mediante auto se le
otorgo la sustitucidn del poder de la demandada Blanca Lucia Aldana Moreno.

Para continuar con el trdmite, se cita a las partes a la audiencia de que trata
el articulo 373 del C.G.P, a la hora de las 2:30 PM del dia 29 del mes de junio
del afio 2022. Donde ademas se efectuara el interrogatorio al perito.

Se advierte que deben concurrip las partes y sus apoderados, so pena de
aplicar las sanciones establecidas\en el numeral 4° del articulo 372 ibidem.

—

Ay

if JUEZ FTES

LG






JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C, tres de marzo de dos mil veintidds

cctolObt(@cendoj.ramajudicial.gov.co

REFERENCIA: 2019 - 005
Declarativo de pertenencia con demanda de reconvencion

DE: GLADIS ELENA VELEZ PELAEZ
(demandante en pertenencia)
Contra: CRISTIAN ANDRES BARRERA PORTELA, HERICK JUAN PABLO
BARRERA DUMEZ REPRESENTADO POR CLAUDIA JOHANA DUMEZ
GAMMA, SARA CAMILA BARRERA VELEZ y personas indeterminadas

ASUNTO: SENTENCIA ESCRITA

De conformidad con lo decidido en la diligencia anterior, se dicta el fallo escrito cuyo
sentido se anunci6 en dicha oportunidad, por ende, se da aplicacién a los postulados
del articulo 280 del C. G. P de la forma que sigue:

SINTESIS DE LAS DEMANDAS Y LAS CONTESTACIONES

La demandante principal GLADIS ELENA VELEZ PELAEZ, pide a la jurisdiccion
la declaracion de pertenencia sobre el inmueble apartamento con direccion AK 72 #
22 D — 54 Interior 38 Apartamento 502 de la ciudad de Bogota identificado con
matricula inmobiliaria Nro. 50C — 1407804, de la Oficina de Registro de Instrumentos
Piblicos de Bogotd Zona Centro, con direccién AK 72 # 22 D — 54 Interior 38
Apartamento 502 de la ciudad de Bogota, ubicado en la manzana “B” Nucleo “B”, de
la Urbanizacién Carlos Lleras Restrepo.

Explica como hechos relevantes de esa peticion, que desde el mes de febrero de 2007,
es decir, desde hace mas de diez aflos, a la fecha de la presentacion de la demanda (
noviembre de 2018), ha invertido alrededor de cincuenta y seis millones de pesos ($
56.000.000) en el desarrollo de los acciones de posesion y es reconocida en el
conjunto residencial Carlos Lleras Restrepo como la poseedora, duefia y sefiora del
inmueble.

Indica que ese inmueble se adquirié por su esposo HERIBERTO BARRERA
BARINAS, en el ano 1995; su duefio lo ocup6 hasta el mes de septiembre de 2002,
€poca para la cual se traslad6 al departamento del Casanare, en donde fallecio el
primero de agosto de 2016.




Por esas razones, sefiala que realiz6 los tramites de elaboracion de la escritura publica
de cancelacion de la hipoteca que pesaba sobre el predio, ademds de contratar a una
profesional del derecho para para administrar el inmueble.

En general, relata que los actos de posesion se traducen en la disposicion del inmueble,
como por ejemplo darlo en arrendamiento, arreglarlo, instalarle servicios publicos,
ol

Refiere que para el momento de registrarse la particion de los bienes, como resultado
del proceso de sucesion del dueiio del apartamento, ella ya tenia mas de los 10 arios
de posesion exigidos por la ley para solicitar la declaratoria de dominio.

En respuesta a la demanda, la parte demandada opone a las pretensiones, afirmando
que el juzgado promiscuo de familia de Yopal — Casanare, ya habia hecho la
distribucion del bien de la siguiente manera: un 39.55 % al sefior Cristian Andrés
Barrera Portela, mayor de edad domiciliado en Bogota, un 44.55 % al demandado
Herick Juan Pablo Barrera Dumez, menor de edad de quien se desconoce su domicilio,
representado legalmente por su madre la sefiora Claudia Johana Dumez Gamma y un
15.9 % a Sara Camila Barrera Vélez representada por Gladis Elena Vélez Peléez,
razon por la cual no puede solicitar el dominio por prescripcidon adquisitiva, teniendo
presente que reconocia a los otros duefios del bien.

Agrega que la demandante principal se ha mostrado como la “madre y representante
legal” de SARA CAMILA BARRERA VELEZ, y en esa medida como
administradora de sus bienes, y resalta que esta condicion la ha hecho valer en otras
actuaciones judiciales incluido el proceso sucesoral, anotando que asi consta en los
documentos que conforman aquella actuacion.

En esa medida, agrega la parte opositora a las pretensiones de pertenencia, que fue
para el mes de febrero del afio 2008 que la demandante se hizo presente en el predio
en compaiflia de una abogada, y alegando que el inmueble se encontraba en un proceso
de sucesion y hacia parte de ese tramite, logr6 ingresar al mismo, de hecho se le sefiala
de haber actuado con violencia para lograr ese cometido.

Desvirtia el hecho segun el cual la demandante en pertenencia haya “saneado” el
inmueble, en términos de haber pagado la deuda que estaba respaldada con hipoteca,
en ultimas, reitera que la actora carece de la condicién de poseedora al haberse
presentado como administradora de los bienes de su hija, quien para la época del
proceso sucesoral era menor de edad.

Con los mismos fundamentos, la parte demanda presenta demanda de reconvencion
para que les sean restituidos los derechos de dominio que ostentan, al haberlos
adquirido por la via de la sucesion del sefior HERIBERTO BARRERA BARINAS.



CONSIDERACIONES

El juzgado hace el andlisis probatorio de los medios de conviccidén obrantes en el
proceso, para sustentar las conclusiones del fallo cuyo sentido anunci6 en la audiencia
de instruccion y juzgamiento:

En el interrogatorio de parte de la demandante, visto al minuto 20:35 de la audiencia
inicial (parte 2 de la grabacién) indica que llegd a ejercer posesion de ese inmueble
desde febrero de 2007 hasta la actualidad, y que dicha posesion se gener6 al enterarse
de la existencia del apartamento y supo que se encontraba en un estado deplorable,
entonces le dijo a la administracién que se iba a hacer cargo de €l y a pagar la
administracion, sefiala que se apersono del apto por su propia iniciativa, cumpliendo
los requisitos de la posesion , e incluso estaba a punto de ser rematado por el Fondo
Nacional del Ahorro, indica que también pagd impuestos, administracion atrasada, ya
que el predio estaba abandonado.

Respecto del Fondo del Ahorro, indica que pagd aproximadamente seis millones de
pesos ($6.000.000) en el afio 2007, en un solo pago. Sefala que ha sido poseedora
por 14 afios.

La afirmacion sobre el pago a esa entidad, se desvirtia con la documental que aportd
la parte contraria, en cuanto se certifica que el pago se generd gracias al seguro de
vida que se hizo efectivo al verificarse el fallecimiento de HUMBERTO BARRERA
BARINAS (folio 534 cuaderno 1 escaneado).

Al preguntarsele sobre la supuesta violencia de alguien que entrd al inmueble, o si fue
ella la que se comportd como poseedora violenta, dice que no lo fue, y que cumple
con todas las condiciones para acceder al dominio del inmueble, sefiala que gracias a
ella “se salvo el apartamento de un remate”, y que actualmente lo tiene en su poder.

Indica que el apartamento era de su ex esposo, y que en el afio 2001 él le dio la espalda
y no la acompaiio, no recibi6 el apoyo esperado, por ello tuvo que iniciar un proceso
de alimentos y se le suspendi6 al padre de su hija la patria potestad, entonces ella
investigo sobre la existencia del bien y asi procedi6 a tomar posesion de él.

Indica al respecto que ella “abrid la puerta” porque estaba completamente
abandonado; insiste en que actu6 en nombre propio y resalta frente a su participacion
en la sucesion del duefio del apartamento, que esta se dio para oponerse a las
pretensiones de los demandados, puesto que ella pretendia que ese inmueble saliera
de la masa sucesoral y se incluyeran otros bienes como dineros y dos vehiculos
automotores, y para hacer valer esa sentencia de condena por alimentos de cuotas
adeudadas de HERIBERTO BARRERA con SARA CAMILA.



Explica que al interior del proceso sucesoral, se opuso al secuestro del inmueble como
poseedora y obtuvo sentencia favorable. Frente a la inexistencia de procesos
ejecutivos o similares que buscaran el pago efectivo de la sentencia condena en contra
del padre incumplido por alimentos, sefiala que no acudié a estas herramientas
procesales porque sus ocupaciones se lo impedian, hasta que se enter6d que el sefior
HERIBERTO habia fallecido violentamente en el afio 2006 en la ciudad de Yopal —
Casanare.

Sobre las obras y mejoras puestas en el predio, sefiala que pagd las deudas y los
servicios publicos que estaban cortados, y que dicha gestion fue a través de una
abogada delegada por ella; volvio habitable el apartamento, cambi6 la cocina, instald
agua caliente, etc. Ademas de haberlo arrendado, y salido a defender el inmueble
juridicamente de un inquilino moroso, y que actualmente lo tiene arrendado.

Respecto al reconocimiento de las posibilidades de que su hija le ceda o le done, evade
la respuesta y repite en varias oportunidades que ella es la poseedora material del
inmueble seglin la ley. De hecho, se le debid sugerir en la audiencia que respondiera
conforme las preguntas que se le formulaban.

Al preguntarsele sobre la existencia de la demanda divisoria en el juzgado primero
civil del circuito de esta ciudad, insiste en que no conoce de esa actuacion y que supo
por informacidn de su abogado. Agrega que en el proceso de sucesion se decretd el
secuestro del inmueble y que a esa diligencia se opuso exitosamente. Respecto de la
promocién de un proceso de sucesion, en el cual se alega que la tinica heredera es
SARA CAMILA BARRERA VELEZ, indica que lo hizo porque desconocia la
existencia de otros herederos.

Frente a las preguntas de la parte contraria, contesta respecto al requerimiento de la
parte demandada sobre si conoce a el arrendatario que se encontraba en el predio para
la época en el cual dice que inicid sus actos posesorios, a lo cual manifiesta que
desconoce al arrendatario puesto que el bien estaba abandonado.

Al preguntarsele sobre el inicial proceso de sucesion que cursé en un despacho judicial
de Bogotd, indica que en ¢l no se surtid mayor actuacion, y pasando al punto del
proceso de sucesion ventilado en la ciudad de Yopal - Casanare, sefiala que ella si
participd en el mismo como acreedora de la sentencia de alimentos que ya se
encontraba en firme en contra del causante, y ademas reconoce que se presentd como
poseedora.

Indica que se entero del estado de abandono del apartamento luego del fallecimiento
del causante, y fue alli en donde ingresé al mismo.

Por lo demas, y ante la insistencia del apoderado de la parte demandada, quien reclama
para indagar por la calidad en la cual actud-en el proceso sucesoral, la interrogada



adopta una posicion evasiva en la mayoria de las respuestas, solo repitiendo hasta el
cansancio que es la poseedora material del predio de conformidad con el codigo civil,
al punto en que hubo de dejarse la respectiva observacion; lo que lleva a aplicar las
consecuencias probatorias a que se refiere el articulo 280 del C. G. P en la presente
sentencia.

Respecto al proceso de levantamiento del patrimonio de familia que pesaba sobre el
inmueble, se le pregunta si se hizo parte en él, a lo cual responde que no tiene
conocimiento.

Analizada la documental que corresponde los procesos sucesorales de HERIBERTO
BARRERA BARINAS que cursaron en primer lugar en el juzgado 60 civil municipal
de esta capital y luego por decreto de acumulacién en el segundo promiscuo de familia
de Yopal - Casanare, se evidencia que las actuaciones desplegadas por la demandante
fueron en nombre y representacion de su hija SARA CAMILA, a quien la reconocié
como duefia al pedir incluso que como heredera tinica se le adjudicara el inmueble de
que trata la pertenencia, hasta que se reconocieron los demés herederos, y ademas
estas manifestaciones datan de los afios 2009 al 2011 aproximadamente, en donde la
actora gestiono los tales procesos de sucesion mostrandose como la representante de
su hija menor, sin refutar en lo mas minimo que ella, su hija, ostentaba la propiedad
del predio que ahora se reclama por la via de la prescripcién adquisitiva, lo que lleva
a concluir que no ostenta la condicion de poseedora material del inmueble
comprometido, pues carece del elemento volitivo o “animus” que es indispensable
para decirse poseedora, pues no tiene sentido alguno que se muestre en aquellos
procesos judiciales como representante de la verdadera propietaria y por otro lado,
que se diga tnica y exclusiva poseedora material, “exclusiva” como tuvo oportunidad
de llamarse en muy reiteradas oportunidades en la audiencia inicial en este proceso.

En efecto, sobra entrar en el andlisis de las demds circunstancias propias de la
prescripcion adquisitiva, como lo es la idoneidad de la posesién o el tiempo de la
misma, si la propia demandante se anuncia como representante de su hija menor quien
es, segun ella la verdadera duefia, y por otro lado decirse poseedora exclusiva,
careciendo de dicho elemento de voluntad que marca justamente la distincion juridica
entre la tenencia y la posesion.

En otras palabras, al no contarse con la condicion de poseedora, por falta del animus,
que no se aprecia en ninguna de las intervenciones dela demandante ante autoridades
judiciales que tenian a su cargo el proceso de sucesién, y que dichas actuaciones
fueron con posterioridad al afio 2007, dicho por la supuesta poseedora que fue la época
de su entrada al predio, es que no puede considerérsele juridicamente poseedora, lo
que lleva al fracaso de cualquier pretension de usucapién, sea ordinaria o
extraordinaria, por lo que se constituye esta como la razon fundamental de la negativa
a las pretensiones como en efecto se declarara.

La mencidn que se puede resaltar de la alegada posesion en cabeza de la demandante,
se aprecia en lo afirmado por su apoderado en el escrito de objecion a la particién en




el proceso sucesoral, en donde de hecho, se pone en tela de juicio la existencia misma
de los canones de arrendamiento al manifestar que el inmueble esta desocupado desde
el 2004 y que desde esa fecha la demandante ha asumido los gastos, lo cual es atn
mas contradictorio frente a las aseveraciones de la actora que dijo claramente que
habia asumido tales gastos desde el ano 2007. (escrito de incidente de objecion a la
particion presentado el 24 de agosto de 2012 ante el juzgado segundo promiscuo de
familia de Yopal - Casanare). En este escrito también se enfatiza que de no prosperar
esa objecion se veria perjudicada patrimonialmente la niia SARA CAMILA, lo cual
es una afirmacion que confirma la intencion de la demandante en esos procesos
sucesorales: Reclamar para su hija la parte que le corresponda del dominio; gracias a
los derechos que le corresponden en la sucesion, y posteriormente alegar la
prescripcion adquisitiva precisamente con el aval de su hija ya reconocida como
propietaria.

En esas condiciones, sobraria entrar a analizar el contenido de las pruebas
testimoniales, que digan sobre la supuesta materializacion de actos de posesion de la
demandante principal, ya que se repite, las documentales obrantes en este asunto,
relativas a la tramitacion del proceso sucesoral, dan fe del reconocimiento de dominio
ajeno por la demandante, quitando de una vez, la pretendida condicion de poseedora
ante la falta de animo de seforio y dominio.

Al respecto de la demanda de reivindicacion, que formulan los propietarios del
inmueble, esta pretension encuentra su negativa en cuanto desde el 11 de julio del afo
2019, conforme a la respuesta que obra en el oficio 0314 del 24 de junio de 2021, el
juzgado primero civil del circuito de esta ciudad, decret6 la venta en publica subasta
del inmueble al cual alude la demanda de pertenencia y la de reivindicacion, estando
pendiente de la consumacion del secuestro para proseguir con el remate del
apartamento, lo que desdibuja los requisitos para acceder a la reivindicacion, pues son
sus propios condéominos los que pidieron a la jurisdiccién que la propiedad se divida,
mediante la venta en subasta publica del predio disputado, y ello fue en oportunidad
muy anterior a la presentacion de la demanda de reconvencion (conforme el oficio
0314 del 24 de junio de 2021, del juzgado primero civil del circuito de Bogota D. C.
La demanda divisoria se admiti6 el 4 de septiembre de 2018, y para el 9 de julio de
2019 ya se habia presentado la contrademanda reivindicatoria en este asunto (folio 11
cuaderno 3 escaneado), y para el 11 de julio de 2019, ya existe providencia que decreta
la division, de lo cual se concluye que la voluntad de los demandados en este asunto
(demandantes en reconvencion) era finalizar la comunidad, y recibir cada uno su
proporcion del precio, méas no pretenden la restitucion de sus cuotas de dominio,
dandose por tanto una cosa juzgada anterior sobre la decision judicial de venta del
inmueble, de manera que ello impide el éxito de la reivindicacion, al resultar
contradictoria con la pretension divisoria ad - valorem que ya esta definida con fuerza
de cosa juzgada por el juzgado primero civil del circuito de Bogota, conforme a la
certificacion ya mencionada.

Obsérvese que la situacion aqui demandada en reconvencion (reivindicacién de las
cuotas de dominio), ya se haya definida con anterioridad entre las mismas partes por
otro despacho judicial, al haberse ordenado la venta en publica subasta del inmueble
y esta decision fue provocada por la propia demanda divisoria de los aqui



demandantes en reconvencién, quienes estuvieron de acuerdo en disolver su
comunidad sobre el inmueble.

Con lo explicado, quedan acreditadas las premisas juridicas fundamentales basadas
en la valoracion probatoria, que dan lugar la adopcion del fallo que le corresponde a
este juzgado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Civil del Circuito de Bogota,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la

ley,

RESUELVE
PRIMERO: NEGAR las pretensiones tanto de la demanda principal, como de la
demanda de reconvencion.
SEGUNDO: No condenar en costas a ninguna de las partes.
TERCERQO: Levantar las medidas cautelares que se hubieran decretado y practicado

en este asunto, Secretaria oficie como corresponda. Cumplido ello se archivara la
actuacion dejando las constancias a que haya lugar.

NOTIFIQUESE!y CUMPLASE,
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RAMA JUDI,CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., marzo tres de dos mil veintidds

RAD. 11001310301020190001300

Como quiera que la presente accion ha permanecido inactiva en la secretaria del
despacho sin ninguna actuacion desde el 04 de febrero de 2019; en aplicacién
de lo previsto en el numeral 2° del articulo 317 del Cddigo General del Proceso,
el Juzgado,

RESUELVE
PRIMERO. DECRETAR la terminacién del proceso por DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. DISPONER el desglose de los documentos aportados, a favor de
quien los allego dejando las constancias de rigor.

CUARTO. CONDENAR en costas a la parte actora. Liquidense teniendo como
agencias en derecho la suma de $1.000.000.

Cumplido lo anterior archivese el expediente.

Notifiquese y cimplase,
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RAMA JUDI’CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., marzo tres de dos mil veintidds

RAD. 11001310301020190014300
Ejecutivo Singular

Atendiendo lo sefialado en el oficio No. 0-0921-2522 del 10 de septiembre de
2021 se toma atenta nota del embargo de remanentes y/o bienes que ordend el
Juzgado Dieciocho Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota en el
tramite del proceso ejecutivo Radicado No. 11001-40-03-004-2019-00194-00.
Secretaria proceda a oficiar al mencionado Despacho informandole esta
determinacién.

Notifiquese y cumplase,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Correo electronico: ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres de marzo de dos mil veintidés

Expediente radicado N° 10-2019-00586-00

A efectos de resolver el recurso de reposicion que se presenta por la apoderada de la
parte actora (demandante principal) en contra del auto que sefialo fecha de audiencia, se
considera que en efecto, la decision resulta anticipada al no haberse corrido el traslado de
las contestaciones a la demanda principal a que alude la recurrente.

Por lo anterior se revoca la decision cuestionada y en su lugar se dispone dar traslado a
la parte actora de las contestaciones de la demanda principal, tanto las realizadas por el
extremo demandado como de la curadora ad litem. El traslado se hace para los fines a
que se alude en el articulo 370 del C. G. P.

Asi mismo y por las mismas razones expuestas se dispone dejar sin valor ni efecto alguno
el auto del 3 de noviembre de 2021 que nuevamente convocd a audiencia, sin percatarse
del tramite pendiente.

Notifiquese, ’\
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Correo electronico: ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres de marzo de dos mil veintidds

Expediente radicado N° 10-2019-00586-00
Demanda de Reconvencion

Se admite a framite la demanda de reconvencion (reivindicatoria de dominio) que
promueven ROCIO GARZON BARRERA, MARGARITA ROSA GARZON BARRERA,
ANDRES GARZON MOYA y LUIS MIGUEL GARZON MOYA, en contra del demandante
en pertenencia OSCAR JURADO GARCIA.

El demandante principal queda notificado de este auto por estado, y se le corren 20 dias
para que conteste la demanda de reconvencién.

Previamente a pronunciarse respecto de la medida cautelar solicitada y con fundamento
en el articulo 590 de la Ley 1564 de 2012, préstese caucion por la suma de
$200.000.000. Para efectos de verificar la vigencia de la poliza, debera acreditarse el
pago conforme lo consagra el articulo 1068 del Cadigo de Comercio.

El abogado LUIS ALBERTO LEON PRIETO, actia como apoderado judicial del
extremo demandante en reconvencion (Reivindicatorio).

Notifiquese,
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REPl'lBLICAlDE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C. Tres de marzo de Dos Mil Veintidos

Radicado: Declarativo de Pertenencia No. 11001310301020190080800

Téngase por contestada la demanda por parte del auxiliar de la justicia en representacién de los
aqui demandados, quién no formuld excepciones de mérito.

Como quiera que se halla trabada la relacidon juridico procesal, continuando con el tramite
respectivo y conforme a lo dispuesto por el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, se citara
a audiencia inicial, se decretardn las pruebas pedidas por las partes y en la misma fecha sefialada,
se dara continuidad a la audiencia de instruccién y juzgamiento, es decir se realizard una (nica
audiencia, en la cual se proferira sentencia.

I. AUDIENCIA - ART. 372 C.G.P

Convocar a los demandantes, apoderados y el curador designado, para que asistan a la audiencia
inicial la cual se llevara a cabo el dia 06 del mes de junio del afio 2022 a la hora de las 10:00
AM, iniciando en el juzgado; inmediatamente, se dara continuidad a la audiencia de instruccién y
juzgamiento, en la cual se proferira sentencia.

Se advierte a las partes, que deberan comparecer a la diligencia conservando y acatando los
protocolos de bioseguridad, ADEMAS QUE LOS TESTIMONIOS AQUI DECRETADOS SE
PRACTICARAN EN ESTA AUDIENCIA AL IGUAL QUE LOS INTERROGATORIOS DE PARTE Y
LA INSPECCION JUDICIAL, A LA QUE DEBERA CONCURRIR DE IGUAL FORMA EL PERITO
DESIGNADO POR ESTE DESPACHO. LA PARTE INTERESADA SERA LA ENCARGADA DE LA
CONCURRENCIA DE LAS PERSONAS ANTES MENCIONADAS. ANTE LA INASISTENCIA A
DICHA AUD'IENCIA SE DARA APLICACION A LOS ARTS. 204 Y 205 DEL C.G.P. ASI COMO
A LAS DEMAS CONSECUENCIAS DE LEY.

SE ADVIERTE A LAS PARTES QUE A PESAR DE HABER SIDO DECRETADOS TODOS LOS
TESTIMONIOS SOLICITADOS, EN AUDIENCIA SOLAMENTE SE RECEPCIONARAN LOS QUE
EL DESPACHO CONSIDERE PERTINENTES, EN VIRTUD DE LA FACULTAD DE LIMITACION
CON LA QUE CUENTA EL JUZGADOR CONFORME AL ARTICULO 212 DEL C.G.P.

II. DECRETO DE PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:

Documentales.- Los documentos aportados con la demanda, conforme al valor que les otorgue
la ley.

Testimoniales.- En audiencia publica, recibase el testimonio de MAYCOL ALEJANDRO PEREZ
ACUNA JOSE LEIBER BRAVO MEDINA, MIGUEL ANTONIO GARZON RODRIGUEZ, LUIS ALEJANDRO
VERA GAFARO quienes depondran de conformidad a los hechos de la demanda. Con este fin
concurriran a este Despacho en la fecha ya sefialada para la audiencia inicial.



Inspeccion Judicial.- Sobre el inmueble objeto de las pretensiones, el cual sera practicado
personalmente por la titular del Despacho y con acompafamiento del sefior perito CARLOS
FERNANDO RADA BECERRA que se designa para realizar el dictamen que se decretaré de oficio,
con el fin de verificar los hechos relacionados en el libelo y constitutivos de la posesion alegada.
En la diligencia se podran practicar las pruebas pertinentes y al acta de la inspeccion judicial se
anexaran fotografias actuales del inmueble, en los términos del numeral 9 del articulo 375 del CGP
en concordancia con el articulo 238 ibidem.

DE LA PARTE DEMANDADA Y CURADOR AD LITEM

Documentales.- Los documentos aportados con la demanda, conforme al valor que les otorgue
la ley.

El dictamen pericial debera ser elaborado por el auxiliar designado CARLOS FERNANDO RADA
BECERRA - carloradab@hotmail.com, dentro de la misma diligencia, del cual se dara traslado
inmediato a los interesados.

El dictamen deberd reunir los requisitos contemplados en el articulo 226 del CGP y ademas
contener los siguientes aspectos:

1. Identificacién del bien a usucapir, y si hace parte de uno de mayor extension de éste
también, por sus ubicaciones, cabidas, linderos ACTUALIZADQOS y nombres con el que se
les conoce entre los vecinos.

2. Indicar si el(los) predio(s) objeto de la pericia es (son) el (los) mismo(s) indicado(s) en la

demanda (linderos, cabida, colindantes, folio de matricula inmobiliaria, numero catastral,
etc.).

3. Sefalar las construcciones y/o mejoras existentes y su antigliedad (si las hubiere), y/o
cualquier acto de posesién que se observe.

4. Sefalar que tipo de explotacién se le da, o se le ha dado al bien.

5. Cualqguier otro aspecto relevante que se consideren necesarios para el objeto de la prueba,
sea preguntado por el juez o las parte

[ e demandante, losscuales serdn de tres salarios
minimos legales mensuales para el afio 2022, lo cual debera ackeditar. oportunamente. Por
CUR ' ITEM e Ta presente decision.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO

Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., marzo tres de dos mil veintidos

RAD. 11001310301020200022000
Verbal

Como quiera que la parte actora no dio cumplimiento a lo ordenado en el auto
calendado 14 de octubre de 2021; en aplicacion de lo previsto en el numeral 1°
del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE
PRIMERO. DECRETAR la terminacién del proceso por DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y
practicadas en este proceso, previa verificacion de embargo de remanentes. De
existir, péngase a disposicion del despacho correspondiente.

TERCERO. DISPONER el desglose de los documentos aportados, a favor de
quien los allego dejando las constancias de rigor.

CUARTO. CONDENAR en costas a la parte actora. Liquidense teniendo como
agencias en derecho la suma de $1.000.000.

Cumplido lo anterior archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., marzo tres de dos mil veintidos

RAD. 11001310301020200029800
Ejecutivo Singular

Teniendo en cuenta que la Direccidon de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN, no
ha emitido respuesta al oficio No. 013 del 17 de enero de 2022. Se ordena REQUERIR
a la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN para que informe si los
demandados dentro del presente proceso, tienen deudas pendientes con ellos o si se
encuentran a paz y salvo por todo concepto. Oficiese.

Notifiquese y cimplase,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. tres (03) de Marzo de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: Ejecutivo Singular No. 11001310301020200030600

Revisado el asunto civil de referencia se tiene que posterior al requerimiento hecho por este
Despacho en proveido de fecha 06 de septiembre de 2021, el dia 29 de septiembre de 2021 se
hizo recepcién las constancias de notificacion al extremo pasivo conforme a lo dispuesto en el
articulo 291 del CGP en concordancia con el Decreto 806 de 2020, mientras que el 16 de
noviembre de 2021 se recepciono las constancias de notificacion por aviso (articulo 292 ibidem)
e Decreto 806 de 2020.

Ahodndese que el plazo maximo para acreditar la notificacién por aviso era hasta el 20 de octubre
de 2021, constancias que se aportaron fuera del término concebido.

Habria que decir también que las notificaciones a la sefiora Juliedys Adriana Caceres Ospino, no
se realizd en debida forma la carga procesal de notificacion. Por un lado; la notificacion a la
sefiora Caceres Ospino primeramente la realizaron a la direccion aarocastrol1124@hotmail.1.com
(Decreto 806 de 2020) siendo esta no entregada por no existir dominio @hotmail.1.com, por
otro lado; en la documental arrimada el 16 de noviembre de 2021 el extremo ejecutante remitio
directamente el aviso (art. 292 del CGP) a la direccién Calle 68 B No. 34 B -28 de la ciudad de
Barranquilla - Atlantico — omitiendo la notificacion personal de que trata el articulo 291 ibidem.

En aplicacién de lo previsto en el numeral 1° del articulo 317 del Cddigo General del Proceso, el
Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: DECRETAR el DESISTIMIENTO TACI_TO de la demanda.
SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, dar por TERMINADO EL PROCESO.
TERCERO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas en
este proceso. Oficiese a quien corresponda. En el evento de existir embargo de remanentes,
pénganse a disposicién de la autoridad que lo haya comunicado.
CUARTO: En los términos del articulo 116.del C.G.P. se autoriza el desglose de los documentos

aportados con la demanda, los cuales dehberan ser entregados a quien los haya presentado.
Secretaria deje las constancias del caso.

QUINTO: Una vez cumplido—con-to—antgrior; secretarfa pro_,}fi'a’?realizar el archivo de las
presentes diligencias.

Notifiguese y cimplase,

] W MU
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RAMA JUDI'CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres de marzo de dos mil veintidds

RAD. 11001310301020200033200
Pertenencia

Revisadas las anteriores diligencias, el despacho dispone:

1. Agréguese a los autos la respuesta allegada por la Oficina de Registro
e Instrumentos Publicos de Bogotad. En consecuencia, teniendo en
cuenta tal respuesta, secretaria proceda a elaborar nuevamente el
oficio ordenado en el inciso 3° del proveido de fecha 20 de enero de
2021, indicando lo requerido por la entidad oficiada. Oficiese.

2. Agréguese a los autos las fotografias de la valla instalada en el
inmueble materia del litigio.

Notifiquese y ciumplase,
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RAMA JUDIF.IAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres de marzo de dos mil veintidds

RAD. 11001310301020200038700
Ejecutivo Singular

Por ser procedente la solicitud que presentada, el despacho en atencion al articulo
461 del C.G del P:

RESUELVE:

1. DAR por terminado el presente proceso ejecutivo por PAGO TOTAL.

2. DISPONER la cancelacién de las medidas cautelares decretadas y practicadas. En
el evento de existir embargo de remanentes, déjense a disposicién de la entidad
que los solicitd. Oficiese.

3. REQUERIR a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales- DIAN para que
informe si los demandados dentro del presente proceso, tienen deudas pendientes

con ellos o si se encuentran a paz y salvo por todo concepto. Oficiese.

4. ORDENAR el desglose de los titulos base de la accién a costa y a favor de la parte
demandada.

5. NO CONDENAR en costas.

6. Cumplido lo anterior, ARCHIVESE elrexpediente al tenor a lo dispuesto en el inciso
59 del articulo 122 del C.G.P.

Notifiquese y cimplase, ﬁ...—-
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDI’CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres de marzo de dos mil veintidds

RAD. 11001310301020200041600
Ejecutivo Hipotecario

Con fundamento en el articulo 317 numeral 1° del C.G.P, se requiere a la parte
actora para que dé cumplimiento a lo preceptuado en el numeral 2° del proveido
de fecha 15 de diciembre de 2021, en el término de treinta (30) dias contados
a partir de la notificacion por estado del presente proveido, advirtiéndole que de
no cumplir la orden se terminara la actuacion por desistimiento tacito. Entretanto
el proceso quedard en la secretaria del juzgado, y no entrara al despacho sino
hasta que finalice el término o se cumpla con dicha carga procesal.

Notifiquese y cimplase,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres de marzo de dos mil veintidds

RAD. 11001310301020210001800
Ejecutivo Singular

Se cita a las partes a la audiencia de que trata el articulo 372 del C.G.P., a la
hora de las 2:30 PM del dia 3 del mes de mayo del afio 2022.

Se advierte que deben concurrir las partes y sus apoderados, so pena de aplicar
las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 372 ibidem.

La audiencia se realizara por los medios tecnologicos disponibles, y el vinculo de

acceso se remitira a los correos electronicos de los interesados de manera
oportuna.

Notifiquese y cumplase,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electronico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Tres (03) de Marzo de Dos Mil Veintidés (2022)

Radicado: Ejecutivo Singular No. 11001310301020210005200

Previo a requerir al extremo ejecutante para que cumpla la carga procesal de notificacién al
extremo demandado, por secretaria de cumplimiento al auto de fecha cuatro (04) de octubre de
dos mil veintiuno (2021), esto es; comunicar a la ORIP de Bogotd D.C. - Zona Centro - de la
orden de embargo y posterior secuestro del bien inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 50C-1254704. Déjense las constancias del caso.

Por otro lado, Secretaria organice, enumere de forma correcta cada uno de los archivos del
expediente electrénico de conformidad con el protocolo de gestion documental puesto a
disposicién a los entes judiciales por el Consejo Superior de la Judicatura, esto dado que la
documental obrante al archivo enumerado &y 5 del cuaderno de cautelares se debe reubicar en
el cuaderno principal.

Notifiquese y cimplase,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDI'CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres de marzo de dos mil veintidds

RAD. 11001310301020210006000
Ejecutivo con Garantia Real

Teniendo en cuenta que la manifestacion de la parte atora y que la
demandada por la cual se contintia la accion ANA DELFINA RAMIREZ DE
TAVERA se encuentra debidamente notificada; adicional a que el embargo
del bien materia del litigio se encuentra debidamente registrado.

Conforme en lo anterior, este despacho:

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion conforme el
mandamiento de pago en contra de ANA DELFINA RAMIREZ DE TAVERA.

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacién del crédito segun los parametros
del articulo 446 del CGP.

TERCERO: AVALUAR y REMATAR los bienes embargados y secuestrados
de propiedad de los demandados.

CUARTO: CONDENAR en costas al demandado teniendo como agencias
en derecho la suma de $2.800.000. Liquidense.

QUINTO: REMITIR el expediente a la Oficina de Ejecucién Civil del

Circuito, para que sea asignado el conocimiento, conforme con el sistema
de reparto que alli se maneja.

Notifiquese y cumplase,

----- S V(Y
FEL];;PE PA (o] A ICORTES
/

JUEZ

LG




g
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres de marzo de dos mil veintidds

RAD. 11001310301020210019400
Ejecutivo Hipotecario

Con fundamento en el articulo 317 numeral 1° del C.G.P, se requiere a la parte
actora para que acredite la notificacién de la demandada y de cumplimiento a lo
preceptuado en proveido de fecha 28 de julio de 2021, en el término de treinta
(30) dias contados a partir de la notificacion por estado del presente proveido,
advirtiéndole que de no cumplir la orden se terminard la actuacion por
desistimiento tacito. Entretanto el proceso quedara en la secretaria del juzgado,
y no entrara al despacho sino hasta que finalice el término o se cumpla con dicha
carga procesal. ’\

Notifiquese y cumplase, l D
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Tres (03) de Marzo de Dos Mil Veintidds (2022)
Radicado Verbal - Declarativo No. 1100131031020210023100

Bajo los apremios del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, se requiere a la parte
demandante, para que en el término de los treinta (30) dias a la notificacion por estado
de este proveido; gestione, tramite y allegue las notificaciones en debida forma de que
tratan los articulos 291 y 292 del Cddigo General del Proceso en concordancia con el
Decreto 806 de 2020 al extremo demandado, so pena de declarar el desistimiento tacito.

Notifiquese y Cumplase;

et
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogotéa D.C. Tres (03) de Marzo de Dos Mil Veintidds (2022)
Radicado: Declarativo de Pertenencia No. 11001310301020210028500

Revisado el plenario se observa, que mediante auto de fecha dieciocho (18) de agosto de
dos mil veintiuno (2021) se ordend: “(...) que se proceda a los herederos indeterminados
del causante y las demas PERSONAS INDETERMINADAS en la forma establecida en el
articulo 108 del CGP en cualquiera de los periddicos: EL Tiempo o El Espectador, El Nuevo
Siglo, o la Republica en su edicién dominical”.

Por su parte el articulo 108 del C.G. P., prevé lo siguiente:

Cuando se ordene el emplazamiento a personas determinadas o indeterminadas, se
procederd mediante la inclusion del nombre del sujeto emplazado, las partes, la clase
del proceso y el juzgado que lo requiere, en un listado que se publicard por una sola
vez en_un medio escrito de amplia circulacion nacional o local, o en cualguier
otro medio masivo de comunicacidn, a criterio del juez, para lo cual indicard
al menos dos (2) medios de comunicacion.

Ordenado el emplazamiento, la_parte interesada dispondrd su publicacién a
través de uno de los medios expresamente sefialados por el juez.

Si el juez ordena la publicacién en un medio escrito esta se hara el domingo; en los
demas casos, podrd hacerse cualquier dia entre las seis (6) de la mafiana y las once
(11) de la noche. (...)

No obstante lo anterior, el Gobierno Nacional el 4 de Junio del Dos Mil Veinte (2020),
expidid el Decreto presidencial 806 de 2020, y considerando la situacion actual por la que
atraviesa el pais, esto es, la declaracion del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecoldgica, con ocasién de la pandemia por la enfermedad COVID-19, dispuso a través de
dicha normativa, la implementacién de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales a efectos de agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia, previendo entre otras cosas, que los emplazamientos se realizaran asi:

“Articulo 10. Emplazamiento para notificacion personal. Los emplazamientos que
deban realizarse en aplicacion del articulo 108 del Cédigo General del Proceso se
hardn Unicamente en el registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad de
publicacién en un medio escrito”.

Conforme lo expuesto, impera que, dentro de este trémite, se subsane la falencia arriba
resefiada, para que en su lugar se ordene efectuar el emplazamiento de los
causahabitantes indeterminados del sefior Alfonso Cruz Montafa (qg.e.p.d.) y las personas
indeterminadas que se crean con derechos sobre el bien inmueble identificado con el folio
de matricula inmobiliaria No. 50S-104512 ubicado en la Calle 68 A Sur No. 89-01/02 de
esta urbe, conforme lo decantado en el articulo 10 del Decreto 806 de 2020.

Por otro lado, atendiendo la manifestacion de la Unidad Administrativa Especial de
Atencién y Reparacion a las Victimas por secretaria se remitira nuevamente el oficio
incorporandose el nimero de matricula inmobiliaria del bien inmueble objeto de litis,
cedula catastral y cualquier otro dato con el que se pueda identificar plenamente el
inmueble.

Por dltimo; modificado el auto admisorio de la demanda se requerira a la parte actora
bajo los apremios del articulo 317 del CGP para que en el término de 30 dias contados a
partir del dia siguiente de la notificacion de este proveido gestione, tramite las
notificaciones a los causahabitantes determinados del sefior Alfonso Cruz Montafia




(q.e.p.d.) en los términos de los articulos 291 y 292 del CGP en concordancia con el
Decreto 806 de 2020, so pena de declarar el desistimiento tacito.

En consecuencia, el JUZGADO DECIMO CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO, el inciso segundo del auto del tres de abril
de dos mil veintiuno (2021), solamente lo concerniente al emplazamiento de los
herederos indeterminados del sefior Alfonso Cruz Montafia (q.e.p.d.) vy las personas
indeterminadas, por lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR que el EMPLAZAMIENTO de los CAUSAHABITANTES
INDETERMINADOS del SENOR ALFONSO CRUZ MONTANA (Q.E.P.D.) y LAS
PERSONAS INDETERMINADAS, para que comparezcan a hacerlos valer dentro de este
proceso, dentro de los cinco dias (5) siguientes a la expiracion del término del
emplazamiento, se haga conforme lo previsto en el articulo 10 del Decreto 806 de 2020,
esto es con la publicacion en el Registro de emplazados, sin necesidad de publicacién por
medio escrito u otro medio.

TERCERO: Por Secretaria remitase nuevamente el oficio dirigido a la Unidad
Administrativa Especial de Atencién y Reparacién a las Victimas incorporédndosele el
numero de matricula inmobiliaria del bien inmueble objeto de litis, cedula catastral y/o
cualquier otro dato con el que se pueda identificar plenamente el inmueble, esto con el fin
de obtener informacion respecto al predio.

CUARTO: REQUERIR al extremo actor para que realice las gestiones de notificacién en
debida forma a los causahabitantes determinados del sefior ALFONSO CRUZ MONTANA

(Q.E.P.D.) en los términos de los articulos 291 y 292 del CGP en concordancia con el
Decreto 806 de 2020, so pena de declarar tgrminado el proceso por desistimiento tacito.

Notifiquese y Cumplase, Q_._.'

I

Tl LA
FELIPE PA OJICA CORTES
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ;
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Tres (03) de Marzo de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: Reivindicatorio No. 11001310301020210029300

Por resultar procedente lo solicitado conjuntamente por las partes en el escrito
antecedente de fecha 27 de enero de 2022 y 02 de febrero de 2022, se dispone:

Decretar la SUSPENSION del proceso por el término de seis meses contados a partir de
del acuerdo celebrado entre las partes (21 de enero de 2022), esto es; hasta el veintiuno
(21) de Julio de dos mil veintidés (2022). Secretaria contabilizara el término y entrara el
proceso al despacho vencido el mismo, o si con anterioridad hubiere algin
pronunciamiento respecto a la suspension gue se decreta.

Notifiquese y Cumplase,
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RAMA JUDI’CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., tres de marzo de dos mil veintidds

RAD. 11001310301020210030700
Reivindicatorio

Con fundamento en el articulo 317 numeral 1° del C.G.P, se requiere a la parte
actora para que acredite la notificaciéon de los demandados, en el término de
treinta (30) dias contados a partir de la notificacion por estado del presente
proveido, es decir notifique en debida forma a todas las personas que
componen el extremo pasivo, advirtiéndole que de no cumplir la orden se
terminard la actuaciéon por desistimiento tacito. Entretanto el proceso
quedard en la secretaria del juzgatjo, y no entrara al despacho sino
hasta que finalice el término o se cyrhpla con dicha carga procesal.

Notifiquese y cumplase,

LG






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrdnico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. tres de marzo de Dos Mil Veintidos

Radicado: Verbal - Declarativo No, 11001310301020210033600

Se procede a continuacion a resolver la solicitud de retiro de la demanda presentada por el
apoderado judicial de la parte actora.

Mediante memorial presentado en el correo institucional de este Juzgado, el doctor Carlos Mario
Salgado Morales, en su calidad de abogado de la sociedad PRAING S.A.S.., manifiesta que retira la
demanda en atencién a lo dispuesto en el articulo 92 del Cddigo General del Proceso.

Revisado el expediente que contiene el proceso que nos ocupa observa el Despacho que la misma
se admitié mediante proveido del seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021), sin que se
haya decretado medidas cautelares; no se advierte impedimento alguno para proceder a lo aqui
solicitado.

Sobre el retiro de la demanda el articulo 92 del Cddigo General del Proceso dispone que el
demandante podra retirar la demanda mientras no se hubiere notificado a ninguno de los
demandados, y en el caso de que hubiere medidas cautelares practicadas seria necesario auto que
autorice el retiro, en el que se ordenarad el levantamiento de aquellas y se condenara al actor al
pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes.

Como quiera que en el caso que nos ocupa no se practicaron medidas cautelares y a pesar de que
no seria necesario autorizar el retiro del libelo introductorio por auto, en atencidn a la solicitud
elevada por el apoderado judicial de la sociedad demandante se autorizara el retiro mediante esta
providencia.

Por otra parte, como quiera que no reposa en la plenaria prueba de la notificacién de la demanda a
al extremo demandado solo se dispondra la notificacion de esta providencia, mediante correo
electrénico, a la parte actora.

En mérito de lo antes expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

Primero: Autorizar el retiro de la demanda solicitado por el apoderado judicial de la parte
demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del presente proveido.

Segundo: Notificar esta decisidon por corngo electronico al apoderado judicial de la parte
demandante argmario@hotmail.com y info@splabogados.com, en atencién a lo dispuesto en el
articulo 1 del Decreto 806 de 2020.

Notifiquese y Cumplase; - /
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electronico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Tres (03) de Marzo de Dos Mil Veintidés (2022)

Radicado Rendiciéon Provocada de Cuentas No. 1100131031020210034100

Bajo los apremios del articulo 317 del Codigo General del Proceso, se requiere a la parte
demandante, para que en el término de los treinta (30) dias a la notificacién por estado
de este proveido; gestione, tramite e allegue las notificaciones en debida forma de que
tratan los articulos 291 y 292 del Cddigo General del Proceso en concordancia con el
Decreto 806 de 2020 al extremo demandado, so pena de declarar el desistimiento tacito.

Notifiquese y Camplase;

| -
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. tres de marzo de Dos Mil Veintidos

Radicado: Verbal - Declarativo de Pertenencia No.
11001310301020210034800

Advierte el Despacho que de forma involuntaria en el auto de fecha primero (01) de
diciembre de dos mil veintiuno (2021) que admitié la demanda se incurrié en un
error mecanografico respecto a la direccién del bien inmueble objeto de litis.

Asi las cosas, se darad aplicacion al contenido del articulo 286 del C. G del P, en lo
referente a la correccién de errores aritméticos y otros, la norma en cita refiere que:

"Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético
puede ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo. de oficio o a
solicitud de parte, mediante auto. Si la correccién se hiciere luego de terminado
el proceso, el auto se notificara por aviso. Lo dispuesto en los incisos anteriores
se aplica a los casos de error por omisién o cambio de palabras o alteracion de
estas. siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella".
(Subraya el despacho)

Como quiera que la circunstancia que se advierte, tiene influencia no solo en la parte
resolutiva del auto, sino también en el curso procesal, se hace necesario corregir dicha
cuestion.

De tal forma, se corregirad el numeral primero de ese proveido con el fin de indicar que
la direccion del bien identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 505-668193 de
la Oficina de Registro de Instrumentos Pulblicos de Bogotd D.C. - Zona Sur - es
CARRERA 9 C ESTE No. 28C-61 SUR y no como alli se dijo.

En consecuencia, se;
RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR primero de ese proveido con el fin de indicar que la direccion
del bien identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 505-668193 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Pablicos de Bogota D.C. - Zona Sur - es CARRERA 9 C
ESTE No. 28C-61 SUR y no como alli $¢ dijo.

o a la Oficina de Registro de
idlades descritas en el inciso 2°
b/ General del Prgceso, teniendo en cuenta el

SEGUNDO: Por secretaria realicese los o¢ficios con dest
Instrumentos Publicos de-Bogotda="Zon
numeral 6 del articulo 375 del Codig
presente proveido.

e s ~""‘“’"‘MM'4-‘ j
Notifiquese y cimplase; ™ TN,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO

Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., tres de marzo de dos mil veintidos

RAD. 11001310301020210035000
Verbal

Con fundamento en el articulo 317 numeral 1° del C.G.P, se requiere a la parte
actora para que acredite la notificacion de la demandada, en el término de treinta
(30) dias contados a partir de la notificacion por estado del presente proveido,
es decir, notifigue en debida forma a todas las personas que componen el
extremo pasivo, advirtiéndole que de no cumplir la orden se terminara la
actuacién por desistimiento tacito. Entretanto el proceso quedara en la
secretaria del juzgado, y no entrard al despacho sino hasta que finalice el
término o se cumpla con dicha carga procesal.

Notifiquese y cumplase,

P
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JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO

Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres de marzo de dos mil veintidos

RAD. 11001310301020210039200
Nulidad de Contrato

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion en subsidio de apelacion,
interpuesto por el apoderado judicial de SEGUNDO ROQUE MACIAS CRUZ contra el
proveido calendado el 24 de noviembre de 2021, a traves del cual se rechazo la demanda.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

La demandante, solicito al Despacho se sirva revocar la providencia de fecha 24 de
noviembre de 2021, por cuanto en su sentir la subsanacion de la demanda fue presentada
dentro del término otorgado por el despacho y en consecuencia se dio cumplimiento a lo
ordenado en el auto inadmisorio.

CONSIDERACIONES:

1. El recurso de reposicion se instituy0 para que el juez que dictd una providencia
examine nuevamente su contenido y, de ser el caso, la reforme o la revoque (articulo 318 del
C.G.P.).

2. Descendiendo al objeto de la censura horizontal, se tiene que el articulo 90 del
C.G.P, establece en que momentos procesales debe admitirse, inadmitirse o rechazarse una
demanda, enmarcandose entonces en ¢l presente asunto en los incisos 3° y 4° de la citada
norma, la cual prevé:

(...) “Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarard inadmisible la
demanda solo en los siguientes casos:

Cuando no reina los requisitos formales.

Cuando no se acompariien los anexos ordenados por la ley.

Cuando las pretensiones acumuladas no retinan los requisitos legales.

Cuando el demandante sea incapaz y no actie por conducto de su representante.
Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulacion para
adelantar el respectivo proceso.

Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.

N

=)

7. Cuando no se acredite que se agoto la conciliacion prejudicial como requisito
de procedibilidad.

En estos casos el juez seiialard con precision los defectos de que adolezca la
demanda, para que el demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so
pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidira si la admite o
la rechaza. (...)

Ahora bien, revisado el expediente, se evidencia que la presente demanda fue inadmitida en
proveido de fecha 3 de noviembre de 2021, notificado por estado el 4 de noviembre de la
misma anualidad y en el que tal como lo estipula el articulo 90 ibidem se le concedio el
termino de 5 dias para allegar la respectiva subsanacion; término que empezo a correr desde
el 5 de noviembre y fenecid el 11 de noviembre de 2021, sin que a esta fecha se subsanara la
demanda en debida forma.

El mismo apoderado judicial de la actora en la sustentacion del recurso afirma que aporto la
subsanacion de la demanda: “(...) a las 14:57 pm del viernes doce (12) de noviembre de 2021.




Se deduce que no es cierto que envié fuera del término, otra situacion es que hubiéramos
enviado otros anexos después de las cinco (5) pm.” Por lo que con esta simple afirmacién se
evidencia que la misma fue extemporanea.

Ademas, tenga entonces en cuenta, el apoderado judicial de la parte demandante, que cuando
se aporta una subsanacion de demanda, la misma debe allegarse no solo dentro del término,
sino completa, por lo que la afirmacion de que aportd el escrito de subsanacién antes de la
hora respectiva y posterior a ello los anexos de la subsanacion no es valida; toda vez que se
tendria en cuenta que la misma llego el dia habil siguiente a la fecha por cuanto se aporta
después de las 5 de la tarde.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Civil del Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE:
PRIMERO: MANTENER incolume el auto de fecha y origen prenotados

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion en el efecto suspensivo. Una vez
vencido el término de que trata el articulo 322 del C.G.P. secretaria remita el expediente a la
Sala Civil del Tribunal Superior de Bogotd. Remitase el expediente digital debidamente
ordenado y siguiendo los protocolos de manejo documental.

s "’T‘—_ﬂ““
FELJPE PAM(LY M&%A?:ORTES
/

JUEZ

Notifiquese y cimplase,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres de marzo de dos mil veintidos

RAD. 11001310301020210040000
Verbal

Con fundamento en el articulo 317 numeral 1° del C.G.P, se requiere a la parte
actora para que acredite la notificacion de los demandados, en el término de
treinta (30) dias contados a partir de la notificacion por estado del presente
proveido, advirtiéndole que de no cumplir la orden se terminara la actuacion por
desistimiento tacito. Entretanto el proceso quedara en la secretaria del juzgado,
y no entrara al despacho sino hasta que finalice el término o se cumpla con dicha
carga procesal.

Notifiquese y cimplase,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres de marzo de dos mil veintidos

RAD. 11001310303420210044900
Divisorio

Ejerciendo el control de legalidad de que trata el articulo 132 del C.G.P, se evidencia
que en el acta de notificacién personal del demandado no se incluyeron las dos
fechas de admisidn y su correccién de admisorio de la presente demanda, por lo
que, para evitar futuras nulidades este despacho decide, tener por notificado
personalmente al demandado, NELSON RUIZ VARGAS de las providencias de
fecha 3 de noviembre de 2021 y 24 de noviembre de 2021 mediante las cuales
se admitié la presente demanda y se corrigieron los numerales resolutivos
tercero (3°) y sexto (6°) del precitado auto admisorio de la demanda,
respectivamente.

Asi mismo, atendiendo la solitud que antecede, concédase el amparo de pobreza
solicitado por la parte demandada, conforme lo sefialado por el articulo 152 vy
siguientes del C.G.P.

En consecuencia, el Despacho se les designa como abogado de pobreza al doctor
MIGUEL MORALES LOPEZ correo electronico: tu_guare@hotmail.com, para que
lo represente en el proceso.

Comuniquesele, para que concurra a notificarse del auto admisorio de la
demanda, en el término de cinco (5) dias siguientes al recibo, so pena de incurrir
en las sanciones establecidas en la citada norma.

Notifiquese y cumplase,

P ‘,7,,;;) W
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JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO

Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto1l0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres de marzo de dos mil veintidos

RAD. 11001310301020210046900
Ejecutivo Singular

Con fundamento en el articulo 287 del C.G.P, el despacho se dispone adicionar
el numeral 3 del auto de fecha 12 de enero de 2022, en el cual se decretaron
medidas cautelares, en el sentido de:

Ordenar a secretaria oficiar a la Cdmara de Comercio de Bogota a fin de que
registre el embargo decretado sobre gl establecimiento de comercio.

Notifiquese y cumplase, [
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electronico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Dos (02) de Marzo de Dos Mil Veintidés (2022)

Radicado: Ejecutivo Singular No. 11001310301020210051900

Encontrandose la presente ejecucién al despacho para decidir sobre su mandamiento
de pago, encuentra esta judicatura que debe ser negado como quiera que las facturas
aportadas para su cobro relacionadas en el escrito de la demanda, no contienen los
siguientes requisitos:

1.- El dltimo inciso del articulo 2° de la Ley 1231 de 2008 establece que “En el evento
en que el comprador o beneficiario del servicio no manifieste expresamente la
aceptacién o rechazo de la factura, y el vendedor o emisor pretenda endosarla, debera
dejar constancia de ese hecho en el titulo, la cual se entenderd efectuada bajo la
gravedad de juramento”.

Acorde con lo anterior, para efectos de la aceptacion tacita de la factura, el numeral 3°
del articulo 5° del Decreto 3327 de 2009 determina que “En el evento en que operen
los presupuestos de la aceptacion tacita, el emisor vendedor del bien o prestador
del servicio debera incluir en la factura original y bajo la gravedad de
juramento, una indicacion de que operaron los presupuestos de la aceptacién
tacita, teniendo en cuenta para el efecto la fecha de recibo sefialada en el numeral
anterior”.

2.- Se observa que los cartulares aportados para su cobro, adolecen de la exigencia
previstas en el articulo 774 numeral 3° del Cddigo de Comercio segin el cual, el
emisor deberd “dejar constancia en el original de la factura, del estado de pago
del precio o remuneracion”, es decir, que no se insertd en cada uno de los titulos el
saldo debido a la fecha de la presentacién del libelo.

3.- No se evidencia en la totalidad de las facturas, que las mismas cumplan
cabalmente con los requisitos sefialados en el Decreto 4747 de 2007 “Por medio del
cual se regulan algunos aspectos de las relaciones entre los prestadores de
servicios de salud y las entidades responsables del pago de los servicios de
salud de la poblacion a su cargo, y se dictan otras disposiciones”, al prever la
expedicién de un Manual Unico de Glosas (articulo 22), el registro conjunto de
trazabilidad de la factura (articulo 25) y reglamentar lo relacionado con los soportes de
las facturas de prestacion de servicios (articulo 21) como el tramite de glosas (articulo
23) y los contenidos en la Resolucion 3047 de 2008, Anexo Técnico No. 5. Literal B, el
cual describe el listado estandar de soportes de facturas seglin el tipo de servicio
prestado.

En razon de lo expuesto el Juzgado, RESUELVE:




PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago.

SEGUNDO: ORDENAR la devolucion de la demanda y sus anexos a quien los aporto.

TERCERO: ARCHIVAR lo actuado hac%vdo las anotaciones del caso.

Notifiquese, ey /
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. tres (03) de Marzo de Dos Mil Veintidos (2022)
Radicado: Expropiacién No. 11001310301020210052200

Como quiera que la demanda remitida por competencia por parte del Homologo Primero Civil
Circuito del Guamo - Tolima cumple los requisitos de conformidad con el articulo 82 y 399 del C.
G. P., ley 92 de 1989, ley 388 de 1997, ley 1682 de 2013 y ley 1742 de 2014 y Decreto 806 de
2020 y demas normas reglamentarias.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la parte demandante solicitd al despacho ordenar la
consignacion del depdsito judicial por el valor del 50% correspondiente al valor ofertado del area
objeto de expropiacién para que una vez consignado se dispusiera la entrega de dicha area
requerida por el actor de la demanda, se procedera a tal requerimiento a efectos de dar
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 28 de la Ley 1682 de 2013, modificado por el articulo
5 de la Ley 1742 de 2014 en concordancia con el numeral 4° del articulo 399 del Cddigo General
del Proceso.

De conformidad con las razones expuestas, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de EXPROPIACION JUDICIAL, instaurada por LA AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA a través de apoderado judicial en contra de JOHANNA
SOPHIA BRAUN PULECIO, GEORG ALFONSO BRAUN PULECIO quienes actlan en
representacion de los derechos herenciales de la sefiora AMELIA PULECIO DE BRAUN
(Q.E.P.D.) dentro de la sucesién de la causante AMINA MELENDRO DE PULECIO (Q.E.P.D.),
LEONEL FRANCISCO DE LA PAVA PULECIO, LUCIA DE LA PAVA PULECIO, DARIO DE LA
PAVA PULECIO quienes actlian en representacion de los derechos herenciales de la sefiora
LUCIA PULECIO MELENDRO (Q.E.P.D.) dentro de la sucesion de la causante AMINA
MELENDRO DE PULECIO (Q.E.P.D.) y HEREDEROS INDETERMINADOS DE AMINA
MELENDRO DE PULECIO.

SEGUNDO: Désele a la demanda el tramite especial sefialado en el articulo 399 del Cdodigo General
del Proceso.

TERCERO: Notificar personalmente este auto a la parte demandada, en la forma prevista en los
articulos 291, y 292 del CGP, o también conforme lo previsto en el articulo 8°1 del Decreto 806 de
2020. Hacer entrega de las copias de la demanda y sus anexos para el traslado de conformidad con
el articulo 91 del Cdédigo General del Proceso.

CUARTO: ORDENAR el emplazamiento los herederos indeterminados de AMINA MELENDRO DE
PULECIO, en la forma y términos indicados en el articulo 293 del C.G.P. en concordancia con el
articulo 108 ibidem, el cual debera publicarse en un medio escrito de alta circulacion a nivel
nacional (El Tiempo, El Espectador, La Republica), publicacion que se realizara el dia domingo.
Efectuada la publicacidn anterior, por secretaria emplacese a través de la pagina JUSTICIA XXI
WEB, Registro Nacional del emplazados dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura, el cual
se entendera surtido quince (15) dias después de la publicacién de la informacion en dicho registro.
Si comparece alguno de los emplazado al proceso, corrasele traslado demanda ordenado en esta
providencia, de lo contrario procédase a designar curador ad litem para que la represente, en la
etapa procesal correspondiente.

QUINTO: Correr traslado a los demandados por el término de tres dias conforme al numeral 5 del
articulo 399 del C.G.P.




SEXTO: INSCRIBIR la demanda de la referencia conforme al articulo 592 del C.G.P. en el Folio
de matricula inmobiliaria No.360-12387 de la Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos del
Guamo - Tolima -, antes de realizarse la notificacion del auto admisorio. Remitase por
secretaria la comunicacion correspondiente.

SEPTIMO: Previo a ordenar la entrega anticipada del bien, se ordena al demandante AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA ANI consignar a odrdenes del juzgado el valor 50%
(restante) correspondiente al valor ofertado, esto es; la suma de $29.418.482.38. La cuenta judicial
de este Claustro judicial es 110012031010,

OCATVO: RECONOCER personeria para actuar al abogado HECTOR EDUARDO
CASTELBLANCO PINDEA identificado con cédula de ciudadania No. 80.721.058 expedida en

Bogota D.C. y TP No. 203.091 del C.S. de l}l, como apoderado de la demandante conforme al

memorial de poder adjunto a la demanda.
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Notifiquese y Cimplase;
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.qov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Tres (03) de Marzo de Dos Mil Veintidés (2022)
Radicacion: Reorganizacion de Pasivos No. 11001310301020210053000

Correspondié a este Despacho Judicial por reparto la presente solicitud de reorganizacién de pasivos
-abreviada - por la sefiora Ana Maria Almanza Suarez identificada con cédula de ciudadania No.
1.032.459.014 expedida en Bogota D.C. a través de apoderado judicial en contra de acreedores
(Alcaldia Mayor de Bogotda D.C., Banco de Bogotd S.A., Bancamia S.A. y Cristdbal Fonseca
Rodriguez).

CONSIDERACIONES
Presentada la solicitud, debe determinar el Juez entre otros aspectos, que sea competente para
conocer de la misma por los diferentes factores que la determinan, entre los que se cuenta los

enunciados en la Ley 1116 de 2006; en tal orden se tiene en cuenta:

CODIGO GENERAL DEL PROCESO PREVE:

“Articulo 17. Competencia de los jueces civiles municipales en dnica instancia Los Jjueces civiles
municipales conocen en unica instancia:

1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los
que correspondan a la jurisdiccion contencioso administrativa.

También conocerdn de los procesos contenciosos de minima cuantia por responsabilidad médica, de cualquier
naturaleza y origen, sin consideracion a las partes, salvo los que correspondan a la jurisdiccion contencioso
administrativa.

2. De los procesos de sucesion de minima cuantia, sin perjuicio de la competencia atribuida por la ley a los notarios.

3. De la celebracidn del matrimonio civil, sin perjuicio de la competencia atribuida a los notarios.

4. De los confiictos que se presenten entre los copropietarios o tenedores del edificio o conjunto o entre ellos y el
administrador, el consejo de administracion, o cualquier otro drgano de direccidn o control de la persona juridica, en

razon de la aplicacion o de la interpretacién de la ley y del reglamento de propiedad horizontal.

5. De los casos que contemplan los articulos 913, 914, 916, 918, 931, 940 primer inciso, 1231, 1469 y 2026 del Cédigo
de Comercio.

6. De los asuntos atribuidos al juez de familia en unica instancia, cuando en el municipio no haya juez de familia o
promiscuo de familia.

7. De todos los requerimientos y diligencias varias, sin consideracién a la calidad de las personas interesadas.

8. De los que conforme a disposicion especial deba resolver el juez con conocimiento de causa, o breve y
sumariamente, o a su prudente juicio, o @ manera de arbitro.

9. De las controversias que se susciten en los procedimientos de insolvencia de personas naturales no
comerciantes y de su liguidacién patrimonial, sin perjuicio de las funciones jurisdiccionales otorgadas a las

autoridades administrativas.
10. Los demas que les atribuya la ley.

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequefias causas y competencia multiple, corresponderén a
este los asuntos consagrados en los numerales 1, 2 y 3.” (Subrayado y Negrilla por el Despacho).

LEY 1106 DE 2006 PREVE: TITULO I - DEL REGIMEN DE INSOLVENCIA - CAPITULO I.
FINALIDAD, PRINCIPIOS Y ALCANCE DEL REGIMEN DE INSOLVENCIA.

“ARTICULO 10. FINALIDAD DEL REGIMEN DE INSOLVENCIA. £l régimen judicial de insolvencia regulado en la
presente ley, tiene por objeto la proteccidn del crédito y la recuperacion y conservacion de la empresa como unidad de
explotacion econdmica y fuente generadora de empleo, a través de Jos procesos de reorganizacién y de liquidacion
Jjudicial, siempre bajo el criterio de agregacion de valor.

El proceso de reorganizacion pretende a través de un acuerdo, preservar empresas viables y normalizar
sus relaciones comerciales y crediticias, mediante su reestructuracion operacional, administrativa, de
activos o pasivos.

El proceso de liquidacion judicial persigue la liquidacion pronta y ordenada, buscando el aprovechamiento del




patrimonio del deudor.
El régimen de insolvencia, ademas, propicia y protege la buena fe en las relaciones comerciales y patrimoniales en

general y sanciona las conductas que le sean contrarias”. (Subrayado y Negrilla por el Despacho).

ARTICULO 19. INICIO DEL PROCESO DE REORGANIZACION. La providencia que decreta el inicio del proceso de
reorganizacion debera, comprender los siguientes aspectos:

2. Ordenar la inscripciéon del auto de inicio del proceso de reorganizacion en el registro mercantil de la
Camara de Comercio correspondiente al domicilio del deudor y de sus sucursales o en el registro que haga
sus veces. (...) “. (Subrayado y Negrilla por el Despacho).

Cddigo de Comercio Prevé:

“ARTICULO 10. COMERCIANTES - CONCEPTO - CALIDAD. Son comerciantes las personas que profesionalmente
se ocupan en alguna de las actividades que la ley considera mercantiles.

La calidad de comerciante se adquiere, aunque la actividad mercantil se ejerza por medio de apoderado, intermediario
o interpuesta persona”.

"ARTICULO 13. PRESUNCION DE ESTAR EJERCIENDO EL COMERCIO.
Para todos los efectos legales se presume que una persona ejerce el comercio en los siguientes casos:

1) Cuando se halle inscrita en el registro mercantil;
2) Cuando tenga establecimiento de comercio abierto, y

3) Cuando se anuncie al publico como comerciante por cualquier medio”. (Subrayado y Negrilla por el
Despacho).

“ARTICULO 19. OBLIGACIONES DE LOS COMERCIANTES. Es obligacién de todo comerciante:

1) Matricularse en el istro mercantil;

2) Inscribir en el registro mercantil todos los actos, libros y documentos respecto de los cuales la ley exija esa
formalidad,

3) Llevar contabilidad regular de sus negocios conforme a las prescripciones legales;

4) Conservar, con arreglo a la ley, la correspondencia y demds documentos relacionados con sus negocios o
actividades;

5) Denunciar ante el juez competente la cesacion en el pago corriente de sus obligaciones mercantiles, y

6) Abstenerse de ejecutar actos de competencia desleal”. (Subrayado y Negrilla por el Despacho).

Se advierte que la persona natural comerciante deberd anunciarse como tal a través de la
inscripcion en el registro mercantil, pero revisada las actuaciones en el libelo genitor y los anexos
aportados se ahonda que la solicitante ante la presencia de resultados econdmicos negativos decidid
cancelar la matricula de persona natural comerciante tras motivacion en documento privado
presentado a la Camara de Comercio de Bogota el dia 09 de julio de 2021, para luego asi pretender
acogerse a un proceso de reorganizacion, teniendo insuficiencias para condicionarse la autonomia
judicial en el presente caso.

Ahora bien, en el sub examine no se tiene probado que las acreencias que se pretenden
reestructurar fuesen constituidas durante el ejercicio de la actividad comercial, es asi que es no
cumple con los presupuestos para su admisidon respectiva. Pues, esta debe ser que exista cierta
condicién de oportunidad entre el cese de la actividad mercantil y la peticién de la admisién al
proceso de reorganizacion, evidencidndose que el aqui deudor estaria inmerso en un abandono de
sus negocios configurandose la procedencia de liquidacion judicial de conformidad con las
previsiones del articulo 49 de la Ley 1116 de 2006; ya que al cancelarse la matricula mercantil
pierde la calidad de comerciante, y, ademas; las obligaciones se encuentran en cabeza de la
persona natural y no del establecimiento de comercio.

Bajo el anterior marco normativo, este Despacho judicial no es el componente para conocer del
presente asunto, pues el mismo esta asignado a los Jueces Civiles Municipales de conformidad con
lo preceptuado en el articulo 17, numeral 9 del Cédigo General del Proceso.

En virtud de lo expuesto, este despacho en ejercicio de sus facultades constitucionales y legales;
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente solicitud de reorganizacion de pasivos -abreviada - por la
sefiora Ana Maria Almanza Suarez identificada con cédula de ciudadania No. 1.032.459.014
expedida en Bogotéa D.C. a través de apoderado judicial en contra de acreedores (Alcaldia Mayor de
Bogota D.C., Banco de Bogota S.A., Bancamia S.A. y Cristobal Fonseca Rodriguez).

, conforme a las consideraciones expresadas anteriormente.

:-

SEGUNDO: REMITASE por competencld a los juzgados civiles municipales de esta ciudad
(reparto) la presente demanda a fin de quell impartanﬂi't_r‘é_mite correspondiente.

1

Notifiqguese y Cumplase; /
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RAMA JUDI’CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., tres de marzo de dos mil veintidds

RAD. 11001310301020210055100
Pertenencia

Atendiendo el escrito que antecede, se autoriza el retiro de la presente
DEMANDA VIRTUAL de conformidad con lo solicitado por el apoderado de la parte
actora. Déjense las constancias del caso.

Notifiquese y cimplase,. ﬂ,__,.

e
FELIPE PABLO MOJICA CORTES
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. tres de marzo de Dos Mil Veintidos
Radicado: Ejecutivo Singular No. 11001310301020210055300

Se inadmite la demanda para que en el término legal se subsane lo siguiente so pena
de rechazo:

1. Respecto al numeral primero de los hechos adeclese, aclarese o excliyase el
alivio pad (alivio financiero), pues revisado el diligenciamiento, cldusulas del
pagaré Sin Numero no se encuentra contemplado para efectuar su cobro por esta
via.

2. Respecto al numeral 3.5, 4.5 de los hechos hace menciéon un estatuto que afios
atras fue derogado. Para evitar confusiones sirvase adecuarlo a la normatividad
vigente.

3. En los hechos y pretensiones la parte demandante hace referencia al cobro de
gastos de forma “general” sirvase esos gastos enumerarlos de forma detallada.

Notifiquese y cumplase, | “
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. tres de marzo de Dos Mil Veintidés
Radicado: Verbal - Declarativo No. 1100131031020220000700

Se encuentra al despacho la presente demanda VERBAL DECLARATIVA DE MAYOR
CUANTIA, formulada por la sociedad FRESNER BOCK INVERSIONES S.A.S. identificada
con Nit. 900.136.491-2 a través de apoderado judicial en contra de HANS CHRISTIAN
MAURICIO BOCK POMBO identificado con cédula de ciudadania No. 19.126.064 y el sefior
CAMILO MIGUEL NASSAR MOOR identificada con cédula de ciudadania No. 19.220.437.

En ese orden de ideas procede el despacho a estudiar su admisibilidad, revisando para el
efecto los requisitos establecidos en los articulos 19, 20, 26, 28, 73, 74, 77, 82, 83, 84, 89,
90, 368 y s.s. del C.G.P. y demas disposiciones aplicables y concordantes, advirtiéndose que la
misma ha reunido los requisitos legales, el Despacho;

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda VERBAL DECLARATIVA DE MAYOR CUANTIA,
formulada por la sociedad FRESNER BOCK INVERSIONES S.A.S. identificada con Nit.
900.136.491-2 en contra de HANS CHRISTIAN MAURICIO BOCK POMBO identificado con
cédula de ciudadania No. 19.126.064 y el sefior CAMILO MIGUEL NASSAR MOOR
identificada con cédula de ciudadania No. 19.220.437.

SEGUNDO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada, por el
término de veinte (20) dias.

TERCERO: NOTIFICAR a la sociedad demanda en los términos de los articulos 290 a 293 del
CGP en concordancia con el Decreto 806 de 2020.

CUARTO: Previo a decretar la medida cautelar la parte demandante preste cauciéon por el
20% del valor total de las pretensiones, es decir; la suma de $ 1.114.600.625.2.

QUINTO: RECONOCER personeria suficiente para actuar al doctor JUAN FELIPE ROLDAN

PARDO identificado con cédula de ciudadania No. 80.876.383 y TP No. 194.334 del C. S de la
J. como apoderado de la sociedad demana\ante, en los términos del memorial poder a él

conferido.

Notifiquese y cumplase,

i
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ;
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. tres de marzo de Dos Mil Veintidés

Radicado Ejecutivo Singular No. 11001310301020220005100

Se encuentra al despacho la presente demanda Ejecutiva Singular, formulada por el Leidy
Liliana Sierra Diaz identificada con cédula de ciudadania No. 1.022.401.250 a través de
apoderado judicial en contra de la Compafiia de Seguros Alfa S.A. identificada con Nit.
860.031.979-8.

En ese orden de ideas procede el despacho a estudiar su admisibilidad, revisando para el efecto los
requisitos establecidos en los articulos 19, 20, 26, 28, 73, 74, 77, 82, 83, 84, 89, 90, 422, 424,
430, 431 del C.G.P. y demas disposiciones aplicables y concordantes, advirtiéndose desde ahora
que la presente demanda no los reune a cabalidad; veamos:

La documental aportada que atribuye la vocacién de titulo ejecutivo del cual pretende se libre
mandamiento de pago, se advierte que no concurren las exigencias de los articulos 422 del C.G
del P.

Téngase en cuenta que el proceso ejecutivo por finalidad la satisfaccién de derechos ciertos, a él
ha de llegarse con plenitud de la prueba que de manera directa y sin acudir a inferencias ni
deducciones, ofrezca certeza al juez de la existencia de la obligacién objeto de la ejecucién.

Es asi, que deberdn demandarse obligaciones que cumplan las previsiones de claridad,
exigibilidad y expresividad de que trata el articulo 422 del C. G. P.; consistiendo la exigencia de
ser expresa en que exista manifestacion positiva e inequivoca del deudor de satisfacer una
prestacion; de ser clara, en que los sujetos activo y pasivo de la obligacion estén identificados y
la prestacion debida perfectamente determinada o determinable; y de ser exigible, que estando
la obligacién sometida a plazo o condicién uno u otra se hayan cumplido.

En efecto, la sefiora Sierra Diaz a través de apoderado judicial demanda por la via del proceso
ejecutivo a la Compafila de Seguros Alfa S.A., para que se le ordene el pago de
$162.962.118.00 correspondiente al capital contenido en la pdliza No. GRD-407 08
correspondiente al nimero de crédito 2190021652 cuyo tomador es el Banco de Occidente S.A.
por el deceso del sefior Sall Sierra Rodriguez (q.e.p.d.) quién en vida se identificada con cédula
de ciudadania No. 4.280.764; siendo la demandante beneficiario tercero afectado. Aunado de los
intereses corrientes, intereses de mora, primas de seguros dejadas de pagar y otros gastos
juridicos por el siniestro.

En ese orden, se debe sefalar que los titulos ejecutivos deben gozar de ciertas condiciones
formales y sustantivas. Las formales consisten en que el documento o conjunto de documentos
que den cuenta de la obligacién sean auténticos y emanen del deudor o de su causante, de una
sentencia de condena proferida por el Juez, de un acto administrativo debidamente ejecutoriado
o de otra providencia judicial que tuviere fuerza ejecutiva conforme a las previsiones legales.

Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a favor del
ejecutante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras, expresas y exigibles.

La obligacién se considera expresa cuando aparece manifiesta en la redaccién del titulo ejecutivo
o documentos que lo componen como unidad juridica; es clara, cuando ademds aparece
determinada; y, es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la misma por no estar
pendiente de un plazo o condicion.

Es asi, que cabe precisar que en ciertos eventos es menester allegar diversos instrumentos que
corroboren la existencia de una obligacién con las sefialadas caracteristicas, lo que posibilitara la
coercion, configurandose asi un soporte complejo de ejecucion, contexto en el que se entiende
que el compromiso consta en varios medios documentales de equivalente valor legal, conectados
y dependientes entre si, pues cada uno de ellos, en su conjunto, llevan a inferir la estructuracién
de una obligacién clara, expresa y exigible.




Asi las cosas, en esta clase de ejecuciones le corresponde al accionante demostrar la existencia
del contrato, con la respectiva péliza y que realizé la reclamacién, en la que aportd los
documentos indispensables para acreditar los requisitos del articulo 1077 del Cédigo de
Comercio, esto es, que demuestren la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida,
si fuere el caso.

Se observa que de ninguna manera el pretensor aporté los documentos necesarios para librar
mandamiento de pago, pues jamas anexd con la demanda la pdliza respectiva, de la cual
derivara su reclamacion y si bien es cierto en el libelo solicité que se requiriera a la demandada
con el propésito de que la allegara en forma original o copia autentica, ante la imposibilidad de
hacerlo por cuanto la misma estaba en el poder de la compafiia de sequros, resulta
improcedente acceder a este especial pedimento.

Ello es asi, porque segln lo previsto en el numeral 10° del articulo 78, en concordancia con el
inciso 2° del articulo 173 del Cddigo General del Proceso, era deber del demandante y su
apoderado abstenerse de solicitar al juez la consecucidn de documentos que directamente o por
medio del ejercicio del derecho de peticion hubiere podido conseguir, directriz que fue
incumplida por la parte actora, pues el proceso carece de un demostrativo que acredite la
imposibilidad de obtenerla por sus propios medios o por via del respectivo pedimento y que de
haberse emprendido su consecucién, jamas se hubiere obtenido respuesta.

Ahora, también es importante anotar que si bien es cierto la accionante acercd con la demanda
pantallazos de envio de posiblemente una documentacion exigida por la compafiia de seguros de
fecha 18-08-2021 y de un derecho de peticion de fecha 14-12-2021; pero de estos solo se
quedd en pantallazos sin ser aportados con la documentacion correspondiente que sustentara la
particular solicitud del pago del seguro de vida que aparentemente es beneficiaria.

Ante esas circunstancias, es evidente que el ejecutante omitid constituir un titulo ejecutivo
complejo basico para la ejecucidon requerida contra la aseguradora, ya que nada de lo allegado
acredita la existencia de la pdliza de seguro de vida y la cuantia de los perjuicios reclamados,
razon por la cual era improcedente librar orden de pago.

Con todo lo anterior, este Claustro judicial se abstendra de libar mandamiento de pago.
En consecuencia, el Juzgado, RESUELVE:

NEGAR el mandamiento de pago solicitado por la sefiora Leidy Liliana Sierra Diaz identificada
con cédula de ciudadania No. 1.022.401.250 en contra de la Compaiiia de Seguros Alfa S.A.
identificada con Nit. 860.031.979-8.

Hagase entrega de la misma y de sus anexos a la parte interesada sin necesidad de desglose,
dejandose las constancias respectivas; para lo cual preferiblemente debera ser entregada
mediante el uso de las tecnologias (correo electrénico) teniendo en cuenta las directrices
emitidas por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasién de las medidas tomadas por
motivos de salubridad publica y fuerza mayor\generadas por la pandemia del coronavirus
covid19 concordante con el Decreto 806 de 2020

Notifiquese y cimplase, D__.-«-
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RAMA JUDI,CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C. Tres de marzo de dos mil veintidos

RAD. 11001310301020220005200
Restitucion

De conformidad con lo previsto en los articulos 82 a 90 del Cddigo General del
Proceso y el Decreto 806 de 2020, se INADMITE la presente demanda para que
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia la
parte actora subsane lo siguiente, so pena de rechazo:

1. Ajuste el poder conferido por el demandante conforme lo preceptuado en el
Decreto 806 de 2020 articulo 5, puesto que, en el caso concreto, no se
evidencia que este haya sido enviado al profesional en derecho desde la
direccion de correo electrénico de la demandante y/o se hubiera realizado
presentacion personal al mismo d¢onforme al articulo 74 del C.G.P.

Notifiquese y cumplase, Q_.—-
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electronico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. tres (03) de Marzo de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: Restitucion de Inmueble No. 11001310301020220005500

Con fundamento del articulo 384 del Cédigo General del Proceso, este juzgado
dispone:

PRIMERO: ADMITIR |la demanda VERBAL de RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE
ARRENDADO - dado en arrendamiento Leasing Habitacional -, que ha presentado
BANCOLOMBIA S.A. identificada con Nit. 890.903.938-8 por intermedio de
Apoderado Judicial, en contra de la sefiora ROSA ELVIRA MUNCA identificada con
cédula de ciudadania No. 52.129.659.

SEGUNDO: IMPRIMASE a la demanda el tramite previsto en el CGP Libro Tercero,
Seccién Primera, Titulo I, Capitulo II, Articulo 384 y siguientes.

TERCERO: Para efectos de la notificacién personal debe advertirse a la parte
demandante que la notificacién personal de la demanda sino pudiere efectuarse
personalmente conforme al Art. 290 v s.s., del C.G.P., con su respectiva constancia o
por el medio mas expedito posible, debe surtirse de acuerdo con lo dispuesto por el
Art. 8 del Decreto Legislativo No. 806 del 04 de junio de 2020, con entrega de copia de
la demanda y anexos para que la conteste dentro de los veinte (20) dias siguientes a
dicha notificacion. (ART. 369 del C.G.P)

CUARTO: La parte demandada no serad oida en el proceso sino hasta que demuestre
haber consignado a érdenes del juzgado, el valor total que, de acuerdo con la prueba
allegada con la demanda, tienen los cinones y demas conceptos adeudados (art. 384-5
del C.G.P.).

QUINTO: Recondzcase y téngase a la Dra. Diana Esperanza Ledn Lizarazo, abogado(a),
titulado(a) y en ejercicio, identificado con la C.C. No. 52.008.552 expedida en Bogota
D.C. y la T. P. No. 101.541 del C.S. de la J., como apoderada judicial de la parte
demandante en la forma y términos del poder a ella conferido. De igual forma,
recondzcase y téngase como apoderado especial de Bancolombia S.A. a la sociedad
AECSA S.A. identificada con Nit. 880.059.718-5 representada legalmente por Carlos

Daniel Cardenas Avilés identificado don cédula de ciudacﬁm’a No. 79.397.838 y TP No.
152.224 del C.S de la d.
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RAMA JUD];CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., Tres de marzo de dos mil veintidds

RAD. 11001310301020220005600
Verbal

Con fundamento en el articulo 90 del C.G.P. se inadmite la presente demanda para que
en un término de cinco (5) dias la parte demandante subsane lo siguiente:

1. Ajuste el acapite de notificaciones en el escrito cartular, en el gque se indique las

direcciones de notificacion tanto fisicas como electrdnicas de la demandante.

2. Indique las direcciones electrdnicas de los testigos que pretende hacer valer.

3. Revisados los anexos de la demanda, no se observa el agotamiento de la conciliacidn

Notifiquese y cumplase,

prejudicial como requisito de procedibilidad, tal y como lo dispone el numeral 7° inciso
tercero del articulo 90 del Cédigo General del Proceso.

La demandante en el acapite de medidas cautelares solicita la inscripcion de la
demanda en la Camara de Comercio de Bogota, entidad encargada del registro del
establecimiento de comercio y razon social de la demandada, sin embargo, esta
medida se torna improcedente en este tipo de procesos de conformidad a lo normado
en el articulo 590 y s.s. del C.G.P, por cuanto no son bienes sujetos a registro. Asi
mismo, solicita la inscripcidon de la demanda de bienes sujetos a registro pero no se
evidencia que la demanda verse sobre dominio u otro derecho real principal,
directamente o como consecuencia de una pretensién distinta o en subsidio de otra,
o sobre estos bienes, tal y como lo preceptia el literal a ibidem; como tampoco en el
proceso se persigue el pago de perjuicios provenientes de una responsabilidad civil
contractual o extracontractual literal b ibidem, sino por el contrario busca que se
declare una obligacion, por lo cual todas las medidas solicitadas resultan
improcedentes.

Con la solicitud enunciada pretende el interesado que no habria lugar a ésa exigencia
por estarse solicitando *medidas cautelares”, argumento que desatiende el despacho
por las siguientes razones, la primera y mas elemental estriba en que las medidas
cautelares solicitadas se tornan improcedentes en este tipo de procesos. Si bien el
pardgrafo primero del articulo 590 del C.G.P., avala al demandante para acudir
directamente al juez sin necesidad de agotar el requisito de procedibilidad, lo cierto
es que la medida cautelar debe ser procedente,

En suma, y ante la improcedencia de la medida cautelar, deberd acreditarse que se
agotd la conciliacion extrajudicial como requisito de procedibilidad, so pena de
rechazo. Asi como de conformidad con el articulo 6° del Decreto 806 de 2020, la
remision electrénicamente de la demanda y sus anexos al demandado junto con el
escrito de subsanacién.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electronico: ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Tres (03) de Marzo de Dos Mil Veintidos (2022)

RADICADO EJECUTIVO SINGULAR NO. 11001310301020220005700
DE: CPE CONSULTORES S.A.S.
CONTRA: ECMAN ENGENHARIA SUCURSAL COLOMBIA

A continuacién, por corresponder en reparto el conocimiento del proceso ejecutivo
singular objeto de decisién instaurado por la sociedad Cpe Consultores S.A.S. a través
de su apoderado judicial en contra de la sociedad Ecman Engenharia Sucursal
Colombia, este despacho judicial dando tramite correspondiente dentro del término
legal para resolver la admisién, inadmisiéon o rechazo de la demanda, procede a
disponer las siguientes:

Por ello, una vez revisadas los documentos contentivos de la demanda y en especial la
determinacidn de la cuantia que se hace en las pretensiones del libelo introductorio, el
Despacho de conformidad con lo dispuesto en el inciso segundo (2°) del articulo 90°
del Cédigo General del Proceso, RECHAZA la presente demanda, por carecer de
competencia, de conformidad con las siguientes consideraciones:

PRIMERO: Sefiala el numeral primero (1°) del articulo 18° del Cédigo General del
Proceso que los Jueces Civiles Municipales conocerdn en primera instancia de los
procesos contenciosos de Menor Cuantia.

SEGUNDO: Para determinar la competencia en razén al factor objetivo de la cuantia,
el articulo 25 idem, indica que son de MINIMA, aquellos procesos cuya cuantia verse
sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (40 SMLMV), que, para la fecha, asciende a la
suma de $40.000.000.00 Moneda Corriente. Son de MENOR cuando excedan los 40
SMLMV sin sobrepasar el equivalente a 150 SMLMV (o sea, $150.000.000,00), y son de
MAYOR cuantia, cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el
equivalente a 150 SMLMV.

TERCERO: Teniendo en cuenta lo indicado en el numeral anterior, asi como la fijacion
de la cuantia de las pretensiones de la demanda instaurada por sociedad Cpe
Consultores S.A.S., que es de ($146.084.400.00), MONEDA CORRIENTE mas los
intereses moratorios maximos que autorice la ley que para esta accién, desde que la
obligacion se hizo exigible, esto es; desde el 01 de febrero de la presente anualidad
hasta que se pague el total de la deuda.

El Despacho concluye que la demanda bajo examen, tiene una cuantia en sus
pretensiones, que se clasifica como de MENOR CUANTIA, pues sus peticiones, como se
indic6, no superan los 150 SMLMV conforme a la norma enunciada en punto anterior.

Vease que para la fecha el total de las pretensiones el interés moratorio tiene el valor
de $ 2.985.000 mas el valor contenido en la factura que se hace referencia en el libelo
genitor llegan a la suma total de $ 149.069.400.

Téngase presente que el salario minimo para este afio es de $1.000.000.00 moneda
corriente y el valor total de las pretensiones no exceden los $150.000.000.00.




Por lo anterior, el Despacho RECHAZA por FALTA DE COMPETENCIA |a presente
demanda EJECUTIVA por el factor objetivo de “la cuantia”, de las pretensiones
econdémicas.

En consecuencia, por Secretaria remitase el expediente a través de la oficina judicial
(reparto), para que sea asignado a los Juzgados Civiles Municipales de esta
ciudad. Oficiese.

Déjense las constancias del caso.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central

cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., tres de marzo de dos mil veintidds

RAD. 11001310301020220005900
Pertenencia

De conformidad con lo previsto en los articulos 82 a 90 del Cédigo General del
Proceso y el Decreto 806 de 2020, se INADMITE la presente demanda para que
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de esta providencia la
parte actora subsane lo siguiente, so pena de rechazo:

Aclare el correo electrdnico de la demandante y de ser el caso ajustelo bien sea
en el escrito introductorio o en el poder conferido, toda vez, que en cada uno se
indica un correo electrénico diferente.

Aporte certificado de tradicion y libertad del inmueble objeto de la accion, con
una vigencia no superior a 30 dias, para verificar correctamente la tradicién del
inmueble.

Notifiquese y cumplase,
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