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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (601) 2820225

Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidds

Radicado: Medida Cautelar No 11001310301020030064501 (L-2019-001)

En virtud de la contestacion por parte de Archivo Central manifestando que el proceso
No. 2003-645 del Instituto de Crédito Territorial en contra de Rafael Delgadillo, Fue
entregado al despacho el 04/07/2018 con acta de entrega No. 8403 hay que decirse que
expediente a que se refiere también es una solicitud de levantamiento cautelar, mas no el
proceso ejecutivo en contra del sefior Rafael Delgadillo, pues; la medida cautelar que se
observa en la anotaciéon No. 004 del FMI No. 50S-40137421 se hizo efectiva en el afio de
1955 mediante oficio No. 316 del 02-06-1955 infiriéndose asi que el inicio del proceso
ejecutivo data del afio 1955 o afios anteriores.

Asi que, lo arriba manifestado y que el'expediente ejecutivo en contra del sefior Rafael
Delgadillo no fue hallado, de acuerdo al articulo 597 numeral 100 del Cddigo General del
Proceso, se resuelve:

PRIMERO: ADMITIR a solicitud de levantamiento de medida cautelar respecto de la
anotacién No. 04 inscrita en el folio de matricula inmobiliaria No. 50S-40137421 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos de Bogota D.C. — Zona Sur -, en el proceso
ejecutivo promovido por el Instituto de Crédito Territorial en contra del sefior Rafael
Delgadillo.

SEGUNDO: Secretaria proceda a fijar el aviso de que trata el precepto por un término de
veinte (20) dias, para que los interesados puedan ejercer sus derechos.

‘Vencido el término ingrese al Despachd®para proveer.

Notifiqguese y Cimplase,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrdnico: ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (601) 2820225

Bogota D.C. Ocho (08) de Junio de Dos Mil Veintidés (2022)
Radicado No. 11001310301020150038500

Incorpdrese a los autos para que conste la comunicacion allegada pdr el Juzgado Cuarto
(4) Civil del Circuito de Barranquilla.

Ahora bien, brillando por su ausencia la respuesta por parte del Juzgado Décimo (10)
Civil del Circuito de Barranquilla, por secretaria se requerird para que en el término de
ocho (8) dias informe el tramite dado a los oficios Nos. 1805 del 13 de junio de 2019,
294 del 31 de enero de 2020, 816 del 19 de marzo de 2020 y 1657 del 12 de noviembre
de 2021. g “

Notifiquese y Cimplase;
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electronico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (601) 2820225

Bogota D.C. Ocho (08) de Junio de Dos Mil Veintidés (2022)

Radicado: Verbal - Declarativo de Pertenencia (Continuaciéon Ejecutivo) No.
11001310301020160000500

Reunidos los requisitos legales y satisfechos las exigencias del articulo 306 del Cddigo
General del Proceso, el Juzgado resuelve:

1. Librar orden de pago por la via ejecutiva en favor de Fernando Pinilla Cortes y
Carmen Cortes contra Eufracio Moreno Cortes, José Vicente Moreno Cortes en las
siguientes cantidades:

1.1. $2.206.342.00, por concepto de costas en primera instancia. -

2. Notifiqueseles conforme las pr _\"\'i)isiones de la norma precitada, advirtiéndoles que
cuentan con diez (10) dias para excepifii?nar. ﬁ
Notifiquese; -




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (601) 2820225

Bogota D.C. Ocho (08) de Junio de Dos Mil Veintidéds (2022)

Radicado: Verbal - Declarativo de Pertenencia (Continuacién Ejecutivo) No.
11001310301020160000500

Atendiendo la solicitud de medidas cautelares y satisfechas las exigencias del Cdédigo
General del Proceso, el Despacho dispone:

1. Decretar el embargo y retencion de los dineros que por cualquier concepto
financiero (cuentas corrientes, de ahorros, CDT’S, encargos fiduciarios, etc.)
posea los demandados en las entidades financieras e bancarias descritos en el
numeral 3ro del escrito de cautelas.

Limitese a la suma de $4.000.000.00 Oficiese como corresponda.

Para no incurrir en exceso- de med‘-:i" as cautelares solamente se decretard lo arriba
mencionado. 5
i

Notifiquese;




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (601) 2820225

Bogoté D.C. Ocho (08) de Junio de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: Verbal - Declarativo (Continuacion Ejecutivo) no.
11001310301020170037500

Aceptase la renuncia de poder por parte del togado Juan Nicolds Nieto Gomez como
apoderado judicial de los sefiores Isabel Arévalo de Cubillos y Gloria Inés Cubillos
Arévalo.

Por otro lado, del escrito de sustitucion de poder al doctor Hurtado Pefia Brayan Steven,
estese dlspuesto al inciso primero del auto del 30 de marzo de 2022. En tal proveido se le
reconocié personeria.

Por ultimo, secretaria de cumplimiento al inciso quinto del auto del 27 de abril de 2021,
estos es; remitir el presente asunto a Ia Oficina de Ejecucion para los Juzgados Civiles del
Circuito de esta urbe, para que contingien con el tramite.

0
Notifiguese y Camplase; l‘l
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (601) 2820225

Bogoté D.C. Ocho (08) de Junio de Dos Mil Veintidds (2022)
Radicado: Verbal — Declarativo de Pertenencia No. 11001310301020170050400

Como quiera que mediante autos de fecha 10 de marzo de 2022 se resolvieron el recurso
interpuesto contra la providencia del 29 de noviembre de 2021 el cual aceptd el
desistimiento del recurso y se condend en costas e fijo fecha para llevar a cabo la
audiencia de que trata el articulo 372 del CGP en concordancia con el articulo 375 ibidem,
manténgase el presente asunto en pruebas hasta que llegase la hora para evacuar dicha
audiencia.

Ahora bien, como quiera que el expediente no se encuentre digitalizado por secretaria
proceda a hacerlo de conformidad con el protocolo de gestion documental emitido por el
Consejo Superior de la Judicatura y pﬁpgasele en conocimiento a las partes.

Notifiqguese y Cimplase; ] 1
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electronico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (601) 2820225

Bogota D.C. Ocho (08) de Junio de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: Ejecutivo Singular No. 11001310301020170054000
(Demanda Acumulada Cuaderno No. 3)

Como quiera que la liquidacion de costas elaborada por la Secretaria, se encuentra
ajustada a derecho, el Juzgado le imparte su aprobacion, de conformidad con el numeral
19 del articulo 366 del Cadigo General del Proceso.

Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Ejecucion Civil Circuito de esta

Urbe. \(]

Notifiquese y Cimplasej--~




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electronico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: (601) 2820225

Bogota D.C. Ocho (08) de Junio de Dos Mil Veintidds (2022)
Radicado: Ejecutivo Singular No. 11001310301020170054000
Como quiera que en proveido del 22 de marzo de 2022 se condend en costas al
demandado pero se omiti¢ fijar agencias en derecho, de conformidad con el articulo 287
del Cédigo General del proceso se dispone:

Fijar como agencias en derecho la suma de $1.000.000.

Por secretaria liquidense las costas. Déjense las constancias del caso.

Notifiqguese y Cimplase;~
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (601) 2820225

Bogota D.C. Ocho (08) de Junio de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: Ejecutivo Singular No. 11001310301020170054000
(Cuaderno No. 2 medidas Cautelares) :

Secretaria de chmplimiento al numeral 3ro del auto del auto de fecha 22 de marzo de
2022, en el sentido; de elaborar el despacho comisorio. Déjense las constancias del
caso. {

Notifiquese y Cimplase; _
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE.BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (601) 2820225

Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidds

Radicado: Ejecutivo No. 11001310301020180003800

Previo a atender la solicitud que antecede se requiere a la DIAN para que se sirva
informar el trdmite dado al oficio No. 1187 de fecha 29 de abril de 2019. Asi mismo,
informe di a la fecha el sefior Jairo Humberto Serrano Orduz posee obligaciones

pendientes con dicha entidad. "

Notifiqguese y Camplase, 3
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (601) 2820225

Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidds

Radicado: Ejecutivo Singular No. 11001310301020180055500

Incorpdrese a los autos la manifestacion de la parte ejecutante de que no ha recibido
pago alguno por parte del extremo ejecutado, ni tampoco a llegado a un acuerdo alguno
dentro del tramite de insolvencia.

Por otro lado, secretaria proceda a remitir el asunto de la referencia a los juzgados Civiles
del Circuito de Ejecucidén de Sentencias de esta urbe para que continGen con el trémite
correspondiente. {1

Notifiquese y Camplase,

¢ JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co )

Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidds

Ejecutivo No. 11001310301020180058600
DE: TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A.
CONTRA: JULTIANA MARCELA ROMERO CALLE

Agréguense a los autos y pénganse en conocimiento de las partes, las respuestas
allegadas por la DIAN vy el Instituto de Desarrollo Urbano, vistas a folios digitales 02
y 06, para los fines legales pertinentes.

Notifiquese y cumplase,

CORTES
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogoté D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidés

RAD. 11001310301020180059100
Impugnacion de actos de asamblea

Revisadas las anteriores diligencias, el despacho dispone:

Aceptar la revocatoria de poder a su apoderada judicial, presentada por Viviana
Eleonora Castillo Melo, Adriana Mercedes Castillo Melo y Mayid Alfonso Castillo
Melo, en consecuencia, se les requiere para que en el término de diez (10) dias,
otorguen poder amplio y suficiente a un abogado para que represente sus intereses
en el presente proceso. ' RS

Requerir a Claudia Constanza Castillo Melo, para que informe a este despacho en el
mismo término de diez .(10) dias, si también revoca el poder otorgado a su
apoderada o contintda con el mismo.

Respecto del recurso de apelacion impetrado el 3 de mayo de. 2022, la parte
interesada, estese a lo dispuesto en numeral sexto de proveido de fecha 27 de abril
de 2022, en el cual se deniega el recurso de apelacidon presentado en contra de la
sentencia proferida.

Notifiquese y cUmplase,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogoté D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidds

Radicado: Verbal — Declarativo No. 11001310301020180063000

Se reconoce personeria juridica a Heilyn Bautista Barrera identificada con cédula de
ciudadania N 1.143.350.727 y TP No. 279.003 de C.S. de la J. como apoderada de |a
sociedad Equidad Seguros Generales O.C. en los términos y para los efectos del poder
conferido. '

Por secretaria remitasele a la direccion electronica
heilyn.bautista@laequidadseguros.coop ' y/o
Notificacionesijudiciales.laequidad@laequidadsequros.coop. Déjense las constancias
del caso. -,!!_

Notifiquese y cimplase, ' %
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogoté D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidds

Ejecutivo No. 11001310301020180064200
DE: EDGAR MATEUS ROMERO
CONTRA: ROBERT OLMEDO SANDOVAL

Revisadas las anteriores diligencias, el despacho dispone:

1. Como quiera que no fue objetada y se ajusta a derecho, de conformidad con el
articulo 446 del Cédigo General del Proceso se aprueba la liquidacion del crédito

aportada.

2. Teniendo en cuenta que la liquidacién de costas realizada por secretaria se
ajusta a los lineamientos legales, de conformidad con lo previsto en el articulo

366 del Codigo General del Proceso se le imparte aprobacion.

Notifiquese y- cimplase, | 3
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDI,C.IAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidds

Verbal No. 11001310301020190012700
DE: MIGUEL IGNACIO CASTRO COVELLI
CONTRA: BANCO ANDINO COLOMBIA S.A

De conformidad con la solicitud realizada por el Juzgado 18 Muhicipal .de Pequefias
. Causas y Competencia Multiple de Bogotd, secretaria proceda a remitir la integridad
del expediente digital al referido despacho.

Déjense las constancias del caso.

Notifiquese y cimplase,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El' Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidés

Ejecutivo No. 11001310301020190021300
DE: OSCAR MAURICIO SANTIAGO LESMES
- CONTRA: PANAMERICAN SECURITY DE COLOMBIA LTDA

Teniendo en cuenta que en audiencia del 20 de abril de 2021 se decreté
la terminacién - del presente proceso y que la parte demandante dio
cumplimiento al numeral 4° del mencionado proveido respecto del pago
de las costas procesales a las cuales fue condenado, se ordena a
secretaria para que proceda a dar cumplimiento al numeral 3° del
mencionado proveido. Oficiese. |

Cumplido lo anterior, archivense las presentes diligencias.

Notifiquese y cimplase,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrdnico: ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidds

Radicado: Verbal — Declarativo No. 11001310301020190025000

1/. Acreditada la inscripcion de la demanda y aportada la valla secretaria proceda a
incluirse en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia. Déjense las
constancias del caso. '

2/. A pesar de que el Dr. José Luis Barros Corrales a quien se le reconoce personeria
juridica demandado como apoderado judicial del demandado Héctor David Rodriguez
Herndndez se notific6 personalmente, este en el término del traslado se mantuvo
silente.

3/. Ahora bien, del escrito de renuncia de poder presentado por el togado Barros
Corrales el dia 09 de mayo de 2022 hay que decirse que el inciso 4 del articulo 75 del
Cédigo General del Proceso prevé:

“La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de
presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompafiado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido...”.

Siendo asi las cosas, no se evidencia la constancia de la comunicacién enviada a su
poderdante, poniendo en conocimiento tal decisidon. En consecuencia; se difiere la
aceptacion de la renuncia al poder hasta haya constancia de la comunicacién a que
hace referencia a norma.

4/. Vista la constancia secretarial y previo a relevar al curador Ad Litem designado en
auto de fecha 21 de febrero de 2022 se requiere al abogado Hugo Rincén Quintero
para que en el término de cinco (5) dias a partir del recibo de la comunicacién tome
posesion del cargo que le fue encomendado, puesto que mediante oficio No. 753 de
fecha del 29 de abril de 2022 se le informa de su desighacidn, sin que a la fecha haya
acatado la orden dada por este despacho, so pena de las sanciones disciplinarias a que
hubiera, para lo cual se compulsaran copia a la autoridad competente de conformidad
al numeral 7 articulo 48 del Cédigo General del Proceso.

Por secretaria enviesele copia de €ste auto al curador nombrado. Déjense las
constancias del caso. 1

Notifiquese y Cdmplase;~™
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (601) 2820225

Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidds
Radicado: Verbal - Declarativo No. 11001310301020190027600

Téngase en cuenta que la parte demandante descorrié la objecion del juramento
estimatorio, solicitando pruebas.

De las pruebas solicitadas de la declaracidon de parte el interrogatorio a los demandados
estas se evacuaran en la audiencia de que trata el articulo 372 del CGP y se tendran
como pruebas las documentales aportadas con el libelo de la demanda y de las
respectivas contestaciones.

Por otro lado, como quiera que no se llevé a cabo la audiencia arriba sefialada se hace
necesaria la reprogramacion para el dia 28 del mes de septiembre de 2022 a las 9:00
AM, '

Se realizara por los medios tecnoldgicos disponibles y el vinculo de acceso se remitira
oportunamente.

Se advierte que deben concurrir tanto las partes como sus apoderados, so pena de
establecer las sanciones establecidas en el estatuto procesal.

Notifiquese y Cimplase; . %
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrdénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (601) 2820225

Bogota D.C. Ocho (08) de Junio de Dos Mil Veintidds (2022)
Radicado: Ejecutivo Hipotecario No. 11001310301020190030600

Como quiera que mediante escrito presentado por la Superintendencia de Sociedades el
dia 24 de mayo de 2022, donde puso en conocimiento auto de admisidon de proceso de
reorganizacion de la sociedad P&P Systems Colombia S.A.S. y atendiendo este claustro
judicial lo ordenado en su numeral séptimo, se dispone;

SUSPENDER €l presente asunto ejecutivo promovido por Scotlabank Colpatria S.A. en
contra de la sociedad P&P Systems Colombla S.A.S.

En consecuencia, se LEVANTAN las medidas cautelares practicadas y materializadas,; y
ponerse a disposicion de la Superintendencia de Sociedades para que obren dentro del
proceso de reorganizacién abreviado de P&P Systems Colombia S.A.

De los titulos judiciales que obren al interior para el presente asunto ponerse a
disposicién de la Superintendencia de Sociedades para.que obren dentro del proceso de
reorganizacion abreviado de P&P Systems Colombia S.A. Déjense las constanCIas del
caso.

Por secretaria remitase el asunto
Sociedades. Oficiese como correspp

ivil de la referencia a la Superintendencia de

Notifiquese y Cimplase; _




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (601) 2820225

Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidds

Radicado: Ejecutivo Singular No. 11001310301020190057100

Con fundamento en el articulo 463 del Cddigo General del Proceso se libra mandamiento
de pago a favor de Luis Alberto Castro Donado en contra de Daluteck S.A.S. por las
siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de SETENTA MILLONES DE PESOS MDA/CTE ($70.000.000.00)
por concepto de capital contenido en el Cheque aportado con la demanda
acumulada.

2. Los interese moratorios del capital a la tasa maxima Iégal liguidados a partir del
15 de agosto de 2019 hasta el pago total.

3. Por la suma de CATORCE MILLONES DE PESOS MDA/CTE ($14.000.000.00)
por concepto de la sancion de que trata el articulo 731 DEL Cddigo del Comercio.

Sobre las costas se resolvera en el momento procesal oportuno.

Notifiquese al extremo pasivo conforme a los articulos 291 y 292 del CGP, quién cuenta
con un término de traslado de diez (10) dias para proponer excepciones de mérito.

Suspender el pago a. los acreedores y emplacese a todos los que tengan créditos con
titulos de ejecucién contra el deudor para que comparezcan a hacerlos valer mediante
acumulacién de sus demandas dentro de os cinco (5) dias siguientes.

El emplazamiento se surtird conforme al Decreto 806 de 2020. Por secretaria incorpérese
en el Registro Nacional de Emplazados.

Secretaria remita la informaciéon a que alude el articulo 630 del Estatuto Tributario a la
Direccién de Impuestos y Aduanas Nacignales — DIAN -

Se reconoce personeria juridica a‘Dar!eys Pérez Gqﬁrcés en los términos del poder
conferido, 1

:‘ —"1

i '%Ji%bmes

Notifiquese y Ciimplase,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C..
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (601) 2820225

Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidds

Radicado: Ejecutivo Singular No. 11001310301020190057100

Revisada el Registro nacional de Personas Emplazadas se observa que por parte de la
secretaria emplazd a la sociedad Daluteck S.A.S., emplazamiento que no se tendra en
cuenta, pues; en auto del 17 de enero de 2022 ordend fue el emplazamiento a los
acreedores de los que tengan titulos de ejecucion en contra del deudor.

En consecuencia, secretaria proceda en debida forma dar cumplimiento al numeral 2do
del auto del 17 de enero de 2022,

Notifiquese y Cimplase,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (601) 2820225

Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidds
Radicado: Ejecutivo Singular No. 11001310301020190058000

Seria del caso resolver el incidente de nulidad propuesto por la sociedad demandada de
no ser porque este lo elevd directamente el Representante Legal y no a través de
apoderado judicial, esto; por tratarse de un tema de mayor cuantia.

Ahora bien, con el fin de efectuar control de legalidad, y del ser el caso corregir o sanear
los vicios que-configuran nulidades u irregularidades de conformidad con el articulo 132
del Cédigo General del proceso observa el despacho que se pasd por alto visualizar el
poder conferido al togado Javier Ernesto Godoy Prieto por parte del sefior Jair Bejarano
Duque actuando como representante legal de la Fundacion Centro de Investigacion
Docencia y Consultoria Administrativa F-CIDCA en Liquidacién aportado en documental
remitida al despacho via correo electronico el dia 29 de julio de 2021.

Asi que, este claustro judicial se apartara del proveido de fecha 29 de noviembre de 2021
el cual no se tuvo en cuenta la contestacién de la demanda y siguié adelante la ejecucidn
conforme a lo dispuesto en el articulo 440 del CGP. y en consecuencia; se tendra por
contestada la demanda y se reconocerd personeria juridica al togado Godoy Prieto.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

. PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO el auto calendado ‘el 29 de noviembre de
2021,

SEGUNDO: En consecuencia, téngase por contestada la demanda por parte de la
Fundacion Centro de Investigacion Docencia y Consultoria Administrativa F-CIDCA en
Liquidacidn, quién no propuso excepciones de mérito.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica al doctor Javier Ernesto Godoy Prieto
identificado con cédula de ciudadania No. 79.451.620 y portador de la Tarjeta Profesional
No. 132.443 del C.S. de la J. en los términos y para los efectos del poder conferido.
CUARTO: Ejecutoriado el presente aut(:"singrese nuevamente al despacho para proveer.
‘ 5

...... . =

Notifiquese y Camplase, __.

) ~ 'a‘i» " j
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FEL}‘PE PABLO MOJI CA CORTES

JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (601) 2820225

Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidés

Radicado: Ejecutivo Singular No. 11001310301020190062900

De conformidad con el articulo 461 del C.G.P. y ante la solicitud efectuada por el
apoderado de la parte demandante, el despacho resuelve:

1.

4.

5.

Notifiquese y Cumplase, -

DECRETAR LA TERMINACION del presente proceso ejecutivo de Megaequipos
S.A.S. en contra de Mota - Engil Engenharia e Construcao S.A. ( Sucursal Colombia),
Mota -Engil Perd S.A. 8Sucrusal Colombia) como integrantes del consorcio Mota-
Engil, por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION.

LEVANTAR LAS MEDIDAS CAUTELARES decretadas previa verificacion de embargo
de remanentes. En caso de existir, los bienes deberdn ponerse a disposicion de la
autoridad o entidad del caso. Librense las comunicaciones respectivas.

DESGLOSAR los documentos base de la accién a favor y costa de la parte
demandada.

Sin condena en costas, por solicitud de las partes.

Cumplido lo anterior archivese el ex%ediente.

N
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Ocho (08) de Junio de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: Verbal — Declarativo No. 11001310301020190069700

De conformidad con el articulo 287 del Cédigo General del proceso se adiciona el auto de
fecha 26 de mayo de 2022 en el sentido de indicar que los sefiores Juan Carlos Santoyo
Gutiérrez y Jairo Mauricio Santoyo Gutiérrez formularon también llamado en garantia a la
Compafiia Seguros Comerciales Bolivar S.A.

En consecuencia, con base en el articulo 64 del Cédigo General del Proceso, se admite el
llamamiento en garantia de arriba mencionado.

Ahora bien, de conformidad con lo normado en el paragrafo del articulo 66 ibidem, se
notifica por estado el presente asunto a la Compafifa Seguros Comerciales Bolivar S.A.,
para que ejerza su derecho a la defensa pdy, el mismo término de la demanda inicial.

Notifiquese y cimplase,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrdnico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (601) 2820225

Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidés

Radicado: Verbal — Declarativo No. 11001310301020190079100

Incorpérese a los autos para que consten las respuestas de la Secretaria de Movilidad
respecto.a la inscripcion de la demanda en el certificado de los automotores de placas
QTL25C Y OQT84C.

Por otro lado, bajo los apremios del numeral 1 del articulo 317 del Cédigo General del
Proceso se requiere al extremo demandante para que en el término de treinta (30) dias
contados a partir del dia siguiente de la notificacién por estado del presente proveido
notifique en debida forma al demandag faltante (Conjunto Residencial Mirador de la
Campifia 2 PH) so pena de declararse la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

f

Notifiquese y Camplase, ...
!
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RAMA JUDI,CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidds

Interrogatorio de Parte No. 11001310301020190081900
DE: EMSECOL INGENIERIA SAS
CONTRA: INVERSIONES JORGE E. JIMENEZ B. S.A.S

Teniendo en cuenta que se cumplié con el tramite procesal pertinente y que el
proceso se encuentra finalizado. Secretaria proceda con el archivo del expediente,
deje las constancias del caso. '

Notifiquese y cimplase, E

[
FELI?E PABLO MOJICA CORTES
JUEZ :




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electronico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (601) 2820225

Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidés

Radicado: Ejecutivo Singular No. 116013’1030102020004900

Bajo los apremios del numeral 1 del articulo 317 del Cddigo General del Proceso se
requiere al extremo demandante para que en el-término de treinta (30) dias contados a
partir del dia siguiente .de la notificacion por estado del presente proveido de
cumplimiento al numeral tercero del auto calendado el 23 de febrero de 2021, esto es;
notificar a la sefiora Vanegas Serna Maria Cristina a la direccién electrénica aportada e
informe la obtencién de direccidn fisica u electrénica para hacer efectiva la notificacion al
sefior Bacca Carvajalino, so pena de declararse la terminacién del proceso por
desistimiento tacito. ;

Notifiquese y Cimplase,

FEL;P MOJICA CORTES
/ JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrdnico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidds

Radicado: Verbal - Declarativo No. 11001310301020200013700

1/. De conformidad con el articulo 286 del Cédigo General del Proceso se corrige el
auto de fecha 27 de abril de 2022, en el sentido de indicar que el proceso que aqui se
adelanta es un verbal declarativo y no como alli se dijo.

2/. Por otro lado, bajo los apremios del numeral 1ro articulo 317 del Cédigo General
del Proceso se requiere a la parte demandante para que en el término de treinta (30)
dias contados a partir del dia siguiente de la notificacion de este proveido por estado,
notifique en debida forma al extremo demandado de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 291, 292 del CGP en concordancia con el Decreto 806 de 2020, so pena de
dar por terminado el presente asunto por desistimiento tacito.

Notifiquese y Cimplase; [
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidds '

Restitucién No. 11001310301020200034500
DE: ITAU CORPBANCA COLOMBIA S. A.
CONTRA: FRANCISCO MONGUI VERA

Ingresa el asunto de la referencia al despacho, para resolver la solicitud vista a folio
digital No. 13 y aprobar la liquidacién de costas vista a folio digital no. 14

ANTECEDENTES

El dia 19 de mayo del 2022, el apoderado de la demandante solicité que fijara fecha
para la diligencia de restitucién del bien inmueble arrendado, toda vez que el mismo no
ha sido restituido de manera voluntaria por el demandado.

Por otra parte, la secretaria del despacho elaboro la liquidacién ordenado en el numeral
tercero del proveido que profirié sentencia el pasado 8 de abril de 2022.

CONSIDERACIONES

Habiendo constatado que la parte demandada no concurrié en el término legal al proceso
con el fin ejercer su derecho de defensa y contradiccién, el dia 8 de abril de 2022 el
Juzgado dicto sentencia dando aplicacién a lo previsto en el articulo 384 del C.G.P. En la
mencionada providencia se ordené la entrega del bien mueble arrendado, efecto para el
cual se concedi6 a la demandada el término de DIEZ (10) DIAS contados a partir de la
ejecutoria. ‘ ‘

En el anterior contexto, la sentencia quedd ejecutoriada el dia 20 de abril de 2021, de
tal forma que a la fecha de este proveido el término otorgado para realizar la entrega
del bien arrendado se encuentra vencido, sin que la parte demandada haya cumplido
con dicha orden, razén por la cual resulta procedente la solicitud realizada por el
apoderado de la entidad ejecutante.

Ahora bien, el inciso primero del articulo 37 del CGP autoriza al Juez de conocimiento,
conferir comisiones para la practica de diligencias que deban llevarse a cabo fuera de su
sede ordinaria:

“La comisi6n solo podré conferirse para la préctica de pruebas en los casos que autoriza el articulo
171, para la de otras diligencias que deban surtirse fuera de la sede del Jjuez del conocimiento, y
para secuestro y ‘entrega de bienes en dicha sede, en cuanto fuere menester. No podra
comisionarse para la préctica de medidas cautelares extra procesales”.

Posteriormente, el articulo 38 de la misma codificacién, regula dicha potestad, en la
siguiente forma:

La Corte podré comisionar a las demds autoridades judiciales. Los tribunales superiores y los
Jueces podran comisionar a las autoridades judiciales de igual o de inferior categoria.

Podrd comisionarse a las autoridades administrativas gue ejerzan_funciones jurisdiccionales o
administrativas en lo gue concierne a esa especialidad.

Cuando no se trate de recepcién o préctica de pruebas podré comisionarse a los alcaldes y demas
funcionarios de policia, sin perjuicio del auxilio que deban prestar, en la forma sefialada en el
articulo anterior.

El comisionado deberd tener competencia en el lugar de la diligencia que se le delegue, pero
cuando esta verse sobre inmuebles ubicados en distintas jurisdicciones territoriales podrd
comisionarse a cualquiera de las mencionadas autoridades de dichos territorios, la que ejercerd
competencia en ellos para tal efecto.

El comisionado que carezca de competencia territorial para la diligencia devolvera inmediatamente
el despacho al comitente. La nulidad por falta de competencia territorial del comisionado podra
alegarse hasta el momento de iniciarse la préctica de la diligencia.



Por ditimo, el articulo 39 ibidem define las formalidades que debe cumplir la providencia
por medio de la que se confiere una comisién. En el inciso 1° sefiala:

La providencia que confiera una comisién indicard su objeto con precisién y claridad. El despacho
que se libre llevara una reproduccién del contenido de aquella, de las piezas que haya ordenado
el comitente y de las demds que soliciten las partes, siempre que suministren las expensas en el
momento de la solicitud. En ningtn caso se remitiré al comisionado el expediente original.

Por otra parte, desde la entrada en vigencia de la Ley 1801 de 2016, Cédigo Nacional
de Policia y Convivencia, se limitd la competencia de los Inspectores de Policia para
auxiliar comisiones conferidas por autoridades judiciales.

Corolario, el Consejo de Estado, a través de su Sala de Consulta y Servicio Civil, emitid
concepto de fecha 13 de febrero de 2018, dentro del radicado No. 11001-03-06-000-
2017- 00197-00(2363), con ponencia del Dr. EDGAR GONZALEZ LOPEZ en el que aclaré
la naturaleza, alcances y requisitos de la figura de la comisidn, sefialando entre otras
cosas lo siguiente:

A través de la comisién, no sélo se materializa el principio de colaboracién arménica que guia la
actividad de las autoridades, sino que ademas contribuye a que el ejercicio de la funcién judicial
se adelante de forma eficaz y eficiente. (...) Frente a la comision es posible sefialar las siguientes
caracteristicas: (i) Puede conferirse para la practica de pruebas y de diligencias_que deban
adelantarse por fuera de la sede del juez de conocimiento. De iqual forma, para el secuestro y
embargo de bienes. (...) Es viable también acudir a la figura de la comisién para realizar diligencias
en el exterior. (ii) Es posible comisionar: a) a otras autoridades judiciales, b) a autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales o administrativas, y c) a_los alcaldes y
demas funcionarios de policia, salvo los inspectores de policia, como se explicard mas adelante.
En este tltimo caso siempre y cuando la comisién no tenga como objeto la recepcién o préctica
de pruebas. (iii) La autoridad que haya sido comisionada debe tener competencia en el lugar en
donde se va a desarrollar la actividad delegada...

Cuando el inspector de policia actua como comisionado del juez dentro de un proceso judicial, lo
hace en ejercicio de una funcién jurisdiccional adelantada dentro de los limites y restricciones
definidos en la ley. (,.) Cuando el inspector de policia ejercia funciones en desarrollo de una
comisidn conferida por un juez de la Republica, evidentemente no estaba ejerciendo funciones
administrativas sino las mismas facultades del comitente con las limitaciones que les imponia la
ley, tanto es asi que el control sobre las decisiones que tomara y actuaciones desplegadas en
ejercicio de esa comisién no se controlaban en sede administrativa sino en sede judicial por ser
esas actuaciones parte del proceso judicial del cual se desprende la comisién. Finalmente, si en
gracia de discusién se aceptara que los inspectores de policia ejercen exclusivamente una funcién
administrativa cuando actian como comisionados de los jueces, esta actividad dificilmente podria
ejercerse por dichos funcionarios, pues lo cierto es que por expreso mandato del parégrafo 1° del
articulo 206 de la Ley 1801 de 2016, los inspectores de policia no pueden ser comisionados por
los jueces para la realizacién de diligencias judiciales, las cuales generalmente se determinan por
los cédigos de procedimiento que rigen la funcién de administrar justicia; como serian entre otras
las diligencias relacionadas con: 1) la entrega de bienes (articulo 308), el embargo y secuestro de
bienes (articulos 593 y 595) y iii) la guarda y aposicion de sellos (articulo 476), actividades estas
que se desprenden de un procedimiento judicial y por tanto son verdaderas actuaciones judiciales.
De lo anterior puede concluirse que la intencidn del legislador, al regular las funciones de los
inspectores de policia en la Ley 1801 de 2016, fue la de sustraer a estos funcionarios ‘de los
procesos judiciales adelantados por los jueces, pues la norma se refirié de forma expresa y por
separado, tanto a la prohibicion de ejercer funciones jurisdiccionales como la de adelantar
diligencias judiciales ordenadas por los jueces de la RepUblica a través de comisiones..."”

De acuerdo con las normas y la jurisprudencia transcrita, y como quiera que la diligencia
de entrega del bien inmueble solicitada por la parte demandante se debe cumplir, se
cumplen los presupuestos para comisionar al sefior Alcalde Local de la Zona Respectiva,
para llevar a cabo dicha actuacién. En mérito de lo expuesto el JUZGADO DECIMO CIVIL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE

PRIMERO: COMISIONAR al Alcalde Local Zona Respectiva, como primera autoridad de
policia en esa localidad, para auxiliar al Juzgado en la practica de diligencia de entrega
del bien inmueble arrendado ubicado en la Calle 112 No. 47 A 20, Casa 42, identificado
con folio de matricula inmobiliaria 50N-429481.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 308 del C.G.P, dando cumplimiento a la
sentencia de fecha 8 de abril de 2022 proferida por este Despacho Judicial dentro del
proceso de restitucién No. 11001310301020200034500 promovido por el ITAU
CORPBANCA COLOMBIA S. A. en contra de FRANCISCO MONGUI VERA.

SEGUNDO: Por Secretaria, librar el DESPACHO COMISORIO CORRESPONDIENTE, al cual
se deberd adjuntar copia de la demanda, copia de la sentencia v copia de este proveido,



TERCERO: Por otra parte y teniendo en cuenta que la liguidacién de costas realizada
por secretaria se ajusta a los lineamientos legales, de conformidad con lo previsto en el
articulo 366 del Cédigo General del Proceso se le imparte aprobacién.

O)MEML
1O MOJICA CORTES
JUEZ

Notifiquese y cimplase,
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JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO

Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidds

Ejecutivo No. 11001310301020200039200
DE: SOCIEDAD OPOERADORA DE AEROPUERTOS CENTRO NORTE SAS -AIRPLAN SAS
CONTRA: AVIOR AIRLINES COLOMBIA C.A.

Teniendo en cuenta que la liquidacién de costas realizada por secretaria se ajusta a
los lineamientos legales, de conformidad con lo previsto en el articulo 366 del Cédigo
General del Proceso se le imparte aprobacion.

Notifiquese y cimplase,
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RAMA JUDI,CIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C. Ocho de Junio-de Dos Mil Veintidds

Ejecutivo No. 11001310301020210035800
DE: BANCO BOGOTAS A
CONTRA: NOHELIA RIOS BERNAL

Revisadas las anteriores diligencias, el despacho dispone:

Téngase en cuenta la actualizacién de datos de contactb, aportada por la apoderada
judicial de la parte demandante, para los fines legales pertinentes.

Por otra parte, teniendo en cuenta que la liquidacion de costas realizada por -
secretaria se ajusta a los lineamientos legales, de conformidad con lo previsto en el
articulo 366 del Cédigo General del Proceso se le imparte aprobacion.

Notifiquese y cimplase, \

N
]




REPUBLICA DE COLOMBIA
B RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctolObt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

; Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidés

Radicado: Verbal — Declarativo No. 11001310301020210051400

Se recdnoce personeria juridica al togado Orlando Fonseca Molano identificado con cédula de
ciudadania No. 17.191.696 de Bogotad y TP No. 34.678 del C.S. de la J. como apoderado judicial de
la sefiora Marisol Martinez Céspedes, en los términos del poder conferido.

Del incidente de nulidad propuesto por la parte demandada cérrase traslado a la parte
demandante, para que dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacién haga ei respectivo
pronunciamiento.

Notifiquese y Cimplase;

b
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electronico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidés

Radicado: Ejecutivo Singular No. 11001310301020220014800

Por auto del 16 de mayo de 2022, notificado por estado el 17 del mismo mes y afio, se
inadmiti6 la demanda de la referencia y se le concedi6 a la parte demandante el término
de cinco (5) dias para corregir los defectos de que adolece.

Segun el informe que antecede, la parte demandante guardd silencio, no corrigié la
demanda y el término concedido se encuentra vencido.

En consecuencia, impera el rechazo del libelo introductor de conformidad con Io estatuido
en el inciso 4° del articulo 90 Ibldem

" Por lo brevemente esgrimido el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR l|a presente demanda de conformidad con lo dicho en el presente
proveido.

SEGUNDO: DEVOLVER el escrito incoativo y sus anexos a la parte actora sin necesidad
de desglose, si es del caso, teniendo en cuenta la radicacion digital dispuesta por el
Consejo Superior de la Judicatura.

TERCERO: DEJAR las constancias de rigor, por secretaria.
h!

Notifiguese y Cumplase;

JRETTEEL L
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO :
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
" Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidds
Radicado: Acci6n_PopuIar No. 11001310301020220016900

Se encuentra al deépacho la presente demanda en ejercicio de la ACCI()N POPULAR
regulada en la Ley 472 de 1998, formulada por la VEEDURIA. URBANISTICA
NACIONAL POR LA INCLUSION DE LA DIVERSIDAD FUNCIONAL EN COLOMBIA -
VEEDUR - en contra de EDIFICIO ALAMEDA DEL REFOUS. PROPIEDAD
HORIZONTAL - '

Reunidos los requisitos establecidos en la Ley 472 de 1998 de conformidad con lo
previsto en su articulo 20, en concordancia con los articulos 82, 84, 85, 88, 89, 90 del
Codlgo General del Proceso y con el Decreto 806 del 04 de junio de 2020 el JUZGADO
DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C., .

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la ACCION POPULAR, formulada por ACCION POPULAR
regulada en la Ley 472 de 1998, formulada por la VEEDURIA URBANIiSTICA
NACIONAL POR LA INCLUSION DE LA DIVERSIDAD FUNCIONAL EN COLOMBIA —
VEEDUR - en contra de EDIFICIO ALAMEDA DEL REFOUS - PROPIEDAD
HORIZONTAL -

SEGUNDO: Tramitese por el procedimiento establecido en la Ley 472 de 1998.

TERCERO: Corrase traslado a la entidad demandada por el término de diez (10) dias,
notifiquese en la forma prevista en los articulos 291, 292, 293 del Cédigo General del
Proceso, asi como también en lo contemplado en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, e
informesele que la decisién sera proferida dentro de los treinta (30) dias siguientes al
vencimiento del término de traslado y que tiene derecho a solicitar la practica de pruebas
con la contestacién de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR a los miembros de la comunidad a través de citacién general en
el Registro Nacional de Personas Emplazadas de que trata el articulo 10 del Decreto 806
de 2020. Secretaria proceda de conformidad.

Igualmente; la propiedad horizontal accionada debera fijar un aviso en su cartelera de
comunicaciones y/o en un lugar visible para toda la comunidad, el cual contenga
informacién puntual sobre la accién emprendida, el despacho en donde esta se desarrolla
y sus motivos, lo cual deberd acreditar a este despacho.

QUINTO: COMUNICAR de la admisién del presente asunto al Ministerio Publico, con el
fin de que intervenga como parte pablica en defensa de los derechos e intereses
colectivos, si lo considera conveniente.



SEXTO: INFORMAR a la Defensoria del Pueblo, a la Secretaria Distrital del Habitat y al
Instituto de Desarrollo Urbano - IDU, Cuerpo de Oficial de Bomberos de Bogota D.C. la
existencia de este asunto, como entidades administrativas encargadas de proteger el
derecho o el interés colectivo afectado.

SEPTIMO: VINCULAR a la ALCALDIA LOCAL DE SUBA de esta ciudad, como entidad
que tiene que ver con la proteccién de los derechos colectivos que se aducen conculcados
en la presente accion.

De acuerdo con lo solicitado por el extremo demandante, se concede el amparo de
pobreza, conforme lo sefialado por el articulo 151 y siguientes del Cédigo General del
Proceso.

OCTAVO: NEGAR la medida cautelar solicitada, toda vez que este claustro judicial no la
considera razonable frente al asunto debatido, debido a que su materializacion podria
conllevar a la generaciéon de perjuicios en contra del extremo pasivo, sin existir una
decisién de fondo al respecto.

Téngase en cuenta no se logra evidenciar de manera objetiva y razonable la
configuracién de un dafio grave e irreversible y la medida como tal va encaminada es a
obtener medios de prueba que demuestran la configuracién de la lesiéon del derecho
colectivo, lo que habra de verificarse junto con la autoridad encargada de la proteccion
del mismo.

NOVENO: La parte demandante actla a través de su Representante Legal sefior
WILSON LEONARDO LEAL ARBELAEZ identificado con cédula de ciudadania No.
79.632.280.

Notifiquese y cumplase,

!
;

FELIPE PABL
{




REPUBLICA DE COLOMBIA _

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central
Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogoté D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidés

Radicado: Ejecutivo Singular No. 11001310301020220017200

Procede este Despacho a estudiar 'la .procedencia de librar mandamiento de pago o
abstenerse dentro de la presente demanda instaurada por el BANCO DE BOGOTA S.A.
identificado con Nit. 860.002.964-4 en contra del GRUPO CARGADUANA LTDA
identificado con Nit. 830.132.133-9 y el sefior EDER FREY BEDOYA MEJIA identificado
con cédula de C|udadan|a No. 5.850.150.

CONSIDERACIONES

Analizada la demanda y sus anexos, atendiendo que la misma. fue presentada en medio
virtual, el” Despacho advierte que la parte demandante acompafia como base de la
eJecuc10n el pagaré No. 559032169 por valor $223.281.500.00, el cual en principio
retnen las exigencias de titulo ejecutivo (articulo 422 del Cédigo General del Proceso) y
el Articulo 48 de la Ley 675 del 2001, conteniendo una obligacién clara, expresa y
exigible, asi como los’ que trata el Decreto 806 de 2020, "Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social
y Ecoldgica. Aportado el titulo conforme dispone el articulo 430 del Cédigo General del
Proceso, la demanda debera reunir las exigencias del articulo 82 y siguiente de la misma
norma procesal, la gue calificada se encuentra ajustada, por tanto, es procedente el
mandamiento de pago. Por dltimo, en cuanto al pago de costas y agencias en derecho se
resolverd en la etapa procesal pertinente.

En mérito de lo expuesto, el Jugado Décimo Civil del Circuito de Bogoté D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago de mayor cuantia a favor de BANCO DE
BOGOTA S.A. identificado con Nit. 860.002.964-4 en contra del GRUPO CARGADUANA
LTDA identificado con Nit. 830.132.133-9 y el sefior EDER FREY BEDOYA MEJIA
identificado con cédula de ciudadania No. 5.850.150, por Ias siguientes sumas de dinero:

1, Por Ia suma de CIENTO SETENTA Y NUEVE MILLONES CUATROCIENTOS
VEINTIDOS MIL SEISCIENTOS VEINTISIETE PESOS CON TREINTA Y OCHO
CENTAVOS ($179.422.627.38) MCTE por concepto de capltal acelerado
aportado digitalmente con la demanda.

1.1 Por la suma de VEINTIOCHO MILLONES SETECIENTOS TREINTA MIL
OCHOCIENTOS SESENTA Y NUEVE PESOS CON QUINCE CENTAVOS
($28.730.869.15) MCTE por concepto de capital vencido representadas en las
cuotas de los meses de octubre a diciembre de 2021 e enero de 2022 a mayo de
2022,

1.2 Por la suma de VEINTIOCHO MILLONES SETECIENTOS TREINTA MIL
OCHOCIENTOS SESENTA Y NUEVE PESOS CON QUINCE CENTAVOS
($28.730.869.15) MCTE por concepto de capital vencido representadas en las
cuotas de los meses de octubre a diciembre de 2021 e enero de 2022 a mayo de
2022.



1.3 Por la suma de QUINCE (15) MILLONES TRESCIENTOS NOVENTA MIL
OCHOCIENTOS CINCUENTA Y OCHOS PESOS CON SIETE CENTAVOS
($15.390.858.07) MCTE por concepto de intereses corrientes sobre el capital
vencido representadas en las cuotas de los meses de octubre a diciembre de 2021
e enero de 2022 a mayo de 2022,

1.4 Por concepto de intereses moratorios, a la tasa maxima establecida por la
Superintendencia Financiera de Colombia causados desde la presentacion de la
demanda hasta cuando se efectlie el pago total de la obligacion.

SEGUNDO: Sobre costas se resolvera en su oportunidad procesal pertinente.

TERCERO: ENTERAR a la parte demandada que cuenta con un término de CINCO (5)
dias para pagar la obligacion que aqui se le cobra, junto con los intereses desde que se
hicieron exigibles hasta la cancelacién de la deuda (Articulo 431 del Cédigo General del
Proceso)

Asi mismo, la parte ejecutada tiene DIEZ (10) dias, a partir de la notificacion de esta
providencia, para proponer las excepciones que considere pertinentes (Numeral 19,
Articulo 442 del Cédigo General del Proceso).

CUARTO: Notifiquese la presente providencia a la parte demandada, de conformidad con
lo dispuesto por los articulos 291, 292 y demas normas concordantes del Cddigo General
del Proceso, asi como el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, "Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social
y Ecoldgica".

QUINTO: Secretaria informe por el medio mas expedito a la Direcciéon de Impuestos y
Aduanas Nacionales DIAN de los titulos valores que hayan sido presentados en los
términos del articulo 630 del Estatuto Tributario

SEXTO: Téngase al doctor MANUEL HERNANDEZ DIAZ identificado con cédula de
ciudadania No. 19.475.083 y TP No. 96.684 del C.S. de la J., como Apoderado Judicial de
la entidad bancaria demandante en los térrminos del poder conferido.

Notifiquese y cimplase,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electrénico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Veintidds
Radicado Ejecutivo Singular No. 11001310301020220017700

A continuacion, por corresponder en reparto el conocimiento del proceso ejecutivo
singular objeto de decisién instaurado por AECSA S.A. identificada con Nit.
830.059.718-5 a través de su apoderado judicial en contra de la sefiora CLAUDIA
MARCELA CASTRO VALENCIA identificada con cédula de ciudadania No. 43.637.871
trémite correspondiente dentro del término legal para resolver la admision, inadmisién
o rechazo de la demanda, procede a disponer las siguientes:

Por ello, una vez revisadas los documentos contentivos de la demanda y en especial la
determinacion de la cuantia que se hace en las pretensiones del libelo introductorio, el
Despacho de conformidad con lo dispuesto en el inciso segundo (2°) del articulo 90°
del Cédigo General del Proceso, RECHAZA la presente demanda, por carecer de
competencia, de conformidad con las siguientes consideraciones:

PRIMERO: Sefala el numeral primero (1°) del articulo 18° del Cddigo General del
Proceso que los Jueces Civiles Municipales conoceran en primera instancia de los
procesos contenciosos de Menor Cuantia.

SEGUNDO: Para determinar la competencia en razoén al factor objetivo de la cuantia,
el articulo 25 idem, indica que son de-MENOR, aquellos procesos cuya cuantia versen
sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento
cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smimv), para la fecha, el
salario minimo se encuentra en $1.000.000.00. y de la deduccién de la norma en cita
la cuantia de menor cuantia estd en el rango de $40.000.000.00 hasta los
$150.000.000.00.

TERCERO: Teniendo en cuenta lo indicado en el numeral anterior, asi como la fijacion
de la cuantia de las pretensiones de la demanda instaurada por la parte demandante,
que es de ($117.246.352.69), mas los intereses moratorios desde el 20 de mayo de
2022 que suman $923.870.00 para un total de $118.170.22269 el Despacho concluye
que la demanda bajo examen, tiene una cuantia en sus pretensiones, que se clasifica
como de MENOR CUANTIA, pues sus peticiones, como se indicd, no superan los 150
SMLMV conforme a la norma enunciada en punto anterior

Por lo anterior, el Despacho RECHAZA por FALTA DE COMPETENCIA [a presente
demanda EJECUTIVA por el factor objetivo de “la cuantia”, de las pretensiones
econdmicas.

(reparto), para que sea asignado a losiJuzgados Civiles Municipales de esta

En consecuencia, por Secretaria remitase gl expediente a través de la oficina judicial
ciudad. Oficiese. N

RIS
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Déjense las constancias del caso. f
Notifiquese y cimplase, W’“wﬁ*‘fjllil }MUJ«}»
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., ocho de junio de dos mil veintidés

Ejecutivo No. 11001310301020220018100
DE: PABLO GOMEZ VARGAS Y CIA LTDA
CONTRA: PFLY AIR & TRAIN SERVICES SAS Y OTROS

De conformidad con lo previsto en los articulos 82 a 90 del Cddigo General del
Proceso y el Decreto 806 de 2020, se INADMITE la presente demanda para que
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia la parte
actora subsane lo siguiente, so pena de rechazo:

1. Ajuste el poder conferido por el demandante conforme lo preceptuado en el
Decreto 806 de 2020 articulo 5, puesto que, en el caso en concreto, el apoderado
de la parte actora deberd indicar expresamente en el poder su direccién de
correo electrdnico la cual debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional
de Abogados y dirigirlo a este despacho.

2. Ajuste el acapite de notificaciones en el escrito introductorio de la demanda,
indicando fa direccién de notificacién de la parte actora por cuanto en el escrito
aportado se omitio.

Notifiquese y cimplase, "‘gg )
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO ,
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

s’

Bogota D.C., ocho de junio de dos mi veintidés

Ejecutivo con Garantia Real No. 11001310301020220018400
DE: MARIA CAMILA GIRALDO PIEDRA _
CONTRA: LUIS ANTONIO RAMIREZ NINO

Se libra mandamiento de pago de mayor cuantia para la efectivid,ad de la garantia
real a favor de MARIA CAMILA GIRALDO PIEDRA como Heredera Unica Reconocida
de MARIO ALBEIRO GIRALDO CUARTAS, (Q.E.P.D) y en contra de LUIS ANTONIO
RAMIREZ NINO, por las siguientes sumas de dinero:

1. $ 105.000.000.00 por concepto de capital a la fecha de presentacién de la
demanda de las letras de cambio giradas y no pagadas .Nos. 1,2,3,45y 6
adjuntas con el escrito introductorio.

2. $65.323.240.00 por valor de los intereses de plazo causados y no pagados.

3. Mas los intereses moratorios causados y no pagados a la tasa maxima legal
liquidados desde el dia 05 de junio de 2019 hasta cuando se realice el pago
total de la obligacidn.

De la demanda cérrase traslado a la parte demandada por un término de traslado
de diez (10) dias habiles y notifiquese conforme a los articulos 291 y siguientes
del C.G.P. en concordancia con el Decreto 806 de 2020.

Se decreta el embargo y secuestro del inmueble 'objeto de la garantia real.
Identificado con folio de matricula mobiliaria No. 50N-20032502. Secretaria
comunique esta determinacién a la Oficina de Registro que corresponda.

Igualmente, secretaria informe por el medio mas expédito a la Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN de los titulos valores que hayan sido
presentados en los términos del articulo 630 del Estatuto Tributario. :

El abogado Luis Carlos Salcedo Blanco actila como apoderado de la parte
demandante. i

Notifiquese y cimplase,

LG



_ REPUBLICA DE COLOMBIA
“ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 9 No. 11-45 p. 4 Torre Central

Correo Electronico: cctol0bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (1) 2820225

Bogota D.C. Ocho (08) de Junio de Dos Mil Veintidéds (2022)

Radicado: Restitucion de Inmueble No. 11001310301020220018500

Con fundamento del artlculo 384 del Cddigo General del Proceso este juzgado
dispone: :

PRIMERO: ADMITIR la demanda VERBAL de RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE
ARRENDADO - dado en arrendamiento Leasing Habitacional -, que ha presentado
BANCO DAVIVIENDA S.A. identificada con Nit. 860.034.313-7 por intermedio de
Apoderado Judicial, en contra de CAMILO ALOFONSO CORTES JAIMES identificado)
con cédula de ciudadania No. 80.761.556.

SEGUNDO: IMPRIMASE a la demanda el trdmite previsto en el CGP Libro Tercero,
Seccidn Primera, Titulo I, Capitulo II, Articulo 384 y siguientes.

TERCERO: Para efectos de la notificacion personal debe advertirse a la parte
demandante que la notificacion personal de la demanda sino pudiere efectuarse
personalmente conforme al Art. 290 y s.s., del C.G.P., con su respectiva constancia o
por el medio mas expedito posible, debe surtirse de acuerdo con lo dispuesto por el
Art. 8 del Decreto Legislativo No. 806 del 04 de junio de 2020, con entrega de copia de
la demanda y anexos para que la conteste dentro de los veinte (20) dias siguientes a
dicha notlflcaC|on (ART 369 del C.G.P.)

CUARTO: La parte demandada- no serd oida en el proceso sino hasta que demuestre
haber consignado a ¢rdenes del juzgado, el valor total que, de acuerdo con la prueba
allegada con la demanda, tienen los canones y demdas conceptos adeudados (art. 384-5
del C.G.P.).

QUINTO: Recondzcase y téngase a la Dra. Jadira Alexandra Guzman Rojas identificada
con cédula de ciudadania No. 23.965.967 de Ramiriqui y TP No. 144.261 del C.S. de la J.,
- como apoderada Jud|c1al de la parte demandante en la forma y términos del poder a ella

conferido. I ' '

Notifiquese y Cimplase;
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO -
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., ocho de junio de dos mi ventidds

Ejecutivo Singular No. 11001310301020220018600
DE: HERMINIO CASTANEDA _FORERO
CONTRA: YOLANDA DiAZ GOMEZ

Por cuanto la demanda retine los requisitos formales, al tenor del articulo 422 del C.G.P, el
Despacho LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO por la VIA EJECUTIVA DE MAYOR CUANTIA a
favor de HERMINIO CASTANEDA FORERO contra YOLANDA piAz GOMEZ, por las
siguientes sumas de dinero:

LETRA DE CAMBIO
1. $ 300.000.000.00 por concepto de capital a la fecha de presentacién de la demanda.
2. $ 15.300.000.00 por valor de los intereses de plazo causados y no pagados.

3. Mas los intereses moratorios causados y no pagados a la tasa maxima legal liquidados
desde el dia 10 de septiembre de 2019 hasta cuando se reallce el pago total de.la
obligacion.

Sobre costas se resolvera en el momento procesal oportuno.

Enterar a la parte demandada que cuenta con un término de CINCO (5) dias para pagar
la obligacién que aqui se le cobra, junto con los intereses desde que se hicieron exigibles
hasta la cancelacién de la deuda (Articulo 431 del Cédigo General del Proceso).

Asi mismo, la parte ejecutada tiene DIEZ (10) dias, a partir de la notificacion de esta
providencia, para proponer las excepciones que considere pertmentes (Numeral 19, Articulo
442 del Cédigo General del Proceso).

Notifiquese la presente providencia a la parte demandada, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 291, 292 y demas normas concordantes del Cddigo General del
Proceso, asi como el articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

Secretaria informe por el medio mas expedito a la Direccién de Impuestos y Aduanas
Nacionales DIAN de los titulos valores que hayan sido presentados en los términos del
articulo 630 del Estatuto Tributario

Téngase al Doctor ASTRID CASTANEDA CORTES, para actuar como Apoderado Judicial de
la parte demandante dentro del presente pi

Notifiquese y cimplase,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central
ccto10bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogoté D.C, ocho de junio de dos mil veintidds

Divisorio No. 11001310301020220018900
DE: ATTORNEYS CONSTULTANT SAS
CONTRA: SOCIEDAD LEQUITY GROUP SAS

Revisada la demanda ESPECIAL DIVISORIA O VENTA DE BIEN COMUN, propuesta por
ATTORNEYS CONSTULTANT SAS por intermedio de apoderado judicial, en contra de
INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO, ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, CENTRAL DE INVERSIONES S.A. (CISA), EMPRESA DE
TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA (E.T.B.) y LEQUITY GROUP S.A.S., por
encontrarse reunidas las exigencias de los articulos 82, 83, 84, 88 y 406 y ss. del codlgo
General del Proceso, el JUZGADO DECIMO (10) CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda ESPECIAL DIVISORIA O VENTA DE BIEN
COMUN propuesta por Attorneys Constultant SAS por intermedio de apoderado judicial,
en contra de Instituto de Desarrollo Urbano, Administradora Colombiana de  Pensiones
- Colpensiones, Central de Inversiones S.A. - (CISA), Empresa de Telecomunicaciones
de Bogota (E.T.B.) y Lequity Group S.A.S.

SEGUNDO: De |a demanda que se ADMITE, dese traslado a la parte demandada, por €l
término de diez (10) dias de conformidad con lo establecido por el articulo 409 del Cédigo
General del Proceso.

Este traslado se surtird con la notificacién personal de ésta providencia a la parte
demandada de conformidad con lo dispuesto por los articulos 291, 292 y demas normas
concordantes del Cdédigo General del Proceso, asi como eI articulo 8° del Decreto 806 de
2020.

TERCERO: ORDENAR la inscripcién de la presente demanda en el folio de matricula
inmobiliaria No. 50C- 1032714 de la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos de
Bogota ~ Zona Centro. Librese oficio al funcionario correspondiente para que proceda a
costa del interesado a inscribir la demanda y expedir el respectivo certificado donde
conste dicho acto, lo anterior teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 409 del
C.G.P.

CUARTO: TENGASE en cuenta para los fines pertinentes, el dictamen pericial aportado
por la parte demandante de conformidad al inciso 3° del articulo 406 ibidem.

QUINTO: DESELE al proceso la tramitacién del proceso ESPECIAL DIVISORIO senalado
por el articulo 406 y siguientes del Codigo General del Proceso.

SEXTO: RECONOZCASE personeria a la abogada José Libardo Quiroga Espitia, como
apoderado de la demandante, en los términos del poder conferido.

Notifiguese y cimplase,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DL PODER PUBLICO
JU_ZGADO»DECIMO-CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 # 11 - 45, Piso 4, Complejo El Virrey, Torre Central

cCtd 10bt@cendoj.ramajudiciaI.gov.co

Bogota D.C. Ocho de Junio de Dos Mil Velntldos

Radicado: 2019 - 00889 - 01
Apelacion Sentencia
"Juzgado 10 Civil Municipal de Bogota D.C.

Se dicta la sentencia de segunda instancia que le pone fin al debate originado con el
recurso de apelacion que el -apoderado de la parte demandada o ejecutada en este
asunto ha planteado frente a la sentencia de primer grado.

ANTECENDENTES

La sentencia cuestionada decidi6 en primer lugar no declarar probadas las
excepciones propuestas concernientes a “cobro de lo no debido y pago total de la
obllgadon En segundo lugar, y conforme a lo anterior, ordeno seguir adelante la
ejecucion por la suma de $20.440.500 correspondiente a la cldusula penal convenida
en el contrato de arrendamiento, dados los abonos reconoudos en el proceso.

En ese panorama este juzgado se pronunciard frente a los argumentos esbozados
en por la'demandada en su contestacién de demanda y por la actora al momento de
descorrer el traslado, sin embargo, se detendrd a examinar la sustentacion del
recurso de apelacién y conforme a ella decidira la cuestién apelada:

Inicia el apelante por indicar que el a guo en su sentencia proferida incurrié en falta
de congruencia en el fallo, frente a lo pedido y lo decidido por el despacho, indebida
valoracién de las pruebas , indebida aplicacidn de la ley, desconocimiento de las
obligaciones a plazo y condicionales , desconocimiento del contrato. e indebida
valoracién del mismo, asi como de las excepciones propuestas toda vez que en sus
consideraciones indica que se dio el pago de los cdnones adeudados, asi como la
entrega del inmueble arrendado y la terminacién del contrato por lo que en lugar de
~ ordenar seguir adelante la ejecucién debié negar las pretensiones de la demanda, y
no guardar silencio absoluto al respecto Ademads, indica que el demandante
incumplié los deberes procesales de lealtad al no informar sobre los pagos
efectuados al Despacho, y a su vez, la falta de congruencia de la sentencia proferida
se expresa cuando el Juez deja de advertir los aspectos contractuales previos, al
momento de la firma del contrato que dejan en evidencia modificaciones al mismo
y sus obligaciones como el valor del canon, por cuanto el contrato debe ser tomado
de forma literal para aspectos de incumplimiento perc no para la efectividad \Y
alcance de la penalidad. Asi mismo al momento .de valorar las pruebas y aplicar la
. ley, el a quo lo hizo refiriéndose a un contrato de vivienda y no a un contrato
comercial, sin tener en cuenta que el inmueble era un fote mas no una vivienda, por
lo que no debia exigirse la clausula, ademdas que no se tuvo en cuenta en su sentir
el tipo de obligacién contenida en el mismo, si era a plazo o a condicién y si se
demostraba el incumplimiento del contrato no por su literalidad sino por esfuerzos
probatorios, ademas si existiese tal incumplimiento, la penalidad debié cobrarse por
la vida del proceso declarativo no por proceso ejecutivo.

A su vez, se debe tener en cuenta que la réplica a la sustentaaon del recurso de
apelacion fue extemporanea.



CONSIDERACIONES

Este despacho se detiene a analizar los planteamientos del apelante en cuanto a la
decisidn proferida por el a quo, frente a la incongruencia del fallo; se advierte que
revisado el plenario y la sentencia proferida, el fallo se ajusté a derecho y se fall6
conforme a las pretensiones de la demanda, no puede asegurar el demandado que
existe un pago total de la obligacion, més aun cuando en el mandamiento de pago
se encuentra claro que se libro mandamiento por la clausula penal estipulada en el
contrato de arrendamiento y el mismo no fue recurrido en el momento procesal
oportuno, ahora bien, la parte actora de conformidad con la ley también informo al
Despacho los abonos realizados a la obligacidén sin que de los mismo se desprende
que se pago la clausula penal por la cual se libré6 mandamiento, dichos abonos que
ademds fueron realizados con posterioridad a la presentacién de la demanda y fuera
del término establecido en el contrato de arrendamiento, por lo que se evidencia que
con tal incumplimiento del contrato se faculté al demandante para exigir la clausula
penal contenida en el contrato de arrendamiento. Por otra parte, no tiene razén, en
que se debe tener en cuenta la existencia de la voluntad de terminar el contrato y
gue por ende no hay al lugar al pago de la cldusula penal, por cuanto no se evidencia
ningln documento ni acuerdo entre las partes respecto de la entrega del inmueble
sin aplicacién a la cldusula penal, el hecho de haberse entregado el inmueble el 05
de marzo del afio 2020 no exonera a los demandados incumplidos de pagar la
referida clausula, la cual se ejecuta en razén al reiterado incumplimiento en las
obligaciones establecidas en el contrato, por lo tanto, los cobros pretendidos estan
ajustados a lo establecido en el contrato y por ende resultan validos y ajustados a
derecho, en tal razon, el fallo proferido no solo es congruente, sino que se ajusta a
la ley y lo pretendido en la.demanda. Se evidencia ademas, que el a quo valoro cada
una de las pruebas decretadas previo a proferir su decisién, nétese que al momento
de proferir su fallo ademas esta teniendo en cuenta los abonos realizados a la
obligacién y Unicamente esta ordenando seguir adelante la ejecucion por la cldusula
penal estipulada en el numeral noveno del contrato de arrendamiento en virtud del
incumplimiento del mismo. Respecto de la aplicacion de la ley, la misma se hizo
conforme a derecho, por cuanto el medio probatorio fue el contrato de
arrendamiento de vivienda el cual fue exigido debido al incumplimiento de las
obligaciones por parte de la pasiva, no puede desconocer ahora la demandada lo
pactado en el contrato de arrendamiento, pues su incumplimiento gener6 la sancién
contenida en el documento.

Ahora bien, las excepciones no fueron llamadas a prosperar por cuanto en ningun
momento se evidencia el pago total de la obligacién, sino los simples abonos a los
cénones de arrendamiento, quedando pendiente el pago de la clausula penal, tal y
como se ordena en el auto que ordeno seguir adelante la ejecucidn; y respecto del
cobro de lo no debido cabe resaltar que los argumentos esgrimidos no son de recibo
por cuando al momento de presentarse la demanda se realiz6 el respetivo cobro del
cual se libré mandamiento, y fue posterior a ello que se reportaron los abonos que
ademas ya fueron tenidos en cuenta en primera instancia.

Asi las cosas la sentencia impugnada, debera confirmarse por cuanto la ejecutada se
limitd a alegar la inexistencia del incumplimiento, pero como se afirma en la
sentencia recurrida, se debe continuar la ejecucién por el valor de la clausula penal
pactada y ho pagada, mds aun cuando desde el mandamiento de pago se ordend el
pago ocasionado en razén al incumplimiento contractual.

No era admisible que se le exigiera a la parte ejecutante probar el incumplimiento
cuando en efecto si lo hizo, y lo hizo cuando confrontd el documento del contrato y
exigié que se librara mandamiento de pago en virtud del no pago de los cdnones de
arrendamiento que ocasionaron tal incumplimiento. Con lo dicho queda claro que la
sentencia materia de recurso deberd confirmarse y no se deben probar las
excepciones reclamadas. '



En mérito de lo expuesto, el juzgado décimo civil del circuito de Bogotd,
Administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la

ley.

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia impugnada, proferida por el Juzgado 10
Civil Municipal de Bogot3, el pasado 30 de noviembre de 2021.

SEGUNDO: Condenar en costas al recurrente por la suma de dos salarios minimos
legales mensuales para el presente afio.

TERCERO: Ejecutoriado este auto se devolvera al despacho de origen.

Notifiguese y Cimplase;
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