JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

REF: 11001310301120120002400

En atencion al informe secretarial que antecede y la documental que reposa en el

expediente de la referencia, el Juzgado,

DISPONE:

1. Reconocer personeria para actuar al abogado Carlos Fernando Cortés Baquero
[carbag@yahoo.es] como apoderado judicial de la Sociedad Importadora Latina
de Repuestos S.A., en su calidad de cesionaria de la demandante en el asunto de
la referencia, en los términos y para los fines del poder conferido y en concordancia

con los articulos 74 y 77 del Estatuto Procesal General.

2. Decretar el desglose a favor de la Sociedad Importadora Latina de Repuestos
S.A.S., de la escritura publica N° 1798 del 08 de octubre de 2010, en los términos
del articulo 116 del Cdodigo General del Proceso. Por secretaria procédase de

conformidad, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza

KG
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Juez
Juzgado De Circuito
Civil 11
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

REF.: 11001310301120160019500

Toda vez que la liquidacion de costas elaborada por la Secretaria del Juzgado
se encuentra ajustada a derecho, el Despacho, al tenor de lo dispuesto en el

articulo 366 del Cadigo General del Proceso, imparte su aprobacion.

Ejecutoriada esta providencia, remitase el expediente a los Juzgados Civiles

del Circuito de Ejecucion de Sentencias —Reparto- para lo de su cargo.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
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Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., primero (1°) de septiembre de dos mil veintiuno (2022).

REF.: Exp. 11001310301120170063200

CLASE: Ejecutivo acumulado dentro del Verbal

DEMANDANTE: Luis Domingo Bernal Galvis y Maria Jesus Lagos de Bernal
DEMANDADO:  Flor Victoria Rubio Arévalo.

|. ASUNTO

Se pronuncia el Despacho sobre el RECURSO DE REPOSICION vy en
subsidio apelacion impetrado por el apoderado que representa a la parte
demandada contra el auto de fecha 27 de julio de 2022, a través del cual esta

sede judicial resolvié una solicitud.

[I. SUSTENTO DEL RECURSO

1. El profesional del derecho en mencion, formul6 recurso de reposicion vy,
en subsidio apelacién, con el propdsito de que se revoque el auto atacado,
al considerar que en relacién con el auto del 4 de febrero de 2022 [sic], se
solicité la adicion y complementacion del auto y no la aclaracion, toda vez
gue, como se tuvo por notificada a la demandada por conducta concluyente,
era necesario que también se dispusiera la entrega a la demandada de las
copias del respectivo traslado, asi como copia del mandamiento pago, para
asi poder entrar a ejercer el derecho al debido proceso y el derecho a la

defensa que le asiste.

2. Dentro del término de traslado, la parte actora, permanecio silente.



Expediente N°11001310301120170063200

IIl. CONSIDERACIONES

1. De entrada es del caso indicar que el recurso de reposicion tiene como fin,
gue el funcionario judicial reexamine los fundamentos que sirvieron de base
a la decision impugnada, con el objeto de que corrija los errores cometidos,
si en ello se incurrid, para lo cual el recurrente tiene la carga de refutar los
argumentos de la providencia, mediante la presentacion de razonamientos
precisos y claros que conduzcan a revocarla o reformarla, tal como se

contempla en el articulo 318 del Codigo General del Proceso.

2. Descendiendo al caso sub judice se advierte que el auto cuestionado
habrd de revocarse parcialmente, toda vez que, de la revision de las
diligencias aqui surtidas, encuentra el Despacho que le asiste razén a la

pasiva en su réplica.

En efecto, el memorialista en su debida oportunidad solicitd la adicion y
complementacion del auto del 4 de marzo de 2022, con fundamento en el
articulo 287 del Codigo General del Proceso, y en el auto recurrido se
resolvid sobre una aclaracion con fundamento en el articulo 285 del
mencionado estatuto procesal, no obstante, el despacho se mantiene en los
mismos argumentos alli esgrimidos para denegar en esta ocasion la adicion

solicitada, esto es, que:

“Mediante el numeral 4° y su correspondiente paragrafo de la parte
resolutiva del auto del 4 de marzo de 2022, se indicé que: ‘CUARTO:
TENER por notificada a Flor Victoria Rubio Arévalo, del auto que admitio
que libr6 mandamiento, emitido en el asunto de la referencia el 6 de
mayo de 2021, modificado mediante auto del 25 de julio de esa misma
calenda. [...] PARAGRAFO: Por Secretaria contabilicese el término
legal con que cuenta la referida demandada para presentar sus
defensas, siguiendo los lineamientos que para tal efecto prevé el inciso
2° del articulo 301 del Codigo General del Proceso, en concordancia

con el inciso 2° del articulo 91 ibidem’.
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Ahora, el inciso 2° del articulo 91 del estatuto general del proceso
establece que ‘El traslado se surtira mediante la entrega, en medio fisico
0 como mensaje de datos, de copia de la demanda y sus anexos al
demandado, a su representante o apoderado, o al curador ad litem.
Cuando la notificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago se surta por conducta concluyente, por aviso, 0
mediante comisionado, el demandado podra solicitar en la secretaria
gue se le suministre la reproducciéon de la demanda y de sus anexos
dentro de los tres (3) dias siguientes, vencidos los cuales comenzaran
a correr el término de ejecutoria y de traslado de la demanda.’[...] De
acuerdo con lo expuesto, resulta claro, que en el auto cuestionado se
indicé de manera clara la forma en que operaba la contabilizacion de los
términos para que el extremo pasivo ejerciera su defensa, con la
indicacion expresa de las normas aplicables, las cuales contemplan que
el interesado, en este caso el ejecutado, esta facultado para que, dentro
de los 3 dias siguientes a la notificacion, solicite copia de la demanda y

Sus anexos. [...]

A este punto, vale la pena resaltar, de una parte, que la ejecucion tiene
como base la sentencia emitida en el proceso principal y las costas, las
cuales no requieren de demanda, sino una simple solicitud, [articulo 306
del ibidem] y, de otra, que ni el Decreto 806 de 2020, vigente para la
época de emision del auto, ni la Ley 2213 de 2022, contemplan que el
juzgado, en virtud de una notificacion por conducta concluyente esté
obligado o deba remitir copias a la parte notificada cuando ésta no lo ha
solicitado, pues, se insiste, es una facultad de la parte pedirlas o no;
maxime cuando el juzgado cuenta con los canales virtuales para tal
efecto y el mandamiento de pago se encuentra publicado en el micrositio
del juzgado [estados electronicos] en la pagina web de la Rama Judicial

y puede ser consultado”.

Conforme a lo arriba anotado, es claro que en el presente asunto no procede

la adicién en la forma solicitada por el memorialista, sin embargo, como en
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el memorial contentivo del recurso de reposicién que nos convoca se infiere
la solicitud de remision de las copias del respectivo traslado, asi como copia
del mandamiento pago, se ordenara que por Secretaria se le remitan a la

direccion electrénica indicada como de notificaciones.

3. En ese orden de ideas, y como quiera que le asiste razon al recurrente, se
revocara el numeral 1° del auto objeto de censura que data del 27 de julio del
presente afio para, en su lugar, denegar la solicitud de adicién y
complementacion, disponiendo que por Secretaria se remita, de forma
inmediata, a la parte demandada y su apoderado el enlace del expediente,
contentivo de la solicitud de mandamiento de pago y las demas actuaciones

necesarias para que ejerza su derecho de defensa y contradiccion.

4. Ante la prosperidad del recurso principal, se denegara el subsidiario.

I\V. DECISION

Por lo brevemente expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO de
Bogota,
RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el numeral 1° del auto de 27 de julio de 2022,
conforme las razones explicitadas en la parte motivan de este proveido. En

los demas puntos de la resolutiva se mantiene incélume.

SEGUNDO: DISPONER que, por Secretaria, de manera inmediata, se remita
a la parte demandada y su apoderado judicial el enlace del expediente, a la
direccion electrénica informada para tal efecto. Déjense las constancias de

rigor.

TERCERO: DENEGAR el recurso subsidiario de apelacion interpuesto por

la parte ejecutada, ante la prosperidad del recurso principal.
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CUARTO: DISPONER que por Secretaria se continue con la contabilizacion

del término con que cuenta la demandada para presentar sus defensas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

REF.: 11001310301120190033400

Toda vez que la liquidaciéon de costas elaborada por la Secretaria del Juzgado
se encuentra ajustada a derecho, el Despacho, al tenor de lo dispuesto en el

articulo 366 del Cadigo General del Proceso, imparte su aprobacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

KG
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Maria Eugenia Santa Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 11
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Exp. N°.110013103011-2019-00334-00

Para resolver sobre la peticion que efectla el apoderado judicial de la parte
actora, se advierte que, una vez quede ejecutoriada la decision que aprueba
las costas liquidadas en primera instancia, se resolvera lo que enderecho

corresponda en relacion con el mandamiento de pago deprecado.

Asi las cosas, una vez se encuentre en firme el proveido en mencion, por
secretaria procédase a ingresar el expediente al despacho para los efectos
indicados.

NOTIFIQUESE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza

(2)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 11001310301120190040400

Clase: Ejecutivo Singular.

Demandante: Banco de Bogota S.A.

Demandado:  Sociedad Impermeabilizadora Ata S.A.S, Atallah Jasbon
S.A.S., y Jamil Atallah Jasbon.

l. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la terminacioén del presente proceso dentro
del asunto de la referencia, en cumplimiento a lo establecido en el articulo 317

del Cédigo General del Proceso.

Il. CONSIDERACIONES

1. Revisado el expediente de la referencia, se observa que en el sub judice se
profirié orden de seguir adelante con la ejecucion el 13 de julio de 2020, siendo
ésta la ultima actuacion surtida dentro del presente asunto, sin que se haya
solicitado o realizado ninguna diligencia o actuacién durante el plazo de un afio?,
cumpliéndose asi con los presupuestos para decretar la terminacion del proceso
por desistimiento tacito, de que trata el articulo 317 del Cdodigo General del

Proceso, el cual, en lo pertinente, establece lo siguiente:

! Mediante Decreto 564 de 2020, se suspendid los términos judiciales del desistimiento tacito y de duracion
de procesos, desde el 16 de marzo de 2020, y se reanudarian un mes después, contado a partir del
dia siguiente al del levantamiento de la suspension que dispusiera el Consejo Superior de la Judicatura, lo
cual aconteci6 el 5 de junio de 2020, a través del Acuerdo PCSJA20-11567, que dispuso el levantamiento de
la suspension de términos judiciales y administrativos en todo el pais a partir del 1 de julio de 2020.



7. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tacito se aplicara en los

siguientes eventos:

(..)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo _en la secretaria del despacho, porque
no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en
primera 0 Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima
notificacién o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios
a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el
tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previstoen este
numeral sera de dos (2) afos;

c) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier
naturaleza, interrumpira los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la
actuacion correspondiente y se ordenara el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas;

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por estado
y sera susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La
providencia que lo niegue sera apelable en el efecto devolutivo

(...)

g) (...) Al decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los
documentos que sirvieron de base para la admision de la demanda o
mandamiento ejecutivo, con las constancias del caso, para asi poder tener
conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso; (...)” -Subrayas fuera
del texto-



En ese orden de ideas, y con sujecion a los parametros de la norma en cita,
se decretara la terminacion del proceso, sin necesidad de requerimiento
previo, y se ordenara, de un lado, el levantamiento de las medidas cautelares
gue se hayan decretado y, de otro, el desglose de los documentos que
sirvieron de base para la demanda, con las constancias del caso, sin que

haya lugar a condena en costas 0 perjuicios a cargo de ninguna de las partes.

.  DECISION

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso dentro del asunto de la
referencia, por desistimiento tacito, conforme a lo expuesto en la parte motiva

de este proveido.

SEGUNDO: ORDENAR, en consecuencia, el levantamiento de las medidas
cautelares que se hayan decretado y el desglose de los documentos que
sirvieron de base para la demanda, con las constancias del caso. Por

secretaria procédase de conformidad con lo aqui dispuesto.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas o perjuicios a las partes.
CUARTO: ORDENAR el archivo de las diligencias, una vez en firme la
presente decision.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidos (2022)

REF.: 11001310301120190053800

En atencion al informe secretarial que antecede y tomando en consideracion
gue, en la fecha sefalada, [07 de septiembre de 2021] para continuar con el
tramite procesal dentro del asunto de la referencia, no fue posible su
realizacion en consideracion al incidente de nulidad que se encontraba en

tramite, se hace necesario reprogramar la misma, fijandose para tal fin, el

proximo 17 de noviembre de 2022, a partir de las 10:00 a.m.

Se advierte a las partes que el enlace de acceso a la sala virtual sera enviado

dias previos a la diligencia, a los correos registrados en el expediente o en el

SIRNA.

KG

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

REF: 11001400305420190114901

Se admite, en el efecto devolutivo, el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado judicial que representa a la parte demandada, contra la sentencia
proferida el 23 de agosto de 2022 por el Juzgado Cincuenta y Cuatro Civil
Municipal de Bogot4, al tenor de lo dispuesto en el articulo 327 del Codigo
General del Proceso y articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

En consecuencia, conforme al inciso 2° de esta ultima norma en cita, se le
concede al apelante el término de cinco (5) cinco dias, contados a partir de la
ejecutoria del presente auto, para que sustente la alzada, so pena de declararse
desierto el recurso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza

EC
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., Carrera 9 N°11-45 Piso 4° Torre Central Teléfono 2820017 Correo
Institucional: cctol1bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Primero (1°) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 11001310301120200000200

Clase: Declarativo.

Demandante: Olga Maria Vanegas Beltran.

Demandado: Javier Guzman Reinoso y Personas Indeterminadas.

En auto del 24 de agosto de 2022, esta instancia judicial requirio a la parte
demandante para que surtiera en debida forma las labores de notificacién al
acreedor hipotecario bajo los lineamientos de los articulos 291 y 292 del estatuto
procesal general, o lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, conforme

al proveido del 20 de mayo de 2022.

No obstante, de la nueva revision del plenario y la documental aportada por el
apoderado del sefior José Otoniel Correa Franco! da cuenta que el citado acreedor
concurrio al proceso de la referencia, otorgd poder y su representante dio

contestacion al libelo demandatorio el pasado 07 de julio del afio en curso.

Frente a lo anotado, en aplicacion a la teoria del “antiprocesalismo”, se impone
dejar sin valor ni efecto el auto del 24 de agosto de 2022, ya que “los autos atin
firmes no ligan al juzgador para proveer conforme a derecho, pudiendo por ende
apartarse de ellos cuando quiera que lo resuelto no se acomode a la estrictez del

procedimiento’.

Asi las cosas, téngase en cuenta para todos efectos procesales, que el sefior José
Otoniel Correa Franco, en calidad de acreedor hipotecario, se encuentra notificado

por conducta concluyente del auto que admitié la demanda, conforme al articulo 301

1 Documento PDF 20 Cdo. Unico.



del Codigo General del Proceso, al momento de otorgar poder al togado Leonel
Martinez Guerrero, el cual contest6 la demanda [de forma prematura], se opuso las
pretensiones y formuld excepciones de mérito, y a quien se le reconocera personeria

para actuar en nombre y representacion del citado poderdante.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Once Civil de Circuito de Bogota D.C,

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR sin valor y efecto el proveido emitido el 24 de agosto de 2022,

conforme a lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar al abogado Leonel Martinez
Guerrero [leo-martinez041@hotmail.com] como apoderado judicial de José Otoniel
Correa Franco, en su calidad de acreedor hipotecario en el asunto de la referencia,
en los términos y para los fines del poder conferido y en concordancia con los

articulos 74 y 77 del Estatuto Procesal General.

En firme la presente providencia, ingrese el expediente nuevamente al Despacho
para proveer.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

REF.: 11001310301120200033600

En atencion al informe secretarial que antecede y vista la documental
allegada por la apoderada de la parte demandante, a través de la cual informa
sobre la imposibilidad de realizar las labores de notificacién a la contraparte
en las direcciones aportadas en el escrito de demanda, y la solicitud de
agregar las nuevas direcciones electrénicas de los demandados THG Travel

Holding Group S.A.S y Oscar Augusto Ladino Villalba, el Juzgado,

DISPONE:

Acceder a la solicitud de la parte interesada, referente a la tener como

direccion electronica de los demandados, las siguientes

admin@thgtravel.com y tesoreria@thgtravel.com, para realizar las labores de

notificacion conforme a lo ordenado en el numeral cuarto de la providencia
del 12 de noviembre de 2020.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

KG
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

REF: 11001310301120210011700

En atencion al informe secretarial que antecede y vista la documental allegada por
la parte actora, con la que pretende acreditar la notificacion a la contraparte, la
misma no se tendra en cuenta, toda vez que en las citaciones se referencia como
demandante a Plasticos Desechables de Colombia S.A. -PLASDECOL S.A.- sin

gue ésta sea parte dentro del asunto de la referencia.

Por lo anterior, se requiere a la parte interesada para que, dentro de los 30 dias
siguientes a partir de la notificacion de esta providencia, surta en debida forma las
notificaciones del extremo demandado, ya sea bajo los lineamientos de los
articulos 291 y 292 del estatuto procesal general, o lo dispuesto en el articulo 8°
de la Ley 2213 de 2022, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 317

del Cédigo General del Proceso.

Por Secretaria contabilicese el término indicado y, una vez vencido el mismo,

ingrésese al despacho para adoptar la decision que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidos (2022)

REF.: 11001310301120210017900

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Bogota, Sala Civil, el cual, en providencia del 14 de diciembre de
2021, declaré inadmisible el recurso de apelacion interpuesto de manera

parcial contra el auto del 9 de agosto de 2021 emitido por este Despacho.

De otra lado, se requiere a la parte demandante para que surta en debida
forma las notificaciones al extremo demandado, ya sea bajo los lineamientos
de los articulos 291 y 292 del estatuto procesal general, o lo dispuesto en el
articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, atendiendo el proveido del 03 de junio de
2021, dentro del término de los treinta (30) dias, contados a partir del dia
siguiente a la notificacion por estado de este auto, so pena de aplicarse el
desistimiento tacito reglado en el articulo 317 del Codigo General del
Proceso.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

KG
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., primero (1°) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Exp. N°.110013103011-2021-00279-00

En atencion al informe secretarial, téngase en cuenta para todos los efectos
procesales, que la parte actora dentro del término legal concedido para
pronunciarse sobre excepciones de mérito propuestas por el extremo

ejecutado, guardo silencio.

Una vez en firme el presente auto, ingrese el expediente para continuar con

el tramite procesal que corresponda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza

JACP
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidos (2022)

REF.: 11001310301120210029200

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 286 del Cddigo General del proceso, el cual permite que en
cualquier tiempo se puedan corregir errores aritmeéticos, o por omision,
cambio o alteracion de palabras, el Despacho, de manera oficiosa, corrige el
auto emitido el 13 de julio de 2022, en el sentido que el nUmero correcto de

radicado del expediente es 2021-00292, y no 2021- 00192, como de manera

errada alli se indico.

KG

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

3)
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: Rad. N° 11001310301120210029200
Clase: Ejecutivo

Demandante: Bancolombia S.A.

Demandado: Amira Esperanza Méndez Hidalgo

|. OBJETO DE DECISION

En virtud de lo previsto en el articulo 440 del Cédigo General del Proceso,
procede el Despacho a decidir lo que en derecho corresponda dentro del

asunto de la referencia.

IIl. CONSIDERACIONES

1) La entidad bancaria Bancolombia S.A., por conducto de apoderado
judicial, presenté demanda ejecutiva contra Amira Esperanza Méndez
Hidalgo, para que se librara mandamiento de pago por las sumas de
157.390.962,00 y $23.726.991,00, por concepto de capitales incorporados
en los pagarés aportados como base de la accién; asi como por los
intereses de mora sobre las cantidades antes mencionadas, liquidados a
la tasa fluctuante certificada por la Superintendencia Financiera, desde la
fecha de su exigibilidad 09 de agosto de 2021 y 4 de abril de 2021,
respectivamente, y hasta cuando se verifique el pago total de la obligacion

y se le condene en costas.



2) Mediante proveido adiado el 14 de septiembre de 2021, se libré el
mandamiento de pago conforme a lo solicitado por reunir los requisitos de
ley y cumplir el titulo ejecutivo allegado con lo normado en el articulo 422

del Cédigo General del Proceso.

El extremo demandado se notific6 conforme al articulo 8 del Decreto 806

de 2020, quien dentro del término legal concedido permanecio6 silente.

3.) Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se aportaron los
pagarés visibles a folios 39 a 52 del archivo pdf 3 del cuaderno principal;
documentos que reunen las exigencias tanto generales previstas para los
titulos valores en el articulo 621 del Cddigo de Comercio, como las
particulares que para el pagaré establecen los articulos 709 al 711 que
remiten a los articulos 671 a 708 ibidem, de donde se desprende que dicho
instrumento, al tenor de lo dispuesto por el articulo 422 del Cédigo General
del Proceso, presta mérito ejecutivo, habida cuenta que registra la
existencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible a cargo
de la parte demandada y a favor de la ejecutante, conforme a lo sefialado

en el mencionado titulo.

Luego, entonces, se acredita la existencia de una obligacion clara, expresa
y exigible conforme a lo dispuesto en el precitado articulo 422 ejusdem, a

favor de la parte demandante y contra de la ejecutada.

5.) Asi las cosas, en consideracion a que la parte demandada no ejercio
oposicion alguna en tiempo contra la orden de pago, nos encontramos ante
la hipdtesis previamente detallada en el articulo 440 del C.G.P., segun el
cual la conducta silente de dicho extremo procesal en este tipo de juicios,
impone al juez la obligacion de emitir auto por medio del cual ordene seguir
adelante con la ejecucién con miras al cumplimiento de las obligaciones

determinadas en el mandamiento ejecutivo; asimismo, se dispondra la



liquidacién del crédito en la forma dispuesta en el articulo 446 ibidem y se
condenara en costas a la ejecutada, conforme lo estatuye el numeral 1°
del articulo 365 idem en armonia con el articulo 366 del citado compendio
normativo.

ll. DECISION

En virtud de lo expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO de
Bogotj;
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion en los términos del
mandamiento de pago librado el 14 de septiembre de 2021, conforme a

las precisiones efectuadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECRETAR el remate, previo avalto de los bienes que se
hubieren embargado y secuestrado, asi como de los que posteriormente

se llegaren a embargar.

TERCERO: PRACTICAR la liquidacion del crédito, conforme a lo previsto

en el articulo 446 del Cadigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte demandada. Por
secretaria, practiquese su liquidacibn e incliyase la suma de

$5.500.000,00, por concepto de agencias en derecho.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza

3)

KG
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidos (2022)

REF.: 11001310301120210029200

Siendo procedente la solicitud de correccion que antecede, y conforme lo

previsto en el articulo 286 del Cédigo General del Proceso el despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el error contenido en el numeral primero del auto que
decretd el embargo de los bienes del ejecutado, calendado 14 de septiembre
de 2021, en cuanto a que el folio de matricula del inmueble es el N° 50C-

1317663 y no como quedd anotado en el referido proveido [50C-131766].

SEGUNDO: MANTENER incélume en todo lo demas la precitada

providencia.

TERCERO: Oficiese por Secretaria a la Oficina de Instrumentos Publicos
correspondiente.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

3)

KG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., primero (1°) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente: N° 11001310301120210043100
Clase: Divisorio.

Demandante : José William Granja Espinosa
Demandado : Maria Deicy Arias Lozano.

|. OBJETO DE DECISION

Decide el Despacho sobre la viabilidad de decretar la venta ad valorem

solicitada al interior del asunto en referencia.
[I. ANTECEDENTES.

1. La demanda divisoria impetrada por José William Granja Espinosa contra
Maria Deicy Arias Lozano, fue admitida a tramite en auto de 14 de diciembre
de 20211,

Igualmente se dispuso la inscripcion de la demanda en aplicacion a lo
dispuesto en los articulos 409 y 592 del Cédigo General del Proceso, la cual
efectivamente se materializ6, tal como consta en la anotacion 003 del

certificado de tradicién y libertad del bien objeto del proceso?.

2. El bien objeto de divisién por almoneda esta ubicado en la Carrera 22 No.
63 — 73 Sur, de la ciudad de Bogota, D.C., distinguido con el folio de matricula
inmobiliaria N° 50S-40479117 y chip catastral No. AAAO022LKZE.

3. Del auto que admiti6 la demanda, se notificod personalmente a la
demandada, quien, durante el término de traslado concedido por la ley,

guardo silencio.

IIl. CONSIDERACIONES

! Documento No. 08 del expediente digital.
2 Documento No. 14 del expediente digital.



Ref.: 11001310301120210043100

1. Sobre la division

1.1 La accion a la que se ha acudido es aquella a que se refiere el articulo
406 del Codigo General del Proceso, consagrada a favor de todo comunero,
el cual, conforme a dicha disposicién “puede pedir la division material de la

cosa comun, 0 su venta para que se distribuya el producto”.

Lo anterior es asi porgue ningln comunero esta obligado a permanecer en
indivision de la cosa de la que es propietario, y puede reclamar la division de
la misma cuando se trate de bienes que puedan partirse materialmente, sin
gue los derechos de los conduefios desmerezcan por el fraccionamiento v,
en los restantes eventos, la venta en publica subasta para que el precio se
distribuya entre los conduefios. Asi, la accion de alguno de los comuneros
resulta viable cuando exterioriza su voluntad de no querer continuar o

permanecer en indivision.

Indica ademas el citado canon, que la demanda deberd dirigirse contra los
demas comuneros, siendo necesario acompafiar la prueba de que
demandante y demandado tienen la calidad de domines del bien o de los
bienes comunes, y si se trata de bienes sujetos a registro, debe presentarse
adicionalmente el certificado expedido por el registrador de instrumentos
publicos sobre la situacion juridica del bien y su tradicion para un periodo de
diez afos, si fuere posible [articulos 2332 y siguientes del Codigo Civil y 406 del

estatuto procesal].

1.2. En el caso sub examine la parte demandante demostré efectivamente
ser conduena, junto con la demandada, del inmueble objeto de este proceso
divisorio, conforme a la anotacion No. 002 del certificado de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos correspondiente al folio de matricula
inmobiliaria N° 50S-40479117.

De acuerdo a lo anterior, existe legitimacion en la causa en la parte
demandante para interponer la accion divisoria o de venta de la cosa comun,

y en el extremo pasivo para soportar la misma.

2. Sobre la venta en publica subasta
2



Ref.: 11001310301120210043100

2.1 Establece el articulo 411 del Codigo General del Proceso que: “En la
providencia que decrete la venta de la cosa comun se ordenara su secuestro, y
una vez practicado este se procedera al remate en la forma prescrita en el
proceso ejecutivo, pero la base para hacer postura sera el total del avalto. Si

4

las partes hubieren aportado avaltos distintos el juez definira el precio del bien

La accion impetrada propende por la venta en publica subasta del bien
inmueble sefalado en precedencia, el cual, en comun y proindiviso,
pertenece a ambos extremos procesales, y no admite division material, de

cara a su naturaleza [casa destinada a vivienda y explotacion comercial].

3. Sin plantearse por la parte demandada excepcién previa o de mérito, ni
mejoras sobre el bien pretendido a subastar, es pertinente dar viabilidad al
petitum demandatorio ordenando la venta en publica subasta del bien objeto
de accion, maxime cuando no es menester decretar pruebas, como quiera
gue no hubo solicitud de las partes sobre el particular, y donde la instrumental
que obra en el infolio es pertinente y suficiente para despachar

favorablemente las pretensiones de la demanda.

Tomando en consideracion que el dictamen pericial aportado con la
demanda, establecié como valor del inmueble la suma de $274.526.000.00.3,
y que éste no fue objetado por el extremo demandado, se tendra en cuenta

el precitado valor para efectos de su remate.

4. Asi las cosas, se decretard la venta en publica subasta del inmueble objeto
del presente asunto, toda vez que no es procedente dividirlo materialmente
sin que los derechos de los condueiios desmerezcan por el fraccionamiento,

para lo cual se procedera en la forma prescrita para el proceso ejecutivo.
IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO de
Bogota D.C.
RESUELVE:

3 Documento No. 03 del expediente digital.



Ref.: 11001310301120210043100

PRIMERO: DECRETAR la VENTA EN PUBLICA SUBASTA del bien
inmueble ubicado en Carrera 22 No. 63 — 73 Sur de la ciudad de Bogota,
D.C., distinguido con el folio de matricula inmobiliaria N° 50S-40479117 y
chip catastral No. AAA0022LKZE, para lo cual se tendra como avaluo la
suma de $274.526.000.00, indicada en el dictamen pericial, o el que de

manera posterior las partes de comun acuerdo fijen para tal fin.

SEGUNDO: ORDENAR el secuestro del inmueble objeto de la division,
previa a la realizacion de la diligencia de remate, para lo cual, se comisiona
al sefior Juez Civil Municipal encargado de la practica de medidas cautelares
o de Pequefas Causas y Competencia Multiple de esta ciudad y/o al Alcalde
de la localidad respectiva, a quien se le librara despacho comisorio con los

insertos del caso.

PARAGRAFO: Designese como Secuestre, para que intervenga en la
evacuacion de la diligencia encomendada al auxiliar de la justicia, cuyos
datos e identificacién aparecen en el anverso de este proveido, fijesele como

honorarios provisionales la suma de $300.000.00. Comuniquesele por

intermedio del comisionado.

TERCERO: SIN CONDENA en costas por no aparecer causadas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza

KG

Firmado Por:
Maria Eugenia Santa Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 11
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., primero (1°) de agosto de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE:  11001310301120220026300
CLASE: Ejecutivo Singular
DEMANDANTE: Acer Grupo Empresarial S.A.S.
DEMANDADO: Comercializadora Nave Ltda

I. ASUNTO

Se pronuncia el Despacho sobre el RECURSO DE REPOSICION vy, en
subsidio de apelacion, interpuesto por el apoderado judicial de la sociedad
demandante, contra el auto proferido el 17 de agosto de 2022, por medio del

cual esta sede judicial deneg6 el mandamiento de pago impetrado.
[I. SUSTENTO DEL RECURSO

En sintesis, el recurrente adujo como sustento que el Despacho malinterpreto
la clausula decimocuarta del contrato, ya que ‘“a demandante tenia que
suscribir el traspaso de la propiedad, es decir, llenar y autenticar el
formulario, como se hizo”, pero no a adelantar el tramite de traspaso, porque
esa obligacién le corresponde a quien aparece en la Licencia de Transito
como propietario, es decir el INVIAS por medio del demandado como
prestador de los contratos de servicio de venta, por lo que se debid tener en
cuenta las clausulas segunda y tercera de éstos, en el que el tramite de
inscripcién del dominio mediante el traspaso era obligacién del vendedor y
demandado, como intermediario en desarrollo del contrato de prestacion
de servicios N° 001389 de 2016.

Acotd, asimismo que, los contratos aportados si contienen una obligacion
clara, expresa y exigible, porque no da lugar a equivocos ya que estan
identificadas las partes [tanto deudor como acreedor], consta la naturaleza

de la obligacion, esto es, el vinculo patrimonial que tienen demandante y



demandada, en virtud del cual esta segunda se encuentra obligada,
compelida, con respecto a la primera, a realizar los traspasos registrados

en las entidades de transito respectivas, y se trata de una obligacion simple

y pura.

Finalmente, indicd que el favorecimiento solo para el vendedor es un factor
gue constituye abuso del derecho y enriguecimiento sin causa, maxime
cuando el demandante cumplié con la obligacion principal y las accesorias,
pues, de la lectura de los contratos se concluye que no hay una sola clausula
qgue favorezca al demandante, razén por la que, no es posible que hasta la

clausula penal favorezca unicamente al vendedor.

[ll. CONSIDERACIONES

1. De entrada se advierte que el auto censurado habra de mantenerse en su
integridad, pues, ademas de consultar el ordenamiento juridico y la situacion
factica en el sub judice, es patente que los argumentos que estructuran el
escrito de impugnaciéon no tienen la virtualidad de derrumbar el mismo, por lo
cual, por razones de orden practico y economia procesal, el Despacho se
remite a las consideraciones ampliamente consignadas en el cuerpo de la

decision atacada, donde se abordaron los temas materia de inconformidad.

Sin embargo, se memora que la expresividad a que hace alusion el articulo
422 del Codigo General del Proceso, como requisito para librar orden de
pago, hace referencia a que, en el titulo ejecutivo de constar su contenido y
alcance, las partes vinculadas, y los términos de ésta, es decir, no puede

proferirse un mandamiento de pago con fundamento en obligaciones

implicitas, asi sea ldgica la inferencia o deduccién que se haga, ya que

contraria la esencia misma de este requisito.

Al revisar las clausulas 22 y 32 a que hace referencia el actor para
fundamentar este requisito en el presente asunto, de su lectura se
desprenden unicamente obligaciones para el comprador, esto es, estar al dia
con la revision técnico-mecanica y contar con el seguro obligatorio de

accidentes de transito. En ninguno de los apartes del convenio aportado con



la demanda se desprende obligaciones para el propietario de los vehiculos -

INVIAS- o para el intermediario y ahora ejecutado, asi se infiera “l6gicamente

gue es su deber.

Con fundamento en lo anterior, tampoco se desprende la claridad y la
exigibilidad que reclama el recurrente, razén por la que a traves del proceso
ejecutivo no es posible acceder a una orden de apremio en los términos
solicitados por éste, por lo que debera acudir a otro tipo de acciones en las
gue se declare los derechos que a través de esta accidon pretende le sean
reconocidos, empero, no es la accion ejecutiva a la que recurrié la idonea
para tal fin, ya que no se cumplen el sub judice las exigencias procesales

para tal efecto.

En efecto, de acuerdo con lo plasmado en el contrato del 21 de mayo de
2019, tampoco puede ejecutarse una clausula penal a favor del ejecutante,
cuando las partes pactaron que ésta Unicamente operaba a favor del
vendedor y ahora ejecutado, pues, si este convenio es abusivo, leonino e
inequitativo, y hay lugar a un abuso del derecho o a un enriquecimiento sin
causa, es la autoridad judicial competente la que debe entrar a establecer
esto, luego de agotadas las respectivas etapas procesales, y a través de un
proceso declarativo, pero, se itera, no es por medio de un proceso ejecutivo

gue se puede entrar determinar si se configuraron o no.

Se memora que, en acciones como la que nos ocupa, al calificarse la
demanda el juez solo debe verificar si se cumplen los “requisitos formales”
del titulo ejecutivo exigidos por el articulo 422 del estatuto procesal general,
y en el presente caso, el actor pretende que el operador judicial le dé un
alcance al contrato aportado que no tiene, con fundamento en la
interpretacion que unilateralmente él propone, desconociendo la naturaleza
del proceso ejecutivo, cuando en el proceso de ejecucion, al contrario del de
conocimiento, se parte de la certeza formal respecto de la existencia de un
derecho, asi como de su titular, a través del cual se pretende hacer exigible

la mencionada facultad.



En ese orden de ideas, no se repondra la decision atacada por atender la
misma la normatividad vigente y la situacion factica evidenciada en el plenario
Yy, €n consecuencia, sin mas consideraciones, se mantendra incolume la

decision atacada.

2. De otro lado, con fundamento en el articulo 286 del Cédigo General del
Proceso, se corrige el error en que se incurri6 en el auto objeto de
controversia, en el sentido de indicar que el contrato objeto de la accion
corresponde al suscrito el 21 de mayo de 2019 y no como alli

equivocadamente se menciond [13 de mayo de 2019].

3. En relacion con el recurso de apelacion que, en forma subsidiaria, fuere
interpuesto por la parte inconforme, se concedera, en el efecto suspensivo,
por ser procedente el mismo, conforme a lo establecido en el articulo 438 del
estatuto en comento.

IV. DECISION

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
de Bogota D.C.
RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el error mecanografico en que se incurrio en el auto
del 17 de agosto de esta calenda, en el sentido de indicar que el contrato
aportado como base de la ejecucion fue suscrito el 21 de mayo de 2022 y no

como alli se dijo.

SEGUNDO: MANTENER INCOLUME, en todo lo demas, la providencia
recurrida adiada 17 de agosto de 2022, conforme las razones consignadas

en este auto.

TERCERO: CONCEDER, en el efecto suspensivo, para ante el Tribunal
Superior de esta ciudad -Sala Civil-, el recurso subsidiario de apelacion
igualmente interpuesto. Por Secretaria remitase el expediente al superior,

dejando las constancias de rigor.



NOTIFIQUESE y CUMPLASE,
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