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RE: recurso de queja dentro proceso No 2020-132

Juzgado 29 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl29bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 1/09/2022 2:09 PM
Para: JOSE MAURICIO ALDANA TORRES <asesorjuridicoaldanatorres@gmail.com>

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL MUNICIPAL 

cmpl29bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

CARRERA 10 No. 14- 33 Piso 9º 

  

Buen Día,  

  

Atentamente, acuso recibido al memorial allegado en el correo que antecede. Asimismo, informo que el proceso de
referencia se encuentra en digitalización y su memorial tendrá el trámite debido una vez nos devuelvan el proceso
y nos entreguen el archivo digital del mismo.  

 

Quedo atenta a resolver cualquier duda o requerimiento adicional.  

  

LUISA FERNANDA PARRA  

ESCRIBIENTE  

JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

De: JOSE MAURICIO ALDANA TORRES <asesorjuridicoaldanatorres@gmail.com>

Enviado: lunes, 29 de agosto de 2022 8:14 a. m.

Para: Juzgado 29 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl29bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: recurso de queja dentro proceso No 2020-132
 
Señor
JUZGADO VEINTINUEVE (29) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C
E.                               S.                                          D.
 
 
REFERENCIA: VERBAL DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION ADQUISITIVA
DE DOMINIO
RADICADO: No 2020-132
DEMANDANTES: CARMEN BELTRAN BELLO y LUIS HERNANDO BELTRAN
BELLO
DEMANDADO: SIMON ABELLA
 
 

mailto:cmpl29bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JOSE WILLIAM BOTERO GUZMAN, mayor y vecino de esta ciudad, identificado con la
cédula de ciudadanía N° 10.226.404, T.P 77.506, en mi condición de apoderado principal de las
partes que quieren ser reconocidas como demandantes, respetuosamente me permito
interponer ante su Despacho recurso de reposición contra el auto de fecha 24 de agosto del
2022, por medio del cual se negó el recurso de apelación contra la providencia del estado del 13
de mayo del mismo año.
 
PETICIÓN


Solicito, Señor Juez, revocar el auto de fecha del estado del 24 de agosto del 2022, mediante el
cual el JUEZ negó el recurso de apelación contra la providencia del estado 13 de mayo de 2022 y
en su lugar concede el recurso de apelación contra la mencionada providencia.

De manera subsidiaria, en caso de proseguir el mismo criterio y no concederse el recurso de
apelación solicito a su Despacho expedir, con destino al Juzgado del Circuito de Bogotá, copia
de la providencia impugnada para efectos del trámite del recurso de hecho o queja.
 
 
SUSTENTACIÓN DEL RECURSO
 
Me permito sustentar el recurso con base en las siguientes consideraciones:
 
De acuerdo al auto del estado del 13 de mayo del 2022, en primero lugar al señor CARLOS
JULIO BELTRAN BELLO, nunca se le requirió y menos acreditar legitimación en la causa por
activa, y los señores FABIAN YESID SALAMANCA BELTRAN, CAMILO ANDRES
SALAMANCA BELTRAN y CONCEPCION DEL CARMEN BELTRÁN, aportaron el documento
firmado por la parte demandante y su abogada reconociéndoles sus derechos como herederos
del bien objeto del actual proceso de la referencia, y donde el Juzgado afirma que no se allego
una prueba contundente, y si esta no es prueba suficiente donde la parte demandante  la señora
CARMENZA BELTRAN BELLO y su abogada la DRA ANA ISABEL HERNANDEZ VELANDIA,
firmaron que mis mandantes tienen derechos como herederos dentro del bien objeto del actual
proceso de pertenencia.
 
 
 
 
 
Además, la interpretación del juzgado donde pretende desconocer a mis mandantes lo que
establece el artículo 229 “se garantizara el derecho de toda persona para acceder a la
administración de justicia”. Este derecho ha sido entendido como la posibilidad reconocida a
todas las personas de poder acudir, en condiciones iguales, ante las instancias que se ejerzan
funciones de naturaleza jurisdiccional que tenga la potestad de incidir de una y otra manera, en
la determinación de los derechos que el ordenamiento jurídico les reconoce, para propugnar por
la integridad del orden jurídico y por ña debida protección o restablecimiento de sus derechos e
intereses legítimos, con estricta sujeción a los procedimientos previamente establecidos y con
plena observancia de las garantías sustanciales y procedimentales previstas en la Constitución y
la Ley. Por medio de su ejercicio se pretende garantizar la prestación jurisdiccional a todos los
individuos, a través del uso de los mecanismos de defensa previstos en el ordenamiento
jurídico. De esta forma, el derecho de acceso a la administración de justicia constituye un
presupuesto indispensable para la materialización de los demás derechos fundamentales, ya
que, como ha señalado la Corte Constitucional “no es posible el cumplimiento de las garantías
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sustanciales y de las formas procesales establecidas por el legislador sin que garantice
adecuadamente dicho acceso”. Por consiguiente, el derecho de acceso a la administración de
justicia se rige como uno de los pilares que sostiene el modelo de Estado Social y Democrático
de Derecho, toda vez que abre las puestas para que los individuos ventilen sus controversias
ante las autoridades judiciales y de esta forma se protejan y hagan efectivos sus derechos.  
 
Como lo reitera la Casación civil sentencia del 3 de julio de 1979 “toda persona que pretenda
haber adquirido el bien por prescripción, sea poseedor material o heredero. Incluso, también “el
dueño de un predio, que tiene sobre el título de dominio debidamente registrado, puede
demandar, con apoyo en el art. 407 del C.P.C. (hoy art. 375 del C.G.P.), que se haga en su favor
la declaración de pertenencia, sobre el bien respectivo, pues logrando sentencia favorable no
solo confirma con solidez su título de dominio, sino que alcanza la limpieza de los posibles
vicios de su primitivo título ostentara”.
 
 
Es por eso que en nada se pronuncia JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL, y además se pretende
desconocer el derecho de mis mandantes a actuar dentro del actual proceso en detrimento de
los intereses, y no permitir el derecho a la segunda instancia, o lo que es lo mismo, no pueden
ser ilimitados y menos arbitrarios, porque solo es al final en la sentencia donde los
demandantes CARLOS JULIO BELTRAN BELLO, FABIAN YESID SALAMANCA BELTRAN,
CAMILO ANDRES SALAMANCA BELTRAN y CONCEPCION DEL CARMEN BELTRÁN,
supuestamente no probaron sus derechos de posesión sobre el bien objeto del actual proceso de
pertenencia.
 
 
En armonía con lo que establece el Código General del Proceso en su artículo 318 y 319, se
interponen los recursos de reposición y subsidio de apelación ya que está siendo afectado todos
los derechos de los demandantes CARLOS JULIO BELTRAN BELLO, FABIAN YESID
SALAMANCA BELTRAN, CAMILO ANDRES SALAMANCA BELTRAN y CONCEPCION DEL
CARMEN BELTRÁN y sin ninguna explicación negarle el derecho a la segunda instancia.
 
 
 
El derecho de la segunda instancia de este proceso, se permita a los demandantes CARLOS
JULIO BELTRAN BELLO, FABIAN YESID SALAMANCA BELTRAN, CAMILO ANDRES
SALAMANCA BELTRAN y CONCEPCION DEL CARMEN BELTRÁN y se les reconozca la
legitimación en la causa por activa, y solo cuando se hayan realizado todas y cada una de las
actuaciones y es en el sentido de fallo donde   el JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL, decida quien
o quienes son declarados dueños dentro del proceso de pertenencia 2020-132.
 
Debemos tener en cuenta los siguientes hechos:
 
El Juzgado en los autos de los estados 12 de febrero del 2022 y 5 de abril del 2022, en ningún
momento como ya lo reiteramos se le requirió al demandante CARLOS JULIO BELTRAN BELLO y
los demandantes FABIAN YESID SALAMANCA BELTRAN, CAMILO ANDRES SALAMANCA
BELTRAN y CONCEPCION DEL CARMEN BELTRÁN, en el auto del 12 de febrero del 2022,
que interés tienen, y en el auto del 5 de abril del 2022, solo se les requirió a los abogados que
ajustáramos nuestra actuación como abogado principal y suplente.

 
El JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL, nunca puso de presente en esta etapa procesal, lo que
pretende alegar en el auto del estado del 13 de mayo del 2022, y es más como ya lo reiteramos,
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que se aportó la prueba que la parte demandante la señora CARMENZA BELTRAN BELLO y su
abogada la DRA ANA ISABEL HERNANDEZ VELANDIA, firmaron que mis mandantes tienen
derechos como herederos dentro del bien objeto del actual proceso de pertenencia.

 
De igual manera y de acuerdo al artículo 42 del Código General del proceso determina que son
deberes del juez según numeral: 3o “prevenir, remediar, sancionar o denunciar por los medios
que este Código consagra, los actos contrarios a la dignidad de la justicia, lealtad, probidad y
buena fe que deben observarse en el proceso, lo mismo que toda tentativa de fraude procesal”.
Adicional a esta prescripción jurídica obligatoria para todos los jueces el numeral 5º del mismo
artículo ratifica lo anterior “adoptar las medidas autorizadas en este Código para   SANEAR los
vicios de procedimiento o precaverlos, integrar el Litis consorcio necesario e interpretar la
demanda de manera que permita decidir el fondo del asunto. Esta interpretación debe respetar
el derecho de contradicción y el principio de congruencia”.
 
Lo anterior es base para que no sean de buen recibo de parte nuestra, las extrañas respuestas
citadas por el Juzgado 29 civil Municipal, donde manifiesta con ello interpretar de manera
improcedente e ilegal los deberes equivocados de los jueces como lo hemos mencionado están
acordes con la ley debidamente citada.
 
Por todo lo anterior solicitamos al señor Juez se reconozca a los demandantes CARLOS JULIO
BELTRAN BELLO, FABIAN YESID SALAMANCA BELTRAN, CAMILO ANDRES SALAMANCA
BELTRAN y CONCEPCION DEL CARMEN BELTRÁN, la legitimación en la causa por activa, se
revoque el auto de estado del auto de 24 agosto del 2022, mediante los cuales no corresponden.
 
 
 
 
 
 
No entendemos, porque sin ninguna razón el Juzgado, no permitió el recurso de apelación, ya
que la mencionada providencia puede ser objeto de recurso de apelación; recurso que no puede
ser negado por el juez de segunda instancia, razón por la cual se impetra el recurso de
reposición contra el auto que negó la apelación y en subsidio se solicita la expedición de la copia
de las providencias impugnadas para efectos del trámite del recurso de queja ante la segunda
instancia.
 
 
FUNDAMENTOS DE DERECHO
 
 
Invoco como fundamento de derecho lo preceptuado en los Artículos 352 y 353 del Código
General del Proceso, en concordancia con los Artículos 447 y 461 del mismo Código General del
Proceso.
 
PRUEBAS

Solicito tener como tales la actuación surtida en el proceso de pertenencia como son:
 

·         El auto del estado del 12 de febrero de 2022
·         El auto del estado 5 de abril de 2022.
·         El auto del 13 de mayo de 2022
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·         El auto del 24 agosto del 2022
·                 Copia del correo electrónico dando respuesta al auto del estado 14 de febrero del
2022
·                 Copia de la prueba donde la parte demandante la señora CARMENZA BELTRAN
BELLO y su abogada la DRA ANA ISABEL HERNANDEZ VELANDIA, firmaron que mis
mandantes tienen derechos como herederos dentro del bien objeto del actual proceso de
pertenencia.

 
ANEXOS


Me permito anexar copia del presente escrito para archivo del juzgado.


COMPETENCIA


Por encontrarse Usted conociendo del proceso ejecutivo en referencia, es competente para
conocer del recurso de reposición interpuesto. Para conocer del recurso de queja es competente
la Juzgado Civil del Circuito de Bogotá, a la cual deberá remitírsele copia de la providencia
impugnada.
 
 
 
NOTIFICACIONES


El suscrito en la Secretaría del Juzgado, o la carrera 6 N° 11-54 oficina 703 en la ciudad.
 
 
 
 
 

Del Señor Juez,
 
Atentamente,


 
 
 
 
JOSE WILLIAM BOTERO GUZMAN
C.C. 10.226.404
T.P. 77.506   del C.S. de la J.
Apoderado Principal



ABOGADO 

JOSE WILLIAM BOTERO GUZMAN            JOSE MAURICIO ALDANA TORRES 

T.P.  77.506 C.S.J.                                               T.P. 241.822 C.S.J. 

Carrera 6 Nº 11-54, Oficina 703;Email:  asesorjuridicoaldanatorres@gmail.com, BOGOTA 

D.C. Telefonos 315 2414971-3184271744 

 
 

 
 
Señor 
JUZGADO VEINTINUEVE (29) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C 
E.                               S.                                          D.  
 
 
REFERENCIA: VERBAL DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION 
ADQUISITIVA DE DOMINIO 
RADICADO: No 2020-132 
DEMANDANTES: CARMEN BELTRAN BELLO y LUIS HERNANDO 
BELTRAN BELLO 
DEMANDADO: SIMON ABELLA 
 
 
JOSE WILLIAM BOTERO GUZMAN, mayor y vecino de esta ciudad, 
identificado con la cédula de ciudadanía N° 10.226.404, T.P 77.506, en mi condición 
de apoderado principal de las partes que quieren ser reconocidas como 
demandantes, respetuosamente me permito interponer ante su Despacho recurso de 
reposición contra el auto de fecha 24 de agosto del 2022, por medio del cual se negó 
el recurso de apelación contra la providencia del estado del 13 de mayo del mismo 
año. 
 
PETICIÓN 
 
Solicito, Señor Juez, revocar el auto de fecha del estado del 24 de agosto del 2022, 
mediante el cual el JUEZ negó el recurso de apelación contra la providencia del 
estado 13 de mayo de 2022 y en su lugar concede el recurso de apelación contra la 
mencionada providencia. 
 
De manera subsidiaria, en caso de proseguir el mismo criterio y no concederse el 
recurso de apelación solicito a su Despacho expedir, con destino al Juzgado del 
Circuito de Bogotá, copia de la providencia impugnada para efectos del trámite del 
recurso de hecho o queja. 
 
 
SUSTENTACIÓN DEL RECURSO 
 
Me permito sustentar el recurso con base en las siguientes consideraciones: 
 
De acuerdo al auto del estado del 13 de mayo del 2022, en primero lugar al señor 
CARLOS JULIO BELTRAN BELLO, nunca se le requirió y menos acreditar 
legitimación en la causa por activa, y los señores FABIAN YESID SALAMANCA 
BELTRAN, CAMILO ANDRES SALAMANCA BELTRAN y CONCEPCION DEL 
CARMEN BELTRÁN, aportaron el documento firmado por la parte demandante y 
su abogada reconociéndoles sus derechos como herederos del bien objeto del actual 
proceso de la referencia, y donde el Juzgado afirma que no se allego una prueba 
contundente, y si esta no es prueba suficiente donde la parte demandante  la señora 
CARMENZA BELTRAN BELLO y su abogada la DRA ANA ISABEL HERNANDEZ 
VELANDIA, firmaron que mis mandantes tienen derechos como herederos dentro 
del bien objeto del actual proceso de pertenencia. 
 
 



ABOGADO 

JOSE WILLIAM BOTERO GUZMAN            JOSE MAURICIO ALDANA TORRES 

T.P.  77.506 C.S.J.                                               T.P. 241.822 C.S.J. 

Carrera 6 Nº 11-54, Oficina 703;Email:  asesorjuridicoaldanatorres@gmail.com, BOGOTA 

D.C. Telefonos 315 2414971-3184271744 

 
 

 
 
 
Además, la interpretación del juzgado donde pretende desconocer a mis mandantes 
lo que establece el artículo 229 “se garantizara el derecho de toda persona para 
acceder a la administración de justicia”. Este derecho ha sido entendido como la 
posibilidad reconocida a todas las personas de poder acudir, en condiciones iguales, 
ante las instancias que se ejerzan funciones de naturaleza jurisdiccional que tenga la 
potestad de incidir de una y otra manera, en la determinación de los derechos que el 
ordenamiento jurídico les reconoce, para propugnar por la integridad del orden 
jurídico y por ña debida protección o restablecimiento de sus derechos e intereses 
legítimos, con estricta sujeción a los procedimientos previamente establecidos y con 
plena observancia de las garantías sustanciales y procedimentales previstas en la 
Constitución y la Ley. Por medio de su ejercicio se pretende garantizar la prestación 
jurisdiccional a todos los individuos, a través del uso de los mecanismos de defensa 
previstos en el ordenamiento jurídico. De esta forma, el derecho de acceso a la 
administración de justicia constituye un presupuesto indispensable para la 
materialización de los demás derechos fundamentales, ya que, como ha señalado la 
Corte Constitucional “no es posible el cumplimiento de las garantías sustanciales y 
de las formas procesales establecidas por el legislador sin que garantice 
adecuadamente dicho acceso”. Por consiguiente, el derecho de acceso a la 
administración de justicia se rige como uno de los pilares que sostiene el modelo de 
Estado Social y Democrático de Derecho, toda vez que abre las puestas para que los 
individuos ventilen sus controversias ante las autoridades judiciales y de esta forma 
se protejan y hagan efectivos sus derechos.   
 
Como lo reitera la Casación civil sentencia del 3 de julio de 1979 “toda persona que 
pretenda haber adquirido el bien por prescripción, sea poseedor material o heredero. 
Incluso, también “el dueño de un predio, que tiene sobre el título de dominio 
debidamente registrado, puede demandar, con apoyo en el art. 407 del C.P.C. (hoy 
art. 375 del C.G.P.), que se haga en su favor la declaración de pertenencia, sobre el 
bien respectivo, pues logrando sentencia favorable no solo confirma con solidez su 
título de dominio, sino que alcanza la limpieza de los posibles vicios de su primitivo 
título ostentara”. 
 
  
Es por eso que en nada se pronuncia JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL, y además se 
pretende desconocer el derecho de mis mandantes a actuar dentro del actual proceso 
en detrimento de los intereses, y no permitir el derecho a la segunda instancia, o lo 
que es lo mismo, no pueden ser ilimitados y menos arbitrarios, porque solo es al final 
en la sentencia donde los demandantes CARLOS JULIO BELTRAN BELLO, FABIAN 
YESID SALAMANCA BELTRAN, CAMILO ANDRES SALAMANCA BELTRAN y 
CONCEPCION DEL CARMEN BELTRÁN, supuestamente no probaron sus derechos 
de posesión sobre el bien objeto del actual proceso de pertenencia. 
 
 
En armonía con lo que establece el Código General del Proceso en su artículo 318 y 
319, se interponen los recursos de reposición y subsidio de apelación ya que está 
siendo afectado todos los derechos de los demandantes CARLOS JULIO BELTRAN 
BELLO, FABIAN YESID SALAMANCA BELTRAN, CAMILO ANDRES 
SALAMANCA BELTRAN y CONCEPCION DEL CARMEN BELTRÁN y sin ninguna 
explicación negarle el derecho a la segunda instancia. 
 



ABOGADO 

JOSE WILLIAM BOTERO GUZMAN            JOSE MAURICIO ALDANA TORRES 

T.P.  77.506 C.S.J.                                               T.P. 241.822 C.S.J. 

Carrera 6 Nº 11-54, Oficina 703;Email:  asesorjuridicoaldanatorres@gmail.com, BOGOTA 

D.C. Telefonos 315 2414971-3184271744 

 
 

 
 
El derecho de la segunda instancia de este proceso, se permita a los demandantes 
CARLOS JULIO BELTRAN BELLO, FABIAN YESID SALAMANCA BELTRAN, 
CAMILO ANDRES SALAMANCA BELTRAN y CONCEPCION DEL CARMEN 
BELTRÁN y se les reconozca la legitimación en la causa por activa, y solo cuando se 
hayan realizado todas y cada una de las actuaciones y es en el sentido de fallo donde   
el JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL, decida quien o quienes son declarados dueños 
dentro del proceso de pertenencia 2020-132. 
 
Debemos tener en cuenta los siguientes hechos: 
 
El Juzgado en los autos de los estados 12 de febrero del 2022 y 5 de abril del 2022, 
en ningún momento como ya lo reiteramos se le requirió al demandante CARLOS JULIO 
BELTRAN BELLO y los demandantes FABIAN YESID SALAMANCA BELTRAN, 
CAMILO ANDRES SALAMANCA BELTRAN y CONCEPCION DEL CARMEN 
BELTRÁN, en el auto del 12 de febrero del 2022, que interés tienen, y en el auto del 
5 de abril del 2022, solo se les requirió a los abogados que ajustáramos nuestra 
actuación como abogado principal y suplente. 

 
El JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL, nunca puso de presente en esta etapa procesal, 
lo que pretende alegar en el auto del estado del 13 de mayo del 2022, y es más como 
ya lo reiteramos, que se aportó la prueba que la parte demandante la señora 
CARMENZA BELTRAN BELLO y su abogada la DRA ANA ISABEL HERNANDEZ 
VELANDIA, firmaron que mis mandantes tienen derechos como herederos dentro 
del bien objeto del actual proceso de pertenencia. 

 
De igual manera y de acuerdo al artículo 42 del Código General del proceso 
determina que son deberes del juez según numeral: 3o “prevenir, remediar, 
sancionar o denunciar por los medios que este Código consagra, los actos contrarios 
a la dignidad de la justicia, lealtad, probidad y buena fe que deben observarse en el 
proceso, lo mismo que toda tentativa de fraude procesal”. Adicional a esta 
prescripción jurídica obligatoria para todos los jueces el numeral 5º del mismo 
artículo ratifica lo anterior “adoptar las medidas autorizadas en este Código para   
SANEAR los vicios de procedimiento o precaverlos, integrar el Litis consorcio 
necesario e interpretar la demanda de manera que permita decidir el fondo del 
asunto. Esta interpretación debe respetar el derecho de contradicción y el principio 
de congruencia”.  
 
Lo anterior es base para que no sean de buen recibo de parte nuestra, las extrañas 
respuestas citadas por el Juzgado 29 civil Municipal, donde manifiesta con ello 
interpretar de manera improcedente e ilegal los deberes equivocados de los jueces 
como lo hemos mencionado están acordes con la ley debidamente citada. 
 
Por todo lo anterior solicitamos al señor Juez se reconozca a los demandantes 
CARLOS JULIO BELTRAN BELLO, FABIAN YESID SALAMANCA BELTRAN, 
CAMILO ANDRES SALAMANCA BELTRAN y CONCEPCION DEL CARMEN 
BELTRÁN, la legitimación en la causa por activa, se revoque el auto de estado del 
auto de 24 agosto del 2022, mediante los cuales no corresponden. 
 
 
 
 



ABOGADO 

JOSE WILLIAM BOTERO GUZMAN            JOSE MAURICIO ALDANA TORRES 

T.P.  77.506 C.S.J.                                               T.P. 241.822 C.S.J. 

Carrera 6 Nº 11-54, Oficina 703;Email:  asesorjuridicoaldanatorres@gmail.com, BOGOTA 

D.C. Telefonos 315 2414971-3184271744 

 
 

 
 
No entendemos, porque sin ninguna razón el Juzgado, no permitió el recurso de 
apelación, ya que la mencionada providencia puede ser objeto de recurso de 
apelación; recurso que no puede ser negado por el juez de segunda instancia, razón 
por la cual se impetra el recurso de reposición contra el auto que negó la apelación y 
en subsidio se solicita la expedición de la copia de las providencias impugnadas para 
efectos del trámite del recurso de queja ante la segunda instancia. 
 
 
FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 
 
Invoco como fundamento de derecho lo preceptuado en los Artículos 352 y 353 del 
Código General del Proceso, en concordancia con los Artículos 447 y 461 del mismo 
Código General del Proceso. 
 
PRUEBAS 
 
Solicito tener como tales la actuación surtida en el proceso de pertenencia como son: 
 

 El auto del estado del 12 de febrero de 2022 

 El auto del estado 5 de abril de 2022. 

 El auto del 13 de mayo de 2022 

 El auto del 24 agosto del 2022 

 Copia del correo electrónico dando respuesta al auto del estado 14 de febrero 
del 2022 

 Copia de la prueba donde la parte demandante la señora CARMENZA 
BELTRAN BELLO y su abogada la DRA ANA ISABEL HERNANDEZ 
VELANDIA, firmaron que mis mandantes tienen derechos como herederos 
dentro del bien objeto del actual proceso de pertenencia. 

 
ANEXOS 
 
Me permito anexar copia del presente escrito para archivo del juzgado. 
 
COMPETENCIA 
 
Por encontrarse Usted conociendo del proceso ejecutivo en referencia, es 
competente para conocer del recurso de reposición interpuesto. Para conocer del 
recurso de queja es competente la Juzgado Civil del Circuito de Bogotá, a la cual 
deberá remitírsele copia de la providencia impugnada. 
 
 
 
NOTIFICACIONES 
 
El suscrito en la Secretaría del Juzgado, o la carrera 6 N° 11-54 oficina 703 en la 
ciudad. 
 
 
 



ABOGADO 

JOSE WILLIAM BOTERO GUZMAN            JOSE MAURICIO ALDANA TORRES 

T.P.  77.506 C.S.J.                                               T.P. 241.822 C.S.J. 

Carrera 6 Nº 11-54, Oficina 703;Email:  asesorjuridicoaldanatorres@gmail.com, BOGOTA 

D.C. Telefonos 315 2414971-3184271744 

 
 

 
 
 
 
Del Señor Juez, 
 
Atentamente, 
 
 
 
 
 
JOSE WILLIAM BOTERO GUZMAN 
C.C. 10.226.404  
T.P. 77.506   del C.S. de la J. 
Apoderado Principal 



 



 



 

 



 



 



 



 



 



 



 



 

  


