JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (03) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001310301020160007700

Mediante auto No. 439-013335 del 13 de septiembre de 2022, la
Superintendencia de Sociedades ordend incorporar y/o agregar a la
reorganizacion los procesos ejecutivos y/o copias fisicas o digitales, asi
como las medidas cautelares decretadas dentro de varios expedientes, entre

ellos, el proceso de la referencia.

Revisadas las actuaciones se observa que, en auto del 18 de marzo de
2021, se decretd la terminacion del proceso y se ordeno remitir el expediente
a la Superintendencia de Sociedades, librandose para tales efectos el oficio
No. 0121 del 21 de abril de 2021, que fue radicado en esas dependencias el

14 de mayo del mismo afio.

Asi las cosas, secretaria remita copia del auto proferido el 18 de marzo de
2021, esta providencia y la comunicacion obrante a PDF 25 del expediente

digital, a la Superintendencia de Sociedades.

Por ultimo, tomando en consideracion que existen dineros a favor de las
presentes diligencias, secretaria proceda a realizar la conversién respectiva
en favor de la entidad antes referida y con destino al proceso de
reorganizacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
EC
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Maria Eugenia Santa Garcia
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001311301020180021000

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo
establecido en el articulo 321, el inciso segundo del numeral tercero del
articulo 322, y los articulos 323 y 324 del Codigo General del Proceso, se
concede ante la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogotd, en el efecto
devolutivo, el recurso de apelacion interpuesto por los apoderados
judiciales de los demandados, contra la sentencia de primera instancia

proferida por esta instancia judicial el 17 de enero de 2023.

Por secretaria remitase el expediente ante dicha superioridad, dentro del

término establecido en el inciso cuarto del articulo 324 ibidem.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

EC
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogot4, D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301119990221600

De conformidad al informe secretarial que antecede, y atendiendo la
peticion elevada por el apoderado de la parte demandada, referente a
la actualizacién de las comunicaciones emitidas por la Secretaria del
despacho en relacion con el levantamiento de las medidas decretadas
dentro del asunto de la referencia con destino a la Oficina De Registro

de Instrumentos PuUblicos de esta ciudad, se accede a la solicitud.

En consecuencia, por secretaria actualicese en tal sentido los oficios
respectivos, conforme a lo dispuesto en providencia del 28 de mayo de

2007 y del auto que la corrigio calendado el 21 de noviembre de 2007.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
KG
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Maria Eugenia Santa Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001310301120160060500

De conformidad con el informe secretarial que antecede y tomando en
consideracién que el deudor y promotor designado al interior de tramite,
no ha dado cumplimiento al ordenamiento efectuado en auto del 04 de
noviembre de 2022, se dispone requerirlo para que en el término de
treinta (30) dias contados a partir de la notificacion de esta providencia,
allegue el proyecto de reconocimiento y graduacion de créditos y
derechos de voto, siguiendo las pautas de la Ley 1116 de 2006 y
atendiendo lo surtido al interior del expediente, so pena de decretar el
desistimiento tacito, tal como lo faculta el articulo 317 del Cddigo General

del Proceso.

Por Secretaria contabilicese el referido plazo y, acaecido el mismo o
cumplido lo anterior, ingrésese el expediente nuevamente al Despacho
para proveer.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
EC
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001310301120170067800

El sefior Giovanni Mauricio Vargas Uribe, actuando en calidad de liquidador
de las sociedades, Organizacion Constructora Construmax S.A. en
Liguidacion Judicial, Constructora Perfil Urbano S.A. en Liquidacién Judicial,
Constructora Diana Veronica S.A. en Liquidacion Judicial y de la persona
natural Vicente Rafael Bustamante Urzola en Liquidacion Judicial, solicité la
remision del expediente de la referencia a la Superintendencia de

Sociedades, en virtud a la apertura del proceso de liquidacion.

Al respecto, se le pone de presente al citado liquidador que el tramite
ejecutivo se estd adelantando Unica y exclusivamente contra Alberto Rafael
Manotas y Fiduciaria Davivienda S.A. en calidad de vocera del fideicomiso
Freddy Molina Vipa, tal como se indic6 en audiencia del 07 de marzo de

2019. En consecuencia, se niega su solicitud por improcedente.

De otro lado, tomando en consideracién que los avalios obrantes en el
plenario respecto del bien inmueble objeto de la medida cautelar, ostentan
una gran diferencia, pues, la parte demandante aportd una experticia que
estim6é su valor en $1'981.832.000.000.00, mientras que el dictamen
allegado por el extremo pasivo corresponde a $7'377.300.000.00, el
Despacho designara un perito avaluador para que proceda a rendir dictamen
pericial frente al predio debidamente embargado y secuestrado al interior del

proceso, a efectos de esclarecer su avaluo.

En tal virtud, se DESIGNA como perito avaluador de bienes inmuebles, de
acuerdo a lo estipulado en el numeral segundo del articulo 48 del Codigo
General del Proceso a Eduardo Jose Ustariz Aramendiz. Para tales
efectos, por Secretaria comuniquese lo anterior al citado profesional a
través del correo electrénico eustarizé4@gmail.com - 3157185451,

advirtiéndole que debe comparecer, a través de los medios virtuales

disponibles, a pronunciarse sobre la aceptacion o no del cargo dentro de

los cinco (5) dias siquientes a la respectiva comunicacion. Una vez




acepte el encargo, remitasele el link del expediente digital para que tenga

acceso al mismo.

Se le debe indicar al auxiliar de la justicia que la peritacién versa sobre el
avaluo del predio identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 190-
151953, localizado en Valledupar-Cesar, manzana 31 Lote 2, y que el
mismo debe ser rendido dentro de los treinta (30) dias siguientes
contados a partir del momento en que sean consignados los dineros que,
por concepto de gastos y honorarios provisionales, se fijaran a
continuacién. Se requiere a las partes para que presten toda la
colaboracion al perito designado en aras de que éste pueda cumplir

cabalmente con el encargo.

Por dltimo, en aplicacién a lo dispuesto en el articulo 230 del Cédigo
General del Proceso?, se le fijan como honorarios provisionales y gastos la

suma de $2.000.000,00 Micte., los cuales deben ser pagados por los aqui

intervinientes, por partes iguales, dentro de los tres dias siguientes.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

EC

1 ARTICULO 230. DICTAMEN DECRETADO DE OFICIO. Cuando el juez lo decrete de oficio,
determinara el cuestionario que el perito debe absolver, fijard término para que rinda el dictamen y le
sefialard provisionalmente los honorarios y gastos que deberan ser consignados a érdenes del juzgado
dentro de los tres (3) dias siguientes. Si no se hiciere la consignacion, el juez podré ordenar al perito que
rinda el dictamen si lo estima indispensable.
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (03) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001310301120180008600

De conformidad con el informe secretarial que antecede, el Despacho no
tendra en cuenta las diligencias de notificacion aportadas por la parte
demandante, pues, afirmé que desconoce la direccién electrénica del
demandado Luis Jesus Pinzén y, en tal virtud, su notificacién debe realizarse

conforme lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso.

En ese orden, el citatorio y el aviso deben contener los requisitos previstos
en los articulos 291 y 292 ibidem, razén por la cual se requiere a la parte
actora para que, en el término de treinta (30) dias contados a partir de la
notificacién de esta providencia, surta la notificacion del citado demandado
en debida forma, so pena de decretar el desistimiento tacito, tal como lo

faculta el articulo 317 del Codigo General del Proceso.

En relacion con la solicitud del extremo activo tendiente a que se realice un
saneamiento del proceso, se le pone de presente que en proveido del 28 de
octubre de 2022 se consignaron las razones por la cuéles no era viable tener
por surtida la notificacion por conducta concluyente de Luis Jesus Pinzoén, y
en cuanto al acceso al proceso, se le informa que puede solicitar el acceso

al link del expediente digital para revisar las actuaciones dentro del asunto.

Cumplido el término otorgado en esta providencia, secretaria ingrese el

expediente al Despacho para continuar con el tramite que corresponda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
EC

Maria Eugenia Santa Garcia

Firmado Por:
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd, D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001310301120190018700

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con lo establecido
en el inciso segundo del articulo 49 del Cédigo General del Proceso, ya que el
curador ad-litem no se pronuncié sobre la aceptacién de la designacion, se
releva al auxiliar de la justicia Alvaro Acero Castro y, en tal virtud, se dispone
la compulsa de copias para ante la Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura para los efectos sefialados en el numeral 11, inciso segundo,

del articulo 50 ibidem.

Asi las cosas, se designa como curador ad-litem a un profesional del derecho
gue habitualmente ejerce la profesion en esta ciudad, de acuerdo a lo
estipulado en el articulo 48 ibidem, y lo expuesto por la Unidad de Registro
Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la
Judicatura en el oficio URNAO19-195 del 22 de marzo de 2019, al abogado
DABOGERTO RODRIGUEZ LOPEZ quien recibe notificaciones en el correo
electronico dagor317@yahho.es, para que represente los intereses de las
personas indeterminadas, advirtiéndole, de conformidad con el numeral 7° del
articulo 48 del estatuto general del proceso que el nombramiento aqui
dispuesto es de forzosa aceptacion y, por lo tanto, el designado debera
concurrir inmediatamente a asumir el cargo, a través de los medios digitales
disponibles, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para

lo cual, se compulsaran copias a la autoridad competente.

Por secretaria comuniquesele en la forma establecida por el articulo 49
Ibidem. Para efectos de surtir la notificacién personal del precitado auxiliar de

la justicia, una vez de forma expresa se acepte el cargo, enviando memorial a

este Juzgado, por Secretaria remitase copia digital del expediente a su
direccion de correo electronico, conforme lo permite el articulo 291 del

estatuto procesal civil y el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.



Una vez se integre en su totalidad el contradictorio, se continuara con el

tramite que corresponda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
EC
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., primero (1°) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120190031600

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Superior, el cual, en
providencia del 06 de diciembre del 2022, revoco el auto proferido por
este Juzgado el 09 de marzo del 2022, por medio del cual se decreto la

terminacion del proceso por transaccion.

En consecuencia, ejecutoriada esta providencia, por Secretaria

archivense las diligencias, previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
KG
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogot4, D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120190050900

Toda vez que la liquidacion de costas elaborada por la Secretaria del
Juzgado se encuentra ajustada a derecho, el Despacho, al tenor de lo
dispuesto en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, imparte su

aprobacion.

Ejecutoriada esta providencia, remitase el expediente a los Juzgados
Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias —Reparto- para lo de su
cargo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
KG
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (03) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001310301120190051600

De conformidad con el informe secretarial que antecede y tomando en
consideraciébn que la promotora designada al interior del proceso,
manifestd allanarse a las objeciones presentadas por las acreedoras
Finanzauto S.A., Banco Caja Social S.A. y Scotiabank Colpatria S.A., se
dispone requerirla para que, en el término de cinco (05) dias, allegue el
proyecto consolidado contentivo de la calificacion y graduacion de
créditos y derechos de voto, con las anotaciones expuestas por las
referidas acreedoras a efectos de darle mayor claridad y celeridad a las

presentes diligencias.

Allegado al citado proyecto, secretaria ingrese el expediente al Despacho
para continuar con el tramite que en derecho corresponda, conforme lo

dispuesto en el inciso final del articulo 29 de la Ley 1116 de 2006.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
EC
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Maria Eugenia Santa Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001310301120190055500

De conformidad con el informe secretarial que antecede, frente a la peticion
elevada por el apoderado del extremo activo en el escrito remitido via
correo electronico, y teniendo en cuenta que el vehiculo objeto de medida

cautelar se encuentra debidamente embargado, el Despacho dispone,

DECRETAR la aprehension del vehiculo de placas CCO403. Por
Secretaria oficiese a la Direccion de Policia Nacional —SIJIN- Seccion
Automotores, a fin de que proceda a realizar la aprehension y posterior

entrega del citado automotor al pargueadero que determine el Inspector

de Transito, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo del articulo
595 del Codigo General del Proceso y la Circular PCSJC19-28.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
EC
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001310301120190063400

Visto el informe secretarial que antecede, previo a emitir un
pronunciamiento frente a la intervencidbn presentada por los
ciudadanos Deuclides Reyes Flérez, Sandra Yinet Pefla y Yazmin
Liliana Chacon, tomando en consideracion que el presente asunto se
trata de un proceso de mayor cuantia y que los intervinientes deben
actuar mediante apoderado judicial, se dispone requerir a las referidas
personas para que, en el término de cinco (05) dias contados a partir
de la notificacidn de esta providencia, otorguen poder a un profesional
del derecho para que lo represente y haga las peticiones que

considere pertinentes.

Secretaria proceda a remitir esta decision a los correos electrénicos

indicados en el PDF 20 del expediente digital.

De otro lado, en atencion a que el curador ad-litem designado al
interior de este asunto manifesté aceptar el cargo, la secretaria del
juzgado procedié a enviarle el link del expediente el 13 de diciembre
de 2022 y que el expediente ingresé al Despacho cuando el término
otorgado para contestar la demanda y proponer excepciones no habia
fenecido, secretaria proceda a contabilizar el término restante con el
que cuenta el auxiliar de la justicia para pronunciarse sobre la

presente accion.

Finalmente, frente a la solicitud de fijar gastos de curaduria la misma
se deniega, toda vez que, si bien es cierto conforme al numeral 7° del
articulo 48 del Cédigo General del Proceso, el cargo de curador ad
litem se desempefiard de forma gratuita como defensor de oficio, lo
relativo a los gastos resultarian viables, pero previamente ser

acreditados para efectos de establecer su cuantia.



Fenecido el término con el que cuenta el curador para contestar la
demanda y proponer excepciones, secretaria ingrese el expediente al

Despacho para decidir lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
(2)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 11001310301120210063400
Clase: Verbal
Demandante: José Antonio Caro Rincén
Demandado: Area 8 S.A.S. en liquidacion y Sociedad se Activos Especiales
S.AS.
I. ASUNTO

Se pronuncia el Despacho sobre el recurso de reposicion, y en subsidio de
apelacion, interpuesto por la apoderada judicial de la Sociedad de Activos
Especiales S.A.S., en el cual se dispuso, entre otros aspectos, que la citada

compafiia contesto la reforma de la demanda de manera extemporanea.

II. DEL RECURSO INTERPUESTO

1. Manifestd la recurrente, en sintesis, que el juzgado emiti6 auto el 19 de
mayo de 2022 notificado en estado el 24 siguiente, mediante el cual admitié la
reforma de la demanda y dispuso correr traslado de la misma por la mitad del
término previsto en el articulo 369 del estatuto general del proceso, que se
empezarian a contabilizar pasados tres dias desde la notificacion de esa

providencia.
En consecuencia, el término de diez dias comenzo el 31 de mayo de 2022 y
fenecid el 13 de junio del mismo afo, motivo por el cual la contestacion de la

demanda realizada el 10 de junio de 2022, se presento dentro del término.

El escrito contentivo del recurso fue remitido a la parte demandante, sin

embargo, se mantuvo silente.

[ll. CONSIDERACIONES
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1. El recurso de reposicion tiene como fin que el funcionario judicial reexamine
los fundamentos que sirvieron de base a la decisidon impugnada, con el objeto
de que se enmienden los desaciertos en los que eventualmente se haya
incurrido, para lo cual, el recurrente tiene la carga de controvertir los
argumentos de la providencia mediante la presentacion de razonamientos
precisos y claros que conduzcan a revocarla o reformarla, tal como se

contempla en el articulo 318 del Caodigo General del Proceso.

2. De entrada se advierte que el numeral 2° del auto objeto de censura emitido
el 04 de noviembre de 2022, habra de revocarse parcialmente, toda vez que la
Sociedad de Activos Especiales S.A.S., si se pronuncié en tiempo frente a la

reforma de la demanda, tal y como pasa a exponerse.

De la revision del expediente se colige que el 19 de mayo de 2022 se admiti6 la
reforma de la demanda y se dispuso correr traslado a las sociedades
demandadas por la mitad del término previsto en el articulo 369 del estatuto
general del proceso, que se empezarian a contabilizar pasados tres (3) dias

desde la notificacion de esa decision.

La referida providencia se notifico el 24 de mayo de 2022 y, por ende, el
término de notificacién comenzé el 27 subsiguiente y fenecid el 10 de junio de
2022. La contestacion de la reforma de la demanda por parte de la Sociedad
de Activos Especiales S.A.S., fue radicada al correo institucional del Juzgado el
10 de junio de 2022 a las 4:38 p.m., es decir, dentro del término otorgado por el
Despacho, razon por la cual la decision de tener por contestada la demanda de

forma extemporanea no fue acertada.

3. Asi las cosas, frente a la situacion factica puesta de presente, se revocara
parcialmente el numeral 2° del auto objeto de censura emitido el 04 de
noviembre de 2022 y, en su lugar, se dispondra tener en cuenta para todos los
fines legales pertinentes que la Sociedad de Activos Especiales S.A.S.,
contestd la reforma de la demanda, propuso excepciones Yy solicitd pruebas,
dejando incolume el aparte que refiere que la sociedad Area 8 S.A.S., se

mantuvo silente durante el término legal otorgado.

IV. DECISION
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Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO de
Bogota D.C.
RESUELVE:

REVOCAR parcialmente el numeral 2° del auto objeto de censura emitido el
04 de noviembre de 2022 vy, en su lugar, se dispone tener en cuenta para
todos los fines legales pertinentes que la Sociedad de Activos Especiales
S.A.S., contesto la reforma de la demanda, propuso excepciones y solicitd
pruebas, dejando incolume el aparte que refiere que la sociedad Area 8
S.A.S., se mantuvo silente durante el término legal otorgado, por las

razones aqui expuestas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

(2)
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001310301120190076300

De conformidad con el informe secretarial que antecede, por secretaria dese
cumplimiento a lo ordenado en el ordinal 2° del auto adiado 23 de mayo de
2022, esto es, correr traslado de la solicitud de nulidad impetrada por el
apoderado judicial de la parte demandada, dentro del asunto de la

referencia.

Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al Despacho a efectos de

adoptar la decision que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
EC
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Juez
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001310301120200000900

De conformidad con el informe secretarial que antecede y tomando en
consideracion que los intervinientes no llegaron a un acuerdo conciliatorio,
como asi lo inform6 la apoderada judicial del extremo demandante, se
dispone reprogramar la audiencia de que trata el articulo 372 del Cédigo

General del Proceso, para continuar con la misma el proximo 1° de marzo

de 2023, a partir de las 10:00 a.m.

El enlace de acceso a la sala virtual serd enviado dias previos a los correos

registrados en el expediente 0 en el SIRNA, por parte de la secretaria del

Despacho.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE,
MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
EC
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001310301120200008800

Visto el informe secretarial que antecede y tomando en consideracion que el
auxiliar de la justicia manifestd que no puede aceptar el cargo por cuanto fue
designado en varios despachos judiciales, y cuenta con un alto volumen de

trabajo, se dispone relevarlo.

En consecuencia, se designa como perito avaluador a Mauricio Garcés Sierra.
Para tales efectos, por Secretaria comuniquese lo anterior al citado profesional a
través del correo electronico mgarces@fernandoreina.com - 3123790641
remitiendo el link del expediente digital para que tenga acceso al mismo. Se le
debe indicar al auxiliar de la justicia que la peritacidn versa sobre los frutos
civiles generados por el inmueble objeto del proceso, identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 50C — 1836576 y ubicado en la calle 22B No. 54 — 24
apartamento 302, torre 2 parqueaderos 56 y 94 y el depdsito No. 18, que hacen
parte de la propiedad horizontal “Koala Salitre Reservado” de esta ciudad, desde
la fecha de entrega, asi como los réditos producidos por las sumas de dinero que

fueron entregadas por la parte demandada al extremo activo.

Finalmente, frente a la solicitud de fijar fecha y hora para la entrega del inmueble
antes referido, incoada por la apoderada judicial de la parte demandada, el
Despacho no accede a la misma, tomando en consideracion que existe
controversia frente al cumplimiento o incumplimiento del contrato suscrito entre
las partes y, para desatarla, se requiere surtir las etapas procesales respectivas,
desplegar el debate probatorio correspondiente y determinar la viabilidad de las

pretensiones de la demanda principal o la reconvencion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
EC
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogot4, D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120200029200

Toda vez que la liquidacion de costas elaborada por la Secretaria del
Juzgado se encuentra ajustada a derecho, el Despacho, al tenor de lo
dispuesto en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, imparte su

aprobacion.

En atencion a la solicitud impetrada por Juzgado Cuarenta y Cuatro (44)
Civil Municipal de Bogota, a traves del Oficio No. 0019, calendado 11
de enero de 2023, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 593
y 599 del Cédigo General del Proceso, se tiene en cuenta la solicitud de
embargo de remanentes decretado frente al demandado Idea Espacios
S.A.S. y Onias Buitrago Aza. Secretaria tome atenta nota y proceda de

conformidad con lo aqui dispuesto. Oficiese

Ejecutoriada esta providencia, remitase el expediente a los Juzgados
Civiles del Circuito de Ejecucién de Sentencias —Reparto- para lo de su
cargo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
KG
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogot4, D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120210004800

Para resolver sobre la solicitud elevada por el apoderado actor, y en
atencion a lo dispuesto en el articulo 286 del Codigo General del
Proceso, el cual permite que, en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud
de parte, se puedan corregir los errores puramente aritméticos, o por

error, omision o alteracion de palabras, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el auto calendado 10 de noviembre de 2022,
en el sentido de indicar que el nombre de la entidad bancaria reportada

por el apoderado de la demandante, asi:

“(...) el banco Davivienda en la cuenta corriente N°999211. (...)"y
no como erradamente se INdiCO [las entidades referidas en el escrito de medidas

cautela res]

SEGUNDO: MANTENER incélume todo lo demas en la precitada
providencia.
NOTIFIQUESE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
KG

Firmado Por:

Maria Eugenia Santa Garcia
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Exp. N°. 110013103011-2021-00116-00

Previo a resolver lo que en derecho corresponda en relacion con la
solicitud de aclaracion del auto proferido el 9 de noviembre de 2022, a
través del cual esta sede judicial corri6 traslado de las “defensas previas”
propuestas por el apoderado judicial de Luz Dary Mora Sabogal, se le
requiere con el fin de que aclare si dichas defensas corresponden a

excepciones previas o no.

En caso afirmativo, debera presentarlas en un escrito aparte e indicar las
causales en que se enmarca, de conformidad con lo previsto en los
articulos 100 y 101 del Cdédigo General de Proceso, para lo cual se le
concede el término de ejecutoria del presente proveido, so pena de

imprimirles el tramite de excepciones de fondo.

NOTIFIQUESE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

JACP

Firmado Por:
Maria Eugenia Santa Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 11
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF. Exp. 11001310301120210027700

CLASE: Verbal

DEMANDANTE: Eliana Astrid Susatama Blanco y Carlos Eduardo Cubillos Villamil
DEMANDADO: Raul Duefias Hernandez y Astrid helena Camargo

I. ASUNTO

Se pronuncia el Despacho sobre el recurso de reposicién interpuesto por
el apoderado judicial de los demandados contra los autos proferidos el 09
de diciembre de 2022, mediante los cuales se dispuso, de un lado, revocar
los autos emitidos el 8 de noviembre de 2022, dejando incolume el
reconocimiento de personeria de la apoderada judicial de la parte
demandada, conforme a las razones explicitadas en la parte motiva de este
proveido, tener por notificados a los demandados en la forma establecida en
el articulo 8° del Decreto 806 de 2020 [ahora articulo 8° de la Ley 2213 de
2022], quienes, dentro del término legal concedido para contestar la
demanda, presentar excepciones de mérito y formular demanda de
reconvencion, guardaron silencio y, de otro, no tener en cuenta el escrito de

subsanacioéon de la demanda en reconvencion.

[I. SUSTENTO DEL RECURSO

1. Pretende la parte recurrente se revoquen los auto atacados y, en su
lugar, mantener los autos mediante los cuales se tuvo por contestada la
demanda y se inadmitio la reconvencion en pertenencia. Sostuvo que esta
instancia judicial en auto del 16 de agosto de 2022, dispuso no tener en
cuenta las notificaciones electronicas a los demandados, ya que la empresa
de correo no habia certificado el acuse de recibo, motivo por el cual la parte

actora fue requerida para que acreditara en legal forma la notificacion, pero
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s6lo hasta el 31 de agosto del mismo afio procedié de conformidad, sin
haber observado que el extremo pasivo se notificO personalmente dias

anteriores, esto es, el 25 de agosto del mismo afo.

2. Dentro del término de traslado pertinente, la contraparte asevero que el
auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso y, por
tanto, la inconformidad planteada por el extremo pasivo no es procedente,
pues, todos los puntos alegados ya fueron previamente decididos en el auto
atacado. Ahora, en el auto del 11 de agosto de 2022 el despacho indicé que
no tendria en cuenta la notificacién previamente realizada hasta tanto no se
allegara las pruebas y/o soporte correspondiente que la misma habia sido
realizada en cumplimiento de los requisitos establecidos en el articulo 8° de
la Ley 2213 de 2022, es decir, no resolvido de plano no tenerla en cuenta,
sino que requirid acreditar su realizacion en debida forma, requerimiento

gue fue atendido el 31 de agosto de 2022.

[ll. CONSIDERACIONES

1. De entrada se advierte que dicho medio de defensa no es procedente,
por lo que se impone rechazarlo bajo la estrictez de las normas procesales
aplicables a las presentes diligencias, esto es, el articulo 318 del Cédigo

General del Proceso, que expresamente sefiala que: El auto que decide la

reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que contenga puntos

no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos

pertinentes respecto de los puntos nuevos. [Enfasis del Juzgado].

No obstante lo anterior, se memora que en el plenario quedd acreditado que
la notificacion del extremo pasivo tuvo lugar el 11 de febrero de 2022 y que
incluso previo a la diligencia de notificacion personal obrante en el
expediente, el demandado sabia de la existencia de este proceso, ademas,
como acertadamente lo indico la parte actora, el requerimiento que realiz6 el
Despacho frente a las diligencias de notificacion surtidas fue atendido en
debida forma, por lo que la decision de tener en cuenta que Raul Duefas

Hernandez y Astrid Helena Camargo, habian contestado la demanda y
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propuesto excepciones dentro del término establecido para ello, no fue

acertada y, por tanto, esta instancia judicial revoco6 esa providencia.

2. En ese orden, emerge que el recurso objeto de estudio, fue interpuesto
contra una decision que precisamente resolvié el tema de la notificacion del
extremo pasivo y la procedencia de los recursos que en su momento
presento la parte demandante, la cual, en virtud de la normatividad en cita,

no es susceptible de ningun recurso.

De otro lado, la decisidon de no tener en cuenta el escrito de subsanacion de
la demanda en reconvencion, es consecuencia directa de tener surtido el
traslado de la demanda al extremo pasivo en silencio y, en consecuencia,

Nno es necesario emitir un pronunciamiento sobre el particular.

Asi las cosas, se impondra el rechazo del recurso interpuesto, como ab

initio se advirtié por improcedente, a la luz de la normatividad en cita.

V. DECISION

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
de Bogota D.C.
RESUELVE:

RECHAZAR, por improcedente, el recurso de reposicion, formulado contra
las decisiones adoptadas en el asunto el 9 de diciembre de 2022, por las

razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

En firme la presente decision, secretaria ingrese el expediente al Despacho

para continuar con el tramite respectivo.

NOTIFIQUESE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
EC
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (03) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 1100131030112021034800 [cuaderno principal]

El apoderado judicial del demandado solicitd la aclaracion del auto
emitido el 04 de noviembre de 2022, toda vez que en letras se indico

“veinte” y en numeros “10”.

En efecto, de la revision del proveido en mencion, se observa que se
incurrié en esa imprecision, como igual acontecié con la disposicion legal
alli citada, razén por la cual, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 286 del Codigo General del Proceso, se corrige el numeral 2 del

auto antes referido de la siguiente manera:

“2.) CORRER traslado de la demanda y de sus anexos a la parte
demandada por el término de diez (10) dias, conforme lo estipula el
numeral cuarto del articulo 93 del estatuto procesal general.”

Secretaria proceda a contabilizar el término con el que cuenta el extremo

pasivo para ejercer su derecho de defensa y contradiccion.

NOTIFIQUESE

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
(2)

EC

Firmado Por:
Maria Eugenia Santa Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 11
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (03) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 1100131030112021034800 [cuaderno de reconvencion]

El apoderado judicial de la parte demandante en reconvencion, solicitd la
aclaracion del auto emitido el 04 de noviembre de 2022, pues en el numeral
2° de dicha providencia se dispuso requerirlo para que acreditara el envio de
la contestacion de la demanda a su contraparte, sin embargo, dicha carga

no le corresponde por cuanto actia como parte actora en reconvencion.

Para resolver, de entrada advierte el Despacho que le asiste razén al
peticionario, toda vez que lo consignado en el ordinal segundo del precitado
proveido no corresponde a la realidad procesal, pues, de un lado, al actuar
en la calidad que expone, no debe remitir ningun escrito de contestacion a la
contraparte y, de otro, lo que se evidencia en el plenario es que la
contestacion de la demanda en reconvencion fue remitida a esta instancia
judicial y a la parte demandante, quien allegd pronunciamiento frente a la
misma?l, surtiéndose asi el traslado correspondiente de conformidad con lo
dispuesto en la Ley 2213 de 2022.

En ese orden, lo procedente en el asunto que nos convoca, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 286 del estatuto general del proceso, es
corregir el numeral 2° del proveido adiado 4 de noviembre de 2022, de la

siguiente manera:

“2.) TENER en cuenta para todos los fines legales pertinentes, que la
parte demandante en reconvencion se pronuncio sobre la contestacion
de la demanda y los medios exceptivos planteados por su contraparte”

Secretaria proceda a ingresar el expediente al Despacho una vez culmine el
traslado referido en auto de esta misma calenda, dentro de la demanda
principal.

NOTIFIQUESE y CUMPASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

(2)

EC

1 PDF 8 expediente digital
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (03) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Ref.: Exp. 11001310301020210041700
Clase: Ejecutivo Hipotecario
Demandante: Banco Davivienda S.A.
Demandado: Carlos Hernan Bernal Muifioz

|. OBJETO DE DECISION

Profiere el Despacho SENTENCIA ANTICIPADA dentro del asunto de
la referencia, en virtud de lo previsto en el inciso 2° del articulo 278 del

Caodigo General del Proceso.

[I. ANTECEDENTES

1. El Banco Davivienda S.A., actuando mediante apoderado judicial,
instaur6 demanda ejecutiva con titulo hipotecario, contra Carlos Hernan
Bernal Mufioz, para cuyo efecto aporté como base de recaudo ejecutivo
un pagare y la escritura publica No. 5134 del 13 de septiembre de 2018,

de la Notaria Veintiuno del Circulo de Bogota.

2. Como edificacion factica de las pretensiones, sostuvo la actora, en
compendio, que la parte ejecutada adeuda: (i) $200°090.805 por
concepto de saldo insoluto del pagaré base de recaudo, (ii)
$12'490.518.15 correspondiente a 29 cuotas vencidas y no pagadas,
junto con sus respectivos intereses moratorios desde la fecha de
exigibilidad de cada una de ellas, y (iii) $71°179.955,18 por concepto de

intereses de plazo respecto de las cuotas en mora.
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Para garantizar la obligacion contraida, el demandado constituyo
hipoteca de primer grado, sin limite de cuantia, conforme obra en la
escritura publica No. 5134 del 13 de septiembre de 2018.

lll. TRAMITE PROCESAL

1. Mediante auto del 25 de noviembre de 2021, el Juzgado libro el
mandamiento ejecutivo a favor de la parte demandante, en la forma
deprecada en el libelo introductor. Posteriormente, en proveido del 04

de febrero de 2022 se corrigi6 la orden de pago.

2. El demandado se notificO por aviso, quien se pronuncié sobre la
demanda mediante apoderado judicial y propuso las excepciones de
mérito que denominé “Inepta demanda por no anexar a la notificacion y
traslado una copia del titulo valor base de la ejecucion”y “Pago parcial

de las obligaciones perseguidas”.

3. Mediante decision del 25 de agosto de 2022, se corrio traslado de las
excepciones propuestas al extremo activo, quien dentro del término

conferido se pronuncié oponiéndose a la prosperidad de las mismas.

4. El despacho dispuso tener como pruebas las documentales que obran
en el expediente, en decisidon que se notifico el pasado 28 de noviembre
del afio en curso, sin que hubiese sido objeto de reparo alguno por las

partes.

8. Los inmuebles objeto de garantia real se encuentran debidamente

embargados, como asi se acredita al interior del plenario.

IV. CONSIDERACIONES

1. Anotacion preliminar
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1. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 278 del Cédigo General
del Proceso, “En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar
sentencia anticipada, total o parcial”, entre otros eventos, “Cuando no
hubiere pruebas por practicar”, evento este ultimo que es el que se
verifica en el sub judice, pues, si bien la parte ejecutada solicitd el
interrogatorio de su contraparte, se advierte que su practica resulta
innecesaria para decidir el asunto, por cuanto las pruebas documentales
obrantes en el expediente resultan ser suficientes para proferir la

decisién que en derecho corresponda.

Al hacer referencia a la sentencia anticipada a la que se ha hecho

referencia, la Corte Suprema de Justicia ha dicho:

‘De la norma en cita (art. 278) se aprecia sin duda que ante la
verificacion de alguna de las circunstancias alli previstas al Juez no le
gueda alternativa distinta que «dictar sentencia anticipada», porque tal
proceder no esta supeditado a su voluntad, esto es, no es optativo, sino
gue constituye un deber y, por tanto, es de obligatorio cumplimiento.
Téngase en cuenta que, en palabras de la Corte Constitucional, son
“deberes procesales aquellos imperativos establecidos por la ley en
orden a la adecuada realizacion del proceso y que miran, unas veces al
Juez (Art. 37 C. de P. C.), otras a las partes y aun a los terceros (Art. 71
ib.), y su incumplimiento se sanciona en forma diferente segun quien
sea la persona llamada a su observancia y la clase de deber omitido” (C
086-2016). Dice la disposicién que en «cualquier estado del proceso, el
juez deberé dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes
eventos: 1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo
soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. 2. Cuando
no hubiere pruebas por practicar. 3. Cuando se encuentre probada la
cosa juzgada, la transaccién, la caducidad, la prescripcion extintiva y la
carencia de legitimacion en la causa»™

2. En aplicacién al principio de incorporacion, el 25 de noviembre de
2022 el Despacho profiri6 auto de pruebas a través del cual dispuso
tener como tales, las documentales que reposan en el plenario, sin que
se hubiese presentado réplica alguna sobre tal decisién, quedando ésta
en firme. Por consiguiente, al tenor de la norma en cita, resulta
procedente definir de manera anticipada la controversia que nos

convoca.

! Sentencia del 27 de abril de 2020, Rad. N° 47001 22 13 000 2020 00006 01M.P. Octavio Augusto
Tejeiro Duque
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2. Presupuestos procesales.

Ha de partir esta instancia por admitir la presencia de los presupuestos
procesales que permiten un pronunciamiento de fondo sobre el caso
sometido a nuestra consideracién, pues, en efecto, la demanda retne
las exigencias formales; la competencia de este despacho para conocer
del asunto no merece reparo alguno ante la materializacién de la
integridad de sus factores y, de igual modo, la capacidad para ser parte,

asi como la procesal, se evidencian aqui sin objecion.

3. Laaccion ejecutiva.

3.1 Sefiala el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones claras, expresas y exigibles
gue consten en documentos que provengan del deudor o de su causante
y constituyan plena prueba en su contra, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva

conforme a la ley.

Que la obligacion sea expresa, quiere decir que en el documento debe
constar su contenido y alcance, las partes vinculadas, y los términos de la
misma, lo cual se opone a las obligaciones implicitas, asi sea légica la
inferencia o deduccion que se haga, ya que contraria la esencia misma de
este requisito, la claridad se refiere a que la obligacion sea inteligible, que
no se preste a confusiones o0 equivocos, que se entienda en un solo
sentido y, la exigibilidad, no es mas que el poder demandar el
cumplimiento de la obligacion al deudor, siempre y cuando ésta sea pura
y simple, esto es, que no esté sometida a plazo o condicion, o que

estandolo, aquél haya vencido o éste se haya cumplido.

3.2 En el presente asunto, como ab initio se indico, se aport6 como base
de recaudo ejecutivo un pagaré, el cual cumple con los requisitos

generales de que trata el articulo 621 del Codigo de Comercio, asi como
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los especificos que para dichos titulos valores sefiala el articulo 709 al
711 del mismo estatuto, de donde se desprende que, al tenor de lo
dispuesto por el articulo 422 del Codigo General del Proceso, el mismo
presta mérito ejecutivo, toda vez que da cuenta de la existencia de una

obligacion clara, expresa y exigible, a cargo del extremo pasivo.

De otro lado, se memora, que por tratarse de un titulo valor, en los
términos del articulo 619 del estatuto mercantil, se encuentra cobijado
por los principios de literalidad, incorporacion, legitimacién y autonomia,
‘bor ende, los titulos valores, revestidos de las condiciones de
incorporacion, literalidad, legitimacion y autonomia, constituyen titulos
ejecutivos por antonomasia, en tanto contienen obligaciones cartulares,

que en si mismas consideradas conforman prueba suficiente de la

existencia del derecho de crédito y, en consecuencia, de la exigibilidad

judicial del mismo™

De igual forma, se alleg6 la escritura publica 5134 del 13 de septiembre
de 2018, suscrita ante la Notaria Veintiuno del Circulo de Bogot4, con
constancia de ser primera copia y prestar mérito ejecutivo [Decreto 2163
de 1970]; el certificado de tradicion y libertad de los inmuebles hipotecados
con folios de matricula inmobiliaria Nos. 50C-2004020 y 50C-2003898
con los cuales se acredita no solo el derecho real de dominio del
demandado, sino también la inscripcion de la hipoteca en dichos

certificados [anotacion No. 5].

4. Excepciones de mérito propuestas

4.1. “Inepta demanda por no anexar a la notificaciéon y traslado una

copia del titulo valor base de la ejecucion”

4.1.1. El demandado sustento su exceptiva en que no se acompafio a la
demanda, o por lo menos al traslado de la misma y coetdneamente con

la notificacion del mandamiento de pago, una copia del pagaré No.

2 Corte Constitucional Sentencia T-310/09 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva

5
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05700001900474438 que se aduce como titulo ejecutivo base de la

presente accion.

La entidad financiera demandante, por su parte, manifestd que la
notificacién se surti6 de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 292 del
Caodigo General del Proceso que estipula: “Cuando se trate de auto
admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el aviso debera ir
acompafiado de copia informal de la providencia que se notifica” razon
por la cual se debia acompafar Unicamente copia del mandamiento de
pago y, en todo caso, con el aviso también se aportd copia informal de
la demanda y se informaron los medios electronicos del despacho,
donde las partes pueden solicitar las copias del proceso al igual que la

direccion de la pagina de la Rama Judicial para su revision.

4.1.2. A efectos de despachar desfavorablemente el medio exceptivo
planteado, lo primero que se hace necesario aclarar es que la ineptitud
de la demanda se constituye en una excepcién previa que, como tal debe
alegarse mediante recurso de reposicion contra el mandamiento de
pago, como asi se establece en el numeral 3° del articulo 442 Cddigo
General del Proceso, razén por la cual la oportunidad para ello habria

precluido.

Sin embargo, lo que se observa en el sub judice es que no se trata de
un evento de “inepta demanda”, sino mas bien de una réplica en torno al
traslado de la misma, “por no haberse anexado a la notificacion y
traslado una copia del titulo valor base de la ejecucion”, lo cual, alo sumo
encajaria en una causal de nulidad por indebida notificacion, lo que en
gracia de discusion, podria plantearse como una irregularidad
constitutiva de nulidad, que al no haber sido formulada oportunamente,
se tendria por saneada por expresa disposicion del articulo 136 ibidem.
Entonces, ninguna irregularidad puede pregonarse de la forma en que

se surtié la notificacion en el caso que nos convoca.
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No obstante, con efectos meramente ilustrativos, se advierte que, tal
como lo sefialé el apoderado judicial del extremo demandante, la
notificacién por aviso de que trata el articulo 292 del precitado estatuto,
Unicamente sefala que “Cuando se trate de auto admisorio de la
demanda o mandamiento de ejecutivo, el aviso debera ir acompafado
de copia informal de la providencia que se notifica” y, por consiguiente,
no era legalmente necesario que el apoderado del Banco Davivienda
S.A. remitiera al ejecutado copia del pagaré base de recaudo ejecutivo.
Empero, no sobra advertir que éste pudo tener acceso al expediente v,
por ende, al documento, dirigiendo escrito al correo institucional del

Despacho solicitando el link de acceso al expediente.

4.2. “Pago parcial de las obligaciones perseguidas”

4.2.1. Indicé el demandado que se estan incluyendo indebidamente para
el cobro ejecutivo, cuotas que ya fueron amortizadas hasta el
instalamento nimero dieciocho, lo cual consta en el estado de cuenta
gue podia generar el banco demandante; manifestacion frente a la cual,
el extremo activo aseverd que en el histérico de pagos allegado con la
demanda y el aportado con el escrito que descorrio el traslado a la
contestacién, se encuentran los abonos aplicados al crédito desde su
inicio; ademas, que el demandado no ha pagado las cuotas pactadas en

las fechas estipuladas en el pagaré.

4.2.2. De la revision del historico de pagos obrante en el plenario, se
evidencia, de una parte, que el deudor efectué varios pagos a la
obligacion, sin embargo, se realizaron por fuera de las fechas pactadas
y por cantidades que no correspondian al valor de la cuota acordada con
la entidad financiera y, de otra, que los pagos por él referidos, fueron
imputados a los intereses corrientes y de mora generados, y luego a

capital, como asi lo establece la ley.

En efecto, obsérvese que en el historico de pagos se evidencia que el

deudor pag6 el 18 de febrero de 2019 [un mes después de la fecha
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acordada)] la suma de $2'640.000, dejé de cancelar las cuotas de
febrero, marzo, abril, mayo, junio y julio de 2019, por valor total de
$15’850.000. Posteriormente, realizé 15 pagos por fuera de las fechas
acordadas y por cantidades inferiores a las cuotas pactadas, incluso
alcanzé a registrar 1147 dias de mora, y el Ultimo pago fue el 07 de
febrero de 2020. Entonces, a pesar de que en la demanda se solicitaron
cuotas causadas desde julio de 2019, ello se debi6 a que los pagos que
realiz6 el deudor no alcanzaron a cubrir el valor total de los
instalamentos. Aunado a lo anterior, la cuota No. 18 corresponde al 18
de mayo de 2020, por valor de $3'855.000, calenda para la cual
registraba 811 dias de mora. Emerge con claridad que las sumas objeto

de ejecucién corresponden a las adeudadas por el sefior Bernal Mufioz.

Asi las cosas, en el sub examine el alegado pago parcial quedo reducido
a una simple afirmacién, pues, tal como se clarificé en precedencia con
la documental allegada al plenario, lo dicho por el extremo ejecutado no
corresponde a la realidad, razén por la cual la excepcidon objeto de

estudio esta llamada al fracaso, como asi se declarara.

5. En ese orden de ideas, y en aplicacion a lo dispuesto en el numeral
4° del articulo 443 del Codigo General del Proceso, se ordenara seguir
adelante la ejecucion en la forma indicada en el mandamiento de pago
librado el 25 de noviembre de 2021, corregido el 04 de febrero de 2022
Yy, en consecuencia, se declararan improsperas las excepciones
propuestas y se decretara la venta en publica subasta de los inmuebles
dados en garantia, para que, con su producto, se pague el crédito aqui

cobrado a favor de Banco Davivienda S.A.

Por ultimo, se condenara en costas a la parte ejecutada y a favor de la
parte demandante, las cuales seran liquidadas por secretaria, como asi
lo dispone el articulo 366 ibidem, y cuyo monto se fijara de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 5°, numeral 4° del acuerdo No. PSAA16-
10554 del 05 de agosto de 2016 expedido por el Consejo Superior de la

Judicatura.
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V. DECISION

En virtud de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO ONCE (11) CIVIL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C., administrando justicia en nombre

de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR improsperas las excepciones de meérito
tituladas “Inepta demanda por no anexar a la notificacion y traslado una
copia del titulo valor base de la ejecucion” y “Pago parcial de las
obligaciones perseguidas” propuestas por la parte demandada dentro
del presente proceso ejecutivo iniciado por Banco Davivienda S.A.
contra Carlos Hernan Bernal Mufioz, conforme las razones expuestas en

esta providencia.

SEGUNDO: DECRETAR la venta en publica subasta de los inmuebles
gravados con la hipoteca a que se refieren la escritura publica No. 5134
del 13 de septiembre de 2018, suscrita ante la Notaria Veintiuno del
Circulo de Bogota, identificados con folios de matricula inmobiliaria Nos.
50C-2004020 y 50C-2003898.

TERCERO: ORDENAR el avallo de los inmuebles hipotecados, para lo
cual las partes deberan dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo

444 del Cbdigo General del Proceso.

CUARTO: ADVERTIR que, con el producto del remate se pagara a la
demandante Banco Davivienda S.A., las sumas de dinero que

legalmente correspondan.

QUINTO: ORDENAR la practica de la liquidacion del crédito, conforme

a lo previsto en el articulo 446 del estatuto procesal civil.
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SEXTO: CONDENAR en costas a la parte demandada y a favor de la
parte demandante, incluyendo como agencias en derecho la suma de
$12.000.000.00.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

Firmado Por:
Maria Eugenia Santa Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 11
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bb1d68b5a58f92a760f49ab3da6f6914fd68b7bclcb4eb2bbaa3b139c7e08adf
Documento generado en 03/02/2023 08:12:51 PM
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001311301120220006500

Visto el informe secretarial que antecede, se dispone poner en
conocimiento de las partes la relacion de pagos allegada por sus
apoderados judiciales?, para que si lo estiman pertinente se pronuncien

sobre el particular.

De otro lado, de acuerdo a lo establecido por el Despacho en audiencia
del 14 de octubre de 2022, se dispone fijar fecha para continuar con la
audiencia de instruccion y juzgamiento, el dia 23 de marzo de 2023, a las
10:00 a.m.

El enlace de acceso a la sala virtual sera enviado dias previos a los
correos registrados en el expediente o en el SIRNA, por parte de la

secretaria del Despacho.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

EC

Firmado Por:
Maria Eugenia Santa Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 11
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 96154e944a6b9293ddb208954e767a7fd5cleced10fd884373a03bed3f5d8f06
Documento generado en 02/02/2023 03:14:28 PM

1 PDF 18, 19y 21 del expediente digital
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogot4, D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120220006800

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Superior, el cual, en
providencia de fecha 02 de diciembre del 2022, confirmé el auto
proferido por este Despacho Judicial el 23 de junio del 2022, relacionado

con el incidente de oposicion a la exhibiciéon de documentos.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
KG
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001310301120220011700

Téngase en cuenta para todos los fines legales pertinentes, que el
demandado se notificé conforme lo dispuesto en la Ley 2213 de
2022 y dentro del término conferido para contestar la demanda y

proponer excepciones, se mantuvo silente.

En tal virtud, seria del caso ordenar seguir adelante la ejecucion
dentro de las presentes diligencias, sin embargo, el Centro de
Conciliacion y Arbitraje Constructores de Paz inform0 a esta sede
judicial que el ejecutado fue admitido en tramite de negociacion de

deudas, el 3 de noviembre de 2022.

Al respecto, establece el numeral 1° del articulo 545 del Cdédigo
General del Proceso, que una vez sea admitida la solicitud de
negociacion de deudas no podran iniciarse nUevos Procesos
ejecutivos y se suspenderan los que estuvieren en curso al
momento de la aceptacion. En ese orden, se dispondra la
suspension del presente tramite, hasta tanto se conozca si la

negociacion de deudas tuvo éxito o si fracaso.

Por lo brevemente expuesto, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la suspension del presente tramite

procesal, hasta tanto se conozca si la negociacion de deudas tuvo

éxito o si fracaso.



SEGUNDO: DISPONER que, por Secretaria, se libre oficio al Centro
de Conciliacion y Arbitraje Constructores de Paz en donde se
adelanta el precitado tramite, comunicandole lo aqui decidido,
advirtiendole, ademas, que debera informar a este Despacho el
posible acuerdo de pago que se realice o el fracaso de la

negociacion entre los acreedores y el aqui demandado. Oficiese.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
EC
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001310301120220021200

Téngase en cuenta para el momento procesal oportuno, lo comunicado por
la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales —DIAN- respecto a la
existencia de obligaciones fiscales en mora a cargo de Vladimir Puerta

Martin.

De otro lado, frente al memorial allegado por la parte actora con el que
pretende acreditar la notificacion a la contraparte, la misma no se tendra en
cuenta toda vez que no se evidencia el acuse de recibido u otro medio por el
cual se pueda constatar que el destinatario tuvo acceso al mensaje. En tal
sentido, se requiere a la parte interesada para que surta en debida forma las
notificaciones del extremo demandado, ya sea bajo los lineamientos de los
articulos 291 y 292 del estatuto procesal general, o lo dispuesto en el
articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

Finalmente, agréguense a autos las respuestas remitidas por las entidades
financieras respecto de la medida cautelar decretada al interior de éstas
diligencias.

NOTIFIQUESE

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
EC

Firmado Por:
Maria Eugenia Santa Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 11
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogot4, D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120220025200

De conformidad al informe secretarial que antecede, se pone en
conocimiento de las partes la documental aportada por el apoderado de

la parte demandante, la cual guarda relacién con el depdsito judicial

constituido a 6rdenes de este despacho.

Una vez cumplido lo ordenado por el despacho en auto del 10 de agosto

de 2022, ingrésese al despacho para continuar con el tramite procesal

correspondiente.

KG

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

Firmado Por:
Maria Eugenia Santa Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 11
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogot4, D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120220033000

De acuerdo con la solicitud que antecede, el Juzgado bajo el amparo de

los articulos 593 y 599 del Codigo General del Proceso,

RESUELVE:

DECRETAR el embargo de remanentes existentes y los que llegaren a
existir a favor de Juan Daniel Flérez Péez, al interior del proceso
radicado bajo el No. 2022-00412-00 que cursa en el Juzgado Doce (12)
Civil del Municipal de Bogota, limitando la medida a la suma de $
285.00.000.00 M/cte

Por Secretaria oficiese de conformidad con lo establecido en articulo

466 del estatuto general del proceso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
KG
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Exp. N°. 110013103011-2022-00418-00

Procede el despacho a corregir el auto proferido el pasado 7 de diciembre de
2022, mediante el cual se admiti6 la demanda de la referencia, de conformidad

con lo previsto en el articulo 286 del Codigo General del Proceso.

[I. ANTECEDENTES

1. El 19 de diciembre de 2022, la sociedad demandada Escallén Cubillos S.A.S.
fue notificada personalmente del auto que admitié la demanda del 7 de diciembre
de esa misma calenda, formulando dentro del término legal concedido recurso
de reposicion, razon por la que se advirtié que, por un error, se omitio incluir esta
sociedad en el auto en mencién, a pesar de que la demanda también se dirigié

en contra de la mencionada sociedad.

IIl. CONSIDERACIONES

1. El estatuto procesal general, instituye un remedio procesal de naturaleza
excepcional cuyo sentido no es otro que el de permitir, a través de diferente
modalidades objetivas, que el mismo érgano Jurisdiccional autor de una
determinada providencia, aclare, corrija y adicione las deficiencias de orden
material o conceptual que puedan aquejarla; asimismo, que la integre de acuerdo
con las cuestiones oportunamente enunciadas como materia decisoria, salvando
las omisiones de que carezca el pronunciamiento. En este orden, nuestra
legislacion positiva consagra tres posibilidades: (i) aclaracion; (ii) la correccion

de errores aritméticos y otros, y (iii) la adicion.

2. Para el caso sometido a consideracion del Despacho, se hace acopio de la
correccion establecida en el articulo 286 del C.G.P.; canon normativo que reza:
“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede
ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud
de parte, mediante auto. [...] Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a

los casos de error por omisién o cambio de palabras o alteracién de estas,

siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.” [subraya

por fuera del texto].



3. Bajo ese panorama, es claro que se debe proceder a corregir dicha
providencia, por las razones indicadas en procedencia, para incluir como
demandada a la sociedad Escallén Cubillos S.A.S., quien, ademas funge como

titular de derechos reales sobre el inmueble objeto de usucapién.

I\V. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO de Bogota

D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el auto del 7 de diciembre de 2022, en el sentido de
incluir como demandada a la sociedad Escalldn Cubillos S.A.S., conforme lo

indicado en precedencia.

SEGUNDO: DISPONER que el presente auto se notifique personalmente junto

con el auto admisorio de la demanda.

NOTIFIQUESE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

(2)

JACP
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

REF.: Exp. 11001310301120220041800
CLASE: Verbal [pertenencia]
DEMANDANTE: Jorge Alberto Méndez Romero.
DEMANDADO: San Andrés S.A.y otros.

[. ASUNTO

Se pronuncia el Despacho sobre el RECURSO DE REPOSICION impetrado
por el apoderado que representa a la sociedad demandada Escall6n Cubillos
S.A.S., contra el auto de fecha 7 de diciembre de 2022, a través del cual esta

sede judicial admitié la mencionada demanda.

[I. SUSTENTO DEL RECURSO

1. El profesional del derecho en mencion, formuld recurso de reposicion con
el propdsito de que se revoque el auto atacado y, en su lugar, se ordene a la
parte demandante subsanar la demanda tal como lo establece el articulo 90

del Cédigo General del Proceso.

Lo anterior, toda vez que en el presente asunto no tuvo en cuenta lo ordenado
por el numeral segundo 2° articulo 82 del Codigo General del Proceso, ya
gue en la demanda no se identific6 plenamente a las personas naturales y
juridicas demandadas, razon por la cual el Juzgado debio advertir la indebida
identificacion de las personas juridicas sefaladas en la demanda como
extremo pasivo de la misma, en atencion a la falta del Numero de

Identificacion Tributaria -NIT- exigido por el canon normativo en cita.

2. Dentro del término de traslado, la parte actora, guardé silencio.



Expediente N°11001310301120220041800

[Il. CONSIDERACIONES

1. Empecemos por aclarar que las excepciones previas son medios

defensivos enlistados taxativamente en nuestro estatuto procesal, mediante

los cuales el demandado puede alegar la improcedencia de la relacion
juridico-procesal en la forma como ha quedado estructurada y solicitar que
no se continue el proceso mientras el defecto observado no sea subsanado
en la forma que corresponda o que se finiquite el proceso dependiendo del

caso en puntual, pues, en ciertos eventos, ponen fin al proceso.

2. Realizada la anterior precision, es de advertir que aquellas causales
enunciadas por la parte demandada, como “la demanda no relne los requisitos
formales” por no darse cumplimiento estricto al numeral 2° del articulo 82 del
estatuto procesal general, estan enlistadas como causales de excepcion previa,
de acuerdo al numeral 5° del articulo 100 del C.G.P.; ademas, no fue
establecido por el legislador que en los procesos de pertenencia estas
excepciones previas deban ser planteadas como reposicion en contra del auto
que admitié demanda, como si sucede en el caso de los juicios que se tramitan

por el procedimiento ejecutivo, verbal sumario y deslinde y amojonamiento.

En tal sentido, pretender que se declare la inepta demanda por falta de
requisitos formales de esta naturaleza, a través del recurso de reposicion al
auto admisorio de la demanda, deviene desacertado, maxime cuando el tramite
de las excepciones permite que los yerros endilgados a la demanda en la
forma prevista por el legislador [excepciones previas], puedan ser

subsanados por el demandante en el término de traslado.

En consecuencia, no se repondra la decision atacada por atender la misma
la normatividad vigente y la situacion factica evidenciada en el plenario y, en
tal virtud, sin mas consideraciones, se mantendra incélume la decision
atacada, no solo en resguardo del ordenamiento procesal, sino en aras de
materializar el derecho al debido proceso e igualdad que le asiste a las partes
en toda actuacion judicial.

IV. DECISION



Expediente N°11001310301120220041800

Por lo brevemente expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO de

Bogota D.C.
RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER INCOLUME la providencia recurrida, calendada 07

de diciembre de 2022, conforme las razones consignadas en este auto.

SEGUNDO: ORDENAR que por Secretaria se continde contabilizando el
término con el cual cuenta el extremo pasivo de la accion de la referencia

para formular medios exceptivos.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

(2)
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023)

REF: 110010800008-2022-145701

Se admite, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado judicial que representa a la parte demandante, contra la sentencia
proferida en audiencia del 21 de diciembre de 2022, por la Delegatura para
Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia Financiera de Colombia, al
tenor de lo dispuesto en el articulo 327 del Cédigo General del Proceso y articulo
12 de la Ley 2213 de 2022.

Conforme al inciso 2° de la dltima norma en cita, se le concede al apelante el
término de cinco (5) cinco dias, contados a partir de la ejecutoria del presente

auto para que sustente la alzada, so pena de declararse desierto el recurso.

NOTIFIQUESE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
EC
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Exp. N°.1100131030112023003700

Toda vez que la demanda reune las exigencias legales, y con ella se
acompafia el titulo que presta mérito ejecutivo, el cual cumple con las
exigencias establecidas en los articulos 422 y 430 del Codigo General del
Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de mayor
cuantia a favor de Aecsa S.A. contra Willian Alirio Vargas Bautista, por las

siguientes sumas de dinero:

1.1. La suma de $185°040.883 por concepto de capital contenido en el

pagaré aportado base de recaudo ejecutivo.

1.3. Por los intereses moratorios generados frente a la cantidad indicada en
el numeral anterior, a la tasa maxima establecida por la Superintendencia
Financiera de Colombia, a partir de la fecha de presentacion de la demanda

y hasta la fecha en la cual se lleve a cabo el pago.

SEGUNDO: Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolvera

oportunamente.

TERCERO: ORDENAR a la parte demandada pagar la obligacion aqui
ejecutada dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de
esta providencia advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con
diez (10) dias para proponer excepciones de conformidad con el articulo
442 ibidem.



CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a la demandada en la forma y
términos establecidos en los articulos 290 y 291 idem, y/o en la forma
establecida en la Ley 2213 de 2022.

QUINTO: OFICIAR a la Administracion de Impuestos y Aduanas Nacionales

DIAN, de conformidad con el articulo 630 del Estatuto Tributario.

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada Katherine Velilla
Hernandez en calidad de representante legal de la firma Soluciéon
Estratégica Legal S.A.S., quien actia como endosataria en procuracion de
la parte demandante.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

(2)
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Exp. N°.11001310301120230003700

De conformidad con lo establecido en los articulos 593 y 599 del Cddigo

General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

DECRETAR el embargo y retencién preventiva de los dineros que a
cualquier titulo bancario o financiero, tenga el extremo pasivo en las
entidades referidas en el escrito de medidas cautelares. Limitese la medida

a la suma de $277’562.000.00 M/cte. Por secretaria librese oficio circular,

conforme las reglas de los numerales 4° y 10° del articulo 593 ibidem,

advirtiendo que deberan tener en cuenta los limites de inembargabilidad.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

(2)
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., dos (02) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Exp. N°.11001310301120230003900

Reunidos los requisitos exigidos por los articulos 82, 384 y 385 del Codigo

General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

1). ADMITIR la demanda de restitucion de tenencia de bien mueble entregado a
titulo de leasing, instaurada por Banco Davivienda S.A. contra Maria Del Pilar

Trujillo Pulido.

2). CORRER traslado de la demanda y de sus anexos a la parte demandada por

el término de veinte (20) dias, conforme lo sefiala el articulo 369 ibidem.

3). DAR a la presente demandada el tramite del proceso verbal.

4). NOTIFICAR esta providencia al extremo pasivo en la forma y términos de los
articulos 291, 293 y 301 ejusdem y/o de conformidad con la ley 2213 de 2022.

5.) RECONOCER personeria para actuar al abogado Javier Enrique Borda
Pinzén como apoderado judicial de la parte demandante, en la forma, términos y

para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
EC
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