JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., nueve (9) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Exp. N°.110013103011-2017-00590-00

En atencion a la documental que antecede y a las solicitudes elevadas por
la promotora designada dentro del asunto de la referencia, asi como por el

apoderado judicial de Banco Davivienda S.A., el despacho; dispone:

PRIMERO: TENER por presentada la pdliza ordenada mediante auto del
16 de agosto de 2022 [PDF 22 cuaderno principal].

SEGUNDO: ORDENAR correr traslado a los acreedores y demas
vinculados en el presente asunto, del proyecto de calificacion y graduacion
de créditos y derechos de voto, el cual estd contenido en el memorial
radicado el 24 de noviembre de 2022 [PDF 36], presentado por la
promotora del proceso de insolvencia de la referencia, por el término de
cinco (5), de conformidad con lo ordenado en el articulo 36 de la Ley 1429
de 2010, modificatoria del articulo 29 de la Ley 1116 de 2006.

TERCERO: DISPONER conforme a lo anterior, que por Secretaria se
hagan, las publicaciones pertinentes en nuestro micrositio de la pagina
web de la Rama Judicial, en la seccion Traslados Especiales y Ordinarios
-2023.

CUARTO: DISPONER que el apoderado que representa al Banco
Davivienda S.A. se esté a lo resuelto en auto del 18 de mayo de 2022 [PDF

26], mediante el cual se reconocio personeria.

QUINTO: REQUERIR a la parte actora, para que proceda a acreditar el

pago de los honorarios fijados en un 20% a la promotora designada, dentro



de los treinta dias siguientes a la fecha de ejecutoria del presente auto
conforme lo prevé el articulo 2.2.2.11.7.2. del decreto 2130 de 2015.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
JACP

Firmado Por:
Maria Eugenia Santa Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 11
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 626e81212cc3057f4bc5bc764b421f5969ecdabd4c66ad648d379609a45ee82f
Documento generado en 09/02/2023 08:38:46 PM
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Exp. N°.11001310301120200017000

[. ASUNTO

Se encuentra al despacho el expediente de la referencia con el fin de
resolver respecto a la transaccion suscrita por las partes el 19 de
septiembre de 2022, aportada por la parte demandada el 29 del mismo
mes y afo.

Il. CONSIDERACIONES

1. El articulo 312 del Codigo General del Proceso preveé que “En cualquier
estado del proceso podran las partes transigir la litis. También podran transigir
las diferencias que surjan con ocasion del cumplimiento de la sentencia. [...]
Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por
guienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del
proceso o de la respectiva actuacion posterior a este, segun fuere el caso,
precisando sus alcances o acompanando el documento que la contenga.
Dicha solicitud podra presentarla también cualquiera de las partes,
acompafiando el documento de transaccion; en este caso se dara traslado
del escrito a las otras partes por tres (3) dias. El juez aceptard la transaccion
que se ajuste al derecho sustancial y declarara terminado el proceso, si se
celebrd por todas las partes y versa sobre la totalidad de las cuestiones
debatidas o sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si la transaccién
solo recae sobre parte del litigio o de la actuacién posterior a la sentencia, el
proceso o la actuacion posterior a este continuara respecto de las personas
o los aspectos no comprendidos en aquella, lo cual debera precisar el juez en
el auto que admita la transaccion. El auto que resuelva sobre la transaccion
parcial es apelable en el efecto diferido, y el que resuelva sobre la transaccion

total lo sera en el efecto suspensivo.



Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habra lugar

a costas, salvo que las partes convengan otra cosa. [...]”

2. Del escrito contentivo del contrato del 19 de septiembre de 2022, se
observa que las partes acuerdan llegar a una transaccion “con el fin de dar
por terminado el proceso ejecutivo que adelantan los ejecutantes frente a
la ejecutada COMPANIA INTERAMERICANA DE FIANZAS S.A.
AFIANCOL COLOMBIA S.A. [..]”y, en efecto, llegan a acordar entre otros,
la suspension del proceso hasta el 15 de enero de 2023; fecha en la que

se pagaria la dltima cuota de la obligacién en los términos del contrato.

3. El mencionado contrato de transaccién cumple con los requisitos
exigidos por los articulos 2469 a 2487 del Codigo Civil y tiene efectos de

cosa juzgada a menos que se configure un vicio que genere nulidad.

Bajo ese panorama, y toda vez que el contrato tiene plena existencia
juridica y conforme a lo establecido en el articulo 312 del C.G.P., el
Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR en los términos y efectos explicitados en la
transaccidn suscrita por las partes el 19 de septiembre de 2022, respecto

del cumplimiento de las obligaciones objeto del recaudo.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora, para que, dentro del término de
ejecutoria de la presente providencia, informe si se dio cumplimiento al
acuerdo contenido en la transaccion a que se ha hecho referencia en el
numeral 1° de esta resolutiva, so pena de continuar con el tramite procesal

correspondiente.



TERCERO: TENER en cuenta que la parte actora, dentro del término legal
concedido, descorrio el traslado de las excepciones presentadas por la

parte demandada.

CUARTO: DISPONER que por Secretaria se contabilice el término con
gue cuenta la parte actora para presentar la pdliza judicial en los términos
ordenado en auto del 17 de agosto de 2022, teniendo en cuenta que el 29
de septiembre de 2022, se solicité la suspensién del proceso hasta el 15
de enero de 2023.

QUINTO: Una vez verificado lo anterior, ingrese el expediente al despacho

para continuar con el tramite procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza

JACP

Firmado Por:
Maria Eugenia Santa Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 11
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., ocho (09) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Exp. N°.110013103011-2021-00215-00

l. ASUNTO

Se pronuncia el Despacho sobre la sancién que por inasistencia del
demandado Juan Humberto Izquierdo Camelo a la audiencia adelantada
el 28 de septiembre de 2022, prevé el numeral 4° del articulo 372 del

Caodigo General del Proceso.

[I. ANTECEDENTES

1. Prevé el numeral 4° del articulo 372 del estatuto general del proceso
que “La inasistencia injustificada del demandante hara presumir ciertos los
hechos en que se fundan las excepciones propuestas por el demandado
siempre que sean susceptibles de confesion; la del demandado hara
presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion en que se funde la
demanda. [...] A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se
le impondr4a multa de cinco (5) salarios minimos legales mensuales

vigentes (smimv)”.

2. Mediante auto del 15 de junio de 2022, el despacho, luego de agotadas
las etapas respectivas, convoco a la audiencia inicial con agotamiento de
la de instruccion y juzgamiento de que tratan los articulos 372 y 373
ibidem, para el dia 14 de septiembre de 2022; oportunidad en la que una
vez iniciada se dejaron por parte del Despacho las prevenciones de que
trata el numeral 4° el citado articulo 372 ejusdem, ante la incomparecencia

del sefor Juan Huberto Izquierdo Camelo.



3. Una vez cumplido el término, se verifico que el citado demandado no
justificé en debida forma su inasistencia a la audiencia en mencion, razén
por la que con fundamento en el numeral 4 del articulo en cita, esta sede
judicial impondra a dichos sujeto procesal las sanciones procesales alli
descritas, esto es, de un lado, las de tipo procesal [presumir como ciertos
los hechos susceptibles de confesion en que se funda la demanda],
situaciones facticas que se describiran en la correspondiente sentencia vy,
de otro, las de caracter pecuniario [el equivalente a cinco (5) salarios
minimos legales mensuales vigentes (SMLMV)], cuya suma debera
consignar en la forma y términos que se describira en la parte resolutiva

de esta decision.

3. No obstante, se ordenard a la secretaria del Juzgado que oficie al
Consejo Superior de la Judicatura, comunicando la sancién pecuniaria aca
impuesta y adjuntando copia del presente proveido con constancia de
ejecutoria.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: TENER por no justificada la inasistencia de Juan Huberto
Izquierdo Camelo identificado con cedula de ciudadania N° 19.436.466 a
la audiencia llevada a cabo el 28 de septiembre de 2022 dentro del asunto

de la referencia.

SEGUNDO: IMPONER al precitado demandado Juan Huberto Izquierdo

Camelo las siguientes sanciones:



(i) Presumir como ciertos los hechos susceptibles de confesion en que se
funda la demanda, cuyas situaciones facticas se describiran en la

correspondiente sentencia.

(ii) De caracter pecuniario: La suma de cinco (5) salarios minimos legales
mensuales vigentes (SMLMV), que debera consignar dentro de los tres (3)
dias siguientes a la ejecutoria de esta decisién en el Banco Agrario de
Colombia, en la cuenta de multas y sanciones a favor del Consejo Superior

de la Judicatura.

Paragrafo: Sin perjuicio de lo anterior, se ordena a secretaria que oficie al
Consejo Superior de la Judicatura, comunicando la sancidn pecuniaria aca

impuesta y adjuntando copia del presente proveido con constancia de

ejecutoria.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
(2)
JACP
Firmado Por:

Maria Eugenia Santa Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 11
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., ocho (08) de febrero de dos mil veintitrés (2023)*

Exp. Rad. No  11001310301120280021500

Clase: Responsabilidad Civil Extracontractual

Demandante:  Yeny GOmez Garcia quien actlla en nombre propio y en representacion de su
menor hijo SABG, David Alejandro Mejia Alzate, Juana de la Cruz Alzate
Restrepo, Juan Carlos Mejia Alzate y Andrés Felipe Mejia Alzate

Demandados: Juan Humberto Izquierdo Camelo y Allianz Seguros S.A.

Providencia: Sentencia de primera instancia

|. OBJETO DE DECISION

Se profiere SENTENCIA de primera instancia dentro del proceso de la
referencia, en uso de la facultad conferida por el numeral 5° del articulo 373

del Codigo General del Proceso.

[I. ANTECEDENTES

1. Yeny Gémez Garcia, actuando en nombre propio y en representacion de su
menor hijo SABG, David Alejandro Mejia Alzate, Juana de la Cruz Alzate
Restrepo, Juan Carlos Mejia Alzate y Andrés Felipe Mejia Alzate, presentaron
demanda de responsabilidad civil extracontractual contra Juan Humberto
Izquierdo Camelo y Allianz Seguros S.A., para que se declare que éstos son
civil, solidaria y extracontractualmente responsables de los dafios y perjuicios
gue les fueron ocasionados en virtud al accidente de transito ocurrido el 16 de
julio del afio 2020, en la autopista Medellin- Bogota, en el Km. 25 +000, en el
municipio de Guarne - Antioquia, cuando el vehiculo de placas SXX-513,
conducido por Juan Humberto Izquierdo Camelo, quien se encontraba
estacionado al costado derecho de la via, y al abrir la puerta de su vehiculo
sin tomar las medidas de precaucion necesarias golpeo al ciclista Luis

Gonzalo Mejia Alzate, arrojandolo asi contra la via y generando que éste fuera



Sentencia 12 Instancia - Proceso Declarativo No. 11001310301120210021500

impactado por el vehiculo de placas OJF-584, lo que le produjo graves

lesiones en la humanidad de la victima que le provocaron la muerte.

2. De igual forma que se declare que, dentro del contrato de seguro emitido por
la compafiia ALLIANZ SEGUROS S.A., se configuré con el accidente ocurrido,
el siniestro para el amparo de responsabilidad civil extracontractual que tenia
para el momento del accidente el vehiculo de placas SXX-513 vy, por ende, se
encuentra obligada al pago de la indemnizacion que le corresponde a los
demandantes en sus calidades de victima indirectas, de conformidad con el
amparo que tenia el contrato de seguro para el riesgo de responsabilidad civil
extracontractual del vehiculo de placas SXX-513, y hasta el limite maximo del
valor asegurado, y conforme a las condiciones generales y particulares

pactadas dentro del contrato de seguro.

3. Como consecuencia de las anteriores declaraciones, se condene a los
demandados a pagar a titulo de indemnizacion integral, los dafios y perjuicios
sufridos por los siguientes conceptos: (i) perjuicios patrimoniales a Yeny Gomez
Garcia (a) lucro cesante consolidado, la suma de $38'333.216,0 vy, (b) lucro
cesante futuro la cantidad de $585°868.562; (ii) perjuicios morales y dafio a la
vida en relacion, la suma de 100 S.M.M.L.V por cada concepto, a SABG [hijo
de crianza], Yeny Gomez Garcia [compafiera permanente] y Juana de la Cruz
Alzate Restrepo [progenitora], y 50 S.M.M.L.V. por cada concepto a Andrés
Felipe Mejia Alzate, Juan Carlos Mejia Alzate y David Alejandro Mejia Alzate,

[hermanos] vy, (iii) por las costas del proceso.

5. Como consecuencia de las declaraciones solicitadas, se condene al pago
en favor del demandante y a cargo de la compairiia Allianz Seguros S.A., de
la indemnizacion que cubria el contrato de seguro para el riesgo de

responsabilidad civil extracontractual del vehiculo de placas SXX-513.

6. Condenar a la compaiiia Allianz Seguros S.A., de conformidad con el
articulo 1080 del Cédigo de Comercio, al pago de los intereses moratorios
causados, iguales al certificado como bancario corriente por la
Superintendencia Financiera aumentado en la mitad, sobre las sumas

impuestas a cargo del asegurador, y en favor de los demandantes, desde el
2
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dia de la notificacion del auto admisorio de la demanda al asegurador y hasta

la fecha en que se efectle el pago de las sumas concedidas.

2. Sirvieron como edificacion factica de las pretensiones los hechos que a

continuacion se sintetizan:

2.1 El 16 de julio del afio 2020, en la autopista Medellin- Bogota, en el Km. 25
+000, en el municipio de Guarne - Antioquia, el conductor del vehiculo de placas
SXX-513, causd un accidente de transito del que fue victima el sefior Luis

Gonzalo Mejia Alzate mientras se movilizaba en su bicicleta.

2.2. El referido vehiculo automotor era conducido por su propietario el sefior
Juan Humberto Izquierdo Camelo y se encontraba asegurado para el riesgo
de responsabilidad civil extracontractual por la compafia Allianz Seguros
S.A., mediante la péliza de automoviles 022432853/0 vigente para el periodo
comprendido entre el 01 de abril de 2020 al 31 de marzo de 2021.

2.3. El siniestro ocurrido tuvo consecuencias fatales para el sefior Luis Gonzalo
Mejia Alzate, quien falleci6 como consecuencia del actuar imprudente del
conductor del vehiculo de placas SXX-513, quien se encontraba estacionado al
costado derecho de la via, y al abrir la puerta de su vehiculo sin tomar las
medidas de precaucidon necesarias, golpeo al ciclista mientras se desplazaba
debidamente posicionado, arrojandolo asi contra la via y generando que éste
fuera impactado por el vehiculo de placas OJF-584, lo que produjo graves
lesiones en la humanidad de la victima que le provocaron la muerte. El rodante
circulaba en ejercicio de una actividad peligrosa, bajo la guarda, instruccion,

coordinacion, direccion y control de su propietario y conductor.

2.4. El dia de ocurrencia del accidente, se hizo presente en el lugar de los
hechos la autoridad de transito adscrita a la Inspeccion de Policia y Transito
de Guarne — Antioquia, quienes elaboraron el Informe Policial de Accidente
de Transito Nro. C- 01094619, y sin que a la fecha de presentacion de la
demanda el inspector de transito hubiera notificado el inicio del tramite

contravencional o fecha de audiencia.
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2.5. El dia del accidente el sefior Luis Gonzalo Mejia Alzate fue llevado al
Hospital San Vicente Fundacion, donde ingresé inconsciente y en estado de
shock, y falleci6 debido a la gravedad de las lesiones presentadas en el

accidente de transito.

2.6. La Fiscalia 127 Seccional del Guarne - Antioquia, inicié indagacion por el
delito de homicidio culposo, asunto direccionado bajo el Cédigo Unico de
Investigacion 056156000364202080029, y dentro del cual ostenta la calidad

de indiciado el sefior Juan Humberto Izquierdo Camelo.

2.7. Para la fecha de ocurrencia del accidente, el sefior Luis Gonzalo Mejia
Alzate se encontraba laborando para la empresa IDATA, mediante un contrato
a término indefinido, desempefiando el cargo de Analista Master Data II,

devengando un salario de $3'199.200.

2.8. Para el momento de la configuracion del siniestro, el nacleo familiar del
seflor Luis Gonzalo Mejia Alzate se encontraba conformado por su
comparfiera permanente Yeny Gomez Garcia, su hijo de crianza Sergio
Andrés Botero Gomez, su madre Juana De La Cruz Alzate Restrepo y sus
hermanos Andrés Felipe Mejia Alzate, Juan Carlos Mejia Alzate y David
Alejandro Mejia Alzate, quienes sufrieron un dafio irreparable con la muerte

tragica e inesperada de su ser querido.

2.9. La sefiora Yeny GOmez Garcia y el menor Sergio Andrés Botero Gémez,
dependian econdmicamente en todo de Luis Gonzalo Mejia Alzate, quien les

proveia de sus ingresos lo necesario para su subsistencia.

2.10. La familia de la victima sufrio graves y grandes perjuicios por la congoja
y sufrimiento que representé la muerte tragica e inesperada de quien fuera
un buen compafero, padre, hijo y hermano, con quien tenian grandes lazos
de amor, teniendo que afrontar las consecuencias de tan inesperado evento,
y a partir del cual la estructura familiar se vio destruida, generando cambios

graves y constantes en el proyecto de vida de su familia.
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2.11. El 14 de noviembre de 2020 se radicd reclamacion directa ante el
asegurador ALLIANZ SEGUROS S.A,, peticion que acreditd extrajudicialmente
la ocurrencia del siniestro y su cuantia de conformidad con el articulo 1077 del
Caodigo de Comercio. La aseguradora mediante respuesta del 17 de diciembre
de 2020 objeté la reclamacion de manera infundada quedando constituida en
mora a partir de ese momento y adeudando intereses moratorios a los

demandantes de conformidad con el articulo 1080 del citado estatuto.

ll. ACTUACION PROCESAL

1. Luego de ser subsanada en debida forma, la demanda fue admitida el 14 de
julio de 20211

2. Los demandados Juan Humberto Izquierdo Camelo y la compaiiia Allianz
Seguros S.A., se notificaron personalmente, en la forma establecida en el
articulo 8 del Decreto 820 de 2020, el 09 de agosto de 2021.

3. El demandado Juan Humberto lzquierdo Camelo, dentro del término
concedido para contestar la demanda y proponer sus defensas, permanecié

silente.

4. Allianz Seguros S.A., por el contrario, contest6 la demanda, objeté el
juramento estimatorio y propuso las excepciones de mérito, las cuales
denomind: “inexistencia de responsabilidad como consecuencia del hecho
exclusivo de la victima” ‘inexistencia de responsabilidad a cargo de los
demandados por la falta de acreditacion del nexo causal”, “reduccion de la
indemnizacion como consecuencia de la incidencia de la conducta de la victima en

la produccion del dafio”, “falta de legitimacion en la causa por activa de Yeny

” [

Gomez Garcia y SABG”, “inexistencia de prueba del lucro cesante”, “tasacion

exorbitante del dafio moral”, “improcedencia del reconocimiento del dafio a la vida

L A1

en relacion”, “inexistencia de obligacion de indemnizatoria por incumplimiento de

7 111

las cargas del articulo 1077 del Codigo de Comercio”, “riesgos expresamente

[1

excluidos en la pdliza de autos livianos servicio particular 021528678/9”, “caracter

L A1)

meramente indemnizatorio que revisten los contratos de seguros”, “en cualquier

1 PDF 9 Cuaderno principal expediente digital.
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caso, de ninguna forma se podra exceder el limite del valor asegurado”, “limites
maximos de responsabilidad del asegurador en lo atinente al deducible”,
‘improcedencia de causacion de los intereses de mora en los términos del articulo

1080 del C.Co. y “genérica”.

Las anteriores defensas las hizo consistir, en compendio, en que, (i) segun lo
consignado en el Informe Policial de Accidente de Transito C 01094619, se
registré6 como causa del accidente la hipotesis 157, esto es, “transitar por la
berma sin precaucion”, atribuible al vehiculo No. 01 conducido por el sefior Luis
Gonzalo Mejia Alzate, por lo que se configura un hecho exclusivo de la victima
gue rompe el nexo causal en el presente caso; (ii) subsidiariamente, debe
tenerse en cuenta que en el evento en que se reconocieran una o algunas de
las pretensiones esgrimidas por la parte actora, debe aplicarse la respectiva
reduccion de la indemnizacion, en proporcion a la contribucion que tuvo en el
accidente el sefior Luis Gonzalo Mejia Alzate [g.e.p.d.], como conductor de la
bicicleta; (iii) no se encuentra acreditada la union marital de hecho con Yeny
Gobmez Garcia y mucho menos la relacion de filiacion del occiso con el menor
SABG,; (iv) no puede presumirse el lucro cesante a favor de Yeny Gomez
Garcia, ya que no se aporté con la demanda prueba fehaciente que demostrara
la actividad econémica que desplegaba el sefior Luis Gonzalo Mejia Alzate y el
ingreso que percibia, ademas, no cumplié6 con la carga de demostrar la
dependencia econémica respecto del fallecido, por lo cual resulta improcedente
el reconocimiento de este perjuicio; (v) los perjuicios morales solicitados por la
parte demandante resultan equivocados y exorbitantes, ya que siguiendo los
lineamientos jurisprudenciales fijados por la Sala Civil de la Corte Suprema de
Justicia para la tasacion de los perjuicios morales en casos analogos de
fallecimiento, el tope es de $60.000.000 para los familiares en primer grado de
consanguinidad y afinidad; (vi) el reconocimiento del dafio a la vida en relacién
es improcedente, por cuanto el mismo solo es predicable respecto de la victima
directa; (vii) la Pdliza de Auto Pesado No. 022432853/0 no podra verse
afectada, por cuanto la parte demandante incumplio las cargas contenidas en
el articulo 1077 del Cédigo de Comercio; (viii) no se podra condenar a la
aseguradora al pago de una suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra
demostrar que los presuntos dafios reclamados son superiores y; (ix) también

es necesario tener en cuenta el deducible pactado en el contrato de seguro,
6
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por valor de $1.700.000,00 y los intereses moratorios solo se causan hasta
gue el fallo judicial brinde certeza sobre la existencia de la obligacién de la

aseguradora.

5. La aseguradora demandada objet6 el juramento estimatorio efectuado por la
parte actora en el libelo introductor, extremo procesal que se pronuncio sobre
el particular, pero guardo silencio frente a la contestacion de la demanda y las

excepciones propuestas.

6. En la audiencia inicial llevada a cabo el 28 de septiembre de 2022, se
agotaron todas sus etapas y se fij6 fecha para llevar a cabo la de instruccion

juzgamiento a que se refiere el articulo 373 del estatuto general del proceso.

8. El 25 de enero de 2023, se surtio la audiencia e instruccion y juzgamiento,
en cuyo desarrollo se recepcionaron los testimonios de las sefioras Gloria
Alexandra David Yepes y Diana Gomez Garcia, se declar6 cerrada la etapa
probatoria y los apoderados de las partes presentaron sus alegatos de

conclusion.

La parte actora, luego de hacer un recuento de los presupuestos de la accion y
el acervo probatorio recaudado en el plenario, aboga por la prosperidad de cada
una de las pretensiones presentadas, mientras la apoderada que representa
los intereses de la aseguradora demandada, recalcé los elementos ventrales
de las excepciones presentadas por este extremo procesal, referidos a la culpa
exclusiva de la victima, el rompimiento del nexo causal, la falta de legitimacion
de Yeny Gomez Garcia y su menor hijo SABG, asi como la tasacion excesiva
de los perjuicios reclamados, haciendo énfasis en que, en todo caso, debe
prevalecer lo contractualmente establecido en la pdliza que ampara el siniestro

en el presente caso.

Finalmente, se dispuso dictar sentencia por escrito conforme lo preceptuado en
el inciso 2° del numeral 5° del articulo 373 del Cédigo General del Proceso, por

las razones alli expuestas, como en efecto se procede.

V. CONSIDERACIONES
7
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1. Presupuestos procesales.

Ha de partir esta instancia por admitir la presencia de los presupuestos
procesales, pues, en efecto, la demanda reune las exigencias formales; la
competencia de este Despacho para conocer del asunto no merece reparo
alguno ante la materializacion de todos y cada uno de los factores que la
integran y, de igual modo, la capacidad para ser parte, asi como la procesal,
se evidencian aqui sin objecion alguna. No se avizora la presencia de ninguna

irregularidad o causal de nulidad que imponga retrotraer lo actuado.

2. Planteamiento del problema juridico

Tal como se determiné en la audiencia inicial llevada a cabo dentro del asunto
de la referencia, el objeto del litigio se fij6 en establecer si en el sub examine
se cumplen los presupuestos axiolégicos de la responsabilidad civil
extracontractual deprecada, esto es, (i) el perjuicio padecido; (ii) el hecho
intencional o culposo atribuible al demandado; v (iii) la existencia de un nexo
adecuado de causalidad entre éstos. Y, verificado lo anterior, proceder al
estudio de las excepciones de mérito formuladas por el extremo pasivo, para

finalmente determinar las condenas a que haya lugar.

3. Legitimacion en la causa

3.1. Cuando el dafio se ocasiona en el desarrollo de una actividad que la ley
reputa peligrosa, como el caso sub lite, la presuncién de culpa se extiende al
duefio y empresario de la cosa con la cual se causo el perjuicio; “[D]e manera
gue si a determinada persona se le prueba ser dueiia o empresaria del objeto
con el cual se ocasiono el perjuicio en desarrollo de una actividad peligrosa,
tal persona queda cobijada por la presuncién de ser guardian de dicho objeto
—que desde luego admite prueba en contrario-, pues aun cuando la guarda
no es inherente al dominio, si hace presumirla en quien tiene el caracter de

propietario. O sea, la responsabilidad del duefio, por el hecho de las cosas
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inanimadas, proviene de la calidad que de guardian de ellas presumese tener

()"

Entonces, el responsable por el hecho de las cosas inanimadas es su
guardian, o sea quien tiene sobre ellas el poder de mando, direccién y control
independientes, y aunque no es cierto que el caracter de propietario implique
necesaria e ineludiblemente el de guardian, si lo hace presumir como simple
atributo del dominio, mientras no se pruebe lo contrario; presuncion ésta que
se puede desvanecer demostrando que se transfirio a otra persona la
tenencia del bien en virtud de un titulo juridico, como asi lo ha admitido la

Corte Suprema de Justicia, en sala de Casacion Civil3.

3.2. En el asunto que nos convoca se encuentra acreditada la legitimacion en
la causa por pasiva, toda vez que se demandé a la persona que conducia el
vehiculo de placas SXX-513 con el cual se caus6 el dafio, Juan Humberto
Izquierdo Camelo, quien también funge como su propietario; calidad esta
tltima acreditada con el certificado de tradicion proveniente de la respectiva
Oficina de Transito [fl. 117 pdf 3 C.1], el cual da cuenta de que éste la ostenta
desde el afio 2019.

3.3. En relacion con la legitimacion en la causa por activa de Yeny Gomez
Garcia, se debe memorar que, de acuerdo con pronunciamientos de la Sala
de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia y la Corte Constitucional,
“en Colombia existe libertad probatoria para efectos de demostrar una union
marital de hecho en diversos escenarios encaminados a obtener distintas
consecuencias juridicas. Por ejemplo, la sentencia T-809 de 2013 -que reiterd lo
establecido en la sentencia T-041 de 2012 -indicoé que ‘no existe una tarifa
probatoria para acreditar la unidon marital de hecho y que esta puede ser
demostrada por medio de declaraciones rendidas bajo la gravedad de juramento
por testigos, sobre la convivencia de la pareja’. [...] En efecto, la sentencia C-
985 de 2005 se refirié a la libertad probatoria y en la sentencia C-521 de 2007,

esta Corte expuso que, para demostrar la union marital de hecho, con el fin de

2 Sent. 18 mayo 1972. GJ. T, CXLII, 188
3 Citada en la sentencia del 4 de abril de 2013, Ref.: Exp. N° 11001-31-03-008-2002-09414-01 MP. Ruth
Marina Diaz Rueda
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afiliar como beneficiario al compafiero o compafiera permanente al Plan
Obligatorio de Salud, era suficiente una declaracion juramentada ante notario.
La argumentacion desde esta linea jurisprudencial se ha construido con
fundamento en (i) la naturaleza de la unién marital de hecho, como una
manifestacion de la libertad, (ii) el deber de proteger los diferentes tipos de

familia y, (iii) el respeto por el principio de la buena fe™.

Ademas, se ha reconocido que existe libertad probatoria en la demostracion
de la unién marital de hecho, reconociéndose que “El juez cuenta con un
amplio margen de accion para determinar, segun los principios de la sana critica
su existencia. En este sentido, resultan validos las pruebas documentales, las
declaraciones, los interrogatorios de parte, y todos los otros medios consagrados

en el Cédigo de Procedimiento Civil ®.

De igual forma, debe tenerse en cuenta que en tratandose de la unién marital
de hecho, el requisito de la convivencia durante un lapso superior a dos anos,
s6lo es un presupuesto necesario para que dicha unién surta efectos
patrimoniales, pero como tal, surge desde el momento del inicio de la
convivencia, de tal forma que es deber del operador judicial, analizar los
medios probatorios allegados al plenario para, con base en ellos, verificar o
no la existencia de la union marital de hecho y con ello la legitimacién de la
compafiera para solicitar la indemnizacion a los dafios producidos por el
hecho dafioso, lo cual, en el caso concreto se logré acreditar probatoriamente

como mas adelante se profundizara.

3.4. En torno a la legitimacion por activa del menor SABG, se tiene que frente
a los hijos de crianza, la jurisprudencia de las Altas Cortes ha reconocido que
el concepto de familia como ha sido definido en el articulo 42 de la
Constitucion Politica, va mas alla del vinculo biolégico, incluso juridico,
configurandose también a partir de las relaciones de hecho y crianza,
caracterizadas por la solidaridad, amor, proteccion, respeto y proteccion. Asi
la Corte Constitucional, acotd que, “a proteccién constitucional a la familia no

se restringe a aquellas conformadas en virtud de vinculos juridicos de

4 Sala de Casacion Civil y Agraria. Sentencia STC9791-2018. M.P.:  Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo. 1de
agosto de 2018.
5 Sentencia T-183 de 2006.

10
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consanguinidad exclusivamente, sino también a las que surgen de facto o
llamadas familias de crianza, atendiendo a un concepto sustancial y no formal
de familia, en donde la convivencia continua, el afecto, la proteccién, el auxilio y
respeto mutuos van consolidando nucleo familiares de hecho, que el derecho no
puede desconocer ni discriminar cuando se trata del reconocimiento de derechos

y prerrogativas a quienes integran tales familias.

Son muchos los casos en que también se han reconocido los derechos de
reparacion directa a padres por la muerte del hijo de crianza, la afiliacién a
caja de compensacion familiar de la hija del compafiero permanente de la
cotizante, entre otros, de tal forma que, no es posible discriminar a las familias
gue no proceden del matrimonio atendiendo el reconocimiento a la pluralidad

gue garantiza nuestro ordenamiento juridico.

4. Responsabilidad civil extracontractual

Una de las especies de responsabilidad civil es la extracontractual que, a
diferencia de la contractual, es aquélla que da lugar al nacimiento de la
obligacion de indemnizar perjuicios cuando, sin vinculo obligacional previo,
una persona le causa a otra un perjuicio. Por regla general, en aplicacion al
articulo 2341 del Cddigo Civil, el éxito de la pretension indemnizatoria de
caracter extracontractual exige la demostracion de los siguientes tres
elementos: dafio padecido por el demandante, la culpa del demandado vy el

nexo causal entre uno y otra.

La conduccion de automotores, en atencion a su naturaleza, y en los términos
de su propio régimen juridico, contenido en la Ley 769 de 2002’ [CdAdigo
Nacional de Transito Terrestre], se define como una actividad riesgosa, y
ademas peligrosa, como asi lo ha reconocido la Corte Suprema de Justicia
en reiterada jurisprudencia®. Por ello, las disposiciones del referido estatuto

imponen, entre otras exigencias, directrices especificas a fin de prevenir o

® Sentencia T-606 de 2013.
" Modificada por las leyes 1503 de 2011, 1548 de 2012, 1696 de 2013, 1730 de 2014, 1753 de 2015, 1811 de
2016, y 1843 de 2017.

8 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Referencia: 73449-3103-001-2000-00001-01. Sentencia
del 3 de noviembre de 2011.
11
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evitar el “riesgo” inherente al peligro que conlleva su ejercicio, como la

sujecion de los peatones, conductores y vehiculos a las normas de transito.

En el caso concreto del conductor, éste debe, en su actividad, comportarse
“[e]n forma que no obstaculice, perjudique o0 ponga en riesgo a las demas y
debe[n] conocer y cumplir las normas y sefiales de transito que le sean
aplicables, asi como obedecer las indicaciones que les den las autoridades
de transito (...)” [art. 55 ejusdem], y “abstenerse de realizar o adelantar
acciones que afecten la seguridad en la conduccion del vehiculo automotor,

mientras éste se encuentre en movimiento (...)” [art. 61].

Cuando con este tipo de actividades se causa un dafo, es posible reclamar
la indemnizacion o reparacion del mismo a través del proceso de
responsabilidad civil extracontractual; asi, en desarrollo de lo dispuesto en el
articulo 2356 Ibidem, a la victima de un determinado accidente que provenga
del ejercicio de una actividad peligrosa, le basta demostrar: (i) la existencia
de éste y que le es completamente ajeno; (ii) que el control efectivo, beneficio
0 goce de la misma se haya en cabeza de la persona a quien se demanda;
(i) que por causa de ese ejercicio se produjo el dafo y; (iv) acreditar el

perjuicio y su monto.

Asi, en otras palabras, la Unica forma que tiene el agente de una actividad
peligrosa para exonerarse de responsabilidad es con la fractura del nexo de
causalidad; no en vano se ha sostenido que ‘“flla defensa propuesta por el
demandado en un juicio en el que se analiza un dafio con ocasion del ejercicio
de una actividad peligrosa no puede ‘... plantearse con éxito en el terreno de la
culpabilidad sino en el de la causalidad, rindiendo la prueba de la causa extrafia
del perjuicio, originada en el caso fortuito o en la fuerza mayor, en el hecho de

la victima o en el hecho de un tercero™.

En ese orden, en linea de principio queda relevada la victima de demostrar la
culpa del demandado, la cual se presume, y es éste quien debera comprobar,

en procura de su absolucion, que el accidente ocurrié por una causa extrafa,

[ C.S.J. Sentencia de 13 de mayo de 2008, M.P. Cesar Julio Valencia Copete Ref: Exp. 11001-3103-006-
1997-09327-01.]
12
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esto es, por la culpa exclusiva de la victima o de un tercero, o la intervencion
de una fuerza mayor o caso fortuito*°, pues, cuando se desarrolla este tipo de
actividades por ambas partes involucradas en un accidente de transito, la

culpa si debe probarse.

5. Responsabilidad civil extracontractual en actividades peligrosas

concurrentes.

En el caso bajo estudio se encuentra demostrado que los hechos que dieron
origen al reclamo se derivan del ejercicio de actividades peligrosas
concurrentes, similares, esto es, la colision entre dos vehiculos automotores,
uno conducido por Luis Gonzalo Mejia Alzate [g.e.p.d.] y, el otro, por Juan

Humberto Izquierdo Camelo.

Dentro del examen de la referida responsabilidad civil puede darse otro
supuesto para su determinacion, y ello corresponde al evento regulado en el
articulo 2357 del ordenamiento civil, segun el cual “la apreciacién del dario
estd sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido se expuso a él
imprudentemente”, por lo que deben examinarse las circunstancias de
tiempo, modo y lugar en que se produce el dafo, con el fin de evaluar la
equivalencia o asimetria de las actividades peligrosas concurrentes y su
incidencia en la cadena de causas generadoras del dafio y, asi, establecer el
grado de responsabilidad que corresponda a cada uno de los actores, de
conformidad con lo establecido en el articulo 2357 del Cédigo Civil. Sobre el

particular la Corte Suprema de Justicia expreso:

“[L]o anterior no comporta ninguna novedad en la linea jurisprudencial de esta
Corte ni tampoco implica la aceptacion de un enfoque de responsabilidad
objetiva, pues como ya lo habia precisado esta Sala en consolidada doctrina,
Tl]a reduccion del dafio se conoce en el derecho moderno como el fenomeno
constituido por la compensacién de culpas, lo cual quiere decir que cuando
el coautor del dafio comete una culpa evidente que concurre con la conducta
igualmente culpable de la victima, el juez debe graduar cuantitativamente la
relacion de causalidad entre las culpas cometidas de manera concurrente, y
la cuantia del dafio, a fin de reducir la indemnizacién mediante el juego de
una proporcion que al fin y al cabo se expresa de manera matematica y
cuantitativa’. (Sent. de 29 de abril de 1987).

10 ver entre otros sentencia del 7 de septiembre de 2001, Exp. 6171.
13
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No existe ninguna duda de que para efectos de establecer la graduacion de
la responsabilidad de cada una de las actividades concurrentes en la
producciéon del dafio, resulta necesario verificar “de modo objetivo” la
incidencia de esas acciones en el flujo causal desencadenante del perjuicio;
mas ello no es suficiente porque para llegar a esa solucién es preciso indagar
como paso antelado, en cada caso concreto, quién es el responsable de la
actividad peligrosa, y ello solo es posible en el terreno de la culpabilidad™?*.

Por eso, aclara, que para establecer el nexo de causalidad, es preciso acudir
a las reglas de la experiencia, a los juicios de probabilidad y al sentido de
razonabilidad; su caracterizacion supone ademas ‘la interrupcion de una
cadena de circunstancias cuando en ella intervienen elementos extrafios tales
como los casos fortuitos o los actos de terceros que tienen la virtualidad
suficiente para erigirse en el hecho generador del dafio y, por tanto, excluyente
de todos los demas” y también se rompe cuando el dafio es imputable a la
victima, porque en muchas circunstancias es ella quien da origen a la

consecuencia lesiva, voluntaria o involuntariamente!2.

Significa lo anotado que se deben examinar las circunstancias de tiempo,
modo y lugar en que se produce el dafio y la incidencia en la causa
generadora de éste ultimo, lo que conlleva que para definir el asunto de fondo
y determinar el grado de responsabilidad por los dafos ocasionados en el
accidente, se podria arribar a cualquiera de las siguientes conclusiones: (i)
establecer si fue la parte demandada la que ocasion0 el dafio por su actuar
imprudente o negligente; (ii) si fue la victima que voluntaria o
involuntariamente ocasion6 el accidente y por lo tanto, rompio el nexo de
causalidad; (iii) si existié algun otro eximente de responsabilidad, como caso
fortuito, fuerza mayor o un hecho de un tercero; o (iv) si hubo concurrencia
de culpas y en esa medida, la gradualidad de la responsabilidad segun la

participacion de las partes involucradas.

En conclusién, la responsabilidad civil extracontractual supone resarcir un
dafio generado con ocasion de un hecho que no tiene origen en un
incumplimiento obligacional, sino que opera entre quienes ha vinculado

Gnicamente el azar. Respecto a la responsabilidad civil extracontractual en

11 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Referencia: 76001-31-03-009-2006-00094-01. Sentencia
del 18 de diciembre de 2012.
2 1bidem.
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actividades peligrosas, como sucede con la conduccion de vehiculos
automotores, supone: (a) que la victima demuestre el ejercicio de la actividad
peligrosa, el dafio y la relacion de causalidad entre ambos; (b) que el presunto
responsable solo podra exonerarse, salvo horma en contrario, demostrando
la existencia de alguna causal eximente de responsabilidad que rompa el
nexo causal; y (c) que en los casos de actividades peligrosas concurrentes el
juez deba examinar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se
produce el dafio para establecer el grado de responsabilidad que

corresponde a cada actor.

6. Analisis del caso concreto

Consecuentes con lo anotado en los parrafos que anteceden, resulta claro
gue en el sub judice correspondia a la parte actora acreditar los presupuestos
axiolégicos de la responsabilidad que pretende sea declarada a su favor, y al
extremo demandado demostrar que los dafios reclamados por la parte
demandante se produjeron por culpa exclusiva de la victima fatal en el
accidente de transito ocurrido el 16 de julio de 2020, por una fuerza mayor o
un caso fortuito, o que éste contribuyé de manera activa y eficiente a que el
insuceso se registrara. Para efecto de lo anterior, resulta pertinente referir el

acervo probatorio relevante para definir el asunto.

6.1. Militan en el plenario las siguientes pruebas documentales relacionadas

con el tema del sub judice:

- Fotocopia de las cédulas de ciudadania y los registros civiles de nacimiento
de los demandantes.

- Registros civiles de nacimiento y defuncion del sefior Luis Gonzalo Mejia
Alzate.

- Copia del Informe Policial de Accidente de Transito N° 01094619, del 16 de
julio de 2020, con hora de ocurrencia de los hechos: 6:45 a.m. En el que, se
indicoO como hipotesis del accidente de transito para el vehiculo 1, o sea la
bicicleta conducida por Luis Gonzalo Mejia Alzate, “157 transitar por la Berma
sin precaucion’.

15
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- Fotografias del dia del accidente.

- Video del accidente captado por la cAmara de seguridad del establecimiento
Restaurante y Asadero Villa Lucia.

- Certificacion de procedencia del video expedida por Diego Rolando Garcia
Sanchez, propietario del establecimiento Restaurante y Asadero Villa Lucia
el 5 de enero de 2021.

- Historia clinica.
- Copia de la constancia de indagacion.

- Copia del acta de inspeccion técnica a cadaver FPJ-10.

- Declaracion extrajudicial de la union marital de hecho y dependencia
econdémica rendida por el fallecido Luis Gonzalo Mejia Alzate y su compafiera
Yeny Gomez Garcia, el 27 de abril de 2019, ante el Notario Quinto de
Medellin, en la que manifiestan, bajo la gravedad del juramento, que conviven
desde hace un afo y seis meses [noviembre de 2017, compartiendo mesa,
lecho y techo de manera permanente e ininterrumpida, en la que el sefior Luis
Gonzalo manifesté, ademas, que SABG, de 6 afios de edad, es hijo de Yeny
Gbomez Garcia, responde econdmicamente por ambos y les brinda un buen

bienestar.

- Declaracion extrajudicial rendida