REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Exp. Rad. No 11001310301020190017800
Clase: Reivindicatorio

Demandante: Angélica Johanna Alarcon Molano
Demandada: Darcy Emilce Diaz Gmez
Providencia:  Sentencia de primera instancia

|. OBJETO DE DECISION

Procede el Despacho dictar SENTENCIA ANTICIPADA dentro del asunto
de la referencia, en virtud de lo previsto en el inciso 3° del articulo 278 del

Cdbdigo General del Proceso.
[Il. ANTECEDENTES

1. Angélica Johanna Alarcon Molano, actuando por conducto de apoderado
judicial, instauré accion reivindicatoria contra Darcy Emilce Diaz Gdémez,
pretendiendo de la jurisdiccion civil que: (i) se declare que le pertenece el
dominio pleno y absoluto del inmueble distinguido con la nomenclatura urbana
namero 75-37 de la carrera 54 de la ciudad de Bogota, con extension
aproximada de 152.96 m2, identificado con folio de matricula No. 50C-
1198239, (ii) como consecuencia de la anterior declaracion, se condene a la
parte demandada a restituir el predio, (iii) ordenar el pago de los frutos
naturales y civiles del inmueble y, (iv) declarar que la parte demandante no
esta obligada a indemnizar las expensas necesarias, por ser la demandada

poseedora de mala fe.

2. Sirvieron como edificacion factica de las anteriores pretensiones, los

hechos que a continuacion se compendian:
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2.1. Por medio de escritura publica No. 5200 del 21 de septiembre de 2018,
el Banco Popular S.A. vendio el predio a la demandante Angélica Johanna
Alarcén Molano, es decir, adquirid el inmueble de quien era su verdadero
duefio y éste a su vez, adquiri6 de igual manera el dominio ya que su

tradente también lo tuvo de manera plena y absoluta.

2.2. La actora no ha enajenado ni tiene prometido en venta el inmueble
relacionado y, por lo tanto, se encuentra vigente el registro de su titulo
inscrito en la Oficina de Instrumentos Publicos de este circulo, bajo el folio
de matricula inmobiliaria No. 50C-1198239.

2.3. Los registros anteriores al de la escritura No. 5200 del 21 de septiembre
de 2018, se encuentran cancelados al tenor del articulo 789 del Cédigo
Civil.

2.4. La demandada Darcy Emilce Diaz GOmez, ingreso al bien inmueble en
posesion mediante circunstancias violentas, aprovechando que se
encontraba deshabilitado, y desde entonces ha ejercido posesion violenta,
incluso después de la compra del bien inmueble por parte de la
demandante, prohibiendo su ingreso en varias ocasiones mediante golpes y
actos violentos, incluso llegando a proferir amenazas en caso de que

accedan al predio.

2.5. La demandante se encuentra privada de la posesion material del

inmueble puesto que dicha posesion la tiene la demandada.

2.6. La demandada se encuentra en incapacidad legal para ganar por
prescripcion el dominio del inmueble objeto del proceso. La actora otorgd
poder especial para presentar la demanda. El predio tiene un avallo

comercial que supera los $468°384.000.

ll. ACTUACION PROCESAL
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1. Luego de ser subsanada, la demanda fue admitida el 30 de abril de 2019

por el Juzgado Décimo Civil del Circuito de esta ciudad.

2. La demandada se notificO conforme lo dispuesto en los articulos 291 y 292
del estatuto procesal general, mediante apoderado judicial contesto la
demanda, objet6 el juramento estimatorio y propuso excepciones, respecto de

las cuales el extremo activo se pronuncio.

3. Los medios exceptivos propuestos de titularon: “Mejor titulo acreditado de
forma ininterrumpida por la demandada”, “Temeridad y mala fe de la actora”,
‘Buena de la demandada fundada en mejor titulo anterior y reconocimiento de
derecho en juicio”, “Falsedad y fraude procesal”, “Adquisicion e inclusion del
bien comun del patrimonio de la sociedad de hecho en liquidacion”, “Nulidad
en la escritura de adquisicion del dominio de la demandante”, “Posesion de la
demandada desde la transferencia de dominio a titulo de leasing desde su

causacion”y “Las que resulten probadas en la litis”.

Las precitadas excepciones se sustentaron, basicamente, en que la
demandada ostento la calidad de compafiera permanente del Hitson Holguin
desde el 15 de enero de 1995 al 18 de octubre de 2013, judicialmente
reconocido por los excomparfieros en tramite del proceso declarativo de la
union marital de hecho surtido en el Juzgado 28 de Familia de Bogota, y que
para ese momento dentro de los bienes y deudas adquiridos en tal sociedad
se encontraba el derecho de leasing 14721 que se constituyd sobre el
inmueble con folio de matricula No. 50C-1198239.

Asimismo, que la demandante sabia que recibia un bien en adjudicacion de
una sociedad patrimonial de su actual esposo, para luego demandar a Darcy
Diaz; ademas, afirma sin argumentos ni pruebas, que la demandada entro
violentamente al predio, cuando ésta ha realizado las mejoras y construccion
del inmueble, paga los impuestos y los canones del leasing. De otro lado,
Hitson Holguin hizo incurrir en error al banco, respecto de que ostentaba aun

el inmueble en controversia para obtener la transferencia de sus antiguos
3
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bienes obtenidos en vigencia de la sociedad con Darcy Diaz, por intermedio
de una tercera persona, Angélica Johanna Alarcon, quien es su actual esposa
- compairiera y quien obtiene beneficio personal de estas defraudaciones para
si y, por ultimo, existe un proceso judicial de nulidad de la escritura publica
No. 5200 del 21 de septiembre de 2018, que fundamenta la titularidad de la

agui demandante.

4. En auto del 13 de septiembre de 2019, se fijo fecha para llevar a cabo la

audiencia inicial.

5. La parte demandada solicité la suspension del proceso, sin embargo, en
auto del 31 de enero de 2020 se nego la peticion y se fijo fecha para la
audiencia inicial. Posteriormente, el 21 de junio de 2020, dispuso fijar fecha

para llevar a cabo ambas audiencias y se decretaron pruebas.

6. La apoderada judicial de la demandada, solicité dar aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 121 del C.G.P. En auto del 10 de febrero de 2021, el
Juzgado Décimo Civil del Circuito declaré la nulidad de lo actuado desde el 17
de junio de 2020.

7. En auto del 25 de mayo de 2021, se requirio al Juzgado Décimo para que
allegara la totalidad de las piezas procesales del expediente, solicitud que se
reiterd el 25 de mayo de 2022, pues, el correo fue remitido el 7 de septiembre

de 2021 y no se obtuvo respuesta.

8. El 11 de julio de 2022, este despacho avocé conocimiento del proceso, y se
acepto el desistimiento de la peticion de suspension del proceso que habia

sido solicitada por la gestora judicial de la parte demandada.

9. En auto del 20 de septiembre de 2022 este juzgado fijo fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial; sin embargo, fue necesario reprogramar la diligencia
ante los problemas de conectividad que se presentaron al momento de dar

inicio a la misma.
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10. En audiencia del 23 de marzo de 2023, se le concedido a la parte
demandante y su apoderado judicial, el término previsto en el articulo 372 del
Caddigo General del Proceso, para que justificaran su inasistencia, so pena de
las sanciones [pecuniarias y probatorias] a que alude la norma en cita. No

obstante, se dispuso llevar a cabo la audiencia con las partes presentes.

11. En auto del 17 de abril de 2023, se dispuso tener por no justificada la
inasistencia de la demandante y su apoderado judicial, se les impusieron las
sanciones procesales y pecuniarias pertinentes. La decision no fue objeto de

reparo y, por ende, se encuentra en firme.

12. En desarrollo del interrogatorio de parte al extremo pasivo, sefiora Darcy
Emilce Diaz Gémez, se indagd acerca del estado del proceso que se
adelantaba en el Juzgado 38 Civil del Circuito de Bogota, por la nulidad de la
escritura publica a través de la cual se hizo la transferencia del bien que es
objeto del proceso, la No. 5200 del 21 de septiembre de 2018 en la Notaria 72
de Bogota, quien manifestdé que dicho proceso termind con sentencia
favorable a sus intereses, por cuanto se anulo la referida escritura, la cual ya
fue protocolizada, exhibiendo las mismas en la diligencia. En cuanto a la
denuncia penal que instaur6 ante la Fiscalia General de la Nacién, la

interrogada adujo no tener conocimiento sobre el estado de la misma.

13. En virtud de lo anterior, el Despacho hizo uso de las facultades oficiosas
que le otorga el articulo 169 y 170 del Cddigo General del proceso, y requirié
a la demandada para que aportara los documentos que exhibid, como en

efecto lo hizo ese mismo dia.

14. El despacho advirtio que ante la verificacion de uno de los presupuestos
gue permiten dictar una sentencia anticipada conforme el articulo 278 numeral
tercero del Codigo General del proceso [falta de legitimacidn por activa] a ello

se procederia.
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15. La parte demandante ni su apoderado judicial allegaron justificacion por su
inasistencia a la audiencia, por lo que, como ya se anoto, fueron legalmente
sancionados.

IV. CONSIDERACIONES

1. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 278 del Cddigo General

del Proceso, “En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar

sentencia anticipada, total o parcial”, entre otros eventos, “Cuando se

encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la

prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa’.

Al hacer referencia a la sentencia anticipada que consagra el numeral
tercero del precitado articulo 278, la Corte Suprema de Justicia, tras
precisar que se trata una determinacion trascendental “que acorta el camino
del pleito poniéndole fin con premura, ante la presencia de una situacion
juridica que hace innecesario agotar otras etapas e incluso analizar el fondo
de la litis, evitando asi el desgaste de la administracion de justicia en aras
de hacer efectivos los principios de eficiencia y celeridad que se espera de
ella”, agregd que la «carencia de legitimacion en la causa» obliga al fallador
a dictar «sentencia anticipada», asi no se proponga como defensa, por ser
suficiente con que lo advierta en el curso del debatel. Y, en

pronunciamiento mas reciente, indico lo siguiente:

“De la norma en cita (art. 278) se aprecia sin duda que ante la
verificacion de alguna de las circunstancias alli previstas al Juez no le
gueda alternativa distinta que «dictar sentencia anticipada», porque tal
proceder no esta supeditado a su voluntad, esto es, no es optativo, sino
que constituye un deber y, por tanto, es de obligatorio cumplimiento.
Téngase en cuenta que, en palabras de la Corte Constitucional, son
“deberes procesales aquellos imperativos establecidos por la ley en
orden a la adecuada realizacion del proceso y que miran, unas veces al
Juez (Art. 37 C. de P. C.), otras a las partes y aun a los terceros (Art. 71
ib.), y su incumplimiento se sanciona en forma diferente segun quien sea
la persona llamada a su observancia y la clase de deber omitido” (C 086-
2016). Dice la disposicion que en «cualquier estado del proceso, el juez

1CSJ, Sala de Casacidn Civil, Sentencia AC526-18 del 12 de febrero de 2018, Rad. N° 76001-31-10-011-
2015-00397-01
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debera dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes
eventos: 1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo
soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. 2. Cuando
no hubiere pruebas por practicar. 3. Cuando se encuentre probada la
cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la
carencia de legitimacion en la causa»?

Con base en las anteriores precisiones de indole legal y jurisprudencial, y
tomando en consideracion que en el presente caso se verifica uno de los
eventos de que trata el numeral tercero del articulo 278 del Cédigo General
del Proceso, esto es, la falta de legitimacién en la causa por parte activa, se

proferird sentencia anticipada.

2. El articulo 281 del referido estatuto, preceptua que “En la sentencia se
tendra en cuenta cualquier hecho modificativo o extintivo del derecho
sustancial sobre el cual verse el litigio, ocurrido después de haberse
propuesto la demanda, siempre que aparezca probado y que haya sido
alegado por la parte interesada a mas tardar en su alegato de conclusion o

gue la ley permita considerarlo de oficio .

En el caso sub examine se advierte que se presenta una situacion
sobreviniente que anticipa la decision de fondo, generada ésta por la
sentencia proferida el 22 de julio de 2021 por el Juzgado 38 Civil del Circuito
de Bogota a través de la cual se declard, de un lado, la simulacion relativa
de la transferencia de dominio a titulo de leasing realizada entre Banco
Popular como enajenante, el sefior Hitson Flegnin Holguin Vargas como
locatario cedente y Angélica Johanna Alarcon Molano como adquirente y
cesionaria, contenido en la escritura publica No. 5200 de la Notaria 72 de
Bogota, respecto del inmueble con folio de matricula inmobiliaria No. 50C-
1198239 y, de otro, que el citado predio pertenece al locatario Hitson
Holguin Vargas y, por tanto, hace parte integrante de la sociedad
patrimonial conformada por el citado demandado y la sefiora Darcy Emilce

Diaz Gomez, de la cual se aportd copia con la constancia de ejecutoria.

2 Sentencia del 27 de abril de 2020, Rad. N° 47001 22 13 000 2020 00006 01M.P. Octavio Augusto Tejeiro
Duque
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3. Presupuestos procesales

Del ineludible estudio de los presupuestos procesales, se puede concluir
sobre la regularidad del entrabamiento de la relacién juridico procesal, que
conlleva a la posibilidad de emitir fallo que decida de fondo la cuestion
planteada al Juzgado. En efecto, la demanda relune las exigencias formales
que preve el articulo 82 del Cédigo General del Proceso y de ahi su
consecuente admision. La competencia de esta sede judicial no merece
reparo alguno ante la materializacion de todos y cada uno de los factores

que la integran.

4. La accion de dominio

La accion reivindicatoria o accion de dominio, la define el articulo 946 del
Cddigo Civil, como aquella “que tiene el duefio de una cosa singular, de que
no esta en posesion, para que el poseedor de ella sea condenado a
restituirla”, pues, siendo el dominio "el derecho real en una cosa corporal, para
gozar y disponer de ella, no siendo contra la ley o contra derecho ajeno" -
articulo 669 Ibidem-, se caracteriza por otorgar a su titular el poder de
persecucion de la cosa en manos de quien se encuentre. Asi lo ha

expresado, de vieja data, la Corte Suprema de Justicia:

“(...) recuérdase que dentro de los instrumentos juridicos instituidos para la
inequivoca y adecuada proteccion del derecho de propiedad, el Derecho
Romano prohijé, como una de las acciones in rem, la de tipo reivindicatorio
(reivindicatio, Libro VI, Titulo I, Digesto), en ejercicio de la cual, lato sensu,
se autorizaba al propietario -y se sigue autorizando- para reclamar que,
judicialmente, se ordene al poseedor restituir el bien que se encuentra en
poder de este Ultimo, por manera que la accion reivindicatoria,
milenariamente, ha supuesto no sélo el derecho de dominio en cabeza de
quien la ejerce, sino también, a manera de insoslayable presupuesto, que
éste sea objeto de ataque "en una forma Unica: poseyendo la cosa, y asi es
indispensable que, teniendo el actor el derecho, el demandado tenga la
posesion de la cosa en que radica el derecho" De ahi que, como bien
acotara Ulpiano, “Oficio del juez sera en esta accion, [la reivindicatoria], el
indagar si el demandado posee (Digesto, 6, 1. 9).”.3

3.G.J. LXXX, pag. 85.
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La citada Corporacion y la doctrina nacional han sostenido de manera
reiterada e invariable que, para el buen suceso de la accion en epigrafe, se
requiere que en el proceso se acrediten los siguientes elementos
estructurales: (i) que el demandante tenga derecho de dominio sobre la cosa
que persigue; (ii) que el demandando tenga la posesion material del bien; (iii)
gue se trate de una cosa singular o cuota determinada de la misma; (iv) que
haya identidad entre el bien objeto de controversia con el que posee el

demandado.

Adicional a lo anterior, como al tenor de lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 762 del Cdédigo Civil, “le]l poseedor es reputado duefio, mientras
otra persona no justifique serlo”, se impone al interesado en la recuperacion
del bien, desvirtuar tal presuncion y, para ello, comprobar que el titulo de
propiedad en que se afinca, es anterior a la posesion de su demandado;
confrontacion que en esta clase de procesos resulta obligatoria para el juez
que lo conoce, como expresamente lo concluy6 la Sala Civil de la Corte
Suprema de Justicia?, la cual, de tiempo atras ya habia dicho, entre otras,
gue "Entonces, no sélo cuando el titulo de adquisicion del dominio del
reivindicante es anterior al inicio de la posesion del demandado, sino inclusive
cuando es posterior, aquél puede sacar avante su pretension si demuestra que
el derecho que adquirié lo obtuvo su tradente a través de un titulo registrado, y
que éste a su turno lo hubo de un causante que adquiri6 en idénticas

condiciones’. A su turno, la Corte Constitucional preciso:

‘[AJdemas de los elementos enunciados, la accion reivindicatoria exige la
existencia de un titulo de dominio anterior a la posesion del demandado.
En estas acciones, el demandante no estd obligado a pedir que se
declare duefio de la cosa que pretende reivindicar, pero es indispensable
gue demuestre que es duefio del bien con anterioridad a la posesién del
demandado, pues de esa manera se desvirtla la presuncién que protege
al demandado como poseedor del bien prevista en el articulo 762 del
Cadigo Civil, segun la cual “el poseedor es reputado duerio, mientras otra

4 CSJ, SC15645-2016, Sentencia del 1° de noviembre de 2016, Rad. N° 73268-31-03-001-2009-00003-01
4 CSJ, Sala de Casacion Civil, sentencia del 23 de octubre de 1992
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persona no justifique serlo”. Por eso, la acciéon se edifica enfrentando
titulos del actor contra la posesion alegada por el demandado”.®

Por lo anterior, para contrarrestar la presuncién de dominio que protege al
poseedor, el titular de la accion reivindicatoria debe comprobar que en él se
encuentra la titularidad del derecho de dominio, lo que hace a través de la
exhibicion de un titulo anterior a la posesion del demandado debidamente
registrado en la oficina de instrumentos publicos, como modo de tradicion
del dominio en la que consta el traspaso de la propiedad que el duefio

anterior hizo, como asi lo concluy6 el Alto Tribunal.

Para concluir, los titulos de la parte demandante deben ser anteriores a la
posesion de quien es demandado, para desvirtuar la presuncién de duefio
gue ampara al poseedor [Art. 762 CC]; no obstante, si ho cuenta con ellos,
puede hacer uso de la agregacion de titulos, como se dilucidara mas

adelante cuando se aborde de manera particular la mencionada exigencia.

5. Andlisis del caso concreto

Como se consignd en el acdpite de los antecedentes, la demandante
pretende a través de la presente accién reivindicatoria que se declare que le
pertenece el dominio pleno y absoluto del inmueble objeto del proceso,
condenar a la demandada a restituirlo, ordenar el pago de los frutos
naturales y civiles del inmueble y declarar que la parte demandante no esta
obligada a indemnizar las expensas necesarias, por ser la demandada

poseedora de mala fe.

5.1. Como se anuncio en el numeral primero del presente acéapite, en el sub
examine se profiere sentencia anticipada por verificarse el presupuesto de
que trata el numeral tercero del articulo 278 del Cdodigo General del
Proceso, esto es, encontrarse probada la carencia de legitimacion en la

causa, como aqui acontece con la parte activa, razon por la cual, de entrada

& Ver, entre otras, las sentencias T-076 de 2005 y T-456 de 2011.
10
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se abordara el tema de la legitimacion, para luego, hacer referencia a lo que

se encuentra acreditado al interior del proceso.

5.1.1. Estudiar la legitimacion en la causa, se constituye en un imperativo
para todo juzgador al momento de dictar sentencia y, por ende, debe
examinar de entrada si ésta se verifica 0 no en el caso sometido a su
consideracién, en la medida en que si “La legitimacion en la causa es en el
demandante la cualidad de titular del derecho subjetivo que invoca y en el
demandado la calidad de obligado a ejecutar la obligaciéon correlativa’”® no

podria analizarse de fondo el asunto.

La legitimacion en la causa, ha dicho de manera invariable la Corte
Suprema de Justicia, es una cuestiéon sustancial que atafie a la accion,
entendida como la facultad o titularidad legal que tiene una determinada
persona para demandar exactamente de otra, el derecho o la cosa
controvertida, por ser justamente quien debe responderle, razon por la que,
en su ausencia, bien sea por activa o por pasiva, impone un fallo adverso a

las pretensiones reclamadas.®

Asi las cosas, la prosperidad de la pretension depende, entre otras, de
gue “se haga valer por la persona en cuyo favor establece la ley sustancial
el derecho que se reclama en la demanda, y frente a la persona respecto de
la cual ese derecho puede ser reclamado (...). Si el demandante no es
titular del derecho que reclama o el demandado no es persona obligada, el

fallo ha de ser adverso a la pretension de aquél, como acontece cuando

reivindica quien no es el dueino o cuando éste demanda a quien no es

poseedor”? [énfasis del Despacho]

5.1.2. Reposan en el plenario las siguientes pruebas documentales

relevantes para definir el asunto:

7C.S.J Sala de Casacion Civil, Sent. del 14 de agosto de 1995, Exp. 4268, M.P. Nicolas Bechara Simancas.
8 Sentencia de 2 de octubre de 1.987, Magistrado Ponente: Eduardo Garcia Sarmiento.
% C.S.J Sala de Casacion Civil, Sent. del 14 de agosto de 1995, Exp. 4268, M.P. Nicolas Bechara Simancas.
10 CSJ SC, 14 Ago. 1995, Rad. 4628, reiterado en CSJ SC, 26 Jul. 2013, Rad. 2004-00263-01 y SC-1182 del 8
de febrero de 2016, Rad. N° 5400131030032008-0006401, entre otras.
11



Sentencia 12 Instancia - Proceso Declarativo No. 11001310301020180017800

- Sentencia del 22 de julio de 2021, mediante la cual el Juzgado Treinta y
Ocho Civil del Circuito de Bogota, declaro, de un lado, la simulacion relativa
de la transferencia de dominio a titulo de leasing realizada entre Banco
Popular como enajenante, el sefior Hitson Flegnin Holguin Vargas como
locatario cedente y Angélica Johanna Alarcon Molano como adquirente y
cesionaria, contenido en la escritura publica No. 5200 de la Notaria Setenta
y Dos del Circulo de Bogota, respecto del inmueble con folio de matricula
inmobiliaria No. 50C-1198239 vy, de otro, que el citado predio pertenece al
locatario Hitson Holguin Vargas y, por tanto, hace parte integrante de la
sociedad patrimonial conformada por éste y la aqui demandada sefiora

Darcy Emilce Diaz Gémez.

- Providencia del 18 de enero de 2022, emitida por la Sala Civil del Tribunal
Superior de este Distrito Judicial, a través de la cual se declar6 desierto el
recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia del 22 de julio de 2021,

proferida por el Juzgado 38 Civil del Circuito de Bogota.

- Copia de la escritura publica No. 6629 del 08 de noviembre de 2022 de la

Notaria Setenta y Dos del Circulo de Bogota.

- Certificado de libertad y tradicion del inmueble con folio de matricula
inmobiliaria No. 50C-1198239, donde se evidencia en la anotacién 14 la
cancelacion de la anotacion No. 11, contentiva de la transferencia de
dominio a titulo de leasing habitacional de vivienda familiar, por parte del

Banco Popular S.A. a la sefiora Angélica Johanna Alarcon Molano.

5.2. De las referidas pruebas documentales emerge con claridad que, la
demandante Angélica Johanna Alarcon Molano, no es la propietaria del
predio objeto del presente proceso, toda vez que, mediante decision judicial
debidamente ejecutoriada, se determiné que el inmueble pertenece al
locatario Hitson Holguin Vargas y, por tanto, hace parte de la sociedad
patrimonial conformada por él y la sefiora Darcy Emilce Diaz Gémez, aqui

demandada.
12
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Asi las cosas, y tomando en consideracién que, tal como se consigné en el
acapite pertinente, al tenor de lo dispuesto en el articulo 281 del Cédigo
General del Proceso, “En la sentencia se tendra en cuenta cualquier hecho
modificativo o extintivo del derecho sustancial sobre el cual verse el litigio,
ocurrido después de haberse propuesto la demanda, siempre que aparezca
probado y que haya sido alegado por la parte interesada a mas tardar en su
alegato de conclusion o que la ley permita considerarlo de oficio”, el
Despacho tendra en cuenta el hecho sobreviniente antes referido, el cual se
encuentra debidamente acreditado con la copia de la sentencia con la
constancia de ejecutoria, y que implica la extincion del derecho sustancial

sobre el cual versa el litigio.

En efecto, en el caso sub examine se verifica una situacion sobreviniente
gue anticipa la decision de fondo, generada ésta por la sentencia proferida
el 22 de julio de 2021 por el Juzgado 38 Civil del Circuito de Bogota, a
través de la cual la titularidad que ostentaba la demandante Angélica
Johanna Alarcén Molano sobre el predio con folio de matricula inmobiliaria
No. 50C-1198239, y que la legitimé para accionar en proceso reivindicatorio,
ya no esta radicada en cabeza de ésta, sino en el sefior Hitson Holguin
Vargas y, por tanto, hace parte integrante de la sociedad patrimonial

conformada por éste y la sefiora Darcy Emilce Diaz Gomez.

Aunado a lo anterior, esta la presuncion legal frente a la inasistencia de la
parte actora a la audiencia inicial, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 372 del Cédigo General del Proceso, que hace
presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion en que se fundan las

excepciones propuestas por la demandada Darcy Emilce Diaz Gomez.

En ese orden de ideas, frente a la decisién adoptada por parte del Juzgado
Cuarenta y Ocho Civil del Circuito de esta ciudad, se presentdé un cambio de
titularidad del inmueble objeto de este litigio, o cual impide que este
despacho judicial adopte una decision de cara a las pretensiones de la

demanda sobre una situacién que, ademas, tuvo su génesis en un acto
13
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simulado que ya fue judicialmente declarado y cuya decisidon se encuentra

ejecutoriada y, por tanto, hizo transito a cosa Juzgada.

5.3. Para concluir, tomando en consideracion que en el caso que nos
convoca se determind sin dubitacion alguna, que la demandante Angélica
Johanna Alarcon Molano carece de legitimaciéon en la causa por activa, al
no ostentar la calidad de titular del derecho de dominio del inmueble
pretendido en reivindicacion, resulta clara la improcedencia de la accién, lo
gue conlleva a la improsperidad de las pretensiones de la demanda, por
adolecer de uno de los presupuestos axiolégicos de la accion, esto es, que
guien demanda tenga derecho de dominio sobre la cosa que persigue, los
cuales, se memora, son concurrentes, de tal suerte que si adolece de
alguno de ellos, la mismas estan llamadas al fracaso y, por tanto, se
encuentra relevado el Despacho de pronunciarse sobre las excepciones de

mérito que fueron planteadas por el extremo pasivo de la accion.

6. Por ultimo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 365.1 del
Caodigo General del Proceso, se condenara en costas a la demandante en
favor de la demandada, las cuales seran oportunamente liquidadas por

secretaria conforme al articulo 366 ibidem.

VI. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE (11) CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la carencia de legitimacion en la causa por activa
de la demandante Angélica Johanna Alarcon Molano, dentro de la demanda
reivindicatoria que promovié contra Darcy Emilce Diaz GOmez, por las

razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.
14
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SEGUNDO: DENEGAR, como consecuencia de la anterior declaracion, las

pretensiones de la demanda al interior del presente asunto.

TERCERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso y el
consecuente levantamiento de las medidas cautelares decretadas. Por

secretaria oficiese como corresponda.

CUARTO: CONDENAR en costas a Angélica Johanna Alarcon Molano, en
favor de Darcy Emilce Diaz GOmez, las cuales seran oportunamente
liquidadas por secretaria, incluyendo como agencias en derecho la suma de

$10.000.000,00. Secretaria proceda conforme a lo aqui dispuesto.

QUINTO: ORDENAR el archivo definitivo del expediente, si la presente
decision no fuere objeto del recurso de apelacion dentro del término
legal.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza

Firmado Por:
Maria Eugenia Santa Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 11
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Exp. N°.110013103011-1998-01235-00

I. ASUNTO

Se pronuncia el Despacho sobre la solicitud de aclaracién del auto proferido
por esta Judicatura el 27 de septiembre de 2022, por medio del cual se

dispuso el archivo de las presentes diligencias.

[I. CONSIDERACIONES.

1. Mediante escrito dirigido a este Juzgado, el apoderado judicial de la parte
demandada solicité aclarar la providencia del 27 de septiembre de 2022,
notificada en el estado electronico del dia 28 del mismo mes y afio, en el sentido
de indicar cudl es el fundamento juridico para ordenar el archivo del expediente
una vez quede ejecutoriada la providencia que ordena cumplir lo resuelto por el
Superior, sin dejar correr el término establecido en el articulo 306 del Codigo

General del Proceso.

2. El estatuto procesal general instituye un remedio procesal de naturaleza
excepcional cuyo sentido no es otro que el de permitir, a través de diferente
modalidades objetivas, que el mismo 6rgano Jurisdiccional autor de una
determinada providencia, aclare, corrija y adicione las deficiencias de orden
material o conceptual que puedan aquejarla; asimismo, que la integre de
acuerdo con las cuestiones oportunamente enunciadas como materia
decisoria, salvando las omisiones de que carezca el pronunciamiento. En
este orden, nuestra legislacion positiva consagra tres posibilidades: (i)

aclaracion; (ii) la correccion de errores aritméticos y otros, y (iii) la adicion.

3. Para el caso sometido a consideracion del Despacho, el peticionario hizo

acopio de la aclaracion establecida en el articulo 285 del Cédigo General del



Proceso, cuyo canon normativo reza, en lo pertinente, que “La sentencia no
es revocable ni reformable por el juez que la pronuncié. Sin embargo, podra ser
aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases
que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella. [...] En las mismas
circunstancias procedera la aclaracion de auto. La aclaracién procedera de
oficio 0 a peticién de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la
providencia. [...]La providencia que resuelva sobre la aclaracibn no admite
recursos, pero dentro de su ejecutoria podran interponerse los que procedan

contra la providencia objeto de aclaracion.”.

En el caso bajo estudio, de entrada se advierte que no resulta procedente la
aclaracion deprecada por el apoderado del extremo demandado, puesto que
la providencia sobre la cual se depreca la misma, no contiene conceptos o
frases que ofrezcan verdaderos motivos de duda, como dispone la norma en

cita.

No obstante, se memora, que el inciso final del articulo 122 del CGP, el cual
ordena el archivo de cada proceso concluido, y lo cierto es que el de marras

ya se concluyd y, por lo tanto. su archivo es procedente.

Lo anterior, sin embargo, no constituye dbice para que, si a bien lo tiene la
parte interesada, solicite la ejecucion con base en la sentencia, para que se
adelante el proceso ejecutivo a continuacién y dentro del mismo expediente,
lo cual, se destaca, no solo puede deprecarse dentro de los 30 dias a la

ejecutoria de la sentencia, sino con posterioridad, conforme al articulo 306

del Codigo General del Proceso [lo cual incide en forma en que debe

notificarse el mandamiento de pago].

No sobra advertir, por ultimo, que la funcion jurisdiccional como actividad
humana que es, no estd exenta de errores, y para ello, el legislador
contempld una serie de mecanismos a los cuales pueden las partes acudir si

consideran que el juzgador incurrié en algun yerro, como son los recursos.



Asi las cosas, se denegara la solicitud de aclaraciéon, por improcedente.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO de
Bogota D.C.,
RESUELVE:

DENEGAR la solicitud de aclaracion impetrada dentro del asunto de la

referencia, conforme a lo indicado en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

JN.
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogot4, D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001310301120010098900

En atencién al informe secretarial que antecede, y toda vez que por
secretaria se realiz6 la inscripcion en el Registro Nacional de Emplazados,
se procede a designar como curador ad-litem a un profesional del derecho
gue habitualmente ejerce la profesion en esta ciudad, de acuerdo a lo
estipulado en el articulo 48 del Cédigo General del Proceso y lo expuesto
por la Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares dela Justicia
del Consejo Superior de la Judicatura en el oficio URNAO19-195del 22 de

marzo de 2019, al abogado Hernando Rivero Romero, quien tiene su

domicilio profesional en la calle 12 No. 7-32 , Oficina 604 y 605 de la

ciudad de Bogota D.C.,y correo electrénico mora.moris@gmail.co

para que represente los intereses de los herederos indeterminados del
sefior Alfonso Garcia Gomez —Q.E.P.D-., advirtiéndole, de conformidad con
el numeral 7° del articulo 48 ibidem, que el nombramiento aqui dispuesto
es de forzosa aceptacion vy, por lo tanto, la designada debera concurrir
inmediatamente a asumir el cargo, a través de los medios digitales
disponibles, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar,
para lo cual, se compulsaran copias a la autoridad competente. Por

secretaria comuniquesele en la forma establecida por el articulo 49 Ibidem.

Para efectos de surtir la notificacion personal del precitado auxiliar de la
justicia, una vez de forma expresa se acepte el cargo, enviando memorial a
este Juzgado, por Secretaria remitase copia digital del expediente a su
direccion de correo electronico, conforme lo permite el articulo 291 del

estatuto procesal civil y el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
JN

Maria Eugenia Santa Garcia
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120010098900

En atencion al informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que los
liquidadores designados [Juan Bautista Hernandez Cortes- Cesar Augusto Farfan

Collazos], no acudieron al llamado para el cargo designado, el Despacho,

RESUELVE:

1. RELEVAR del cargo de liquidadores a Juan Bautista Hernandez Cortes, como

principal, y Cesar Augusto Farfan Collazos, como suplente.

2. NOMBRAR, como liquidadores, a Dayron Fabidan Achury Calderén, como

principal, y Angel Santiago Alvarez Londofio, como suplente.

Por Secretaria comuniquese lo aqui dispuesto de conformidad con lo normado en
el articulo 49 del Cédigo General del Proceso y Ley 2213 de 2022, a través de las
direcciones electronicas contenidas en las hojas de vida, advirtiéndoles que tienen

cinco (5) dias para realizar su pronunciamiento respecto a la designacion.

Una vez se verifique la posesion en el cargo, procédase con su inscripcion en el

registro mercantil de la compafiia. Oficiese.

3. CONCEDER al auxiliar de la justicia designado el término de un (1) mes a partir
de la aceptacion al cargo, para proceder con la elaboracion y presentacion del
avaluo de los bienes de la sociedad a liquidar, y la actualizacion de los gastos

ocasionados en virtud del tramite consignado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



REF.: 11001310301120010098900 [releva/designa liquidador]

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
3

JN
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogot4, D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001310301120010098900

Visto el informe secretarial, previo a reconocer a los sefores Jhon Antony
Garcia Usaquén vy Catherine Garcia Mosquera como herederos
determinados del demandado Alfonso Garcia Gémez (Q.E.P.D.)., se
requiere al abogado Brahian Alfonso Garcia Rey para que acredite el
parentesco de los referidos sefiores con el demandado en el asunto de la
referencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
@)

JN

Firmado Por:
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120020114300

En atencion a lo manifestado por las partes, se ordena que por Secretaria se
expidan los oficios de levantamiento de medidas cautelares ordenados en
sentencia del 21 de febrero de 20111, respecto de los demandados a quienes

no se les haya decretado embargo de remanentes.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

1 Fls.108-114- C.1 Expediente Fisico.
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Exp. N°.110013103011-2018-00507-00

I. ASUNTO

Se pronuncia el Despacho sobre la solicitud de reduccién de embargos
elevada por la demandada y apoderada® del codemandado sefior Mario

Alberto Cuevas Fonseca, dentro del asunto de la referencia.

Il. ANTECEDENTES

1. Mediante escrito dirigido a este despacho, la sefiora Maria Ofelia Farfan
Fernandez quien funge en calidad de demandada y apoderada del
codemandado Mario Alberto Cuevas Fonseca, deprecé la reduccion de

embargos decretados al interior del presente proceso.

Adujo la profesional del derecho que, los embargos y secuestros decretados
al interior del presente asunto son excesivos, puesto que las cautelas recaen
sobre cinco bienes que suman un total de tres mil millones de pesos ($
3.000.000.000.), y que el avalto aportado por la parte actora se encuentra

muy por debajo del real.

Por lo anterior, sefialé y solicité tener en cuenta como avaltio del inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 366-38222, la suma de dos
mil doscientos sesenta y cuatro millones treinta y tres mil pesos ($
2.264.033.000); valor que tuvo en cuenta el Juzgado Primero Civil del

Circuito de Melgar, Tolima en el aifilo dos mil doce (2012).

1 Maria Ofelia Farfan Fernandez.

JN



[I. CONSIDERACIONES

1. Las normas que rigen la reduccion de embargos son los articulos 600, y
599 incisos 3 y 4 del Codigo General del Proceso, primera de las cuales
regula los requisitos de procedencia, esto es, que una vez consumados los
embargos y secuestros, en cualquier estado del proceso antes de fijar fecha
pararemate, y cuando se considere que las cautelas son excesivas, tomando
en consideracion los documentos enunciados en el inciso 4 del articulo 599
ibidem, como son facturas de compra, libros de contabilidad, certificados de
catastro o recibos de pago de impuesto predial, o de otros documentos
oficiales. Por su parte, el inciso 3 del canon 599 sefala que el valor de los
bienes embargados y secuestrados no puede exceder del doble del crédito

cobrado, sus intereses y costas prudencialmente calculados.

2. Precisado lo anterior, tenemos que en el presente asunto se ejecutd un
acta de conciliaciébn, en donde los demandados se comprometieron a
cancelar la suma de cuatrocientos cinco millones de pesos ($405.000.000)

al extremo actor.

Ahora, dentro de los bienes embargados y secuestrados se realiz6 el avallio
de los identificados con folio de matricula inmobiliaria Nos. 50S- 20387215,
20387208, 20387207, por un valor de seiscientos catorces millones,
novecientos cuarenta y siete mil quinientos pesos ($614.947.500)?, en la
forma seflalada en el articulo 444 del estatuto en cita, esto es, el avalto
catastral aumentada en un 50%. De alli que el valor del avaliio no excede el

limite sefalado en el inciso 3 del referido articulo 599 idem.

3. En relacién con lo manifestado por la demandada Maria Ofelia Farfan
Fernandez, en sentido que el bien inmueble identificado con folio de
matricula No. 366-38222, se avalu6é en la suma de dos mil doscientos

sesenta y cuatro millones treinta y tres mil pesos ($ 2.264.033.000), y que

2 PDF. 23, Fol.3 a 7 Expediente Digital.
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dicho valor se tuvo en cuenta el Juzgado Primero Civil del Circuito de Melgar,
Tolima en el afio dos mil doce (2012), es de advertir que, tal como ya se
indico, son los numerales 1 y 4 del articulo 444 del CGP los que regulan el
avaluo de los bienes inmuebles, norma de orden publico y, por consiguiente,
se obligatorio cumplimiento [Art. 13 ib.], sin que sea dable, entonces, que se

pretenda suplir tal disposicién con un aviso de remate y menos del afio 2012.

Ademas, es preciso indicar que en auto del 25 de mayo de 2023 se requirio
a la togada para que allegara la documental con base en la cual depreca la
reduccion de embargos?, pese a ello adjunté factura de pago de impuesto
predial de la Secretaria de Hacienda del Municipio de Melgar, Tolima, del
precitado inmueble [366-38222], que da cuenta el avallo para el afio 2023

de dieciocho millones trecientos dieciséis mil pesos ($ 18.316.000)*,

Como se observa, en el sub judice no se verifican los requisitos para
considerar excesivas las cautelas y, por tanto, proceder a la reduccion de las
mismas, razon por la cual no se accedera a la solicitud que en tal sentido

deprecé el extremo ejecutado.

4. Por ultimo se requiere a la secretaria del Despacho, para que dé

cumplimiento al numeral segundo del auto del 16 de marzo de 2023.°

IV. DECISION
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO de
Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR la solicitud de reduccioén de embargos elevada por el

extremo demandado, conforme a lo indicado en este proveido.

3 PDF. 35 Expediente Digital.
4 PDF. 36 Expediente Digital.
5 PDF. 27 Expediente Digital.
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SEGUNDO: REQUERIR a la secretaria del Despacho, para que dé

cumplimiento al numeral segundo del auto del 16 de marzo de 2023.

NOTIFIQUESE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120200033600

Segun el informe secretarial que antecede, y vista las diligencias de
notificacion adelantada por el extremo demandante, la misma no se tiene en
cuenta, habida consideracién que el extremo actor notifico en la direccion
personal del actor el mandamiento de pago, pero bajo las reglas de la Ley

2213 de 2022, lo que resulta incompatible.

En efecto, cada régimen de notificacion es independiente y deben seguirse
Sus requisitos sin mezclarse ambos, como ocurrié en el sub judice. Sobre
este topico la Corte Suprema de Justicia, en sentencia de tutela STC16733-

2022, con ponencia del Magistrado Octavio Augusto Tejeiro Duque, preciso:

“Esta Sala tiene decantado que, en los tiempos que corren, los sujetos
procesales tienen la libertad de optar por practicar sus notificaciones
personales, bien bajo el régimen presencial previsto en el Codigo
General del Proceso —arts. 291y 292-, o por el tramite digital dispuesto
en la Ley 2213 de 2022 -art. 8-” Subraya del texto original.

Luego, resulta claro que, si se envia la notificacion a la direccion fisica como
aqui acontecid, lo propio es remitir el citatorio regulado en el articulo 291 del
CGP vy, si fenecido el término otorgado el notificado no concurre, debera
enviarse el aviso del 292 ibidem; por su parte, si se acoge el sistema reglado

en el articulo 8 de la ley 2213 de 2022 debe notificarse por medios digitales.

Consecuentes con lo anotado, se reitera, no se tendra en cuenta la

notificacion realizada por el extremo actor.

Finalmente, como quiera que en el presente asunto se dan los presupuestos
requeridos por el articulo 301 del CGP, téngase para todos los efectos
procesales que el demandado Oscar Augusto Ladino Villalba, y la empresa
gue representa THG Travel Holding Group SAS —Art. 300, CGP-, se notificd



por conducta concluyente del mandamiento de pago y del proceso en su

contra.

En virtud de lo dispuesto en los articulos 91 y 301 ejusdem, la notificacion se
entendera surtida al momento de notificarse por estado la presente
providencia y, por lo tanto, durante el término de ejecutoria y como quiera
qgue el apoderado William Ricardo Neira Escobar ya solicitdo el link del
expediente por secretaria remitase el mismo al correo indicado para tal

efecto y contabilice el término de notificacién.

Reconocer personeria para actuar al abogado William Ricardo Neira Escobar

wrneiraescobar59@gmail.com como apoderado judicial del demandado

Oscar Augusto Ladino Villalba, y la empresa que representa THG Travel
Holding Group SAS en los términos y para los fines del poder conferido y en

concordancia con los articulos 74 y 77 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

JN.
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogoté4, D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120210003200

En atencion al informe secretarial, se tiene para todos los efectos procesales que
el promotor atendié el requerimiento realizado por esta judicatura en auto del 19
de mayo de 2023.

De igual forma y conforme la respuesta allega por la Camara de Comercio de
Bogotd, se dispone que por secretaria se expida constancia de ejecutoria del auto
gue admitié al deudor en proceso de reorganizacion, con destino a la Camara de
Comercio de Bogota, el cual una vez expedido debera ser tramitado por la

Secretaria del Despacho, en los términos del articulo 11 de la Ley 2213 de 2022.

De otra parte, conforme a la documental aportada, se reconocen las acreencias

gue a continuacién se describen:

Acreedor (a) Documentos Apoderado (a) Judicial
Banco Davivienda PDF 55 Catalina Rocio Diaz Osorio,
S.A.
EMPRESA DE PDF 59 Laura Camila Rodriguez Sanchez .

ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO
DE BOGOTA ESP

Se reconoce personeria para actuar a la profesional Laura Camila Rodriguez
Sanchez identificada con C.C. N° 1.016.082.413 y tarjeta profesional N° 302.247
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para que represente al
acreedor EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA ESP,

en el presente tramite de Reorganizacion, en los términos del poder conferido.

Se advierte que, respecto de los créditos quirografarios relacionados por el Banco

Davivienda S.A., deben aportarse los respectivos soportes.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

JN



Firmado Por:
Maria Eugenia Santa Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 11
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 755026bfe9ch0ca82ba52{48c92a17{89e854862b653e6bec4922d3747a25973
Documento generado en 25/07/2023 07:08:31 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001311301120210010700
De conformidad con el articulo 372 del Cdédigo General del Proceso, el
Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: CONVOCAR a las partes y a sus apoderados para que

concurran de forma virtual a este Juzgado, el 02 de noviembre de 2023,

a las 10:00 a.m., con el fin de llevar a cabo la audiencia prevista en el
articulo en cita, advirtiendo, de un lado, que la inasistencia de las partes,
hard presumir ciertos los hechos susceptibles de confesiébn en que se
fundan las pretensiones o las excepciones, segun el caso y, del otro, que
si ninguna de las partes concurren ni justifica su inasistencia se declarara

terminado el proceso.

Asimismo, se advierte que, a la parte o al apoderado que no asista a la
audiencia, se le impondra una multa de cinco (5) salarios minimos legales
mensuales vigentes, tal como lo dispone el numeral 4° de la norma en

cita.

La diligencia se surtira a través de los canales digitales y virtuales que
tiene a disposicion el Juzgado, por lo tanto, a través de los correos
electronicos registrados en el expediente, y dias previos a la misma, se

remitira el link de acceso a través de la plataforma Microsoft Teams.

Las partes y sus apoderados judiciales deberan comparecer a la

audiencia con diez minutos de antelacion a la hora sefalada.

SEGUNDO: CITAR a las partes para que concurran de forma virtual a
rendir interrogatorio, a la conciliacion, y demas asuntos relacionados con

la audiencia. —Numeral 8° articulo 372 ejusdem-.



TERCERO: ADVERTIR que, en la citada audiencia, se fijara el litigio, se

efectuard el respectivo control de legalidad y se decretaran las pruebas

solicitadas por las partes, en los términos establecidos en el numeral 8°

de la norma en cita.

EC

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Exp. N°.11001310301120210017200

En atencion al informe secretarial que antecede, y vista la documental
allegada por el apoderado de la parte actora, con la cual acredita que el
documento de identidad de la codemandada Angela Zamudio Castro
(Q.E.P.D.), se cancel6 por muerte!, se dispone el emplazamiento sus
herederos indeterminados, para lo cual, por secretaria procédase a realizar
la inclusion en el Registro Nacional de Emplazamiento de los herederos
indeterminados de la demandada Angela Zamudio Castro (Q.E.P.D.), en el
asunto de la referencia, conforme a lo dispuesto en el articulo 10° de la Ley
2213 de 2022.

Cumplido lo anterior y vencido el término respectivo, por Secretaria ingrésese
al despacho el expediente de la referencia para continuar con el tramite

procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
JN

Firmado Por:
Maria Eugenia Santa Garcia
Juez

1 PDF. 41, Fol 10, Expediente Judicial.
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogoté, D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120210017200

De conformidad con el informe secretarial que antecede, el Despacho negaré la
solicitud elevada por la codemandada Martha Lucia Mogollén Cardenas?, tendiente
a que se nombre curador ad litem a la sefiora Ana Elsy Mogollén, en atencién que
aguella fue diagnosticada con demencia por la enfermedad de Alzheimer no

especificada.

Lo anterior, toda vez que el numeral primero del articulo 53 del Codigo General del
Proceso, sefala que tienen capacidad para ser parte, las personas naturales, y el
canon siguiente regula la comparecencia al proceso para aquellas personas que
tiene capacidad para disponer de sus derechos, y por intermedio de sus

representantes las demas personas de conformidad con las normas sustanciales.

En concordancia con lo anotado, el articulo 1503 del Cdédigo Civil sefiala que todas
las personas se reputan capaces, excepto aquellas que la ley declara incapaces.
Por su parte, el articulo 1504 ibidem, indica que son incapaces absolutos los

impuberes, y los menores puberes son incapaces relativos.

Luego, si bien en tiempos anteriores, la discapacidad cognitiva de las personas
mayores de edad se configuré como incapacidad absoluta, con la vigencia de la ley
1996 de 2019 dicha regulacion desaparecio; de alli que la norma en cita regula
diferentes mecanismos para que estas personas tomen decisiones y expresen su
voluntad, por medio de directivas anticipadas, acuerdos y/o apoyos los cuales se

tramitan ante el Juez de Familia o el notario segun corresponda.

1 PDF. 35, Expediente Judicial.

JIN



Consecuentes con lo anotado en precedencia, se tendra notificada, por aviso, a la

sefiora Ana Elsy Mogolldn.

Por lo brevemente expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

1. NEGAR la solicitud elevada por la codemandada Martha Lucia Mogollon
Cardenas, de nombrar curador ad litem a la sefiora Ana Elsy Mogollén, por lo

indicado en la parte motiva de ese proveido.

2. Tener en cuenta para todos los efectos procesales pertinentes, que la
codemandada Ana Elsy Mogollén se notificd por aviso? del proceso en su contra,
desde el 8 de marzo de 2023 —Art.292 CGP-, y dentro del término legal permanecié
silente.

NOTIFIQUESE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

()
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120210033600

En atenciéon al informe secretarial que antecede y conforme a lo
solicitado por la parte demandada, referente a la entrega de los dineros
puestos a disposicion de esta sede judicial, la misma sera denegada,
toda vez que en este momento procesal no se cumplen las exigencias
que para tal efecto establece el articulo 399 del Cédigo General del

Proceso.

En efecto, en numeral 12 de la norma cita sefiala que, una vez
registrada la sentencia, se decidirA sobre la entrega de la
indemnizacién, o en su defecto cuando prospere el incidente regulado
en el numeral 11 ibidem. De alli que la parte demandada deberéa estarse

a lo resuelto en tal sentido en el auto del 19 de septiembre de 2022.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

(2)

Firmado Por:

JN
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120210033600

I. ASUNTO

Resuelve el Despacho sobre la entrega anticipada del inmueble objeto del

proceso,dentro del asunto de la referencia.
Il. CONSIDERACIONES

1. Establece el numeral 4° del articulo 399 del Coédigo General del Proceso
que, “Desde la presentacion de la demanda, a solicitud de la entidad
demandante, se decretard la entrega anticipada del bien, siempre que aquella
consigne a ordenes del juzgado el valor establecido en el avalto aportado. Si
en la diligencia eldemandado demuestra que el bien objeto de la expropiacion
esta destinado exclusivamente a su vivienda, y no se presenta oposicion, el
juez ordenara entregarle previamente el dinero consignado, siempre que no

exista gravamen hipotecario, embargos, ni demandas registradas”.

2. Revisado el expediente se observa que en el caso sub judice obra en el
mismo avallo comercial del inmueble por valor de $296.207.430 M/ctel., asi
comodepdsito judicial por la suma de $157.126.960,502; suma de dinero que,
aunado a los $139.080.469,50 desembolsados directamente a la demandada?
por parte del extremo actor, da cuenta del depdsito total del valor de la

indemnizacion.

En ese orden de ideas, y toda vez que se verifican los presupuestos
necesarios para la entrega anticipada del bien, a ello se procedera por parte
de esta instancia judicial; entrega que incluira las construcciones, cultivos y
especies en la forma indicada en las pretensiones de la reforma de la
demanda.*

lll. DECISION

1 PDF. 17, Fol. 188 — 206, Expediente Digital.
2 PDF. 27 Expediente Digital.

3 PDF. 1, Fol. 120, expediente digital.

4 PDF. 17, Fol. 2-5 Expediente Digital.



Por lo brevemente expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL
C IRCUITO DEBOGOTA D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la entrega anticipada del bien objeto del
proceso, con un area requerida de terreno de MIL TRESCIENTOS
SESENTA Y SEIS COMA VEINTISEIS METROS CUADRADOS (1366,26
M2), la cual se encuentra debidamente delimitada dentro de las
Abscisas Inicial 36+588,93 KM y Final 36+742,01 KM, (margen
Derecho), del predio denominado Solar Sector Sureste, ubicado en la
Vereda/Barrio Ovejas, en jurisdiccion del Municipio de Ovejas,
Departamento de Sucre, identificado con cédula catastral No.
705080002000000010041000000000 y folio de matricula inmobiliaria
No. 342-15408 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Corozal, incluyendo construcciones, cultivos y especies en la forma
indicada en las pretensiones de la reforma de la demanda,
comprendido dentro de los siguientes linderos especiales, tomados de

la Ficha Predial:

“NORTE: En longitud de 2,00 m con VIVIANA KARINA GONZALEZ RIVERO
(Pto 3 a Pto 4); SUR: en una longitud de 18,92 m con SUGEIS MARGARITA
MERCADO ACOSTA (Pto 9 a Pto 10); ORIENTE: En una longitud de 143,07
m con SUGEIS MARGARITA MERCADO ACOSTA (Pto 10 a Pto 12), (Pto 12
aPtol)y (Pto 1 a Pto 3); OCCIDENTE: En una longitud de 151,00 m con
CARRETERA TRONCAL DE OCCIDENTE (Pto 4 a Pto 9)”

SEGUNDO: COMISIONAR, para efectos de lo ordenado en el numeral
primero, al Juez Civil Municipal de Corozal, Sucre — Reparto, a quien se le
librara el respectivo despacho comisorio con los insertos correspondientes.

Secretaria proceda de conformidad con lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

JN
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001310301120230001700

De conformidad con el informe secretarial que antecede, y tomando en
consideracion que el dia y hora programados para realizar la diligencia al interior del
asunto, también se fij6 fecha en otro proceso que cursa en este juzgado, se hace
necesario reprogramar la sefialada en el asunto de la referencia, para el 14 de

agosto_de 2023, a las 10:00 a.m., para la practica de la prueba anticipada de

exhibicion de documentos, y la recepcion del interrogatorio de parte que debe

absolver el representante legal de la sociedad convocada.

Para efectos de la exhibicion, la parte convocada debera presentar los documentos
referidos en la solicitud, a través de la opcion “compartir pantalla”, y aportar en
desarrollo de la audiencia el archivo que los contenga, a través del correo
institucional del Juzgado [cctollbt@cendoj.ramajudicial.gov.co] para ser

incorporados al expediente digital.

Se recuerda a las partes y a sus apoderados judiciales, de una parte, que la
diligencia se surtird a través de los canales digitales y virtuales que tiene a
disposicion el Juzgado, para cuyo efecto, la secretaria remitird el link de acceso a
través a la plataforma Microsoft Teams a los correos electrénicos registrados en el
expediente, y, de otra, que deberan comparecer a la audiencia con diez minutos de

antelacion a la hora sefalada.

Por ultimo, para garantizar el conocimiento de la nueva fecha, se dispone que, por
secretaria, ademas de la notificacion de este proveido por estado, se informe sobre

su contenido a las partes a través de los precitados correos electrénicos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
EC
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogot4, D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120230008000

Teniendo en cuenta la anterior reforma de demanda conforme al articulo
93 del Cddigo General del Proceso, a través de la cual se incluyen
nuevos hechos y pruebas, y que la misma redne las exigencias de los

articulos 82 y siguientes del mismo estatuto, el Despacho,

RESUELVE:

1). ADMITIR la anterior REFORMA a la demanda instaurada por Men’s
Clinic Salud Sexual Masculina SAS, por conducto de apoderado juncial,
en contra de Pedro Jaime Leguizamon Lugo y Jacques Medical Center

Clinica Sexual Masculina SAS.

2). CORRER traslado de la demanda y de sus anexos a la parte
demandada, Pedro Jaime Leguizamon Lugo y Jacques Medical Center
Clinica Sexual Masculina SAS., por el término de veinte (10) dias,

conforme lo sefala el numeral cuarto del articulo 93 ibidem.

3). IMPRIMIR a la presente demandada el tramite del proceso verbal.

4). NOTIFICAR esta providencia al extremo demandado por Estado en

la forma y términos de los articulos 93 ejusdem.



REF.: 11001310301120230008000 [admite reforma dda]

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

(2)

JN
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120230008000

En atencion al informe secretarial que antecede, téngase en cuenta para
todos los efectos procesales pertinentes, que los demandados JACQUES
MEDICAL CENTER CLINICA SEXUAL MASCULINA SAS y Pedro Jaime
Leguizamén Lugo, una vez notificados por conducta concluyente del auto
admisorio de la demanda, durante el término de traslado concedido por la
ley, contestaron la misma oponiéndose a las pretensiones, proponiendo

excepciones de mérito y objetando el juramento estimatorio.

Como quiere que el extremo actor formul6 reforma de la demanda, una vez
resuelto lo que en derecho corresponda, se resolvera lo pertinente sobre las
excepciones de mérito y la objecion al juramento estimatorio formulado por

el extremo demandado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Exp. N°.110013103011-2023-00276-00

Toda vez que la demanda de la referencia retne las exigencias legales, y
con ella se acompafia titulos que prestan mérito ejecutivo, los cuales
cumplen con las exigencias establecida en los articulos 422 y 468, del

Caodigo General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

1.) LIBRAR mandamiento ejecutivo de mayor cuantia a favor de Banco
Bilbao Vizacaya Argentaria Colombia S.A. contra Myriam Vasquez
Hernandez y Daniel Gelvis Vasquez, en calidad de herederos
determinados de Nelson Nauhn Gelvis Liberato (Q.E.P.D.), asi como los
herederos determinados e indeterminados de este Ultimo, por las

siguientes sumas:

A. Pagaré M026300105187600429600283986:

1.1) $95.493.541,96 M/cte, por concepto de capital incorporado en el

pagaré aportado como base de la accion.

1.2.) Por los intereses de mora sobre las cantidades antes mencionada,
liquidados a la tasa maxima legal permitida, esto es, 1.5 la fluctuante
certificada por la Superintendencia Financiera, desde el 19 de noviembre

de 2021, hasta cuando se verifique el pago total de la obligacion.

1.3.) Por la suma de $8°899.680,90 M/cte correspondiente a los intereses

de plazo de la obligacion de la referencia.



B. Pagaré M026300105187600429600273458 Obligacion:
004229600273458:

1.1) $50.173.445,08 M/cte, por concepto de capital incorporado en el titulo

valor objeto de la accion.

1.2.) Por los intereses de mora sobre las cantidades antes mencionada,
liquidados a la tasa maxima legal permitida, esto es, 1.5 la fluctuante
certificada por la Superintendencia Financiera, desde el 19 de noviembre

de 2021, hasta cuando se verifigue el pago total de la obligacion.

1.3.) Por la suma de $5.211.173,30 M/cte, correspondiente a los intereses

de plazo de la obligacion de la referencia.

2.) Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolvera

oportunamente.

3.) ORDENAR a la parte demandada pagar la obligacion aqui ejecutada
dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con diez
(10) dias para proponer excepciones de conformidad con el articulo 442

ibidem.

4.) NOTIFICAR esta providencia al demandado en la forma y términos
establecidos en el numeral 2° del articulo 290 idem, haciéndosele entrega

de las copias de la demanda y de sus anexos.

5.) OFICIAR a la Administracion de Impuestos y Aduanas Nacionales

DIAN, de conformidad con el articulo 630 del Estatuto Tributario.



6.) RECONOCER personeria para actuar al abogado Juan Carlos Gil
Jiménez como apoderado judicial de la parte actora, en los términos y para

los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
(2
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veinticuatro (24) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Exp. N°.11001310301120230028000

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Cédigo General
del Proceso, se inadmite la anterior demanda, para que dentro del

término de cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsane lo siguiente:

Frente al pagaré No. 23284944, la parte actora debe discriminar qué
sumas de dinero corresponde a capital, y qué valores se refieren a los
intereses de plazo, frente a las cuotas vencidas y no pagadas por los
deudores [numeral 4° articulo 82 ibidem]. Lo anterior, ademas, para no

incurrir en eventual cobro de intereses sobre intereses.

NOTIFIQUESE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
EC
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001400302420210044102

Tomando en consideracion que la apelacion de sentencia emitida el 05 de
diciembre de 2022 por el Juzgado 24 Civil Municipal de Bogota, fue asignada al
Juzgado Cuarenta y Ocho Civil del Circuito de esta ciudad el 26 de mayo de
2023, conforme el acta de reparto con niumero de secuencia 13745, el Despacho

se abstiene de imprimir tramite al mencionado recurso.

En consecuencia, por secretaria comuniquese esta decision al Juzgado 24 Civil

Municipal de Bogota, para lo de su cargo. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
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