REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Expediente:  11001310301119970838001
Clase: Ejecutivo hipotecario.

Demandante: Corporacién Cafetera de Ahorro y Vivienda- Concasa.
Demandado: Raull Armando Vargas y Gladys Romero.

[. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la terminacion del presente proceso
dentro del asunto de la referencia, en cumplimiento a lo establecido en el

articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

[I. ANTECEDENTES

1. Mediante memorial radicado ante este despacho el 11 de julio de 2003 por
el apoderado demandante, se solicité al Juzgado decretar la suspension del
presente asunto hasta el mes de septiembre de 2003, en consideracion de la

ejecucién del acuerdo de pago al que llegaron las partes.

2. Mediante auto del 17 de julio de 2003, previo a resolver sobre la suspension
solicitada, esta judicatura requirio al referido togado para que presentara
personalmente la precitada solicitud de suspension en concordancia con el

articulo 170 del Cdadigo de Procedimiento Civil [Vigente para la época].

3. El precitado proveido se notificé mediante Estado No. 065 del 21 de julio
del mismo afio, y a la fecha, no ha existido pronunciamiento alguno de la parte
para cumplir el precitado requerimiento, ni se ha informado el cumplimiento

del acuerdo suscrito para efectos de terminar el presente asunto.

4. Desde dicha calenda y hasta la fecha, el expediente ha permanecido
inactivo en la Secretaria del Juzgado y no se han surtido actuaciones de parte

o de oficio de ningun tipo.



Exp. Rad. N° 11001310301119970838001

lll. CONSIDERACIONES

1. Establece el numeral 2 del articulo 317 del Cédigo General del Proceso
que “2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera
de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en
primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima
notificacién o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretara la terminacioén por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes”.

A su turno, el literal c) del referido numeral, sefiala que, “Cualquier actuacion,
de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los

términos previstos en este articulo”.

2. Conforme a la norma transcrita, y toda vez el expediente ha permanecido
inactivo en la secretaria del Juzgado por mas de un (1) afio, y considerando
gue no se han realizado actuaciones de parte o de oficio que interrumpan el
precitado término, resulta pertinente decretar la terminacién del proceso por
desistimiento tacito, con el consecuente levantamiento de las medidas
cautelares decretadas. Asi mismo, se ordenara la devolucién de la demanda

junto con sus respectivos anexos, con las anotaciones de rigor.

I\V. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO de
Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR Ila terminacion del presente proceso, por
desistimiento tacito, conforme a lo dispuesto en el articulo 317 del Cdédigo

General del Proceso, por lo expuesto en la parte motiva de esta proveido.

SEGUNDO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron como

base para el presente proceso, a costa de la parte interesada, con la
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constancia de que el proceso se termind por desistimiento tacito, en los

términos sefialados en el paragrafo 2° de la citada normatividad.

TERCERO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que se
hubieren decretado dentro del presente asunto. Por Secretaria oficiese como

corresponda.

CUARTO: ABSTENERSE de condenar en costas y perjuicios por expresa
disposicion legal.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
CR
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Juez
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 2de2fdcd208881ae0Obaa8e3274a24e41ffe85dal342dbf66ef56c3badab36791
Documento generado en 07/11/2023 07:07:48 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120170052400

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el
Despacho a pronunciarse sobre la sucesién procesal en relacion con la
demandante Arcenio Palacios Romero [g.e.p.d.]. Sobre el particular,

establece el articulo 68 del Codigo General del Proceso que:

“Fallecido un litigante o declarado ausente, el proceso continuara con el
conyuge, el albacea con tenencia de bienes, los herederos o el
correspondiente curador.

Si en el curso del proceso sobreviene la extincion, fusion o escision de alguna
persona juridica que figure como parte, los sucesores en el derecho debatido
podran comparecer para que se les reconozca tal caracter. En todo caso la
sentencia producird efectos respecto de ellos aunque no concurran.

El adquirente a cualquier titulo de la cosa o del derecho litigioso podra
intervenir como litisconsorte del anterior titular. También podra sustituirlo en
el proceso, siempre que la parte contraria lo acepte expresamente.

Las controversias que se susciten con ocasion del ejercicio del derecho
consagrado en el articulo 1971 del Codigo Civil se decidiran como incidente”

A su turno, el articulo 70 ejusdem dispone: “Irreversibilidad del proceso. Los
intervinientes y sucesores de que trata este codigo tomaran el proceso en el

estado en que se halle en el momento de su intervencion’.

En el caso sub examine se encuentra acreditado el fallecimiento del
demandante Arcenio Palacios Romero, asi como también el vinculo existente
de éste con Maria Esperanza Rubiano Zamudio, como consta en el registro
civil de matrimonio allegado al plenario, razén por la cual, en su calidad de
conyuge supérstite, es procedente reconocerle como sucesora procesal del

demandante, quien asumira el proceso en el estado en que se encuentra.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Once Civil del Circuito de Bogota
D.C.,
RESUELVE:



PRIMERO: TENER como sucesora procesal, en calidad de cényuge
supérstite del demandante Arcenio Palacios Romero [g.e.p.d.], a Maria
Esperanza Rubiano Zamudio, quien asumird el proceso en el estado en que

Se encuentra.

SEGUNDO. RECONOCER personeria al abogado Gustavo Hernan Arguello
Hurtado como apoderado de Maria Esperanza Rubiano Zamudio en los

términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
(2
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C. tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120170052400

Visto el informe secretarial que antecede, y vistas las documentales allegadas
por la EPS Sanitas y el Juzgado Séptimo de Familia de Bogota D.C.,
correspondientes a los datos de contacto de Alba Lucy Pefia Albarracin, se
requiere a la parte demandante para que realice y acredite las labores de
notificacién de la precitada contradictora, de conformidad con el articulo 291
y 292 del Cadigo General del Proceso o el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022

como a bien tenga.

Para lo anterior, se le concede el termino de treinta (30) dias contados a partir
de la notificacion de la presente providencia, so pena de decretar el

desistimiento tacito como lo faculta el articulo 317 del Cédigo General del

proceso.

CR

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
(1)
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120180009100

En atencion al informe secretarial que antecede, se dispone que se incluya la
suma de $3.000.000,00 M/cte. por concepto de agencias en derecho en

primera instancia a favor de la sociedad Marcar Inversiones S.A.S.

Ejecutoriado el presente auto, por secretaria dese cumplimiento a lo
dispuesto en el inciso segundo del proveido del 13 de septiembre de 2023,

esto es, practicar la liquidacién de costas en el presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 11001310301120180047300
Clase: Verbal
Demandante: Maria Lucia Arroyave Mancera
Demandado: Jairo Andrés Lozano Fajardo

I. ASUNTO

Se pronuncia el Despacho sobe el RECURSO DE REPOSICION interpuesto
por el apoderado judicial de la parte actora, contra el parrafo 2° del auto
proferido el 02 de octubre de 2023 por medio del cual esta sede judicial
dispuso que, en cumplimiento a lo preceptuado en el numeral 14 del articulo 78
del Cddigo General del Proceso y la Ley 2213 de 2022, el curador ad-litem
remitiera copia a su contraparte de la contestacién de la demanda, sin que ésta

se pronunciara sobre la misma.

[I. SUSTENTO DEL RECURSO

En sintesis, el recurrente indicé que aport6é poder el 26 de junio 2023, para que
se le reconociera personeria, lo cual ocurrié en el auto del 2 de octubre del
mismo afio. Asimismo, no se le remitid la contestacién realizada por el curador
ad litem el 25 de agosto del afio en curso, por lo que solicitd que se reponga
parcialmente el auto proferido, y se corra traslado para ejercer el derecho de

contradiccion.

Surtido el traslado respectivo, la parte contraria no se pronuncio.

[Il. CONSIDERACIONES

1. El recurso de reposicion tiene como fin que el funcionario judicial reexamine
los fundamentos que sirvieron de base a la decision impugnada, con el objeto
de que se enmienden los desaciertos en los que eventualmente se haya

incurrido, para lo cual, el recurrente tiene la carga de controvertir los



argumentos de la providencia mediante la presentacion de razonamientos
precisos y claros que conduzcan a revocarla o reformarla, tal como se

contempla en el articulo 318 del Caodigo General del Proceso.

2. De entrada se advierte que el auto censurado habrd de mantenerse en su
integridad, pues, ademas de consultar el ordenamiento juridico y la situacion
factica en el sub judice, es patente que los argumentos que estructuran el

escrito de impugnacién no tienen la virtualidad de derrumbar el mismo.

En efecto, el curador ad litem remitid al correo institucional del Despacho la
contestacion del libelo genitor, en la cual se evidencia que, contrario a lo
manifestado por el recurrente, el auxiliar de la justicia si le envio el escrito, a
pesar de que en ese momento todavia no se le habia reconocido personeria
para actuar y al correo indicado por aquél, tal y como se evidencia a

continuacion:

De: Juan Pablo Riveros <jriveros@riverosabogados.com>
Enviado: viernes, 25 de agosto de 2023 3:33 p. m.
Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <cctollbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

‘ Cc: amrz8607@gmail.com <amrz8607 @gmail.com> (=

Asunto: Contestacion de la demanda. Rad No. 2018-00473

Sefior

Juez 11 Civil del Circuito de Bogota

La ciudad
Ref.: Verbal Declarativo
Demandante: Maria Lucia Arroyave Mancera
Demandados: Jairo Andrés Lozano Fajardo y otros.
Radicacién No.: 2018-00473
Asunto: Contestacion a la demanda

Juan Pablo Riveros Lara, abogado identificado con la Cédula de Ciudadania No. 79.242.875, portador
de Tarjeta Profesional No. 71.774 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como CURADOR AD
LITEM de los herederos indeterminados de Jairo Gerney Lozano Bolivar en el proceso identificado en la
referencia, oportunamente concurro ante su Despacho para CONTESTAR LA DEMANDA de la
referencia. A lo anunciado procedo en los términos del memorial que se adjunta a la presente.

Cordialmente,
Juan Pablo Riveros Lara
ab agdos.com

Jriveros@riverosa jados
Teléfon 74
24 MNo. 6-44, Of. 601

Calle

ABOGADOS Bogoti D.C. Colombia - 110211

3. Por lo brevemente expuesto, no se repondrd la decision atacada por atender
la misma la normatividad vigente y, en consecuencia, sin mas consideraciones,

se mantendra incélume la decision.

En firme la presente decision, secretaria ingrese el expediente al Despacho
para fijar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial y de instruccion y

juzgamiento.



Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO de

IV. DECISION

Bogota D.C.

MANTENER INCOLUME la providencia recurrida adiada 02 de octubre de

RESUELVE:

2023, conforme las razones consignadas en el presente proveido.

En firme la presente decision, secretaria ingrese el expediente al Despacho

para fijar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial y de instruccion y

juzgamiento.

EC

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120190022000 [Demanda Acumulada]

En atencion a la liquidacion de crédito allegada por el extremo actor?, seria el
caso aprobar la misma, sin embargo, se observan errores en las operaciones
matematicas efectuadas que deben ser corregidos, razén por la cual se

impone modificar la misma de la siguiente manera:

Conceptos Valores
Capital $ 596.039.365,00
Intereses de mora $ 547.353.431,30
Total $1.143.392.796,30

Total a pagar: $1.143.392.796,30 M/cte.

En virtud de lo brevemente expuesto, el Juzgado Once Civil del Circuito de
Bogota,
RESUELVE:

MODIFICAR y APROBAR la liquidacion del crédito cobrado al interior del
asunto de la referencia, con corte al 21 de junio de 2023, en la suma de
$1.143.392.796,30 M/cte.

NOTIFIQUESE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
CR

Firmado Por:
Maria Eugenia Santa Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 11
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

1 PDF No. 17, expediente digital.
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120190026200

Visto el informe secretarial que antecede, y vista la documental allegada por
la parte demandante!, se reconoce personeria a la abogada Esperanza
Gaitan Espinosa como apoderada judicial de la Empresa de Acueducto y

Alcantarillado de Bogota- ESP, en los términos y para los efectos del poder

conferido.
NOTIFIQUESES Y CUMPLASE,
MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
1)
CR
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001310301120190026200

Clase: Expropiacion

Demandante: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota -ESP.

Demandado: Herederos determinados e indeterminados de Florentino Buitrago y Ubaldina Melo de

Buitrago.

[. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la imposicion de la sancion de que trata
el numeral 3° del articulo 44 y del Cédigo General del Proceso, en contra de
Empresa de Acueducto y Alcantarilado de Bogota -ESP, por no dar
cumplimiento a los multiples ordenamientos efectuados dentro del asunto de
la referencia, relacionados con consignar la suma de dinero que por concepto
de lucro cesante se determind en la sentencia dictada por este Juzgado el 6
de mayo de 2022.
Il. ANTECEDENTES

1. Mediante auto del 26 de mayo de 20221, esta instancia judicial, ordend,
entre otras, la inscripcion del acta de la diligencia surtida el 13 de diciembre
de 2019y la sentencia proferida el 6 de mayo de 2022, en el folio de matricula
inmobiliaria No. 50S-878761, y requiri6 a la Empresa de Acueducto y
Alcantarillado de Bogotd— ESP para que consignara a érdenes del Juzgado
la suma de dinero que por concepto de lucro cesante le fue reconocida en la
precitada sentencia; ordenamientos éstos que fueron reiterados en repetidas
ocasiones, entre ellas, mediante autos del 17 de noviembre de 20222y 16 de
diciembre de 20223

2. Luego de los varios requerimientos efectuados a la precitada entidad,

mediante proveido del 19 de abril de 20234, se dispuso poner en conocimiento

L PDF No. 27, expediente digital.
2 PDF No. 33, expediente digital.
3 PDF No. 34, expediente digital.
“ PDF No. 42, expediente digital.



de la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota- ESP que su
conducta le podia acarrear una sancion de diez (10) salarios minimos,
concediéndosele el término de tres (3) dias contados a partir de la recepcion
de la respectiva comunicacion, para que rindiera las explicaciones del caso y

aportara las pruebas que estimara pertinentes para su defensa.

Lo anterior se comunic6 a través del oficio No. 315 del 11 de mayo de 2023,
el cual fue enviado con los anexos correspondientes al correo electronico

notificaciones.electronicas@acueducto.com.co el dia 6 de junio de 2023°.

3. En el mismo proveido del 19 de abril de 2023, se requirié a la Empresa de
Acueducto y Alcantarillado de Bogota- ESP para que retirara y tramitara el
oficio No. 310 elaborado por la secretaria del Despacho desde el 17 de junio
de 2022, y allegara la constancia de radicacion de la referida comunicacion
ante la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos respectiva, y consignara
la suma de dinero que por concepto de lucro cesante se determind en la

decision de fondo dictada por este Despacho judicial.

4. Mediante memorial radicado al correo electrénico del despacho®, la
Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota- ESP acredito el tramite
de inscripcion del oficio No. 310 de 2022 en la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos respectiva; no obstante, guardo silencio respecto del
requerimiento correspondiente a consignar la suma de dinero que por
concepto de lucro cesante se determin6 en la multicitada sentencia; situacion

que se registré en proveido del 4 de septiembre de 2023,

[ll. CONSIDERACIONES

1. Establece el numeral tercero del articulo 44 del Codigo General del
Proceso que, sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar, el juez
podra sancionar con multa hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes, a sus empleados, a los demas empleados publicos y
particulares que sin justa causa incumplan las 6érdenes que se les imparta en

el ejercicio de las funciones o demoren su ejecucion. Para la imposicion de la

5> PDF No. 44, expediente digital.
6 PDF No. 45, expediente digital.
7 PDF No. 47, expediente digital.



aludida sancién, se debe seguir el procedimiento dispuesto en el articulo 59

de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia.

2. Descendiendo al caso concreto, observa el Despacho que, luego de
agotarse el tramite pertinente y poner en conocimiento a la Empresa de
Acueducto y Alcantarillado de Bogota- ESP a través de su representante
legal, de las consecuencias que sus omisiones le podian generar, con la
imposicion de la multa referida en el canon antes citado, tenemos que, si bien
la misma acreditd cumplimiento de uno de los dos requerimientos [tramite de
inscripcion del oficio No. 310 de 2022 en la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos respectiva], también lo es que se ha mantenido silente
respecto del otro, esto es, la consignacion de la suma de dinero relativa al
lucro cesante, con lo cual, se destaca, le esta generando perjuicios a las
partes del proceso y afectando de paso a la administracién de justicia en la
medida en que de forma explicita esta desacatando e incumpliendo una orden

Judicial.

3. En ese orden de ideas, al trascurrir el término sefialado en auto del 21 de
febrero de 2023, sin que se haya dado cumplimiento a cabalidad a lo
ordenado o explicaciones para dicha omision, o referido las razones para tal
desacato a una orden judicial, se torna procedente la imposicién de la multa
en contra de la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota- ESP,
representada legalmente por la sefiora Cristina Arango Olaya, por la suma de
diez salarios minimos legales mensuales vigentes [10 smimv], que deberan
ser consignados dentro de los diez dias siguientes contados a partir de la
notificacion de esta providencia, a favor del Consejo Superior de la Judicatura
en la cuenta descrita en la Circular DEAJC20-58 del primero de septiembre
de 2020.

4. De otra parte, teniendo en cuenta que aun continua la actitud omisiva de la
Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota- ESP siendo necesario que
se consigne la suma de dinero que por concepto de lucro cesante se
determiné en la sentencia del 6 de mayo de 2022, el Despacho dispondra
requerir nuevamente a la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota-
ESP, a través de su representante legal [Cristina Arango Olaya], para que se

allane a consignar a ordenes del Despacho la suma de dinero que por



concepto de lucro cesante le fue reconocida al extremo pasivo en Sentencia
proferida el 6 de mayo de 2022.

V. DECISION

En virtud de lo expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO de
Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: IMPONER una multa por la suma equivalente a diez (10) salarios
minimos legales mensuales vigentes [SMLMV] en contra de la Empresa de
Acueducto y Alcantarillado de Bogota- ESP, representada legalmente por la
sefora Cristina Arango Olaya, a favor del Consejo Superior de la Judicatura,
por el reiterado incumplimiento a las 6rdenes judiciales impartidas dentro del

asunto de la referencia.

PARAGRAFO: ADVERTIR, de una parte, que la multa impuesta debera ser
consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia, en la cuenta corriente No. 3-0820-000640-8 con codigo de
Convenio 13474y, de otra, que vencido el término concedido sin que se haya
acreditado el pago referido, por Secretaria se oficiara a la Oficina de Cobro

Coactivo del Consejo Superior de la Judicatura, para lo de su competencia.

SEGUNDO: REQUERIR nuevamente a la Empresa de Acueducto y
Alcantarillado de Bogota- ESP, a través de su representante legal, para que,
dentro del término de tres (3) dias, contados a partir de la notificacion de esta
decision, se allane a consignar a 6rdenes del Despacho la suma de dinero
que por concepto de lucro cesante le fue reconocida al extremo pasivo en

Sentencia proferida el 6 de mayo de 2022.

PARAGRAFO: ADVERTIR que la inobservancia a este nuevo requerimiento,
hard incurrir al destinatario del oficio en multas hasta por diez (10) salarios
minimos legales mensuales vigentes, hasta tanto cumpla con los
ordenamientos judiciales que se le han impartido, conforme al numeral 3° del

articulo 44 del Codigo General del Proceso.



TERCERO: NOTIFICAR la presente decision al extremo sancionado a travées

del correo electronico notificaciones.electronicas@acueducto.com.co,

conforme a la Ley 2213 de 2022 y anexando copia de esta providencia, asi
como de las decisiones y requerimientos referenciados en la parte motiva de

esta decision. Secretaria proceda de conformidad con lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
(2
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C. veintisiete (27) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120190059300

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez revisado el plenario, se
requiere a la parte demandante para que, en el término de ejecutoria del
presente proveido, dé cumplimiento al requerimiento hecho en el inciso cuarto
del proveido del 21 de febrero de 2020! esto es, acreditar el registro del

embargo decretado sobre el inmueble objeto de la garantia hipotecaria.

Fenecido el término otorgado o cumplido el requerimiento, ingrésese al

despacho para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120190065000

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la liquidacion de
crédito presentada por el extremo ejecutante, por un valor de
$613.742.706,26 M/cte, hasta el 11 de julio de 2023, se encuentra ajustada a
derecho, el Despacho; al tenor de lo dispuesto en el articulo 446 del Cédigo

General del Proceso, imparte su aprobacion.

Ejecutoriada esta providencia, remitase el expediente a los Juzgados Civiles

del Circuito de Ejecucion de Sentencias para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120200032900

Visto el informe secretarial que antecede, y tomando en consideracion que el
curador ad litem designado por el Juzgado no dio cumplimiento al numeral 4
del articulo 78 del Cédigo General del Proceso, remitiendo copia a la parte
actora del escrito contentivo de las excepciones propuestas, por secretaria
surtase el traslado del mismo en la forma dispuesta en el articulo 110 del
Caodigo General del Proceso y, una vez vencido el término, ingrese el asunto

al despacho para proveer.

Sin perjuicio de lo anterior, se requiere al referido profesional del derecho para
gue, en lo sucesivo, dé cumplimiento a las citadas disposiciones legales, en

la forma dispuesta en la referida normay en la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001311301120210020700

Visto el informe secretarial que antecede, seria el caso resolver el recurso de
reposicion interpuesto por la parte demandante contra el auto del 6 de octubre
de 2023, mediante el cual se termind el presente proceso por desistimiento
de las pretensiones, no obstante, de la lectura del escrito se colige que lo que
se pretende realmente es una adicion del precitado proveido, toda vez que
se omitié efectuar un pronunciamiento que era necesario realizar, razén por
la cual, bajo el amparo del articulo 287 de Cddigo General del Proceso, el
Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ADICIONAR la parte resolutiva del auto calendado 06 de octubre

de 2023, de la siguiente manera:

“‘SEXTO: ORDENAR el levantamiento de todas las medidas cautelares
gue se hubieren decretado dentro del presente asunto. Por secretaria

oficiese como corresponda”

SEGUNDO: MANTENER incolume en lo demas la precitada providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C. veintisiete (27) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120210022000

Visto el informe secretarial que antecede, y en atencion a la solicitud elevada
por el liquidador de la sociedad Good Price Corporation S.A.S. [Adrian Osorio
Lopera]t, se pone en conocimiento al precitado liquidador el informe de titulos
rendido por la Secretaria del Juzgado visible en PDF No. 47 del expediente
digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
CR

L PDF No. 46, expediente digital.
2 PDF No. 47, expediente digital.
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120210024700 [cuaderno demanda acumulada].

Conforme lo dispuesto en el numeral 7 del proveido 15 de mayo de 2023 y
toda vez que ya se encuentran inscritos los datos respectivos en el Registro
Nacional de Emplazados! procede el Despacho a designar como curador ad
litem a un profesional del derecho que habitualmente ejerce la profesion en
esta ciudad, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 48 del Codigo General
del Proceso y lo expuesto por la Unidad de Registro Nacional de Abogados y
Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la Judicatura en el oficio
URNAO19- 195 del 22 de marzo de 2019, al abogado Héctor Hugo Castro

Roa, quien recibe notificaciones al correo electrénico

hector.67castro@yahoo.es para que represente los intereses de las personas

indeterminadas que tengan créditos con titulos de ejecucion contra Libardo
Diaz Laverde y Nelson Diaz Laverde, advirtiéndole que, de conformidad con
el numeral 7° del articulo 48 ibidem, el nombramiento aqui dispuesto es de
forzosa aceptacion y, por lo tanto, el designado debera concurrir
inmediatamente a asumir el cargo, a través de los medios digitales
disponibles, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para
lo cual, se compulsaran copias a la autoridad competente. Por secretaria
comuniguesele en la forma establecida por el articulo 49 del estatuto procesal

general.

Para efectos de surtir la notificacion personal del precitado abogado, una vez
de forma expresa acepte el cargo a través de memorial dirigido a este
Juzgado, por Secretaria remitase copia digital del expediente a su direccién
de correo electrénico, conforme lo permite el articulo 291 del estatuto

procesal en cita y el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
1)

CR

1 PDF No. 18, expediente digital.
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120210024700

En atencion al informe secretarial que antecede, y toda vez que se encuentra
acreditado el embargo de los inmuebles identificados con los folios de
matricula inmobiliaria No. 50C-1102381, No. 50C-1102494, No. 50C-
1463145, No. 50C-1397806, No. 50C-625537, No. 50C-625541, No. 50C-
625857, 50C-625917, No. 50C-1102279, No. 50C-1102280, No. 50C-
1102288, No. 50C-1102289, No. 50C-1102369, No. 50C-1102370, No. 50C-
1102371, No. 50C-1102378, No. 50C-1102379, No. 50C-1102406, No. 50C-
1102407, No. 50C1423324 y No. 50c-1423448, ubicados en Bogota D.C., se
decreta su secuestro, para tal efecto de lo cual se comisiona con amplias
facultades al Juez Civil Municipal y/o Alcalde y/o Inspector de Policia de la

zona respectiva de la ciudad de Bogota.

Por secretaria librese el respectivo despacho comisorio, advirtiendo que la
designacién del secuestre y la fijacion de sus respectivos honorarios seran
definidos por la autoridad comisionada, de la respectiva lista de auxiliares de

la justicia que para tal efecto se maneje.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
CR

Maria Eugenia Santa Garcia
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001311301120210026700

Vista la constancia secretarial que antecede, y de conformidad con el

articulo 372 del Cadigo General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: CONVOCAR a las partes y a sus apoderados para que

concurran de forma virtual a este Juzgado, el 13 de febrero de 2024, a

las 10:00 a.m., con el fin de llevar a cabo la audiencia prevista en el
articulo en cita, advirtiendo, de un lado, que la inasistencia de las partes,
hard presumir ciertos los hechos susceptibles de confesién en que se
fundan las pretensiones o las excepciones, segun el caso y, del otro, que
si ninguna de las partes concurren ni justifica su inasistencia se declarara

terminado el proceso.

Asimismo, se advierte que, a la parte o al apoderado que no asista a la
audiencia, se le impondréa una multa de cinco (5) salarios minimos legales
mensuales vigentes, tal como lo dispone el numeral 4° de la norma en

cita.

La diligencia se surtird a través de los canales digitales y virtuales que
tiene a disposicion el Juzgado, por lo tanto, a través de los correos
electronicos registrados en el expediente, y dias previos a la misma, se

remitira el link de acceso a través de la plataforma Microsoft Teams.

Las partes y sus apoderados judiciales deberan comparecer a la

audiencia con diez minutos de antelacion a la hora sefalada.

SEGUNDO: CITAR a las partes para que concurran de forma virtual a
rendir interrogatorio, a la conciliacion, y demas asuntos relacionados con

la audiencia. —Numeral 8° articulo 372 ejusdem-.



TERCERO: ADVERTIR que, en la citada audiencia, se fijara el litigio, se

efectuard el respectivo control de legalidad y se decretaran las pruebas

solicitadas por las partes, en los términos establecidos en el numeral 8°

de la norma en cita.

EC

NOTIFIQUESE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001310301120210027700

Visto el informe secretarial que antecede, se requiere a la parte demandante para
gue allegue el dictamen pericial en la forma y términos indicados por el Juzgado, en
audiencia del 30 de agosto de 2023, esto es, que contenga la descripcion de los
frutos civiles anunciados en la demanda, asi como las mejoras que los demandados
alegan. Téngase en cuenta que el video allegado tiene una duracion de 1:06 y no
permite visualizar de forma pausada y detallada el estado del predio y, en tal virtud,

se solicité aportar registro fotografico.

Para efectos de lo anterior, la parte demandante cuenta con el término de quince
(15) dias contados a partir de la notificacion de esta providencia, asimismo, debera
remitir el documento no solo al correo institucional del juzgado sino a los demas

intervinientes del presente tramite.

Finalmente, secretaria de cumplimiento a lo ordenado en la audiencia antes referida
y libre la comunicacién dirigida a la Inspeccién de policia 16D de la localidad de
Puente Aranda, para que allegue la totalidad de la querella que alli se tramita
radicada bajo el No. 2021663490103502E.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
EC

Firmado Por:
Maria Eugenia Santa Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 11



Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: baa722cc3c95378f957987c6f80180e45e34408e4417ce8274f943253663001f
Documento generado en 05/11/2023 10:05:45 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001311301120210034800

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con el articulo

372 del Codigo General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: CONVOCAR a las partes y a sus apoderados para que

concurran de forma virtual a este Juzgado, el 20 de febrero de 2024, a

las 10:00 a.m., con el fin de llevar a cabo la audiencia prevista en el
articulo en cita, advirtiendo, de un lado, que la inasistencia de las partes,
hard presumir ciertos los hechos susceptibles de confesién en que se
fundan las pretensiones o las excepciones, segun el caso y, del otro, que
si ninguna de las partes concurren ni justifica su inasistencia se declarara

terminado el proceso.

Asimismo, se advierte que, a la parte o al apoderado que no asista a la
audiencia, se le impondra una multa de cinco (5) salarios minimos legales
mensuales vigentes, tal como lo dispone el numeral 4° de la norma en

cita.

La diligencia se surtira a través de los canales digitales y virtuales que
tiene a disposicion el Juzgado, por lo tanto, a través de los correos
electronicos registrados en el expediente, y dias previos a la misma, se

remitira el link de acceso a través de la plataforma Microsoft Teams.

Las partes y sus apoderados judiciales deberan comparecer a la

audiencia con diez minutos de antelacion a la hora sefalada.

SEGUNDO: CITAR a las partes para que concurran de forma virtual a
rendir interrogatorio, a la conciliacion, y demas asuntos relacionados con

la audiencia. —Numeral 8° articulo 372 ejusdem-.



TERCERO: ADVERTIR que, en la citada audiencia, se fijara el litigio, se

efectuard el respectivo control de legalidad y se decretaran las pruebas

solicitadas por las partes, en los términos establecidos en el numeral 8°

de la norma en cita.

EC

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C.; veintisiete (27) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120220007700

Visto el informe secretarial que antecede, en atencion a lo manifestado por el
perito designado Alfonso Echeverria Suarez, correspondiente a una
cotizacién de gastos y a que no ha podido entablar comunicacién con el otro
perito designado por el Despacho [Rafael Humberto Castillo Lapeira], para
coordinar la realizacion de la labor encomendada por esta judicatura, y
tomando en consideracion que el referido perito no ha acudido al proceso, el
Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: RELEVAR al perito Rafael Humberto Castillo Lapeira y en

consecuencia DESIGNAR como perito a Randy Roberto Alvarez Gémez

perito del IGAC, avaluador de Inmuebles Urbanos, Inmuebles Rurales,
Recursos Naturales y Suelos de Proteccion, Inmuebles Especiales, quien se
encuentra ubicado en la ciudad de Cartagena y que podra ser notificado en

el correo electronico randy0993@gmail.com y al teléfono 3233327132 para

conjuntamente con el perito Alfonso Echeverria Suérez, determine los dafios

que se causen 0 causaron y tasar la indemnizacion a que haya lugar por la
imposicién de la servidumbre de conduccion de energia eléctrica sobre el
predio con matricula inmobiliaria N°060-153979 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Cartagena— Bolivar, ubicado en la vereda Aguas
Prietas, el cual se encuentra aproximadamente a 4,2 km de la cabecera
municipal de Turbaco - Bolivar, denominado lote de terreno segregado de La

Popita.

Por secretaria, comuniquese la designacion a la mencionada perito, y
adviértase que el trabajo encomendado deberd efectuarse de manera
conjunta con el perito Alfonso Echeverria Suéarez, sobre el valor que por
concepto de indemnizacion se considero en la demanda y la inconformidad
sobre éste formulada por el extremo pasivo. Lo anterior, debera cumplirse en
un término de veinte (20) dias, contados a partir de la notificacion y remitirse

al correo institucional de este Juzgado.



SEGUNDO. ADVERIR a los peritos que la labor encomendada por

despacho debe ser realizada de forma conjunta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REF.: 11001310301120220010300

Visto el informe secretarial que antecede, y tomando en consideracion que la
suspensién del presente proceso, dispuesta en audiencia del 27 de julio de
2023, fenecid, se requiere a las partes para que, en el término de ejecutoria
del presente auto, informen al Juzgado si llegaron a un acuerdo para la

terminacion del presente asunto.

Fenecido el término concedido, por secretaria ingrésese el asunto al

despacho para adoptar la decision que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001310301120220023600
Clase: Ejecutivo de mayor cuantia.
Demandante: Scotiabank Colpatria S.A.
Demandado: Yaneth Sanchez Bernal

|. OBJETO DE DESICION

En virtud de lo previsto en el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo General del
Proceso, procede el Despacho a decidir lo que en derecho corresponda

dentro del asunto de la referencia.

[I. ANTECEDENTES

1. Scotiabank Colpatria S.A. presentd demanda ejecutiva contra Yaneth
Sanchez Bernal para que se librara mandamiento de pago, en la forma en
gue efectivamente se registré en auto del 16 de junio de 2022, corregido
mediante auto del 8 de agosto de 2022?; por reunir los requisitos de ley y
cumplir el titulo ejecutivo allegado con lo normado en el articulo 422 del

Cdbdigo General del Proceso.

2. Mediante auto del 27 de junio de 20232 se reconocié al Patrimonio
Auténomo FAFP JCAP CFG, como cesionario de la suma de $506.339.368
M/Cte., de las obligaciones y garantias materia de la ejecucion y que
correspondan a Scotiabank Colpatria S.A., de acuerdo a los especificos

términos sentados en el contrato de cesion.

3. La demandada Yaneth Sanchez Bernal se notifico de la orden de apremio

de conformidad con los articulo 291 y 292 del Cédigo General del Proceso?®,

1 PDF No. 08, PDF No. 08; expediente digital.
2 PDF No. 20, expediente digital.
3 PDF No. 22, expediente digital.



quien durante el término de traslado guardo silencio, lo cual se registré en
auto del 13 de septiembre de 2023%.

Ill. CONSIDERACIONES

1. Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo, se aporté el Pagaré
en respaldo de la obligacion No. 5434210003570710° el Pagaré No.
10904536 en respaldo de la obligacién N° 2074194795598, el Pagaré No.
10904535 en respaldo de la obligacion N° 125982166’ y el Pagaré No.
12257514 en respaldo de la obligaciéon N° 44254900195346458; documentos
gue reunen las exigencias tanto generales previstas para los titulos valores
en el articulo 621 del Cédigo de Comercio, como las particulares que para el
pagaré establecen los articulos 709 al 711 Ibidem, de donde se desprende
gue dichos instrumentos, al tenor de lo dispuesto por el articulo 422 del C. G.
P., prestan mérito ejecutivo, habida cuenta que registran la existencia de una
serie de obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles a cargo del
extremo demandado y a favor de la ejecutante, conforme a lo sefialado en los

mencionados titulos.

2. Asi las cosas, en consideracion a que la parte demandada no presentd
oposicion alguna, nos encontramos ante la hipotesis detallada en el articulo
440 del Cédigo General del Proceso, segun el cual, la conducta silente de
dicho extremo procesal en este tipo de juicios, impone al Juez la obligacion
de emitir auto por medio del cual ordene seguir adelante con la ejecucion con
miras al cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo; asi mismo, se dispondra la liquidacion del crédito y se condenara
en costas a la ejecutada, conforme lo estatuye el articulo 446 ejusdem, en

armonia con el articulo 366 del mismo compendio normativo.

I\V. DECISION

En virtud de lo expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO de
Bogota D.C.,

4 PDF No. 24, expediente digital.

> Folios 7 a 8, PDF No. 03; expediente digital.

6 Folios 9 a 12, PDF No. 03; expediente digital.
7 Folios 13 a 16, PDF No. 03; expediente digital.
8 Folios 17 a 20, PDF No. 03; expediente digital.



RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE la ejecucion en los términos del
mandamiento de pago proferido el 16 de junio de 2022, corregido mediante
auto del 8 de agosto de 2022, conforme a lo expuesto en la parte motiva de

esta providencia.

SEGUNDO: DECRETAR el remate, previo avalio de los bienes que se
hubieren embargado y secuestrado, asi como de los que posteriormente se

llegaren a embargar.

TERCERO: PRACTICAR la liquidacion del crédito, conforme a lo previsto en

el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte demandada. Por
Secretaria practiquese su liquidacién e incliyase la suma de $5.000.000,00

M/cte. por concepto de agencias en derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
CR
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001310301120220023600

Clase: Ejecutivo de mayor cuantia.
Demandante:  JesUs Antonio Molina Jaramillo
Demandado: Hacik Soluciones Integrales de Ingenieria S.A.S.

|. OBJETO DE DESICION

En virtud de lo previsto en el inciso 2° del articulo 440 del Codigo General del
Proceso, procede el Despacho a decidir lo que en derecho corresponda

dentro del asunto de la referencia.

[I. ANTECEDENTES

1. El demandante JesUs Antonio Molina Jaramillo present6 demanda
ejecutiva contra Hacik Soluciones Integrales de Ingenieria S.A.S. para que se
librara mandamiento de pago, en la forma en que efectivamente se registro
en auto del 28 de julio de 2022* por reunir los requisitos de ley y cumplir el
titulo ejecutivo allegado con lo normado en el articulo 422 del Codigo General

del Proceso.

2. La demandada sociedad Hacik Soluciones Integrales de Ingenieria S.A.S.
se notifico de la orden de apremio de conformidad con los articulo 291 y 292
del Cédigo General del Proceso, quien durante el término de traslado guardé

silencio, lo cual se registré en auto del 10 de octubre de 20232

[ll. CONSIDERACIONES

1. Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo, se aportdé el Pagaré

No. 2018-0013%, documento que relUne las exigencias tanto generales

L PDF No. 05, Cuaderno 02; expediente digital.
2 PDF No. 40, Cuaderno 02, expediente digital.
3 PDF No. 05, Cuaderno 01; expediente digital.



previstas para los titulos valores en el articulo 621 del Codigo de Comercio,
como las particulares que para el pagaré establecen los articulos 709 al 711
Ibidem, de donde se desprende que dicho instrumento, al tenor de lo
dispuesto por el articulo 422 del C. G. P., presta mérito ejecutivo, habida
cuenta que registra la existencia de una serie de obligaciones claras,
expresas y actualmente exigibles a cargo del extremo demandado y a favor

de la ejecutante, conforme a lo sefialado en el mencionado titulo.

2. Asi las cosas, en consideracion a que la parte demandada no presento
oposicion alguna, nos encontramos ante la hipotesis detallada en el articulo
440 del Cddigo General del Proceso, segun el cual, la conducta silente de
dicho extremo procesal en este tipo de juicios, impone al Juez la obligacion
de emitir auto por medio del cual ordene seguir adelante con la ejecucion con
miras al cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo; asi mismo, se dispondra la liquidacion del crédito y se condenara
en costas a la ejecutada, conforme lo estatuye el articulo 446 ejusdem, en

armonia con el articulo 366 del mismo compendio normativo.

IV. DECISION

En virtud de lo expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO de
Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE la ejecucion en los términos del
mandamiento de pago proferido el 28 de julio de 2022, conforme a lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECRETAR el remate, previo avalio de los bienes que se
hubieren embargado y secuestrado, asi como de los que posteriormente se

llegaren a embargar.

TERCERO: PRACTICAR la liquidacion del crédito, conforme a lo previsto en

el articulo 446 del Codigo General del Proceso.



CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte demandada. Por

Secretaria practiquese su liquidacién e incliyase la suma de $5.000.000,00

M/cte. por concepto de agencias en derecho.

CR

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Exp. N°.110013103011-2022-00306-00

. ASUNTO

Se pronuncia el Despacho sobre la NULIDAD deprecada por el extremo
demandado respecto de la audiencia de que trata el articulo 372 del Cdédigo
General del Proceso, realizada el 4 de octubre del afio en curso, sustentada
en el numeral 3° del articulo 133 ibidem, la cual, se anticipa, no se configura

al interior del presente asunto.

IIl. ANTECEDENTES

1. En auto del 10 de febrero de 2023 se tuvo al demandado Jaime Alberto
Sarria Luna, notificado del presente asunto, quien, por ostentar la calidad de

abogado, se encuentra actuando en causa propia.

2. En providencia del 27 de junio de la calenda, se fij6 fecha y hora, para la
audiencia de que trata el articulo 372 del CGP, para el 4 de octubre de 2023
alas 10:00 a.m.

3. El dia y hora programado para la audiencia, el extremo demandado, no
se conectd a la audiencia virtual, razon por la cual, el Despacho, le concedi6
el término de 3 dias para justificar su inasistencia, se procedio a tomar el

interrogatorio de la parte demandante y se suspendi6 la misma.

4. En correo electronico del 5 de octubre, el demandado justificé su
inasistencia a la audiencia, y adjunté captura de pantalla de la imposibilidad

de conectarse a la misma.

5. En memorial del 6 de octubre subsiguiente, el referido accionado radico

solicitud de nulidad, alegando que en el proceso se presentd una causal de



interrupcion del proceso, ya que no pudo conectarse a la audiencia virtual

celebrada el 4 de octubre del afio que avanza.

[ CONSIDERACIONES

1. Como se consigno en el acapite que antecede, el demandado afirmo que,
ante su imposibilidad de conectarse a la audiencia virtual, se presentdé una
causal de interrupcion, y como se realizo la audiencia, se configuré la causal
de nulidad, consagrada en el numeral 3 del articulo 133 del estatuto general
del proceso, conforme a la sentencia STC- 284 (sic) de 2020, cuyo
Magistrado Ponente es el doctor Octavio Augusto Tejeiro Duque. Adujo que
se dictd sentencia al interior del presente asunto, no se le remitié el link del
expediente para preparar su defensa y, ademas, el link de la audiencia se le

envid el mismo dia de la audiencia a las 8:40 a.m.

2. Lo primero que se hace necesario clarificar al solicitante en el sub judice,
es que la sentencia de la Corte Suprema de Justicia a la que alude, es la
784 del 11 de septiembre de 2020, la cual, se destaca, se profirié6 cuando se
encontraban vigentes las restricciones de comparecencia fisica a los
Despachos y el sistema de audiencias virtual, era novedoso. Pese a ello, ya
han transcurrido tres afios desde ese entonces, y las actuaciones en
general, y las audiencias en particular por medios virtuales, se han

convertido en el comun denominador de los procesos judiciales.

Lo segundo, que esta sede judicial atendi6 los parametros sefalados en la
precitada sentencia, en la medida en que (i) convoco a las partes con
tiempo mas que suficiente, esto es mediante auto del 27 de junio de 2023,
citd para audiencia del 4 de octubre hogafio, (ii) en dicha providencia se le
indico a las partes que: (a) la audiencia se desarrollaria de manera virtual,
(b) por la plataforma Microsoft Teams, y (c) los comparecientes debian
conectarse 10 minutos antes a la diligencia, (iii) el link se remitié antes de la

hora de la audiencia, y el expediente esta a disposicion de la partes.

Sobre lo dltimo referido, se tiene que, el demandado se notificoO desde el



mes de febrero de 2023, y la audiencia se programO para octubre del
mismo afio, y aquél nunca solicité el link del expediente, sino hasta

después de pasado el dia de la audiencia.

Lo tercero, es advertir que, contrario a lo sefialado por el demandado, en la
precitada audiencia del articulo 372 del estatuto general del proceso, solo
se recepcionod el interrogatorio de la parte demandante, sin que sea cierto,
como lo afirma, que en dicha diligencia se llegé hasta la sentencia, pues alli
se indico que dicho extremo disponia del término legal para justificar, de
manera siquiera sumaria, su inasistencia a la vista publica, y de alli que no

se hubiere vulnerado derecho fundamental alguno del extremo inconforme.

Por las razones expuestas, y con fundamento en el inciso final del articulo
135 del CGP, el Despacho rechazard de plano la solicitud de nulidad

impetrada por el demandado en autos.

3. Ahora bien, considerando que, el extremo inconforme, ostenta la doble
calidad de parte y abogado, y teniendo en cuenta que alegé y acredito,
dentro del término de los tres dias contados desde la calenda en que se
celebré la audiencia inicial, se acepta su justificacion y, en tal virtud, se

dispone reprogramar la misma.

I1l. DECISION

Por lo brevemente expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO, la solicitud de nulidad del extremo

demandado, por lo indicado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: TENER por justificada por parte del extremo demandado, la
Inasistencia a la audiencia inicial programada para el 04 de octubre del
afio en curso, quien en su condicion de abogado actla en causa propia

en el presente asunto.



TERCERO: REPROGRAMAR, para continuar la audiencia inicial de que
trata el articulo 372 del CGP, el proximo 26 de enero de 2024 a partir de
las 10:00 a.m.

NOTIFIQUESE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza

JN
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 11001310301120230012600

Clase: Ejecutivo

Demandante: Segundo Macario Pedroza Cortés

Demandado: Carlos Alberto Escobar Lizarazo
I. ASUNTO

Se pronuncia el Despacho sobe el RECURSO DE REPOSICION interpuesto
por el apoderado judicial de la parte actora, contra el auto proferido el 15 de
septiembre de 2023, por medio del cual esta sede judicial, entre otros
aspectos, tuvo por contestada la demanda e igualmente dispuso correr traslado
de la misma.

II. SUSTENTO DEL RECURSO

Se sustentd el recurso, en sintesis, en que el escrito de contestacion de la
demanda adolece de los requisitos del articulo 96 del Codigo General del
Proceso, ademas, la intencién del apoderado demandado fue la de presentar
excepciones previas y no de mérito, precisamente porque lo hizo mediante
escrito separado y, en todo caso, no pueden ser de recibo, por cuanto son
taxativas, limitadas exclusivamente a las previstas en el articulo 100 del
referido estatuto procesal, en concordancia con el inciso segundo del articulo
430 de la misma codificacion cuando se trate de atacar los requisitos formales
del titulo ejecutivo. Por ultimo, solicité sancionar al abogado del extremo
pasivo, por no haberle remito el escrito de la denominada contestacion de la

demanda.

El precitado extremo procesal solicitd no ser sancionado, y frente al recurso
interpuesto, adujo que es potestativo del juez de la causa interpretar las
normas procesales, caso éste donde se garantiza la efectividad de los
derechos reconocidos por la ley sustancial, y que su intencidén fue ejercer su

derecho de defensa siendo diferente que se haya enunciado de otra manera.



Rad. N° 11001310301120230012600

[Il. CONSIDERACIONES

1. El recurso de reposicion tiene como fin que el funcionario judicial
reexamine los fundamentos que sirvieron de base a la decisién impugnada,
con el objeto de que se enmienden los desaciertos en los que
eventualmente se haya incurrido, para lo cual, el recurrente tiene la carga
de controvertir los argumentos de la providencia mediante la presentacion
de razonamientos precisos y claros que conduzcan a revocarla o reformarla,

tal como se contempla en el articulo 318 del Codigo General del Proceso.

2. De entrada se advierte que el auto censurado habra de mantenerse en su
integridad, pues, ademas de consultar el ordenamiento juridico y la situacion
factica en el sub judice, es patente que los argumentos que estructuran el

escrito de impugnacion no tienen la virtualidad de derrumbar el mismo.

En efecto, de la revision del escrito contentivo de la contestacion de la
demanda que alleg6 el extremo pasivo, se evidencia que su apoderado
adujo que presentaba excepciones previas denominadas “cobro de lo no
debido y mala fe”, “sancion por informacion falsa”, “enriquecimiento sin
causa” y nulidad por indebida notificacidon”, asimismo, se pronuncié sobre

algunos hechos del libelo genitor.

Asi las cosas, al margen de la denominacion que se dio a los medios
exceptivos propuestos, lo cierto del caso es que, de su enunciacion evidente
emerge que se trata de excepciones de mérito, pues, como bien lo refiere el
recurrente, las excepciones previas son taxativas, sin que ninguna de las
alegadas corresponda a alguna de ellas y, ademas, los hechos que
configuren este tipo de excepciones [previas], deben alegarse mediante
recurso de reposicion contra el mandamiento de pago, como asi lo dispone
el numeral tercero del articulo 442 del .3 CGP], lo que claramente no ocurrié

en el sub judice.

De otro lado, debe recordarse que, atendiendo la naturaleza de los
procesos ejecutivos, su defensa se efectia a través del recurso ya

mencionado y la formulacion de excepciones de fondo, sin que sea exigble



Rad. N° 11001310301120230012600

gue en éstos medie pronunciamiento expreso sobre los hechos de la

demanda.

Atendiendo razones como las expuestas, el Despacho interpret6 el escrito
allegado por el abogado de la parte demandada en la forma en que se hizo
y, en tal virtud, tuvo por contestada la demanda y corrié traslado de los
medios exceptivos propuestos, teniendo para ello en cuenta que prevalece
el derecho sustancial sobre el formal de conformidad con el articulo 228 de
la Constitucion Politica, pues, si bien éste ultimo es de obligatorio
cumplimiento, su aplicacibn no puede ser convertirse en limites
infranqueables y desproporcionados, para el acceso efectivo a
la administracion de justicia, pues, el principio de prevalencia del derecho
sustancial sobre la formalidad “se opone a la aplicacion formal y mecéanica de
la ley en la definicion de una determinada situacion juridica. Por el contrario,
exige una preocupacion por las consecuencias mismas de la decision y por la
persona que es su destinataria, bajo el entendido de que aquella debe implicar
y significar una efectiva concrecion de los principios, valores y derechos

constitucionales™

Asi, no obstante la naturaleza de las normas procesales, “(...) lo que si exige
el ordenamiento constitucional es que la interpretacion de las reglas procesales
se lleve a cabo a la luz de los postulados superiores que aquel consagra. Esto
impone al juez valorar si, frente a una situacion especifica, la aplicacion
irreflexiva de una norma procesal desencadena un escenario de afectacion
desproporcionada de garantias fundamentales incompatible con la Carta. En
estos eventos excepcionales, a efecto de no incurrir en un defecto
procedimental por exceso ritual manifiesto, el funcionario deberd armonizar
dicha regla procesal con los principios constitucionales a los que aquella debe

Sujetarse™.

Consecuentes con lo anotado, en el asunto que nos convoca no hay lugar a
revocar la decision atacada, razon por la cual se mantendra incélume la

determinacion adoptada.

1 Corte Constitucional, Sentencias T-429 de 1994 y T-719 de 2016.
2 Sentencia SU041-22
3
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3. En relacién con la sancion que la parte demandante solicitdé aplicar sobre su
contraparte, por no haberle remitido el escrito de contestacién de la demanda,
conforme a lo dispuesto en el articulo 78 del Codigo General del Proceso y Ley
2213 de 2022, y que guarda relacion con el deber de remitir a los intervinientes
cualquier escrito o memorial que presenten con destino a las diligencias, so
pena de la sancién pecuniaria alli contemplada, se requiere a dicho extremo
procesal para que, dentro de los tres dias siguientes contados a partir de la
notificacion del presente proveido, informe al Despacho sobre la razén o

razones por las cuales no obro de conformidad con lo alli dispuesto.

4. Finalmente, se dispondra que, por secretaria, se controle el término con el
que cuenta la parte actora para pronunciarse sobre la contestacion de la
demanda y, vencido el mismo, ingrese el expediente al despacho para decidir
lo pertinente.

IV. DECISION

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
de Bogota D.C.
RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER INCOLUME la providencia recurrida adiada 15 de
septiembre de 2023, conforme las razones consignadas en el presente

proveido.

SEGUNDO: REQUERIR al apoderado judicial de la parte demandada para
que, dentro de los tres dias siguientes contados a partir de la notificacion del
presente proveido, informe al Despacho sobre la razén o razones por las
cuales no dio cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 78 del Cddigo
General del Proceso y la Ley 2213 de 2022.

TERCERO: Secretaria controle el término con el que cuenta la parte actora
para pronunciarse sobre la contestacion de la demanda y, vencido el

mismo, ingrese el expediente al despacho para decidir lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
(1)

EC

Firmado Por:
Maria Eugenia Santa Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 11
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 81cb376al6ce52c404238eflclab5fa372ca6f68b87c5f9d2a182decc88d96e7
Documento generado en 05/11/2023 10:05:50 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 11001310301120230012600

Clase: Ejecutivo

Demandante: Segundo Macario Pedroza Cortés

Demandado: Carlos Alberto Escobar Lizarazo
I. ASUNTO

Decide el Despacho la solicitud la nulidad impetrada por el apoderado judicial

de la parte ejecutada, dentro del asunto de la referencia.

II. DE LA SOLICITUD DE NULIDAD

1. Solicita la parte demandada se declare la nulidad de la actuacion a partir de
las notificaciones surtidas frente al auto que libr6 mandamiento de pago, con
fundamento en la causal descrita en el numeral 8° del articulo 133 del Cédigo

General del Proceso.

En sintesis, sustenta su peticion de nulidad en que el citatorio fue recibido en
su domicilio por una inquilina que nunca le hizo entrega de la correspondencia
y, posteriormente, el aviso fue firmado por otra persona que nunca ha vivido en
su inmueble ni se conoce su paradero. En consecuencia, la notificacion del

demandado esta viciada de nulidad.

2. La parte demandante, a su turno, adujo que se encuentra pendiente decidir
la nulidad que alleg6 el ejecutado con el escrito denominado excepciones
previas y, en todo caso, debe rechazarse por extemporanea, ya que los
argumentos expuestos se enmarcan en el numeral 11 del articulo 100 del
estatuto procesal general. Asimismo que, en caso de no acceder a ello, el
demandado estaria notificado por conducta concluyente desde la notificacion
del auto del 15 de septiembre del afio en curso, por lo que es improcedente

alegar una nulidad transcurridos mas de dos meses. En todo caso, asever6
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que la nulidad fue saneada porque el demandado contestd el libelo genitor

mediante apoderado judicial.

[ll. CONSIDERACIONES

De entrada, se advierte que la nulidad alegada en el escrito de contestacion de
la demanda y la aportada con posterioridad, tienen fundamento en los mismos
argumentos y, por ende, es procedente emitir un pronunciamiento sobre las

mismas.

1. En el Cbdigo General del Proceso, impera lo que la doctrina y jurisprudencia
han dado en denominar la taxatividad o especificidad en materia de nulidades
del proceso, sean éstas parciales o totales, segun las cuales éste solamente
puede ser anulado en virtud de las causales expresamente previstas en la ley,
porque asi lo determind el legislador dentro de la facultad de configuracién

legislativa que le otorga la propia Constitucién Politica.

2. La causal de nulidad alegada en el sub judice es la contenida en el numeral
8° del articulo 133 del C.G.P. que literalmente reza: “8. Cuando no se practica
en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aungue sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, 0 no
se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad
que de acuerdo con la ley debié ser citado.”, la cual se configura cuando se
presentan irregularidades respecto a las formalidades que rodean la
notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al

demandado, segun corresponda.

La finalidad de la primera notificacion es sin duda alguna hacerle saber al
extremo demandado de la existencia de una demanda en su contra, para que
éste tenga la oportunidad de proponer la defensa técnica que estime
adecuada, pues, soélo asi, desde un principio, se impide que el juicio se
adelante “a sus espaldas” con el quebrantamiento de las garantias

constitucionales.
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2.1. En el caso objeto de estudio, se observa que efectivamente se remitieron
al referido como domicilio del demandado, el citatorio y el aviso de que tratan
los articulos 291 y 292 del estatuto procesal general, con resultado positivo, y
si bien aleg6é que la primera comunicaciéon le fue ocultada por una inquilina,
mientras que la segunda correspondencia se recibio, segun él, por alguien que
no reside en su vivienda, lo cierto es que conforme el numeral 4° del articulo

136 del Codigo General del Proceso; “cuando a pesar del vicio el acto

procesal cumplié su finalidad y no se violé el derecho de defensa”, la

nulidad fue saneada, toda vez que el extremo pasivo confirid poder, propuso la
nulidad objeto de pronunciamiento, contestd la demanda en término y planted

medios exceptivos en su defensa.

2.2. Asi las cosas, si el fin tltimo de la notificacion, esto es, el enteramiento a la
parte demandada de la existencia del proceso para que ejerza su derecho de
defensa y contradiccion, fue efectivo, con ello se convalidé cualquier nulidad
gue hubiere podido construirse en el proceso, pues los motivos de invalidez no
atienden principios meramente formalistas, por el contrario, debe analizarse en
cada caso si la irregularidad advertida se sanedé por la parte agraviada con ella,
pues, si asi fue, la solicitud de nulidad no tiene asidero juridico al perder su

razon de ser.

3. Para concluir, en el sub judice no resulta procedente acceder a la solicitud

de nulidad impetrada por ausencia de la vulneracion alegada.
IV. DECISION
Por lo expuesto, el Juzgado ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.,
RESUELVE:
NO ACCEDER al decreto de la solicitud de nulidad impetrada por quien
apodera al extremo demandado dentro del asunto de la referencia, por las

razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
Expediente: 11001310301120230021800
Clase: Ejecutivo de mayor cuantia.

Demandante: Gloria del Carmen Rodriguez de Rodriguez.
Demandado: Fundacién Social Semillas de Esperanza.

|. OBJETO DE DESICION

En virtud de lo previsto en el inciso 2° del articulo 440 del Codigo General del
Proceso, procede el Despacho a decidir lo que en derecho corresponda

dentro del asunto de la referencia.

[I. ANTECEDENTES

1. La demandante Gloria del Carmen Rodriguez de Rodriguez, a través de
apoderado judicial, present6 demanda ejecutiva contra la Fundaciéon Social
Semillas de Esperanza, para que se librara mandamiento de pago en la forma
en que efectivamente se registré en auto del 8 de junio de 20231, por reunir
los requisitos de ley y cumplir los titulos ejecutivos allegados con lo normado

en el articulo 422 del Cadigo General del Proceso.

2. La demandada Fundacién Social Semillas de Esperanza, se notifico de la
orden de apremio con el articulo 8 de la Ley 2213 de 20222, y guardo silencio
dentro del término legal, situacion registrada en proveido del 12 de octubre
de 20233,

[Il. CONSIDERACIONES

1. Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo, se aportaron las
facturas electrénicas* No. MCDO-636, No. MCDO-637, No. MCDO-638, No.

L PDF No. 06, expediente digital.
2 PDF No. 19, expediente digital.
3 PDF No. 22, expediente digital.
“ Folios 13 a 446, PDF No. 03, expediente digital.



MCDO-639, No. MCDO-640, No. MCDO-646, No. MCDO-647, No. MCDO-834, No.
MCDO-838, No. MCDO-840, No. MCDO-841, No. MCDO-861, No. MCDO-862, No.
MCDO-863, No. MCDO-1024 y No. MCDO-1025; documentos que reunen las
exigencias tanto generales previstas para los titulos valores en el articulo 621
del Codigo de Comercio, que remiten a los articulos 772 a 779 ejusdem, en
concordancia con el Decreto 1074 de 2015 modificado por el Decreto 1154
de 2020, la resolucion 042 de 2020 y la Ley 1231 de 2008, de donde se
desprende que dichos instrumentos, al tenor de lo dispuesto por el articulo
422 del Codigo General del Proceso, prestan mérito ejecutivo, habida cuenta
gue registra la existencia de una serie de obligaciones claras, expresas y
actualmente exigibles a cargo del extremo demandado y a favor del

ejecutante, conforme a lo sefialado en los mencionados titulos.

2. Asi las cosas, en consideracion a que la parte demandada no ejercio
oposicion contra la orden de pago, nos encontramos ante la hipoétesis
previamente detallada en el articulo 440 del Codigo General del Proceso,
segun la cual, la conducta silente de dicho extremo procesal en este tipo de
juicios, impone al juez la obligacién de emitir auto por medio del cual ordene
seguir adelante con la ejecucion con miras al cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo; asi mismo, se
dispondra la liquidacion del crédito conforme al articulo 446 ibidem, y se
condenara en costas a la ejecutada, en armonia con el articulo 366 del mismo
compendio normativo.
lIl. DECISION

En virtud de lo expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO de
Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE la ejecucion en los términos del
mandamiento de pago proferido el 8 de junio de 2023, conforme a lo expuesto

en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECRETAR el remate, previo avalio de los bienes que se
hubieren embargado y secuestrado, asi como de los que posteriormente se

llegaren a embargar.



TERCERO: PRACTICAR la liquidacion del crédito, conforme a lo previsto en

el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte demandada. Por
Secretaria practiquese su liquidacién e incliyase la suma de $5.000.000,00

M/cte. por concepto de agencias en derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
CR
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001311301120230023400

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con el articulo

372 del Codigo General del Proceso, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: CONVOCAR a las partes y a sus apoderados para que

concurran de forma virtual a este Juzgado el dia 14 de febrero de 2024,

a partir de las 10:00 a.m., con el fin de llevar a cabo la audiencia prevista
en el articulo en cita, advirtiendo, de un lado, que la inasistencia de las
partes, hara presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion en que
se fundan las pretensiones o las excepciones, segun el caso y, del otro,
qgue si ninguna de las partes concurren ni justifica su inasistencia se

declarara terminado el proceso.

Asimismo, se advierte que, a la parte o al apoderado que no asista a la
audiencia, se le impondréa una multa de cinco (5) salarios minimos legales
mensuales vigentes, tal como lo dispone el numeral 4° de la norma en

cita.

La diligencia se surtird a través de los canales digitales y virtuales que
tiene a disposicion el Juzgado, por lo tanto, a través de los correos
electronicos registrados en el expediente, y dias previos a la misma, se

remitira el link de acceso a través de la plataforma Microsoft Teams.

SEGUNDO: CITAR a las partes para que concurran personalmente a
rendir interrogatorio, a la conciliacion, y demas asuntos relacionados con

la audiencia. —Numeral 8° articulo 372 ejusdem-.



TERCERO: ADVERTIR que en la citada audiencia, se fijara el litigio y se
efectuard el respectivo control de legalidad, en los términos establecidos

en el numeral 8° de la norma en cita.

Con base en el paragrafo del prementado canon normativo, se decretaran
las pruebas, con el fin de agotar el objeto de la audiencia de instruccion y
juzgamiento de que trata el articulo 373 ejusdem, por encontrarse
reunidos los requisitos establecidos para tal fin, razon por la cual, se

practicaran e incorporaran las siguientes

|. SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE

1.1. DOCUMENTALES

Téngase en cuenta la instrumental enunciada y aportada con el libelo

introductor, en cuanto gocen de valor probatorio.

1.2. INTERROGATORIO DE PARTE

Decrétese el interrogatorio de parte que deberd absolver la parte
demandada, segun cuestionario que le formulara el apoderado judicial

gue representa al extremo activo.

1.3. TESTIMONIALES

Se cita a rendir declaracion a Doris Floralba Torres Gordillo, siendo carga
de la parte demandante hacerla comparecer. Se niega el testimonio de
Natalia Lizeth Molina Torres, por cuanto funge como demandante en este

proceso.

1.4. INSPECCION JUDICIAL

Decretase la inspeccion judicial sobre los bienes ubicados en la carrera
55 No. 172-10 y calle 160 No. 62- 10 de la ciudad de Bogot4, la cual se



llevara a cabo, de ser posible, el dia de la fecha sefialada en el numeral

primero ut supra.

lll. SOLICITADAS POR LOS DEMANDADOS

Los demandados no solicitaron pruebas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Exp. N°.11001310301120230038400

Toda vez que la demanda reune las exigencias legales, y con ella se
acompafia el titulo que presta mérito ejecutivo, el cual cumple con las
exigencias establecidas en los articulos 422 y 430 del Cédigo General
del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de mayor
cuantia a favor de Manuel Castro Blanco contra Nelson Efrain Galindo

Cortés en calidad de avalista, por las siguientes sumas de dinero:

1.1. La suma de USD$1.000.000 por concepto de capital contenido en
el pagaré No. 78060925 de fecha 10 de febrero de 2010.

1.2. Por los intereses moratorios generados por el capital que compone
el numeral anterior, desde el 11 de mayo de 2011 y hasta que se
verifique su pago total, a la tasa maxima legal permitida por la

Superintendencia Financiera de Colombia.

SEGUNDO: Sobre costas del proceso y agencias en derecho se

resolvera oportunamente.

TERCERO: ORDENAR a la parte demandada pagar la obligacion aqui
ejecutada dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia advirtiéndole que a partir de esta
misma fecha cuenta con diez (10) dias para proponer excepciones de

conformidad con el articulo 442 ibidem.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia al demandado en la forma y
términos establecidos en los articulos 290 y 291 idem, y/o en la forma
establecida en la Ley 2213 de 2022.



QUINTO: OFICIAR a la Administracion de Impuestos y Aduanas
Nacionales DIAN, de conformidad con el articulo 630 del Estatuto

Tributario.

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado Miguel

Leonardo Lopez Gil como apoderado judicial de la parte demandante.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
(1)
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Exp. N°.11001310301120230041700

Toda vez que la demanda reune las exigencias legales, y con ella se
acompafia el titulo que presta mérito ejecutivo, el cual cumple con las
exigencias establecidas en los articulos 422 y 430 del Cédigo General
del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de mayor
cuantia a favor de Banco Davivienda S.A. contra Steel Panel S.A.S. y
Mauricio Pardo Cortés, en calidad de avalista, por las siguientes sumas

de dinero:

1.1. La suma de $226’178.606 por concepto de capital contenido en el
certificado de depdsito en administracion No. 0017515639, que
contiene las obligaciones Nos. 07100462900263316,
06800462900298309 y 05474820068147351.

1.2. La cantidad de $21°049.699 por concepto de intereses de plazo

causados y no pagados.

1.3. Por los intereses moratorios generados por el capital que compone
el numeral “1.1.”, desde la fecha de presentacion de la demanda y
hasta que se verifique su pago total, a la tasa maxima legal permitida

por la Superintendencia Financiera de Colombia.

SEGUNDO: Sobre costas del proceso y agencias en derecho se

resolvera oportunamente.

TERCERO: ORDENAR a la parte demandada pagar la obligacion aqui
ejecutada dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la

notificacion de esta providencia advirtiéndole que a partir de esta



misma fecha cuenta con diez (10) dias para proponer excepciones de

conformidad con el articulo 442 ibidem.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia al demandado en la forma y
términos establecidos en los articulos 290 y 291 idem, y/o en la forma
establecida en la Ley 2213 de 2022.

QUINTO: OFICIAR a la Administracion de Impuestos y Aduanas
Nacionales DIAN, de conformidad con el articulo 630 del Estatuto

Tributario.

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado Alvaro José

Rojas Ramirez como apoderado judicial de la parte demandante.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
1)
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotéa D.C., tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Exp. N°.11001310301120230042000

De conformidad con lo establecido en el articulo 90 del Cddigo General
del Proceso, se inadmite la anterior demanda, para que dentro del término

de cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsane lo siguiente:

1.) Debera la profesional del derecho acreditar que el poder que aportd
con el libelo genitor, le fue remitido desde la direccion de correo
electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales, en atencion a lo

dispuesto en el inciso 3° del articulo 5 de la Ley 2213 de 2023.

2.) Tomando en consideracion que se solicitd el reconocimiento y pago de
dafios patrimoniales, preséntese juramento estimatorio en la forma
establecida en el articulo 206 de la Ley 1564 de 2012. Numeral 7° articulo

82 del estatuto procesal general.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

REF: 11001310301120230042700

I. ASUNTO

Seria del caso entrar a decidir sobre la procedencia de admitir la demanda de la
referencia, sin embargo, del avallo catastral de los inmuebles objeto del proceso se

evidencia que el Juzgado no es competente.

[I. CONSIDERACIONES

1. De conformidad con lo sefialado en el numeral 1°, articulo 20 del Cédigo General
del Proceso, los Jueces Civiles del Circuito conocen en primera instancia de los

procesos contenciosos que sean de mayor cuantia.

Asimismo, a voces de lo estatuido en el articulo 25 Ibidem, el litigio sera de mayor
cuantia siempre que verse sobre pretensiones patrimoniales superiores a ciento
cincuenta (150) salarios minimos mensuales legales, valga decir, $174’000.000.00
M/Cte?.

Ahora bien, tratandose de procesos que versen sobre el dominio o posesiéon de
bienes, ensefia el numeral 3° del articulo 26 del Codigo General del Proceso, que la

cuantia se determinara “por el avallo catastral de estos”.

2. En el caso sub exadmine teniendo en cuenta que se pretende el 50% del bien
objeto de usucapion [por cuanto la demandante es titular del 50% restante], el valor
de dicha cuota parte corresponde a $162°974.500, razon por la cual se trata de un

proceso de menor cuantia.

3. En este orden de ideas, se advierte que esta sede judicial carece de competencia
para avocar el conocimiento de la presente demanda, y en ese orden, se impone su

rechazo de plano de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 90

! Salario Minimo Legal Vigente para el aiio 2023, $1°160.000.00 M/Cte.



ejusdem, ordenando remitilo al Juzgado Civil Municipal que por reparto
corresponda.
l1l. DECISION

En virtud de lo expuesto anteriormente, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
de Bogota,
RESUELVE:

1. RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia de conformidad con

dicho en la parte motiva de este proveido.

2. REMITIR la demanda y sus anexos al sefior Juez Civil Municipal de esta ciudad

[Reparto]. Secretaria proceda de conformidad.

3. DISPONER que se dejen las constancias del caso por secretaria.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
EC
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Exp. N°.1100131030112023042900

Toda vez que la demanda reune las exigencias legales, y con ella se
acompafia el titulo que presta mérito ejecutivo, el cual cumple con las
exigencias establecidas en los articulos 422 y 430 del Codigo General del
Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de mayor
cuantia a favor de Bancolombia S.A. contra Jesus Elquin Hernandez Rojas

y HMR Ingenieria S.A.S. por las siguientes sumas de dinero:

1.1. La suma de $1°951.511.340 por concepto de capital contenido en el

pagaré base de recaudo ejecutivo.

1.3. Por los intereses moratorios generados frente a la indicada en el
numeral anterior, a la tasa maxima establecida por la Superintendencia
Financiera de Colombia, a partir 30 de mayo de 2023 y hasta la fecha en la

cual se lleve a cabo el pago.

SEGUNDO: Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolvera

oportunamente.

TERCERO: ORDENAR a la parte demandada pagar la obligacion aqui
ejecutada dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de
esta providencia advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con
diez (10) dias para proponer excepciones de conformidad con el articulo
442 ibidem.



CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a la demandada en la forma y
términos establecidos en los articulos 290 y 291 idem, y/o en la forma
establecida en la Ley 2213 de 2022.

QUINTO: OFICIAR a la Administracion de Impuestos y Aduanas Nacionales

DIAN, de conformidad con el articulo 630 del Estatuto Tributario.

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado Pablo Enrique

Sierra Cardenas como apoderado judicial de la parte demandante.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
Jueza
(2
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Exp. N°.11001310301120230043200

Reunidos los requisitos exigidos por los articulos 82, 384 y 385 del Codigo

General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

1). ADMITIR la demanda de restitucion de tenencia de bien inmueble entregado
a titulo de leasing, instaurada por Bancolombia S.A. contra Montana Pasteleria
& Café SA.S.

2). CORRER traslado de la demanda y de sus anexos a la parte demandada por

el término de veinte (20) dias, conforme lo sefiala el articulo 369 ibidem.

3). IMPRIMIR a la presente demandada el tramite del proceso verbal.

4). NOTIFICAR esta providencia al extremo pasivo en la forma y términos de los
articulos 291, 293 y 301 ejusdem y/o de conformidad con la ley 2213 de 2022.

5.) RECONOCER personeria para actuar a la abogada Alicia Alarcon Diaz como
apoderada judicial de la parte demandante, en la forma, términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Jueza
EC

Maria Eugenia Santa Garcia
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