JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintiocho (28) de julio de dos mil veinte (2020)

REF.: 11001080000820183401101

En atencion al informe secretarial que antecede, a lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA20-11597 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura sobre el
cierre de varias sedes judiciales hasta el 31 de julio del afio en curso, entre
ellas donde funciona este Juzgado, y teniendo en cuenta, ademas, que los
expedientes no se encuentran digitalizados, se fija como nueva fecha para
llevar a cabo la audiencia programada en auto de ocho de julio de la presente

anualidad, para el dia 11 del mes de agosto del afio 2020, a partir de las

3:00 p.m.

La diligencia se surtira a través de los canales digitales y virtuales que tiene
a disposicion el Juzgado, por lo tanto, a través de los correos electronicos
registrados en el expediente y dias previos a la diligencia, se informara la

dinamica de la misma.

Finalmente, se advierte a las partes que todo memorial que sea radicado

ante el Juzgado, debe remitirse con copia a su contraparte y acreditar dicha

actuacion, tal como lo preceptua el numeral 14 del articulo 78 del Codigo

General del Proceso vy el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA



JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacién en
ESTADO N° 070 hoy 29 de julio de 2020.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
JASS Secretario
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Medida cautelar.

danilo landinez <dlandinez@hotmail.com>
Mié 8/07/2020 2:53 PM
Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

G 9 v 5

1.pdf
1MB

Buenas tardes. Me permito allegar solicitud de medida cautelares ejecutivo 2016 / 0404. Advierto q desconozco el correo del apoderado de la dda. Gracias

Enviado desde mi HUAWEI Mate 20 lite

‘ Gracias. } ‘ Listo. } ‘ Muchas gracias por su colaboracion.

[ ;Las sugerencias anteriores son Utiles?  Si No
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintiocho (28) de julio de dos mil veinte (2020)

REF.: 11001310301120160040400

En atencion al informe secretarial que antecede, y conforme a lo dispuesto
en el inciso final del articulo 83 y los articulos 593 y 599 del Codigo General
del Proceso, previo a resolver lo que en derecho corresponda, se requiere al
actor para que indique especificamente en qué entidades financieras se

encuentran los productos objeto de cautela.

Finalmente, se advierte a las partes que todo memorial gue sea radicado ante

el Juzgado, excepto que se trate de peticion de medidas cautelares previas,

debe remitirse con copia a su contraparte y acreditar dicha actuacion, tal

como lo preceptia el numeral 14 del articulo 78 del Codigo General del
Proceso vy el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA G.ARCI'A

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotaciébn en
ESTADO N°_070 hoy 29 de julio de 2020.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
JASS Secretario
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Recursos proceso 11001310301120170040200

Flor Maria Torres <flormaria@kenssey.com>
Mar 7/07/2020 12:42 PM

87 Movera v Categorizar v

® &

® Posponer

Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C,; Ricardo Leon - Gerente Financiero Spoleto <financiero@spoleto.com.co>

apelacion.pdf
200 kB

Sefiores Juzgado 11 Civil del Circuito de Bogoté

Envio recurso de Reposicion y Apelacion en PDF para el proceso ejecutivo # 11001310301120170040200

Demandante: KENSSEY S.A.
Demandado Spoleto Culinaria Italiana S.A.

Con este correo envio tambien el correo a la parte demandada

Favor acusar recibido
Atentamente

Flor Maria Torres R.
Representante legal
Demandante

Q
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FLOR MARIA TORRES RODRIGUEZ

Abogada Oficina- Bogota D.C.
Universidad Libre Carrera 7 # 29-34 Oficina 801
Derecho Tributario PBX 7460606

Universidad del Rosario E. Mail flormaria@kenssey.com

Sefior Juez
Once Civil Civil del Circuito
Bogota

Ref.: 11001310301120170040200 Ejecutivo de Kenssey S.A contra Spoleto
Culinaria Italiana S.A.
RECURSOS DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION

Como parte actora dentro del proceso de la referencia y estando dentro del
término, interpongo recurso de REPOSICION y en subsidio de APELACION,
contra el auto de fecha 13 de marzo de 2020, notificada por estado el 1 de
julio de 2020, mediante el cual revoca los numerales 1, 1.1 y 1.2 del
mandamiento de pago proferido el 24 de Octubre de 2019 a fin de que se
revoque y en su lugar se mantenga el mandamiento de pago o en su defecto se
decreten como mandamiento de pago las pretensiones de la demanda.

FUNDAMENTOS DE LOS RECURSOS

1-El auto recurrido incurre en violacion del derecho constitucional al debido
proceso de mi representada al proferir un fallo extra-petita basando sus
considerandos 3.3.1 ,3.3.2, 3.3.3 y 3.3.4 en argumentos que nunca fueron
expuestos ni solicitados en el recurso de reposicion interpuesto por la
demandada, tal como se puede ver en el escrito del recurso, para concluir que
una de las clausulas del titulo ejecutivo, contrato de arrendamiento no era
clara ni expresa y que por lo tanto la totalidad del titulo ejecutivo no reunia los
requisitos del art 422 del C.G del P.

Es asi como los argumentos del recurso de reposicion contra el mandamiento
de pago, se circunscribieron a alegar la oportunidad del recurso, una indebida
acumulacion de pretensiones, y a un “‘error en el mandamiento ejecutivo de
la interpretacion de la clausula contractual de la pretendida MULTA” en
ningun caso, ataco el contrato de arrendamiento como titulo ejecutivo ni
alego expresa y claramente la falta de algin requisito formal del titulo
(contrato de arrendamiento) para que prestara merito ejecutivo de
conformidad con lo establecido en el Articulo 422 del C.G. del P., como en
forma errada argumenta el auto recurrido con franca violacion a lo establecido
en el art 430 del C.G. del P. que dice:

“Articulo 430. Mandamiento ejecutivo

Presentada la demanda acompafiada de documento que preste merito
ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al demandado que cumpla la
obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere
legal.


mailto:flormaria@kenssey.com

FLOR MARIA TORRES RODRIGUEZ

Abogada Oficina- Bogota D.C.
Universidad Libre Carrera 7 # 29-34 Oficina 801
Derecho Tributario PBX 7460606

Universidad del Rosario E. Mail flormaria@kenssey.com

Los requisitos formales del titulo ejecutivo solo podran discutirse mediante
recurso de reposicion contra el mandamiento ejecutivo. No se admitira
ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada
por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo
ejecutivo no podran reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en
el auto que ordene sequir adelante la ejecucion, segun fuere el caso. “

Es claro que la funcidn del juez en especial en la Jurisdiccion Civil es la de
fallar de acuerdo con lo expuesto por las partes, en forma imparcial, 1o que no
acurre en el auto recurrido el cual pretende darle al recurso de reposicion un
alcance que no tiene y atribuirle argumentos que no fueron expuestos por el
recurrente, para justificar una decision contraria a la ley.

2- Por otra parte, el contrato de arrendamiento en su totalidad es una unidad
juridica que integra el titulo ejecutivo, base del proceso de la referencia, la
cual se debe analizar en su conjunto en forma armonica de todo su clausulado
y no clausula por clausula en forma separada, como erradamente hace el auto
recurrido.

Es asi como en el auto recurrido solo se analiza la clausula Decimo segunda-
Multa- del citado contrato, para concluir que “el contrato de arrendamiento no
es claro ni expreso y que por lo tanto no reune los requisitos establecidos en
el articulo 422 del C: G. del P. para tenerse como titulo ejecutivo...-

Pero omite analizar la totalidad de los términos contractuales, en los cuales en
forma expresa y clara estan establecidas la causal de incumplimiento, fechas
de exigibilidad, la forma de cuantificacion de la Multa, la obligacion de pago
del demandado y demas requisitos que en forma inequivoca lo constituyen en
TITULO EJECUTIVO con el pleno cumplimiento de los requisitos de que
trata el articulo 422 del.G. del P.

Por todo lo expuesto, el auto recurrido debe ser revocado en los numerales en
que fue revocado el mandamiento de pago.

PETICION
Cordialmente solicito al despacho:

1- Se sirva revocar los numerales numerales 1, 1.1 y 1.2 del mandamiento de
pago proferido el 24 de octubre de 2019 y en su lugar se mantenga el
mandamiento de pago o en su defecto se decreten como mandamiento de pago
las pretensiones de la demanda.

2- En su defecto se me conceda el recurso de APELACION en efecto
suspensivo, el cual es procedente de conformidad con lo establecido en el
articulo 438 del C.G del P., el cual sustento en iquales términos al presente.



mailto:flormaria@kenssey.com

FLOR MARIA TORRES RODRIGUEZ

Abogada Oficina- Bogota D.C.
Universidad Libre Carrera 7 # 29-34 Oficina 801
Derecho Tributario PBX 7460606

Universidad del Rosario E. Mail flormaria@kenssey.com

NOTIFICACIONES VIRTUALES

En cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cddigo
General del Proceso, me permito informar la direccidn electrénica de las
partes asi:

Parte demandante;: KENSSEY S.A. Email: flormaria@kenssey.com
y/o henry@kenssey.com

Parte Demandada: Spoleto Culinaria Italiana S.A. Email:
financiero@spoleto.com.co (segun aparece en el certificado de Camara y
Comercio de Bogota)

El apoderado de la demandada no ha suministrado dentro del proceso ni su
direccion electrdnica, ni su nimero telefonico.

Agradeciendo su atencion,

Atentamente

Flor Maria T6tres Rodriguez
C.C.#41.628.029 de Bogota
TP #34512del C.S.delal.


mailto:flormaria@kenssey.com
mailto:flormaria@kenssey.com
mailto:henry@kenssey.com
mailto:Email:%20financiero@spoleto.com.co
mailto:Email:%20financiero@spoleto.com.co
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OPOSICION AL RECURSO RESUELVE MANDAMIENTO DE PAGO

Jorge Orlando Gémez Diaz <orlandogomezdiaz@hotmail.com>
Mié 8/07/2020 4:54 PM
Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

CONSULTA PROCESO WEB R... MEMORIAL ALLEGA PAGO C...
130 KB 93 KB

3 archivos adjuntos (3 MB)  Descargar todo  Guardar todo en OneDrive - Consejo Superior de la Judicatura

DEMANDANTE: KENSSEY
DEMANDADO: SPOLETO
PROCESO NUMERO: 110013103011201770040200

Cordialmente,

JORGE ORLANDO GOMEZ DIAZ
cc 113787713
TP 131962

® © Q

® Posponer

MEMORIAL POSICION KENSS...
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g REPORTE DEL PROCESO
11001310301120170040200

Fecha de la consulta: 2020-07-08 01:04:23
Fecha de sincronizacién del sistema:  2020-07-07 18:22:09

Datos del Proceso

Fecha de Radicacidn 2017-07-07 Clase de Proceso
Despacho JUZGADO 011 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA Recurso

Ponente BERNARDO FLOREZ RUIZ Ubicacion del Expediente
Tipo de Proceso Declarativo Contenido de Radicacion

Sujetos Procesales

Libertad y Orden
RepGblica de Colombia

Verbal
Sin Tipo de Recurso

Secretaria - Términos

Tipo Es Emplazado Nombre o Razén Social
Demandado No SPOLETO CULINARIA ITALIANA S.A.S.
Demandante No KENSSEY S.A.

Actuaciones del Proceso



Fecha de Actuacion Anotacion Fecha Inicia Fecha Finaliza Fecha de

Actuacion Término Término Registro

2020-07-07 Recepcién memorial 2020-07-07
2020-06-30 Fijacion estado Actuacion registrada el 30/06/2020 a las 15:39:08. 2020-07-01 2020-07-01 2020-06-30
2020-06-30 Auto decide recurso 2020-06-30
2020-02-17 Al despacho 2020-02-17
2020-02-13 Recepciéon memorial DLML. ACTORA DESCORRE TRASLADO 2020-02-13
2020-02-10 Traslado Recurso Reposicién 2020-02-12 2020-02-14 2020-02-10

Art. 319 C.G.P.

2020-01-29 Recepciéon memorial 2020-01-29
2020-01-23 Fijacion estado Actuacion registrada el 23/01/2020 a las 17:21:01. 2020-01-24 2020-01-24 2020-01-23
2020-01-23 Auto ordena correr traslado 2020-01-23
2020-01-21 Al despacho 2020-01-21
2019-12-04 Recepciéon memorial 2019-12-04
2019-11-28 Recepciéon memorial DLML. PETICION APODERADO DEMANDADO 2019-11-28
2019-11-25 Fijacion estado Actuacion registrada el 25/11/2019 a las 07:02:22. 2019-11-26 2019-11-26 2019-11-25
2019-11-25 Auto pone en conocimiento 2019-11-25
2019-11-20 Al despacho 2019-11-20
2019-11-15 Recepciéon memorial DLML. CONTESTACION DEMANDA, EXCEPCIONES 2019-11-15
2019-11-15 Recepciéon memorial DLML. ALLEGAN PAGO DEPOSITO JUDICIAL 2019-11-15
2019-11-12 Recepciéon memorial 2019-11-12
2019-11-08 Oficio Elaborado 1826 MEDIDA CAUTELAR 2019-11-12
2019-10-29 Recepciéon memorial DLML. PODER 2019-10-29
2019-10-24 Fijacion estado Actuacion registrada el 24/10/2019 a las 07:55:27. 2019-10-25 2019-10-25 2019-10-24
2019-10-24 Auto decreta medida cautelar 2019-10-24



Fecha de

Actuacion

Actuacion

Anotacion

Fecha Inicia

Término

Fecha Finaliza

Término

Fecha de

Registro

2019-10-24 Fijacion estado Actuacion registrada el 24/10/2019 a las 07:55:07. 2019-10-25 2019-10-25 2019-10-24
2019-10-24 Auto libra mandamiento 2019-10-24
ejecutivo
2019-10-21 Al despacho 2019-10-21
2019-10-11 Recepcién memorial 2019-10-11
2019-10-07 Fijacion estado Actuacion registrada el 07/10/2019 a las 17:57:45. 2019-10-08 2019-10-08 2019-10-07
2019-10-07 Auto inadmite demanda 2019-10-07
2019-10-04 Constancia secretarial RECEPCION demanda acumulada, PENDIENTE DESARCHIVE 2019-10-04
2019-02-13 Archivo Definitivo PAQUETE 123 TERMINADOS 2019 2019-02-13
2018-04-19 Fijacion estado Actuacion registrada el 19/04/2018 a las 17:25:07. 2018-04-20 2018-04-20 2018-04-19
2018-04-19 Auto resuelve Solicitud 2018-04-19
2018-04-17 Al despacho 2018-04-17
2018-04-17 Constancia secretarial DESARCHIVADO 2018-04-17
2018-04-10 Archivo Definitivo PQT 78 TERMINADOS 2018 2018-04-10
2018-02-07 Recepcién memorial DMS 2018-02-07
2017-10-13 Oficio Elaborado despacho comisorio No. 83 2017-10-17
2017-09-27 Fijacion estado Actuacion registrada el 27/09/2017 a las 07:59:23. 2017-09-28 2017-09-28 2017-09-27
2017-09-27 Auto aprueba liquidacién Costas. 2017-09-27
2017-09-26 Al despacho 2017-09-26
2017-09-12 Fijacion estado Actuacion registrada el 12/09/2017 a las 17:16:06. 2017-09-13 2017-09-13 2017-09-12
2017-09-12 Sentencia de Primera 2017-09-12
Instancia
2017-09-08 Al despacho 2017-09-08




Fecha de

Actuacion

Actuacion

Anotacion Fecha Inicia

Término

Fecha Finaliza

Término

Fecha de

Registro

2017-08-02 Diligencia de notificacion EL REPRESENTANTE LEGAL DE SPOLETO CULINARIA ITALIANA SAS EL 2017-08-02
personal (acta) SENOR MANUEL ARTURO ROZO GARCES

2017-07-14 Fijacion estado Actuacion registrada el 14/07/2017 a las 09:12:36. 2017-07-17 2017-07-17 2017-07-14

2017-07-14 Auto admite demanda 2017-07-14

2017-07-10 Al despacho 2017-07-10

2017-07-07 Radicacion de Proceso Actuacion de Radicacion de Proceso realizada el 07/07/2017 alas  2017-07-07 2017-07-07 2017-07-07

11:41:49
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JUEZ 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. b5 ERI O ]
L. S.. D (ot g T
i
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Referencia: Exp. 11001310301120170040200~
Tipo de Proceso:  Verhal de Restitucion de Terencin
Demandante: KENESSKY 8.4
Demandado: SPOLETO CULINARIA IT ALIANA §.A.5.
ASUNTO: ‘ALLEGO  PAGO MEDIANTEL DEPOSITO
JURICIAL COSTAS DE], PROCESS.
sy

JORGE ORLANDO GOMEZ Diaz, mayor de edad, ideniificadn con cédula de

ciudadania No. 11.378.713, portaclor de la tarjeta profesional No. 131962 de| Consejo
Supetior de la Judicatma, obrando en mj condicién de apoderado judicial de 1a sociedad
SPOLETO CULINARIA ITALIANA 8.A.8,, identificada con ¢l NIT No. 830, 129.394-3,

debidamente constiluida conforme las Icyes de Ia Repiblica de Celombis, con domicilio en
la ciudad de Bogota D.C., tepresentacion quc ejerzo mediante poder Judicial conferide por
SU representante legal, sefior MANTUEL ARTURO ROZO GARCES, mayor de edad,
identificado can cédula de ciudadania No. 11.380.755, con domicilio en la cindad de
Bogotdi D.C.; me permito mediante ol presente, acreditar el DEPOSITO JUDICIAL

cortespondicnte al pago de las COSTAS fijadas por sus Despacho medjante Sentencia dei
12 de Septiembre de 2017,

Lo anterior, cn plena coherencia cnire lo expresade en cl Mandamiento Ejecutivo v lo
expuesto en el RECURSO de REPOSICION ¥ la CONSTESTACION DE LA
DEMANDA, esto es, el anallamiento a la pretension de la demandante que se encucnira de
manera clara, expresa y exigible en la sentencia Judicial proferida per su Despacho el din
12 de Sepliembre dc 2017 y Ia oposicién 2 la INDEBIDA ACUMULACION DE
PRETENSIONES, que me ha ilevado a plantear las razomes para sostener quc la via
procesal que aqul avanza, no es la que corresponde en la pretension del cobro de una
MULTA por el presunto incumplimiento de un contrato de Arrendamicnto, en el entendido,
que siendo la base de una presunta obligacién dineraria, el contrato de arrendaniento,

surgen posiciones de las partes que sc Oponen endre si., hechos que deben ser expuestos ¥
conbrovertidos en el procedimiento propio de esta clase .-

Entrege como anexos a la presente: Original del DOMPRGD!&NTE DE SOLICITUD (PIN)

No.163298 del 13 de Noviembre de 2010 y original de RECEPCION DE PAGO DJ PIN
19548155 del 13 de Noviembre de 2019.

Del sefior Juez,

Cordialmente,
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1 SPOLETO CULINARIA ITALIANA SAS SPOLETO
| CULINARIA TTALINA SAS

£2,500.000,00
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SIA1R018 1081 Celerc: ealmarn

Oflcina: 20 - DERORITOS JUDICIALES - SHAP
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harero de pracesea | 11001310301120170040200
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Damatdeits | KEMSSEY 54 KENSEEY 3A
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Farma de page | EFECTIVO
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Honorable Sefior ]
JUEZ 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

E. S. D.
Referencia: Exp. 11001310301120170040200
Tipo de Proceso:  Verbal de Restitucion de Tenencia
Demandante: KENESSEY S.A.
Demandado: SPOLETO CULINARIA ITALIANA S.A.S.
ASUNTO: MEMORIAL - OPOSICION RECURSO DE

REPOSICION Y APELACION

JORGE ORLANDO GOMEZ DIiAZ, mayor de edad, identificado con cédula de
ciudadania No. 11.378.713, portador de la tarjeta profesional No. 131.962 del Consejo
Superior de la Judicatura, obrando en mi condicién de apoderado judicial de la sociedad
SPOLETO CULINARIA ITALIANA S.A.S., identificada con el NIT No. 830.129.394-3,
debidamente constituida conforme las leyes de la Republica de Colombia, con domicilio en
la ciudad de Bogota D.C., representacion que ejerzo mediante poder judicial conferido por
su representante legal, seior MANUEL ARTURO ROZO GARCES, mayor de edad,
identificado con cédula de ciudadania No. 11.380.755, con domicilio en la ciudad de Bogota
D.C.; me permito presentar ante su despacho el presente memorial, para expresar lo que mas
adelante se contiene, con relacién al denominado recurso de reposicion interpuesto por la
parte ejecutante dentro de esta actuacion y otros asuntos.

L EXTEMPORANEIDAD DEL RECURSO

Establece el articulo 318 del C.G. del P., que el Recurso de Reposicion contra una
providencia que se profiera fuera de audiencia, debe interponerse dentro de los tres (3) dias
siguientes a la notificacion de la providencia que se ataca. (En el siguiente acapite se estudiara
la procedencia de la Reposicion).

Igual regla establece el articulo 322 del C.G. del P., con relacién al Recurso de Apelacion, el
es procedente contra el Auto que revoca el Mandamiento Ejecutivo por via de reposicion,
conforme el Articulo 438 del C.G. del P.

De lo anterior y antes de validar la procedencia del Recurso de Reposicion, es claro, conforme
las normas referidas, que el Recurso, sea cual fuere, debe interponerse dentro de los tres 3)
dias posteriores a su notificacion, si se dicta fuera de audiencia.

El Auto que la parte ejecutante pretende atacar, fue proferido por este despacho, el trece (13)
de marzo del 2020 y notificado mediante estado electronico, fijado el primero (1) de julio del
mismo afio. Se inserta el recorte de dicha consulta en el sistema, cuyo soporte completo se
anexa al final del presente escrito (fecha de consulta: ocho (8) de julio de 2020):

fechade Actuacion Anotacién i Fecha Inicia Fecha Finaliza Fecha de

Actuacién Término Términa Registro
2020-07-07 Recepcion memorial

. 2020-07-07
2020-06-30 Fijacion estado Actuacion registrada el 30/06/2020 a las 15:39:08. 2020-07-01 2020-07-01 2020-06-30

Teniendo en cuenta lo anterior, el término para interponer el recurso que pretende incoar la
parte actora, era el comprendido dentro de los dias: dos (2) y seis (6) del mismo mes de julio
(descontando los dias no habiles del fin de semana).

Conforme se evidencia en el recorte que se insert6 de la consulta al sistema de la pagina web
de la Rama Judicial, el recurso fue interpuesto (Fecha de Actuacion - Recepcion Memorial),
el dia siete (7) de julio de 2020.

Asi las cosas, es claro que el Recurso interpuesto por la parte ejecutante, se presentd por fuera

del término legal consagrado para el efecto, por lo tanto, ambos deben rechazarse por
extemporaneos.



I1. IMPROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION

Establece claramente el inciso cuarto del articulo 318 del C.G. del P., que el Auto que decide
la Reposicidn, no es susceptible de ningiin recurso, con lo que esté descartando la posibilidad

de atacarse por la via de Reposicion, el Auto proferido por este despacho, el trece (13) de
marzo del 2020.

Teniendo en cuenta lo anterior, ademas de ser extemporanea toda la peticion del Recurso, el
Recurso de Reposicion, particularmente, debe ademas descartarse por improcedente y no
poderse subsanar tal improcedencia, por haberse interpuesto extemporaneamente (Art. 318
C.G. del P., Paragrafo)

III. CONTRADICCION DE LA ,PETICION DEL RECURSO DE
REPOSICION Y APELACION - SOLICITUD DE ALGO YA
RESUELTO POR EL DESPACHO

Solicita la parte ejecutante en su escrito del siete (7) de julio de 2020; como peticién principal,
lo siguiente (copia textual):

1- Se sirva revocar los numerales numerales 1, 1.1 y 1.2 del mandamiento de pago
proferido el 24 de octubre de 2019 y en su lugar se mantenga el mandamiento de
pago o en su defecto se decreten como mandamiento de pago las pretensiones de la
demanda.

Por la evidente indebida acumulacién de solicitudes que tiene el numeral transcrito, es
necesario divir todo el parrafo del numeral, para tratar de interpretar la solicitud, parte por
parte.

Se puede entender que la primera de las peticiones que efectia el recurrente es: “Se sirva
revocar los numerales numerales (sic) 1, 1.1y 1.2 del mandamiento de pago proferido el 24
de octubre de 2019 (...)”. Esta solicitud, que pareciera ser el eje del recurso, es inaplicable
porque fue justamente eso lo que el Despacho hizo en el Auto proferido el trece (13) de marzo
del 2020, que revocd el numeral 1° y sus items 1.1 y 1.2 del mandamiento de pago, por lo
que la solicitud apunta a que se acceda a algo a lo que ya accedi6 este Despacho.

A continuacién, en la peticion se establece: “(...) en su lugar se mantenga el mandamiento
de pago (...)”, lo que también resulta desacertado y muy confuso, teniendo en cuenta que la
revocatoria que realiza este despacho en el Auto proferido el trece (13) de marzo del 2020 es
especificamente del numeral 1°y sus items 1.1 y 1.2 (que es lo que solicita la parte actora
aca recurrente en la primera parte de su peticion), pues la providencia atacada no revocé el
mandamiento de pago, sino, exclusivamente el numeral 1°y sus items 1.1 y 1.2. Por lo que
es nuevamente contradictoria la solicitud que, en su primera parte solicita que se revoquen

los numerales (cosa que ya hizo el Despacho) y, posteriormente, que se mantenga el
Mandamiento de pago.

Por ultimo, la frase final de la solicitud: ““(...) o0 en su defecto se decreten como mandamiento
de pago las pretensiones de la demanda (...)” es, a su misma vez, improcedente, toda vez
que lo que resolvié este Despacho en el Auto proferido el trece (13) de marzo del 2020, y
que es sobre lo Unico que puede tratarse el ataque via recurso contra el referido Auto, en nada
se refiere a las “pretensiones de la demanda”, por lo que no puede analizarse ni plantearse

ese asunto que no esta, ademas, relacionado de ninguna manera con la peticion que pareciera
ser la principal.

De acuerdo con lo anterior, a todas luces, la peticion efectuada en el Recurso planteado de la
parte ejecutante carece de cualquier sentido y vocacion de ser resuelta por el Despacho o su
superior, por lo que no puede ser estudiada, dadas las evidentes falencias de que adolece la
solicitud, que: (i) acumula varias peticiones dentro de una misma, (ii) plantea peticiones que
son contradictorias entre si y (iii) que solicita al Juez que acceda a algo que ya accedié
previamente; asi que, cualquier clase de fallo que pretendiera hacer el Juzgador con ocasién
de la peticién del Recurso, seria exclusivamente para concluir lo aca planteado, cualquiera
mas, constituirfa una violacién al principio de congruencia que debe existir entre las
solicitudes de las partes y las providencias que profieren los Jueces.




En palabras de este mismo Despacho, que en la misma providencia atacada, Auto del trece
(13) de marzo de 2020, recordd, con buen criterio, los requisitos que debe reunir un Recurso
y el papel que tiene que cumplir un recurrente: “el recurrente tiene la carga de controvertir
la providencia, mediante la presentacion de razonamientos precisos y claros que conduzcan
arevocarla o reformarla”; claridad y precision que, cdmo se vio, no se cumple en el Recurso
presentado por la ejecutante.

Es por esta raz6n que, ademas de haberse presentado extemporaneamente el Recurso y de no
ser procedente el Recurso de Reposicion, este Despacho debe descartar la totalidad del
Recurso por no exponer con claridad y sin contradicciones las peticiones que realiza.

IV.  SOLICITUD DE TERMINACION POR PAGO Y ARCHIVO
DEFINITIVO DE LA ACTUACION

Teniendo en cuenta lo anterior, el Auto proferido el trece (13) de marzo del 2020 por este
Despacho se encuentra en firme, razén por la que las condenas del numeral 1°y sus items 1.1
y 1.2 del Mandamiento de Pago, se encuentran revocadas.

En el referido Auto proferido el trece (13) de marzo del 2020, no se menciona el item 1.3 del
Mandamiento de Pago, ni se hace referencia al decreto de las Medidas Cautelares.

En el item 1.3 del Mandamiento de Pago, este Despacho establecio: “1.3. $2°500.000,00, por
concepto de costas procesales aprobadas mediante auto de 27 de septiembre de 2017 y
obrante a folio 18 del paginario.”

Ahora bien, el trece (13) de noviembre de 2019, la parte acé ejecutada procedi6 a consignar
a ordenes de este Despacho, la suma contenida en dicho numeral 1.3; lo que se hizo saber
mediante copia aportada a este despacho, radicada el catorce (14) de noviembre del mismo
afio. Para el efecto, se anexa al final de este escrito, copia simple del memorial que aport6 tal
informacion, con constancia de la fecha de radicacion.

Por lo anterior y, teniendo en cuenta que los demas items del Mandamiento de Pago se
encuentran revocados por estar en firme el Auto que asi lo ordend, no existe mérito alguno
para continuar con esta ejecucion.

Asi las cosas, me permito solicitar amablemente a este Despacho lo siguiente:

1. Que proceda a dar por terminada esta actuacion por pago del total de las obligaciones
solicitadas en la demanda.

2. Que ordene el levantamiento y la cancelacion de las medidas cautelares decretadas.

3. Que proceda al archivo definitivo de la actuacién, de la forma que este Despacho
considere pertinente.

-

\w/\

ca

Anexos:
1. Archivo de Constancia de Consulta en el sistema de la pagina web de la Rama Judicial
del presente proceso (fecha de consulta: ocho (8) de julio de 2020).

2. Memorial del 14 de noviembre de 2019, en que se aporta la constancia del depésito
judicial por el valor ordenado en el Mandamiento Ejecutivo (3 folios).




JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintiocho (28) de julio de dos mil veinte (2020)

REF.: 11001310301120170040200

En atencion al recurso de reposicion y en subsidio de apelacion impetrado
por la apoderada actora contra el auto de 13 de marzo de la presente
anualidad [notificado mediante anotacién en el estado del primero de julio siguiente], el
mismo se rechaza de plano, por extemporaneo, toda vez que el articulo 318
del Cédigo General del Proceso indica que, cuando el auto se pronuncia por
fuera de audiencia, el recurso debera interponerse por escrito dentro de los

tres (3) dias siguientes a la notificacién de la providencia.
De otra parte, se pone en conocimiento de dicho extremo procesal, la
documental remitida por la parte demandada, para que en el término de tres

(3) dias se pronuncie sobre el particular.

Finalmente, se advierte a las partes que todo memorial gue sea radicado ante

el Juzgado, debe remitirse con copia a su contraparte y acreditar dicha

actuacion, tal como lo preceptiua el numeral 14 del articulo 78 del Coédigo

General del Proceso vy el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGHENIA SANTA GARCIA



JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacién en ESTADO

N° 070 hoy 29 de julio de 2020.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario
JASS
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Sefior(a)
JUEZ(A) ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

ESD.

Demandante: MARIA ROSALBA NAVARETE AREVALO

Demandado: OPPORTUNITY INTERNACIONAL COLOMBIA S.A. COMPARIA
DE FINANCIAMIENTO

Radicado : 2019 - 589

EDWAR ANDRES GARCIA BEJARANO, mayor de edad domiciliado en la ciudad
- de Bogota D.C., identificado con cédula de ciudadania N° 79.770.823 de Bogota
D.C., portador de la tarjeta profesional 274.247 del C.S de la J, obrando en calidad
de apoderado de la sefiora MARIA ROSALBA NAVARETE AREVALO,
igualmente mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Bogota D.C; dentro del
término legal y oportuno procedo a descorrer traslado de las excepciones
propuestas por el demandado y/o de la contestacion de la demanda, por parte del
demandado OPPORTUNITY INTERNACIONAL COLOMBIA S.A. COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO, oponiéndome a los hechos y pretensiones que la
fundamentan, de la siguiente manera:

FRENTE A LOS HECHOS:

Frente Qbs hechos no controvertidos en la contestacion de la demanda, me
permito pronunciar oponiéndome a su refutacion de la siguiente manera:

ERO: Es parcialmente cierto, mas sin embargo por parte del demandado
, advirtio de la fusion por absorcién cuando ya habian realizado su proceso
n permitir al arrendador dar su asentamiento sobre el nuevo
ual a la luz del contrato de arrendamiento se prevé como un

oda vez que se establecid que no habia autorizacion

Escaneado con CamScanner



condiciones dejaron de lado el procedimiento para el pago por consignacion
extrajudicial que a continuacion se relaciona:

S muﬁndlmlimc de pago por consignacion extrajudicial del cano-n 'de arrendamiento.
| ,‘ ‘Cuando el arrendador se rehlse a recibir el pago en las condiciones y en el lugar
~ acordados, se aplicardn las siguientes reglas:

1. El arrendatario deberé cumplir su obligacion consignando las respectivas sumas
~ a favor del arrendador en las entidades autorizadas por el Gobierno Nacional, del

lugar de ubicacion del inmueble, dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes al

vencimiento del plazo o periodo pactado en el contrato de arrendamiento.

Cuando en el lugar de ubicacion del inmueble no exista entidad autorizada por el
Gobierno Nacional, el pago se efectuara en el lugar mas cercano en donde exista
~ dicha entidad, conservando la prelacion prevista por el Gobierno.

2. La consignacion se realizara a favor del arrendador o de la persona que
legalmente lo represente, y la entidad que reciba el pago conservara el original del
titulo, cuyo valor quedara a disposicion del arrendador.

3. La entidad que reciba la consignacion debera expedir y entregar a quien la
realice dos (2) duplicados del titulo: uno con destino al arrendador y otro al
arrendatario, lo cual debera estar indicado en cada duplicado.

Al momento de efectuar la consignacion dejara constancia en el titulo que se
elabore la causa de la misma, asi como también el nombre del arrendatario, la
direccién precisa del inmueble que se ocupa y el nombre y direccion del
arrendador o su representante, segun el caso.

4. El arrendatario debera dar aviso de la consignacion efectuada al arrendador o a
“su representante, segln el caso, mediante comunicacion remitida por medio del
vicio postal autorizado por el Ministerio de Comunicaciones junto con el
plicado del titulo correspondiente, dentro de los cinco (5) siguientes a la

e de la comunicacion y del duplicado titulo debera ser cotejada y
3sa de servicio postal. El incumplimiento de esta obligacion por

‘tmgaré al arrendador o a
entacion del titulo y de la

entro del plazo
irectamente al
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Es claro que el hoy demandado, pretende inducir al error al Despacho, quien bajo
utorizada del contrato de

una serie de argucias como lo son la cesion no a

arrendamiento y la constitucién de consignaciones extrajudiciales las cuales
remitié6 a una direccion de notificacion la cual no estaba contemplada en el
contrato de arrendamiento, toda vez que dicho contrato adolece de direcciones de
notificacién y en virtud de ello se entiende que la direccion de notificacion del
arrendador es la misma del inmueble arrendado, el cual no solamente se
encuentra ocupado por el hoy demando sino que tiene otros arrendatarios.

FRENTE A LAS PRETENSIONES:

Me opongo a la prosperidad de las pretensiones del demandado, de la siguiente
manera:

A LA PRIMERA: No esta llamada a prosperar la excepcién de mérito formulada
por la demanda, toda vez que fue ella quien desconocié el contrato de

: arrendamiento y decidié unilateralmente, mutar las condiciones del mismo con el

~ animo de imponer sus condiciones, desconociendo las obligaciones derivadas del

~ contrato que fundamenta la presente accién, en tal sentido la parte pasiva
desconoce la forma en la cual se debia cancelar el canon de arrendamiento y para
lo cual acordaron que dicho pago debia realizarse a la cuenta bancaria del
arrendador la cual hoy se encuentra vigente, motivo por el cual no se puede
establecer que el arrendador se negara a recibir el pago de sus rentas.

A LA SEGUNDA: No esta llamada a prosperar la denominada excepcion de
mérito de pago, puesto que si bien es cierto el arrendatario realizo consignaciones
extrajudiciales, las mismas fueron remitidas a una direccion que no corresponden
al domicilio del arrendador, y por lo tanto ello imposibilito el cumplimiento de dicha
obligacion, dado que no solo basta con constituir |a consignacion extra judicial si
no que como bien lo establece la ley 820 de 2003, dicha consignacion debe ser
enviada al domicilio del arrendador por correo certificado y con ello garantizar el
cumplimiento de dicha accion, lo cual para el caso en particular no se cumplio, tal
i o mioestablecen los soportes que allega la parte demandada, en los cuales no

e evidencia el acuse de recibido del arrendador.

'E. la cual de antemano debe probarse, y frente a la sustentacion tan
> realiza el togado, la misma carece de fundamentos, en tanto si

r una MALA FE, del arrendatario, quien sin advertir nada al
iza la fusion de su entidad, sin siquiera presentar a quien lo
yués de dicha fusion, de igual manera se presume la MALA FE,
este decide de manera arbitraria cambiar las condiciones
iento y procede a realizar consignaciones extrajudiciales
ue no corresponde al domicilio del arrendador.

mmduo que la parte demandada
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Acuso recibo. Téngase en cuenta que, de conformidad con lo estipulado en el inciso final del
articulo 109 del Cédigo General del Proceso, los memoriales, incluidos los mensajes de datos,
se entenderan presentados al dia siguiente, si fueren radicados o enviados luego de las 5 p.m.,
del dia habil de trabajo.
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Demandante: MARIA ROSALBA NAVARRETE AREVALO
Demandado: OPPORTUNITY INTERNATIONAL COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
Radicado: 11001310301120190058900

Respetados sefiores. En mi calidad de apoderado de la parte demandada y en atencion al proceso
referido, me permito presentar por este medio, memorial adjunto y soporte de pago del canon de
arrendamiento del mes de julio de 2020 conforme a lo indicado en la ley.

Solicito respetuosamente el acuse recibo que trata el articulo 20 de la ley 527 de 1999, reconocimiento
juridico de los mensajes de datos en forma electrénica a través de redes telematicas.

Cordialmente.

Joan M. Alvarez Rueda

Director Juridico

Crezcamos S.A. Compaiiia de Financiamiento
joan.alvarez@crezcamos.com

PBX: 320 88 99 800

Cra. 23 No. 28 - 27 Bucaramanga.
WWwWWw.crezcamaos.com

St crezcamos

Juntos, un paso adelante

Por favor considera tu responsabilidad ambiental antes de imprimir este correo electrénico.

EH &£ [


https://www.ramajudicial.gov.co/
https://outlook.office.com/owa/?realm=cendoj.ramajudicial.gov.co&exsvurl=1&ll-cc=9226&modurl=0
https://outlook.office.com/calendar/
https://outlook.office.com/people/
https://outlook.office.com/owa/?path=/tasks
javascript:void(0);
mailto:diego.villabona@crezcamos.com
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.crezcamos.com%2F&data=02%7C01%7Cccto11bt%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C5bf4c1a9bbb44ba7dca408d82391590a%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637298454460995017&sdata=0cbKtrMDZdkRLv1TYVzkN0TJIodIptBwZThH2hVBWuc%3D&reserved=0

sy

VIGILADD

sl ERA

S CLLORAE A

ERDENCA Find

4, PERINT
[

$&crezcamos

QOGO @crezcamos
www.CrezZcamaos.com
servicioalcliente@crezcamos.com

Senores
JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E.S.D

Demandante: MARIA ROSALBA NAVARRETE AREVALO
Demandado: OPPORTUNITY INTERNATIONAL COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
Radicado: 11001310301120190058900

Referencia. Memorial adjuntando soporte de pago de canones de arrendamiento.
Respetada sefiora Juez.

Me dirijo a su honorable despacho en mi calidad de apoderado de la parte demandada en los términos
del Cédigo General del Proceso Ley 1564 de 2012 ARTICULO 384. RESTITUCION DE INMUEBLE
ARRENDADO. Numeral 4) que reza:

(..)

"Cualquiera que fuere la causal invocada, el demandado también debera consignar oportunamente a
6rdenes del juzgado, en la cuenta de depésitos judiciales, los canones que se causen durante el proceso
en ambas instancias, y si no lo hiciere dejara de ser oido hasta cuando presente el titulo de depdsito
respectivo, el recibo del pago hecho directamente al arrendador, o el de la consignacién efectuada en
proceso ejecutivo.”

Asi mismo, en los términos del decreto 806 de 2020 y del Acuerdo PCSJA20-11567 de este memorial y
su anexo remito copia a la parte demandante a la direccidon registrada en su escrito de demanda y
confirmoé que la direccidon de notificaciones a Crezcamos S.A Compaiia de Financiamiento para estos
efectos es joan.alvarez@crezcamos.com Y juridico@crezcamos.com.

Adjunto soporte del pago del mes de Julio de 2020.

Comedidamente.

JOAN MANOEL ALVAREZ RUEDA
C.C. 91.512.229
T.P 158.418 del C.S.J

Hablemos:

3208899 800


mailto:joan.alvarez@crezcamos.com
mailto:juridico@crezcamos.com

' Banco Agrario de Colombia

NIT. #00.037.880- 8

G7FOTI0EG 10:23  Cajere: adagomez

Oficing: 520 - AVENIDA CHILE
Terminal BOA20CIN425A Operacién 57138275

Transacelén: RECEPCION PAGO B4 P INDIVI

valofr: $7,321,156.00
Coste de v trensaccion. $0.00
iva del Costol $0.00
GMTF del Coste $0.00

Secuencial PIN | 286042

Tipe {7 consignante : M- NIT JURIBICAS

i consignants | 9005157587

Nomibre consignante . CREZCAMOS 8 A COM P fllA D
Juzgado . 012031611 611 CIVIL CIRCLHTO
Concepto - 1 DEPOSITOS JUDICIALES

Mirero de procesc ! 110601 3103014 20180058900

Tipe 1D demandante CC - CEDULADE CiIDADANIA
|0 demandants | 39634531

Demandante | MARIA ROSALBA NAVARRETE AREVA
Tipe 1D demendado : N - NIT SJURIDICAS :

I demandade | 9005157597 ‘

Memandado | CREZCAMOS SACE ™ &

Forma de pago | CHEQUE LOCAL

Banco | 1- BANCO DE BOGGOTA

Cuernta del chequa 2000162458

Hurnera det chegue | 2623014

Vilor cperasion  $7 321.186.00

Valor total pagade | 57,3211 56 00

Cédigo de Operacion 245429654
Mymere del tiule 4007 QD007 T37540

Transaccion queds sujeta & e confirmacidn del chegque

Antes de retirarse de la vertanila por favor verfique
e la transaccion solicitars se registré correclaments
en ef comprobante. Sine estd de aouerdo midimale el

cajere para queé la cotrija. Cuglquier nquistud
comuniguese en Bogota al 5848500 resto de



JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintiocho (28) de julio de dos mil veinte (2020)

REF.: 11001310301120190058900

En atencion al informe secretarial que antecede, téngase en cuenta para
todos los efectos procesales pertinentes, que el extremo accionante, durante
el término de traslado concedido por la ley, descorrio las defensas exceptivas
propuestas por su contraparte, tal como lo faculta el articulo 370 del Codigo

General del Proceso.

Asi las cosas, una vez en firme la presente decision, ingrésese el expediente

nuevamente al Despacho para continuar con el tramite que corresponda.

Finalmente, se advierte a las partes que todo memorial gue sea radicado ante

el Juzgado, debe remitirse con copia a su contraparte y acreditar dicha

actuacion, tal como lo preceptua el numeral 14 del articulo 78 del Cdédigo

General del Proceso vy el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EU A SANTA GARCIA

eza

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO N° 070 hoy 29 de

julio de 2020.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario

JASS
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MEMORIAL 2019-00719

Traducido de: Inglés Mostrar mensaje original | Preferencias de traduccion

Gonzalo Contreras Socarras <gcontreras@ccoabogados.com>
Sab 11/07/2020 10:35 AM
Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

4 9 9 5

MEMORIAL.pdf
73 KB RV
Buenas tardes,

Remito memorial.

Cordialmente,

GONZALO A. CONTRERAS SOCARRAS
Socio/Socio
gcontreras@ccoabogados.com
www.ccoabogados.com

Calle 64 No 10-45 de. 206
Tel:(571)3126216 - (571)3203113218

Bogota-Colombia

Este mensaje y todos sus anexos contienen informacion confidencial, hacen parte de la firma LEGALLY CCO ABOGADOS ASOCIADOS S.A-S, www.ccoabogados.com, por lo tanto son confidenciales,

P

io autorizado

privilegiados y / o de exenta divulgacion en virtud de la legislacién aplicable, si usted no es el d de utilizarlo, por favor borrarlo de su sistema, la utilizacién

indebida es sancionada por la ley

Este je, incluidos los archivos adji informacién ial. Si usted no es el destinatario previsto y recibi6 este correo electrénico por error, por favor absténgase de usarlo o
revelarlo de ninguna manera. Por favor, informe al remii y eliminelo. Cualq uso, divul, 6n o distribucién no autorizado de este je estd estri prohibid
rictly prohibido.
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LEGALLY

CCO ABOGADOS

Sefor
JUEZ ONCE (11) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E.S.D

Referenciaz PROCESO EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA No 2019-00719
Demandante: PROVEEDORA DE PAPELES ANDINA S.A.S.- PROPANDINA
Demandado: INFORMATICA DOCUMENTAL S.A.S. Y HUVER NIETO GOMEZ

GONZALO CONTRERAS SOCARRAS, mayor de edad, domiciliado y residente en
Bogota D.C, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.020.715.882 de Bogota
D.C. y Portador de la Tarjeta Profesional No. 220.885 del Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en condicion de apoderado judicial de PROVEEDORA DE
PAPELES ANDINA SAS - PROPANDINA SAS, sociedad debidamente constituida
con NIT- 860004902-7 y con domicilio principal en Yumbo Valle, representada
legalmente por la Sefiora ADRIANA MARIA RIVERA YEPES, mayor de edad,
domiciliada y residente en la ciudad de Cali, identificada con la cédula de ciudadania
No. 66.952.975, me permito sefialar lo siguiente frente al auto calendado el dia 8 de
julio de 2020:

Frente a la solicitud de proceso de reorganizacion empresarial, el mismo es
Unicamente frente a la sociedad INFORMATICA DOCUMENTAL, por tal razén en
representacion de mi poderdante seguiré adelante con el proceso respecto al otro
demandado ya que el titulo valor se encuentra debidamente firmado por el sefor
NIETO GOMEZ.

Del sefior juez, con respeto

GONZALO CONTRERAS SOCARRAS
CC. 1.020.715.882
TP. 220.885

www.ccoabogados.com
Calle 64 # 10-45
Tel 3203113218



http://www.ccoabogados.com/

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintiocho (28) de julio de dos mil veinte (2020)

REF.: 11001310301120190071900

En atencion al informe secretarial que antecede, téngase en cuenta para los
efectos procesales pertinentes, que el demandante, al tenor de lo dispuesto
en el articulo 70 de la Ley 1116 de 2006, se manifestd solicitando continuar
el presente tramite procesal en contra del deudor solidario. Asi las cosas,
conforme a lo estipulado en dicha norma y el articulo 20 de la precitada ley,
el Despacho DISPONE,

PRIMERO: TERMINAR el presente proceso ejecutivo Unicamente frente a la
sociedad Informética Documental S.A.S. [Nit. 830.083.523], en consideracion
a la admisién del tramite de reorganizacion empresarial que cobija a dicha

demandada.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas dentro del
asunto en contra de la sociedad Informatica Documental S.A.S. [Nit.
830.083.523] y poner las mismas a disposicion de la Superintendencia de
Sociedades para que obren dentro del proceso de reorganizacion identificado

con numero de expediente 46439.

TERCERO: CONTINUAR con el tramite ejecutivo en contra del demandado

Huver Nieto Gomez.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EU A SANTA GARCIA

eza



JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO N° 070 hoy 29 de

julio de 2020.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ

Secretario
JASS




JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintiocho (28) de julio de dos mil veinte (2020)

REF.: 11001310301120200012200
Tomando en consideracion que la parte demandante no dio cumplimiento al
requerimiento efectuado en auto del 11 de marzo de 2020, a través del cual
se inadmitio la demanda, impera el rechazo de la misma, de conformidad con
lo estatuido en el inciso 4° del articulo 90 del Codigo General del Proceso.
Por lo brevemente esgrimido, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de conformidad con lo dicho

en precedencia.

SEGUNDO: DEVOLVER el escrito incoativo y sus anexos a la parte actora

sin necesidad de desglose.

TERCERO: DEJAR las constancias de rigor, por Secretaria.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
J a

JUZGAD(! ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en
ESTADO N°_070 hoy 29 de julio de 2020.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
JASS Secretario




JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintiocho (28) de julio de dos mil veinte (2020)

REF.: 11001400303220160140101

En atencion al informe secretarial que antecede, a lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA20-11597 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura sobre el
cierre de varias sedes judiciales hasta el 31 de julio del afio en curso, entre
ellas donde funciona este Juzgado, y teniendo en cuenta, ademas, que los
expedientes no se encuentran digitalizados, se fija como nueva fecha para
llevar a cabo la audiencia programada en auto de ocho de julio de la presente

anualidad, para el dia 11 del mes de agosto del afio 2020, a partir de las

2:00 p.m.

La diligencia se surtira a través de los canales digitales y virtuales que tiene
a disposicion el Juzgado, por lo tanto, a través de los correos electronicos
registrados en el expediente y dias previos a la diligencia, se informara la

dinamica de la misma.

Finalmente, se advierte a las partes que todo memorial que sea radicado

ante el Juzgado, debe remitirse con copia a su contraparte y acreditar dicha

actuacion, tal como lo preceptua el numeral 14 del articulo 78 del Codigo

General del Proceso vy el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA



JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacién en
ESTADO N°_070 hoy 29 de julio de 2020.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
JASS Secretario




JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintiocho (28) de julio de dos mil veinte (2020)

REF.: 11001400306220180069801

En atencion al informe secretarial que antecede, a lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA20-11597 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura sobre el
cierre de varias sedes judiciales hasta el 31 de julio del afio en curso, entre
ellas donde funciona este Juzgado, y teniendo en cuenta, ademas, que los
expedientes no se encuentran digitalizados, se fija como nueva fecha para
llevar a cabo la audiencia programada en auto de ocho de julio de la presente

anualidad, para el dia 13 del mes de agosto del afio 2020, a partir de las

3:00 p.m.

La diligencia se surtira a través de los canales digitales y virtuales que tiene
a disposicion el Juzgado, por lo tanto, a través de los correos electronicos
registrados en el expediente y dias previos a la diligencia, se informara la

dinamica de la misma.

Finalmente, se advierte a las partes que todo memorial que sea radicado

ante el Juzgado, debe remitirse con copia a su contraparte y acreditar dicha

actuacion, tal como lo preceptua el numeral 14 del articulo 78 del Codigo

General del Proceso vy el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA



JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacién en
ESTADO N°_070 hoy 29 de julio de 2020.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
JASS Secretario




