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Memorial proceso pertenencia de JOSE EDILBERTO RODRIGUEZ RODRIGUEZ contra VESTIDOS EL TRIUNFO RODRIGUEZ RODRIGUEZ & CIA. S. EN C.

Y OTROS. rad. No. 2017-00535-00

Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
®) Mar 20/10/2020 1:33 PM
Para: normangarzon1

4 9 9

Amable saludo,
Informo que el presente no tiene adjuntos con los anexos y demanda indicada en el memorial

Responder Reenviar

Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
e) Mar 20/10/2020 1:30 PM
Para: normangarzon1

G 9 9

Acuso recibido

Atentamente:
Rubén Dario Vallejo Hernandez
Asistente Judicial

® Parte del contenido de este mensaje se ha bloqueado porque el remitente no esta en la lista de remitentes seguros. Confio en el contenido de normangarzon1@gmail.com. | Mostrar contenido bloqueado

Norman Garzon <normangarzon1@gmail.com>
Mar 20/10/2020 12:02 AM
Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

G 9 %

Jose E. Rodriguez - Demanda...
264 KB

Respetados sefores:
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%

9

9

NORMAN ALBIN GARZON MORA, conocido como apoderado de la demandante dentro del proceso de la referencia, comparezco ante ese Despacho con el fin de manifestar

que adjunto con el presente, memorial dirigido al proceso de la referencia, con el cual se adjunta la demanda y sus anexos en formato PDF para el traslado al curador.
Lo anterior de acuerdo a lo ordenado por el decreto 806 de 2020. Favor acusar recibo.

Atentamente,

NORMAN ALBIN GARZON MORA

C.C.No. 79'340.261 de Bogota
T.P.No. 53.771 del CS. de la J.
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Senor
JUEZ ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Ciudad

REF.: Verbal de declaracion de pertenencia de JOSE EDILBERTO
RODRIGUEZ RODRIGUEZ contra VESTIDOS EL TRIUNFO RODRIGUEZ
RODRIGUEZ & CIA. S. EN C. — SOCIEDAD LIQUIDADA y OTROS. Rad. No. 2017-
00535-00

NORMAN ALBIN GARZON MORA, conocido como apoderado de la parte
actora dentro del proceso de la referencia, comparezco ante Su Despacho con
el fin de allegaren formato PDF y en archivo adjunto, conforme a lo ordenado
en auto anterior, copia de la demanda y sus anexos para el traslado al curador.

Del Sefior Juez.

Atentamente,
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Mié 21/10/2020 9:44 AM
Para: normangarzon1

Cordial saludo,

Aun no se visualiza archivo adjunto alguno, como se le ha mencionado en correo anterior y si el archivo es muy grande como lo manifiesta, debe subir el archivo a drive y remitir el
link por este medio, para nosotros tener la posibilidad de visualizarlo y descargarlo.

El unico archivo recibido es el memorial donde manifiesta que anexa documental requerida pero no se allega lo que indica en el memorial.

Atentamente:

Rubén Dario Vallejo Hernandez

Asistente Judicial

Responder Reenviar

Norman Garzon <normangarzon1@gmail.com>
Mar 20/10/2020 6:40 PM
Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

[ I R

Doris:
Gracias por la respuesta pero, por favor revisa al final del correo que esta otro archivo en PDF. Confirmame si ahi si te aparece, por favor.
Muchas gracias.

Norman Garzon

buenas tardes.

suba los documentos por una cuenta de Drive, y envié el Link para nosotros descargarlo.

Att.
Doris L. Mora
Escribiente

Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
Mar 20/10/2020 6:05 PM
Para: normangarzon1

4 9 9 5

buenas tardes.

suba los documentos por una cuenta de Drive, y envié el Link para nosotros descargarlo.

Att.
Doris L. Mora
Escribiente

Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
Mar 20/10/2020 5:32 PM
Para: normangarzon1

b 9 9 5

Buena tarde,

Tal como se observa en el pantallazo adjunto, solamente se remitié un documento en PDF que no corresponde a la demanda y sus anexos. Si solamente envio ese documento, entonces no se ha
remitido lo requerido por el Juzgado. Por lo tanto, la documental requerida debe remitirse por este medio en formato PDF.

Jeisson Alexander Saenz Santamaria
Escribiente
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Proceso de pertenencia de JOSE EDILBERTO RODRIGUEZ RODRIGUEZ contra VESTIDOS
EL TRIUNFO RODRIGUEZ RODRIGUEZ 6CIA. S. EN C. rad. 2017-00535

Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
®) Mié 21/10/2020 4:21 PM
Para: normangarzont

4 9 9 5

Acuso recibido,

Att.

Doris L. Mora

Escribiente

Juzgado Once (11) Civil del Circuito de Bogota

Responder Reenviar

Norman Garzon <normangarzon1@gmail.com>
Mié 21/10/2020 3:25 PM
Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

4 9 9 o

Archivo adjunto disponible hasta 20/11/2020

Respetados sefiores:

NORMAN ALBIN GARZON MORA, conocido como apoderado de la parte demandante dentro del
proceso de la referencia, manifiesto a ustedes que adjunto con el presente archivo que contiene la
demanda y sus anexos para el traslado al curador de acuerdo con lo ordenado por el Juzgado en
auto anterior.

Favor acusar recibo.

NORMAN GARZON MORA
C.C.No. 79°340.261 de Bogota
T.P.No. 53.771 del C.S. de la J.

Hacer clic para descargar
DEMANDA Y ANEXOS EDILBERTO RODRIGUEZ.pdf
128,3 MB
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., seis (06) de noviembre de dos mil veinte (2020)

REF.: 11001310301120170053500

Teniendo en cuenta que el extremo demandante dio cumplimiento a lo
ordenado en auto de cinco de octubre de la presente anualidad, y al tenor
de lo dispuesto en el articulo 49 del Codigo General del Proceso, se releva
del cargo al cual fue designado el auxiliar de la justicia HORACIO VILLAMIL
FAGUA.

En consecuencia, y ante la Sala Disciplinaria del Consejo Seccional de la
Judicatura, se dispone la compulsa de copias para que dicha autoridad
investigue la conducta del citado colaboradora, para efecto de lo cual,

Secretaria procedera de conformidad. Oficiese.

Finalmente, se designa como curador ad litem a un profesional del derecho
gue habitualmente ejerce la profesion en esta ciudad, de acuerdo a lo
estipulado en el articulo 48 ib., y lo expuesto por la Unidad de Registro
Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la
Judicatura en el oficio URNAO19-195 del 22 de marzo de 2019, al abogado
CESAR ORLANDO PARDO DIAZ quien tiene su domicilio profesional en la
CALLE 12 B No. 7 - 90 OFICINA 715 y correo electrénico
orlandopadi@hotmail.com, para que represente los intereses de las

personas indeterminadas.

Se le advierte al aludido profesional que de conformidad con el numeral 7°
del articulo 48 del estatuto procesal civil, el nombramiento aqui dispuesto
es de forzosa aceptacion y, por lo tanto, debera concurrir inmediatamente a

asumir el cargo, a traves de los canales digitales disponibles, so pena de

las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual, se

compulsaran copias a la autoridad competente.

Por Secretaria comuniquesele en la forma establecida por el articulo 49

ibidem.



Para efectos de surtir la notificacion personal del precitado auxiliar de la

justicia, una vez de forma expresa se acepte el cargo, enviando memorial a

este Juzgado, por Secretaria remitase copia digital del expediente a su
direccion de correo electrénico, conforme lo permite el articulo 291 del

estatuto procesal civil y el articulo 8° del Decreto 860 de 2020.

Finalmente, se advierte a las partes que todo memorial que sea radicado

ante el Juzgado, debe remitirse con copia a su contraparte y acreditar dicha

actuacion, tal como lo preceptua el numeral 14 del articulo 78 del Coédigo

General del Proceso vy el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO

N°127 hoy 09 de noviembre de 2020.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario

JASS 11-2017-535
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ALLEGO DESCORRE DE EXCECPIONES EXP: 11001310304320180001600

Correo: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
Mié 21/10/2020 3:48 PM
Para: ANA MARIA TORRES DIAZ <amtdabogada@gmail.com>

g 9 9 5

Acuso recibido,

Att.

Doris L. Mora

Escribiente

Juzgado Once (11) Civil del Circuito de Bogota

Responder Reenviar

Parte del contenido de este mensaje se ha bloqueado porque el remitente no esta en la lista de remitentes seguros.
Confio en el contenido de amtdabogada@gmail.com. | Mostrar contenido bloqueado

ANA MARIA TORRES DIAZ <amtdabogada@gmail.com
>

Mié 21/10/2020 1:57 PM
Para: fonsecaesteban01@gmail.com; Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

4 9 © 5

MEMORIAL DESCORRO EXCE...

1MB I v
BUENAS TARDES )
SENORES DEL JUZGADO 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

E.S.D.

ANA MARIA TORRES DIAZ, identificada como aparece al pie de mi firma, obrando en mi calidad de
apoderada de la parte actora de proceso de ADJUDICACION ESPECIAL DE LA GARANTIA REAL
bajo el nimero de radicado 2018- 016 que cursa en su despacho, allego en formato PDF descorre de
excepciones dentro del término legal, acorde al auto de fecha 05 de octubre de 2020, notificado en el
estado electrénico del dia 06 de octubre del mismo afio.

Acorde al mismo auto remito copia de lo allegado al apoderado de la contraparte a su correo
electronico fonsecaestebano1@gmail.com para todos los efectos legales.

No siento otro el objeto del presente correo solicito su "ACUSADO DE RECIBIDO" con el fin de
corroborar la radicacién de los documentos allegados.

De la senora Juez,
Atentamente:

ANA MARIA TORRES DIiAZ 350271 3179
ABOGADA

Grupo Empresarial Purpura S.A.S | Azul Consultores.

amtdabogada@gm

Bogota, DC.
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Sefiora: i
JUEZ 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

EMAIL: cctollbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
E. S. D.

REF: PROCESO ADJUDICACION ESPECIAL DE LA GARANTIA REAL.
No. 2018-304

DEMANDANTE: LUIS FABRICIO VARGAS RESTREPO

DEMANDADO: NILSA YASMIN CASTRO TOLOZA.

Asunto: DESCORRO EXCEPCIONES DE MERITO.

ANA MARIA TORRES DiAZ, actuando en mi calidad de apoderada de la
parte demandante, del proceso de la referencia con el debido respeto en
concordancia con el articulo 443 C.G.P. me dispongo dentro del término legal a
descorrer las excepciones de mérito propuestas por el apoderado de la
demanda NILSA YASMIN CASTRO TOLOZA, el Dr. ESTEBAN FONSECA NOVA,
acorde al auto emitido por su despacho de fecha 05 de octubre de 2020,
notificado en el estado electronico 06 de octubre del afio en curso asi:

1. EN CUANTO A LA EXCEPCION DE PRESCRIPCION DE LA ACCION
CAMBIARIA:

Le manifiesto a su seforia que me opongo rotundamente a la excepcidon de
mérito propuesta por el apoderado de la parte demandada, de prescripcion de
la accidon cambiaria del pagaré No.51571-0, bajo los siguientes fundamentos:

Como es de conocimiento de las partes y de su sefioria, el presente proceso se
cifie a los lineamiento de la Ley 546 de 1999, toda vez que se trata de un
crédito de vivienda otorgado antes del afio 1999 en el sistema UPAC, situacién
que tiene un tratamiento legal y jurisprudencial especial; mas NO bajo los
preceptos del articulo 789 del Cdédigo de comercio que define la prescripcién de
la acciéon cambiaria directa, en un término de 3 anos a partir de la fecha de
vencimiento, situacién que para el apoderado de la contraparte seria el 01 de
Noviembre de 2013. Contexto que es contrario a la realidad, ya que de
conformidad con lo dispuesto en la Ley 546 de 1.999 y la SU 813 de 2007 el
sistema UPAC dejdé de tener vigencia, entrando a regir la UNIDAD DE VALOR
REAL “UVR”, que ordend la conversiéon de las deudas de UPAC a UVR, que para
el caso sub examine al 31 de diciembre de 1.999 arroja un saldo de
874.742,4755 UVR, segun reliquidacidon que se aporté como prueba.

De acuerdo con la ya citada Ley 546 de 1.999, se ordend a las Entidades
Financieras, ademas de la reliquidacion de los créditos hipotecarios adquiridos
antes de la vigencia de esta Ley, la aplicaciéon del alivio otorgado por el
Gobierno Nacional, que en el caso que nos ocupa ascendid a la suma de
$19.665.143.3584, M/cte., como obra en la reliquidacion expedida por la
Superintendencia Financiera de Colombia que se anexd como prueba
documental.

Asi mismo se debe considerar que los senores JULIO CESAR LEAL ARIAS Y ANA
YOLANDA MORENO CHALA deudores hipotecarios originales, bajo la
representacion del abogado ESTEBAN FONSECA NOVA iniciaron demanda



verbal la cual le correspondié al juzgado 44 civil del Circuito de Bogota bajo el
numero de radicado 2018-016 en contra de mi poderdante LUIS FABRICIO
VARGAS RESTREPO, en la cual se pretendia la declaracién de prescripcion del
derecho de crédito derivado del contrato de mutuo de la obligacién contenida
en el pagaré No No.51571-0 suscrito por sus poderdantes y en consecuencia
se declarara extinguida por prescripcién el gravamen Hipotecario constituido
en la Escritura Publica 2916 de 14 de septiembre de 1995 otorgada en la
Notaria 25 del circulo de Bogotd, del inmueble identificado con FMI No. 50C-
112639, ubicado en la Calle 75 No 73- 19 de Bogota. Obligacidon e Inmueble
objeto del presente litigio.

El juzgado 44 civil del circuito en sentencia proferida en audiencia el dia 27 de
agosto de 2019, resolvié desestimar las excepciones propuestas por la parte
demandada y declarar extinguida la prescripcion del derecho de crédito
derivado del contrato de mutuo de la obligacidén contenida en el pagaré No
No.51571-0 suscrito por los sefiores JULIO CESAR LEAL ARIAS Y ANA
YOLANDA MORENO CHALA, asi como declarar extinguida por prescripcion
gravamen Hipotecario constituido en la Escritura Publica 2916 de 14 de
septiembre de 1995 otorgada en la Notaria 25 del circulo de Bogota, del
inmueble identificado con FMI No. 50C- 112639, ubicado en la Calle 75 No 73-
19 de Bogota.

Decision que fue objeto de recurso de apelacién por la suscrita apoderada y fue
objeto de estudio por parte del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
Sala Séptima Civil, MP. MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA por medio de
sentencia de fecha 23 de Enero de 2020 que revocd la sentencia
proferida por el juzgado 44 Civil del Circuito el dia 27 de agosto de
2019 y acogid la _excepcion _de mérito propuesta por la suscrita de
Inexistencia de la prescripciéon extintiva.

Si lo anterior no fuere suficiente la sentencia SU 787 DE 2012 Magistrado
Ponente: Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, establecié excepciones en las
cuales el acreedor hipotecario, no estd obligado, ni es procedente
reestructurar la obligacion, que en el caso que nos ocupa aplica una de ellas:

(...) “Por otra parte, en cuanto hace al valor del inmueble, es posible que, por
una multiplicidad de factores, entre los cuales no es el menos importante el
efecto de la mora, el inmueble tenga un valor inferior o muy préximo al valor
del saldo pendiente. Ello por cuanto, con el transcurso del tiempo, el deterioro
natural de las cosas, y, eventualmente, las deficientes condiciones de
mantenimiento, provocan una depreciacién, a la que se pueden agregar los
cambios en las tendencias del mercado, bien sea las generales sobre el valor
de la propiedad raiz y las especiales, derivadas de las caracteristicas y la
ubicacidn del inmueble.” Subrayas fuera del texto.

“En ese caso, no solo el inmueble no seria una adecuada garantia del crédito,
sino que el deudor estaria asumiendo un compromiso potencialmente lesivo de
sus intereses patrimoniales, porque estaria adquiriendo un compromiso cierto
a cambio de un beneficio de menor valor. En ese caso, resultaria mejor para el
deudor entregar el inmueble como dacién en pago, por la totalidad del saldo, y
acceder a un nuevo crédito en condiciones acordes con su capacidad de pago y
con el valor actual de la propiedad raiz.” Subrayas fuera del texto.

“Imponerle en ese caso al deudor la obligacion de acceder a la reestructuraciéon
no parece lo mas adecuado a sus propios intereses.”

“Si la jurisprudencia de la Corte tiene un sentido protector del deudor, no se le
puede dar un alcance que no esté en consonancia con ese objetivo, como seria



el de prorrogar su situacién de mora, con los costos que de alli se desprenden,
si esta establecida su falta de capacidad de pago o la falta de correspondencia
entre el valor actual y proyectado del inmueble y el valor de la obligacién que
tendria que asumir.

La situacién descrita constituye una de las salvedades existentes para la
aplicacion de la reestructuracion ordenada por el articulo 42 de la Ley 546 de
1.999, ademas de conformidad con la sentencia referida, se hace aplicable
porgue el valor del bien en este caso no es suficiente garantia del crédito, toda
vez que la deuda a la fecha supera el valor del bien, asciende, a la suma de
MIL CUARENTA Y SIETE MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL
DIECISIETE PESOS ($1.047.877.017) M/CTE, mientras que el avaliuo del
inmueble cuya adjudicacién se solicita asciende a $518.641.500 M/CTE.

Basado en lo anterior y en los fundamentos impetrados en la demanda, le
solicito a su seforia desestimar la excepcidn de prescripcidn de la accion
cambiaria y considerar las pretensiones de la demanda propuestas por la parte
demandante a fin de declararlas probadas.

PRUEBAS
Adjunto como prueba la sentencia proferida por Honorable Tribunal de Bogota,
Sala Civil. MP. MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA de fecha 23 de Enero de
2020.

Solicito a su senoria, de manera respetuosa, tener como pruebas las ya
aportadas con la demanda, obrantes en el expediente.

NOTIFICACIONES
Nuestros datos para efectos de notificacion son:

Mi poderdante puede ser notificado:
En el correo electrdnico: fabrivargas@hotmail.com

La suscrita apoderada: amtdabogada@gmail.com

Teléfono: 3502713179

Del sefior Juez, Atentamente,

I ;\———'\3

4/,

ANA MARIA TORRES DiAz
C.C: 1.073.240.448

T.P: 319.313 C:S.)
amtdabogada@gmail.com
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO
CARRERA 10 # 14 - 33 PISO 16 TELEFAX, 3414252

Bogota, D.C., veintisiete (27) de agosto dos mil diccinueve (2019)

PROCESO: No. 11001-31-03-043-2018-00016-00

Inicio audiencia: 1 1:530 A M.

Fin audiencia: 03:37 P.M.
Sala: 46

DEMANDANTE: JULIO CESAR LEAL ARIAS y ANA YOLANDA MORENO
CHALA.

DEMANDADOS: LUIS FABRICIO VARGAS RESTREPO.

AUDIENCIA DEL ART{CULO 372 DEL C.G.P.

ASISTENTES DATOS PERSONALES ASISTENCIA

JULIO CESAR LEAL ARIAS C.C. 10,279,157 ASISTIO
MAN NTE

UEMANDANTES ANA YOLANDA MORENOD CHALA C.C. 51 683 511. ASISTIO
APODERADO DTE. ESTEBAN FONSECA NOVAC.C. 19.412014 y T.P. 76 336 ASISTIO
DEMANDADO LUIS FABRICIO VARGAS RESTREPO C.C. 0400 761 ASISTIO
APODERADO ANA MARIA TORRES DIAZ €.C. 1.073.240.418 y T.F. 319.313 ASISTIO

D0O. (Se reconoce

I_ peErsonenal

NOTA 1: Se reconoce personeria para actuar a la abogada ANA MARIA

TORRES DIAZ como apoderado del demandado LUIS FABRICIO VARGAS
RESTREPO.

Etapas agotadas:

1. Conciliacion.

2. Interrogatorios.

3. Control de legalidad.
4. Fijacion del litigio.
5. Prucbas.

Téngase en cuenta que el Despacho se atiene a las prucbas practicadas por
el Juzgado 43 Civil del Circuito de Bogota.

NOTA 2: Sc pone de presente que el apoderado de la parte actora, aporto

documental obrante en 4 folios. Por el despacho se dispuso incorporarla al
expediente y se corrio en traslado.
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- La anterior decision se notifica en estrados.

6. Alegatos de Conclusion y fallo,

DECISION

Por mérito de lo €Xpuesto, cl JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C. administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia Y por autoridad de la ley,

RESUELVE

1. DESESTIMAR las excepciones Propuestas por la parte demandada,

2. DECLARAR extinguido por prescripcion el derecho de crédito derivado del
contrato de mutuo que se recoge en el pagaré niimero 5 1571-0, suscrito por
los senores JULIO CESAR LEAL ARIAS y ANA YOLANDA MORENO CHALA.

3. DECLARAR cxtinguido, por prescripcion el gravamen hipotecario
constituido en la escritura publica No. 2916 del 14 de septiembre de 1995,
de la Notaria 25 de esta Ciudad, que pesa sobre el inmueble identificado con

la matricula inmobiliaria No. 50C-112639, ubicado en la calle 75 N°. 73 - 19
de Bogota D.C.

4. Como consecuencia de la anterior declaracion cancelar el gravamen
contenido en la escritura publica No. 2916 del 14 de septiembre de 1995, de

la Notaria 25 de esta ciudad. Procédase por sccretaria a librar los oficios que
correspondan.

S. Librar exhorto al notario 25 de esta ciudad y, oficio a la oficina de

instrumentos publicos correspondiente para el correcto acalamiento de esta
decision.

6. ORDENAR que se cxpida, a favor de la parte actora copia autentica de

esta decision, mediante la respectiva reproduccion del CD y acta de esta
diligencia para los fines pertinentes.

7. COMUNIQUESE la presente decisién al Juzgado 11 Civil del Circuito de

esta ciudad para lo que estime pertinente y los demas fines legales que
corresponda.

8. CONDENAR en costas a la parte demandada. Se seiala COmo agencias en
derecho la suma de $5'000.000. Liquidense.

- La anterior decision se notifica en estrados.

NOTA 3: Se deja constancia que la apoderada de la parte demandada
interpuso recurso de apelacion, reservandose el término de los tres dias
siguientes para sustentarlo. Con fundamento en el articulo 322 del C.G.P. se

..
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concede para que se surta ante el Tribunal Superior de Bogota -Sala Civil-,
el recurso de apelacion interpuesto en contra de la sentencia proferida en el

efecto SUSPENSIVO, al ser ésta eminentemente declarativa.

irmino de 3 dias segun lo normado en el

Se le concede a la apelanfe e
articulo 322 del C.G.P.

- La anterior decision se notyica en estrados.

No siendo otro el objeto de edta audie cia, se termj firma en constancia
como aparece.
La Juez, 6[/

SQUEZ ORTIZ

folios y 1 C.D.'y es de caracter informativo, las

La presente acta consta de 3
tenido en el C.D.

partes han de estarse a lo cor
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\agistrado ponente: MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

Procesa No.— 110013103043201800016 (2

Clase: VERBAL

Demandantes:  JULIO CESAR LEAL ARIAS v otra,
Demandado: — 1LUIS FABRICIO VARGAS RESTREPO.

Ein razon a que el provecto presentado por ¢l Magistrado Oscar
Fernando Yava Pefa no recibiy o respaldo de 1y mavoria de la Sala, al v
como se anuncio en la audiencia celebrada ¢l 11 de diciembre de 2 il‘j.
se decide el recurso de apelacion que formul el demandado contra la
sentencia de 27 de agosto antenior proferida por el Juzgado 4+ Civil del
Circutto de esta ciudad.

ANTECEDENTES

1. Julio César Leal Aras y Ana Yolanda Moreno Chala
demandaron a Luis Fabricio Vargas Restrepo para que se declararan
extnguidos, por prescapeon ordinaria, - los derechos v acciones
incorporados en ¢l pagaré 0 315710 de 17 de noviembre de 1993
suscrito por la parte actora (deudores) a favor de la entonees
Corporacion Cafetera de Ahorro'y Vivienda — Coneasa, pero que para la
fecha de radicacion de este libelo (12 de encro de 2018) figuraba como
altimo cesionario ¢l aca demandados en consecuenci, pidicron que se
cancelara la hiporeca abterta que paraniizo la aludida obligacion que se
otorgo a traves de la escritura publica nt 2916 de 14 de sepuiembre de
1995 en la Nortara 25 de Bogota.

2, Para sustentar sus prctcnsimws. 1n.~:‘ acrores :~'L'f1;11':1rnﬂ que
cartular para pagar su importe ¢n 180 cuntas
a ultima, ¢l 17 de noviembre de

suscribieron ¢l aludido
mensuales sucesivas, CON Vencimiento, |
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., seis (06) de noviembre de dos mil veinte (2020)

REF.: 11001310301120180030400

En atencion al informe secretarial rendido, téngase en cuenta para todos los
efectos procesales pertinentes, que el ejecutante durante el término otorgado
por la ley, descorri6 las defensas exceptivas propuestas por su contraparte,
aportando nuevas pruebas, tal como lo faculta el articulo 443 del Codigo

General del Proceso.

Asi mismo se deja constancia que dicho extremo procesal dio cabal

cumplimiento al deber contenido en el numeral 14 del articulo 78 ejusdem.

En ese orden de ideas, en firme esta providencia, ingrésese el expediente

nuevamente al Despacho para continuar con el tramite que corresponda.

Finalmente, se advierte a las partes que todo memorial gue sea radicado ante

el Juzgado, debe remitirse con copia a su contraparte y acreditar dicha

actuacion, tal como lo preceptua el numeral 14 del articulo 78 del Coédigo

General del Proceso vy el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en
ESTADO N°127 hoy 09 de noviembre de
2020.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario

iass 11-2018-304
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2019-568

Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
Lun 5/10/2020 1:19 PM
Para: gabrielvlopez@yahoo.com

Acuso recibido,

Att.

Doris L. Mora

Escribiente

Juzgado Once (11) Civil del Circuito de Bogota

Responder Reenviar

gabriel lopez <gabrielvlopez@yahoo.com>
Lun 5/10/2020 12:50 PM

Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
CC: LUIS FERNANDO RODRIGUEZ VALERO <luferro2003@yahoo.com>; Gustavo Calderén

11 CCto Verbal Fernando Pati...

804 KB RV

?

= Juzgado 11 Civil ..

biv O
g 9 9 5
g 5 9 5

Buenas tardes, cordial saludo, adjunto memorial al proceso 2019-568 con copia al

apoderado demandante y apoderado de PABLO ISNAEL BRAVO.
Agradezco su atencion.

GABRIEL VICENTE LOPEZ PINILLA
Tels. 286 89 18 y 284 55 41

Celular 311 222 27 83

Carrera 8 No. 16-88 of. 1003
Bogota,D.C.
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GABRIEL V. LOPEZ PINILLA
ABOGADOS

Sefiora
JUEZ ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,D.C.
E. S. D.

Ref : Verbal de FERNANDO PATINO
Contra INGEURBE Y OTROS

No. 2019-568

GABRIEL VICENTE LOPEZ PINILLA, apoderado de FIDUCIARIA
BOGOTA, respetuosamente y atendiendo lo solicitado por el despacho
manifiesto que ignoro el correo electrénico de los demandados.

Igualmente respetuosamente solicito se decrete la terminaciéon del
proceso por desistimiento técito ya que el demandante no cumplié con
la carga que le impuso el despacho en auto de 19 de febrero de 2020 y
en el cual se le indicé que debia notificar a la totalidad de los
demandados en un término de 30 dias.

Ese término de 30 dias comenz6 a correr apartir del 21 de febrero de
2020, y hasta el dia 16 de marzo del mismo afio en que se suspendieron

términos habian transcurrido 15 dias.

Como los término se reanudaron apartir del 1 de julio de 2020 hasta la
fecha han transcurrido 64 dias adicionales, para un total de 79 dias
transcurridos sin que el demandante haya cumplido con la obligacion de

notificar todos los demandados.

Si se observa los avisos que el demandante dice envié el 24 de febrero
de 2020 lo hizo a JACOBO BECERRA, PABLO ISNAEL BRAVO, CARLOS
ALBERTO CUBIDES, MARTHA LUCIA LOZANO, CARLOS HERNAN PULIDO,
JOSEFINA QUINTERO, pero no se demuestra hacer gestion alguna para
notificar la sociedad SOCITEC S.A.




GERMAN E. LOPEZ CORTES
GABRIEL V. LOPEZ PINILLA
ABOGADOS

En consecuencia como el demandante no cumplio la carga que se le
impuso, respetuosamente solicito se decrete la terminacién del proceso
por desistimiento tacito Por cuanto no se hizo gestiones para notificar a
TODOS los demandados.

Cordialmente, { /

GABRIEL VICEN'I:E LOPEZ PINILLA

C.C. 19.273.539 de Bogotd
T.P. 36.692 del C.S. de Ia J.
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SOLICITUD DISMINUIR POLIZA

Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
Lun 12/10/2020 3:58 PM
Para: LUIS FERNANDO RODRIGUEZ VALERO <luferro2003@yahoo.com>

4 9 %

Acuso recibido,

Att.

Doris L. Mora

Escribiente

Juzgado Once (11) Civil del Circuito de Bogota

Responder Reenviar

LUIS FERNANDO RODRIGUEZ VALERO <luferro2003@y
ahoo.com>

Sab 10/10/2020 12:37 PM
Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

4 9 9

J.11 CCTO. DISMINUCION PO...

849 KB
Sefiora
JUEZ 11 CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTA, D. C.
REF. PROCESO VERBAL DE SIMULACION Y/O NULIDAD DE CONTRATO
DEMANDANTE FERNANDO PATINO GOMEZ
DEMANDADOS INGEURBE SAS, SOCITEC SA y OTROS.
Radicacion : No. 2019 - 00568 00

7 Juzgado 11 Civil ..

biv O

9

LUIS FERNANDO RODRIGUEZ VALERO, abogado titulado e inscrito, en mi condicién de apoderado judicial del

demandante en el asunto de la referencia, con todo respeto a usted manifiesto que acompario en archivo

PDF

memorial en un folio relacionado con la disminucion del valor de la caucion ordenada por su Despacho para
decretar la medida cautelar de inscripcion de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria del inmueble objeto

del proceso.
Atentamente,

LUIS FERNANDO RODRIGUEZ VALERO
T.P. No. 29509
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Sefiora
JUEZ 11 CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTA, D. C.

REF. : PROCESO VERBAL DE SIMULACION Y/O NULIDAD DE CONTRATO
DEMANDANTE : FERNANDO PATINO GOMEZ
DEMANDADOS : INGEURBE SAS, SOCITEC SAy OTROS.
Radicacion : No. 2019 - 00568 00

LUIS FERNANDO RODRIGUEZ VALERO, abogado titulado e inscrito, en mi
condicion de apoderado judicial del demandante en el asunto de la referencia, con
todo respeto a usted solicito se sirva disminuir el monto de la caucion sefialada en
el ordinal 5.) del auto admisorio de la demanda proferido el 18 de octubre de 2019,
toda vez que conforme al numeral 2 del articulo 590 del Codigo General del
Proceso, la caucion debera ser "..equivalente al veinte por ciento (20%) del valor
de las pretensiones estimadas en la demanda, para responder por las costas
y perjuicios derivados de su practica. Sin embargo, el Juez, de oficio o a
peticion de parte, podra aumentar o disminuir el monto de la caucién cuando
lo considere razonable", y esta claro, sefiora Juez, que las pretensiones del
demandante carecen de una cuantia determinada por tratarse de la solicitud de
declaratoria de nulidad absoluta de un contrato viciado de nulidad por causa ilicita,
que puede aun declararse de oficio por pertenecer al interés general; siendo asi que
el interés particular del demandante se contrae a una deuda estimada en el hecho
70 ) de la demanda en $ 3'991.741.263.00, cuyo 20% equivale a la suma de $
798'348.252, suma esta que seria razonable para la estimacion de la caucion
conforme a la norma en cita, la cual, no obstante, sigue siendo elevada y gravosa
frente a la escualida capacidad econdmica del demandante, quien -no olvidemos-
es un trabajador que unicamente persigue que al patrimonio general del deudor
regrese el bien maliciosamente traditado, a fin de que sirva para responder por dicha
obligacion, cuya consolidacion se esta ventilando ante la jurisdiccion laboral.

En consecuencia, sefora Juez, solicito respetuosamente se sirva disminuir
el valor de la caucién a un valor razonable y accesible al actor, que le permita cumplir
con esa carga sin poner en riesgo el minimo vital de sobrevivencia familiar, teniendo
en cuenta, ademas, la apariencia de buen derecho y la necesidad de la medida
cautelar para no hacer ilusoria esta accion.

Por lo demas, sefora Juez, ante el requerimiento de informacion sobre
direccion fisica o electronica de los demas demandados, le informo que ellos se han
reunido en varias oportunidades y conocen perfectamente dicha informacion, pero
adoptaron la estrategia de la contumacia esperando con ello ventajas procesales; a
sabiendas de esta actitud solicité el emplazamiento de quienes no han comparecido
al proceso, pues mi cliente desconoce sus lugares fisicos o virtuales de notificacion
personal.

Atentame;t?%
»
C.C. No. 19242894
T.P. No. 29509

Cel. 3142588940
E-mails : luferro2003@yahoo.com luferro@rodriguezabogados.com

RIGUEZ VALERO
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NOTIFICACION JUDICIAL DE ADMISION DE DEMANDA bav B

Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
Lun 12/10/2020 4:09 PM
Para: LUIS FERNANDO RODRIGUEZ VALERO <luferro2003@yahoo.com>

g 9 9 5

Acuso recibido,

Att.

Doris L. Mora

Escribiente

Juzgado Once (11) Civil del Circuito de Bogota

Responder Reenviar

Parte del contenido de este mensaje se ha bloqueado porque el remitente no esta en la lista de remitentes seguros.
Confio en el contenido de luferro2003@yahoo.com. | Mostrar contenido bloqueado

LUIS FERNANDO RODRIGUEZ VALERO <luferro2003@y
ahoo.com>

Sab 10/10/2020 1:41 PM
Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

4 9 © 5

SERVIENTREGA TESTIGO 2..pdf SERVIENTREGA TESTIGO 1.pdf
8 MB 8 MB

X Mostrar los 4 datos adjuntos (17 MB) Descargar todo  Guardar todo en OneDrive - Consejo Superior de la Judicatura

Sefiora
Juez 11 Civil del Circuito de Bogota
Atc. Sefior Secretario

Bogota, D. C.

PROCESO No. 2019 - 00568 00
Demandante : FERNANDO PATINO GOMEZ
Demandados : INGEURBE SAS, SOCITEC SA, CARLOS HERNAN PULIDO y OTROS.

LUIS FERNANDO RODRIGUEZ VALERO, abogado titulado e inscrito, en mi condicién de apoderado judicial del
demandante en el asunto de la referencia, con todo respeto a usted manifiesto que adjunto en la trazabilidad de
este correo la notificacién personal realizada por este medio a los demandados SOCITEC SA y CARLOS
HERNAN PULIDO AGUIRRE, a las direcciones de correo que aparecen, respecto de la sociedad en la direccion
electrénica para notificaciones judiciales en el certificado de existencia y representacion legal adjunto a la
demanda, y respecto del otro demandado en la base de datos de la pagina web https:/www.asia-
abba.org/2018/directorio-empresarial/abogado/ que coincide con todos los datos personales de dicha persona.

Igualmente se remitid notificacién personal por el servidor de correo electronico certificado de la empresa
Servientrega que da cuenta de que hubo acuse de recibo por parte de Socitec SA y acuse de recibo y apertura
del correo por parte del sefior Carlos Hernan Pulido Aguirre, cuyas certificaciones de estado adjunto a este
reenvio.

Adjunto:
-Este correo en formato PDF para su archivo.

- 2 Acuses de recibo emitidos por Servientrega.
- Captura de pantalla de la pagina web donde reposan los datos de contacto de Carlos Hernan Pulido.

Atentamente,

LUIS FERNANDO RODRIGUEZ VALERO
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Sefnora

Juez 11 Civil del Circuito de Bogota
Atc. Senor Secretario

Bogot4, D. C.

PROCESO No. 2019 - 00568 00

Demandante : FERNANDO PATINO GOMEZ

Demandados : INGEURBE SAS, SOCITEC SA, CARLOS HERNAN
PULIDO y OTROS.

LUIS FERNANDO RODRIGUEZ VALERO, abogado titulado e inscrito, en mi
condicion de apoderado judicial del demandante en el asunto de la
referencia, con todo respeto a usted manifiesto que adjunto en la trazabilidad
de este correo la notificacion personal realizada por este medio a los
demandados SOCITEC SA y CARLOS HERNAN PULIDO AGUIRRE, a las
direcciones de correo que aparecen, respecto de la sociedad en la direccion
electrénica para notificaciones judiciales en el certificado de existencia y
representacion legal adjunto a la demanda, y respecto del otro demandado
en la base de datos de la pagina web hiips://www.asia-
abba.org/2018/directorio-empresarial/abogado/ que coincide con todos los
datos personales de dicha persona.

Igualmente se remiti6 notificacion personal por el servidor de
correo electronico certificado de la empresa Servientrega que da cuenta de
gue hubo acuse de recibo por parte de Socitec SA y acuse de recibo y
apertura del correo por parte del sefior Carlos Hernan Pulido Aguirre, cuyas
certificaciones de estado adjunto a este reenvio.

Adjunto:
- 2 Acuses de recibo emitidos por Servientrega.

- Captura de pantalla de la pagina web donde reposan los datos de contacto
de Carlos Hernan Pulido.

Atentamente,

LUIS FERNANDO RODRIGUEZ VALERO
T.P. No. 29509
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@ @ -entrega
Acta de envio v entrega de correo electrénico

e-entrega Certifica que ha realizado el servicio de envio de la notificacion electronica, a través
de su sistema de registro de ciclo de comunicacion Emisor-Receptor.

Segun lo consignado los registros de e-entrega el mensaje de datos presenta la siguiente

informacion:

Resumen del mensaje

Id Mensaje 51234

Emisor

luferro2003@yahoo.com

Destinatario

carlospulidoa@yahoo.com - CARLOS HERNAN PULIDO AGUIRRE

Asunto

NOTIFICACION JUDICIAL DE ADMISION DE DEMANDA

Fecha Envio 2020-10-08 16:31

Estado Actual

El destinatario abrio la notificacion

Trazabilidad de notificacion electronica

Evento Fecha Evento

Detalle

Mensaje enviado con

) 2020/10/08 16:32:15
estampa de tiempo

Tiempo de firmado: Oct 8 21:32:14 2020
GMT

Politica: 1.3.6.1.4.1.31304.100.1.45.1.0.

Acuse de recibo 2020/10/08 16:46:22

Oct 8 16:32:15 cl-t205-282cl postfix/smtp
[21919]: BBB5F124872F:
to=<carlospulidoa@yahoo.com>, relay=mta5.
am0.yahoodns.net[67.195.204.73]:25,
delay=0.84, delays=0.09/0/0.14/0.61, dsn=2.
0.0, status=sent (250 ok dirdel)

El destinatario abrio

o 2020/10/08 22:12:22
la notificacion

Direccion IP: 190.130.65.105

Agente de usuario: Mozilla/5.0 (Linux;
Android 10; SM-A505G Build/QP1A.
190711.020; wv) AppleWebKit/537.36
(KHTML, like Gecko) Version/4.0 Chrome/85.
0.4183.127 Mobile Safari/537.36




Acta de envio v entrega de correo electrénico

Contenido del Mensaje
NOTIFICACION JUDICIAL DE ADMISION DE DEMANDA

Sefior

RICARDO ARTURO MOLINA GARCIA
Gerente SOCITEC S.A.

Sefior

CARLOS HERNAN PULIDO AGUIRRE
BOGOTA, D. C.

REF.: PROCESO VERBAL DE SIMULACIE’)N Y/O NULIDAD DE DACION EN PAGO
Demandante : FERNANDO PATINO GOMEZ

Demandados : INGEURBE SAS, FIDUCIARIA BOGOTA S.A,, SOCITEC S.A,,
JACOBO BARRERA JEREZ,

PABLO ISNAEL BRAVO PERALTA, CARLOS ALBERTO
CUBIDES TORRES, MARTA LUCIA

LOZANO ROMERO, CARLOS HERNAN PULIDO AGUIRRE y
JOSEFINA BERNARDA QUINTERO.

Radicacion : 2019- 00 568 00.

LUIS FERNANDO RODRIGUEZ VALERO, abogado en ejercicio, identificado con la C.C.
19242894 y portador de la T.P. N0.29509, en mi calidad de apoderado del sefior FERNANDO
PATINO GOMEZ, demandante en el proceso de la referencia, por este medio virtual y con
fundamento en el articulo 8o del Decreto Legislativo 806 de 2020, me permito notificarles el
AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA, proferido por el Juzgado 11 Civil del Circuito de
Bogoté ( cctollbt@cendoj.ramajudicial.gov.co ) el dia 18 de octubre de 2019, para lo cual les
envio adjunto en formato PDF copia de dicha providencia y también de la demanda junto con
sus anexos, en 96 folios, para que puedan ejercer su derecho a la defensa judicial.

Se le advierte al representante legal de la sociedad demandada SOCITEC S.A.y al
demandado CARLOS HERNAN PULIDO AGUIRRE que la notificacién personal se entendera
realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio de este mensaje y los
términos para contestar la demanda empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion.

Igualmente se le informa a los demandados que el Juzgado 11 Civil del Circuito de Bogotéa se
localiza en el Edificio Virrey Central, Carrera 9 No. 11-45, Piso 40., y que su direccion
electronica es : cctollbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Atentamente,



@ @ -entrega
Acta de envio v entrega de correo electrénico

LUIS FERNANDO RODRIGUEZ VALERO

C.C. 19242894

T.P. No. 29509

Celular : 3142588940

E-mails : luferro2003@yahoo.com
luferro@rodriguezabogados.com

Adjuntos

PROCESO_2019-568 J.11CCTO._COPIAS_compressed.pdf

Descargas

wered
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e-entrega Certifica que ha realizado el servicio de envio de la notificacion electronica, a través
de su sistema de registro de ciclo de comunicacion Emisor-Receptor.

Segun lo consignado los registros de e-entrega el mensaje de datos presenta la siguiente
informacion:

Resumen del mensaje

Id Mensaje 51233

Emisor luferro2003@yahoo.com

Destinatario sociteltda@hotmail.com - SOCITEC SA

Asunto NOTIFICACION JUDICIAL DE ADMISION DE DEMANDA
Fecha Envio 2020-10-08 16:31

Estado Actual Acuse de recibo

Trazabilidad de notificacion electronica

Evento Fecha Detalle
Evento
Mensaje
enviado 2020
con /10/08 Tiempo de firmado: Oct 8 21:32:14 2020 GMT
estampa 16:32: Politica: 1.3.6.1.4.1.31304.100.1.45.1.0.
de 14
tiempo

Oct 8 16:32:15 cl-t205-282cl postfix/smtp[25607]: 394A812485B9:
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eur04.prod.protection.outlook.com] 25625 bytes in 0.106, 234.464 KB/sec QL
mail for delivery)




Acta de envio v entrega de correo electrénico

Contenido del Mensaje
NOTIFICACION JUDICIAL DE ADMISION DE DEMANDA

Sefior

RICARDO ARTURO MOLINA GARCIA
Gerente SOCITEC S.A.

Sefior

CARLOS HERNAN PULIDO AGUIRRE
BOGOTA, D. C.

REF.: PROCESO VERBAL DE SIMULACIE’)N Y/O NULIDAD DE DACION EN PAGO
Demandante : FERNANDO PATINO GOMEZ

Demandados : INGEURBE SAS, FIDUCIARIA BOGOTA S.A,, SOCITEC S.A,,
JACOBO BARRERA JEREZ,

PABLO ISNAEL BRAVO PERALTA, CARLOS ALBERTO
CUBIDES TORRES, MARTA LUCIA

LOZANO ROMERO, CARLOS HERNAN PULIDO AGUIRRE y
JOSEFINA BERNARDA QUINTERO.

Radicacion : 2019- 00 568 00.

LUIS FERNANDO RODRIGUEZ VALERO, abogado en ejercicio, identificado con la C.C.
19242894 y portador de la T.P. N0.29509, en mi calidad de apoderado del sefior FERNANDO
PATINO GOMEZ, demandante en el proceso de la referencia, por este medio virtual y con
fundamento en el articulo 8o del Decreto Legislativo 806 de 2020, me permito notificarles el
AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA, proferido por el Juzgado 11 Civil del Circuito de
Bogoté ( cctollbt@cendoj.ramajudicial.gov.co ) el dia 18 de octubre de 2019, para lo cual les
envio adjunto en formato PDF copia de dicha providencia y también de la demanda junto con
sus anexos, en 96 folios, para que puedan ejercer su derecho a la defensa judicial.

Se le advierte al representante legal de la sociedad demandada SOCITEC S.A.y al
demandado CARLOS HERNAN PULIDO AGUIRRE que la notificacién personal se entendera
realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio de este mensaje y los
términos para contestar la demanda empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion.

Igualmente se le informa a los demandados que el Juzgado 11 Civil del Circuito de Bogotéa se
localiza en el Edificio Virrey Central, Carrera 9 No. 11-45, Piso 40., y que su direccion
electronica es : cctollbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Atentamente,



@ @ -entrega
Acta de envio v entrega de correo electrénico

LUIS FERNANDO RODRIGUEZ VALERO

C.C. 19242894

T.P. No. 29509

Celular : 3142588940

E-mails : luferro2003@yahoo.com
luferro@rodriguezabogados.com

Adjuntos

PROCESO_2019-568 J.11CCTO._COPIAS_compressed.pdf

Descargas

wered
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HERNAN PULIDO
AGUIRRE

Carlos Hernan Pulido Aguirre,

T.P.: 48.456

Promocion 1976

Profesion: Abogado
Universidad Javeriana
Especializacion en derecho comercial Universidad
Javeriana
Especializacion en derecho Administrativo Universidad
del Rosario.
Oficina: Carrera 8 16-88 of 803 Bogota
Cel: 3123503549
Correo: carlospulidoa@yahoo.com



JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., seis (06) de noviembre de dos mil veinte (2020)

REF.: 11001310301120190056800

En atencion a la documental allegada por el extremo demandante, téngase
en cuenta para todos los efectos procesales pertinentes, que el sefior Carlos
Hernan Pulido Aguirre se encuentra notificado personalmente del auto que

admitié la demanda en los términos del articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

No obstante lo anterior y conforme lo estipula el articulo 118 del Cdédigo
General del Proceso, por Secretaria contabilicese el término restante con el
gue cuenta el precitado demandado, toda vez que el proceso se ingresé al
Despacho cuando aun estaba corriendo el plazo otrogado por la ley para

efectos de ejercer el derecho de defensa.

Respecto a la diligencia de notificacion de Socitec S.A., la misma no se
tendra en cuenta y debera repetirse, toda vez que a la direccién de correo
electronico a las que se remitieron las respectivas comunicaciones
[sociteltda@hotmail.com], Nno coincide con la registrada en su certificado de

existencia y representacion legal [socitecltda@hotmail.com].

Frente a la solicitud elevada por el apoderado de Fiduciaria Bogota, la misma
se deniega toda vez que, el articulo 317 del Cédigo General del Proceso
claramente establece que cualquier actuacién, de oficio o a peticion de parte,

de cualquier naturaleza, interrumpira los términos previstos en dicha norma.

En cuanto a la peticién de disminucion de la caucion a prestar, el aporderado
actor estése a lo resuelto en el auto de 18 de octubre de 2019, el cual se

encuentra debidamente ejecutoriado.

Adicionalmente se le requiere nuevamente para que deé estricto cumplimiento
a lo estipulado en el numeral 14 del articulo 78 del Codigo General del
Proceso, toda vez que los ultimos escritos radicados por ese extremo
procesal no se pusieron en conocimiento de las demas partes del proceso.
Lo anterior, sin perjuicio de que se solicite la aplicacion de las saciones

pecuniarias a que haya lugar.



Reunidos como aparecen los presupuestos consagrados para el efecto, se
ordena el emplazamiento de los demandados (i) Jacobo Barrera Jerez, (ii)
Josefina Bernarda Quintero Anaya, (iii) Carlos Alberto Cubides Torres y (iv)
Martha Lucia Lozano Romero, en los términos y para los fines establecidos

en el articulo 108 del Cadigo General del Proceso.

Asi las cosas, en aplicacién del articulo 11 del Cédigo General del Proceso y
del articulo 10° del Decreto 806 de 2020, el Despacho dispone que, por
Secretaria, se incluya en el Registro Nacional de Persona Emplazadas y
Procesos de Pertenencia la informacion correspondiente, respecto al

emplazamiento de los precitados accionados.

Una vez surtidos los términos establecidos en el inciso sexto del articulo 108

Caddigo General del Proceso, ingrésese al Despacho para lo pertinente.

Finalmente, se recuerda a todas las partes que, todo memorial que sea
radicado ante el Juzgado, debe remitirse con copia a su contraparte y
acreditar dicha actuacién, tal como lo preceptia el numeral 14 del articulo 78
del Codigo General del Proceso y el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en
ESTADO N°127 hoy 09 de noviembre de
2020.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario

iass 11-2019-568




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., seis (06) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente: 11001310301120190066600

Clase: Ejecutivo Singular.

Demandante: Banco Davivienda S.A.

Demandado: Inmobiliarias Unidas VIP de Colombia S.A.S., y Fabio Andrés Herrera
Cruz.

|. OBJETO DE DECISION

En virtud de lo previsto en el inciso 2° del articulo 440 del Codigo General del
Proceso, procede el Despacho a decidir sobre la continuacion del proceso

ejecutivo dentro del asunto de la referencia.
Il. ANTECEDENTES

1. La entidad financiera Banco Davivienda S.A., representada por apoderada
judicial, presenté demanda ejecutiva singular contra Inmobiliarias Unidas VIP
de Colombia S.A.S. y Fabio Andrés Herrera Cruz, para que se librara
mandamiento de pago, en la forma en que efectivamente se registré en auto
del siete de noviembre de 2019, corregido en proveido del cinco de diciembre
siguiente, por reunir los requisitos de ley y cumplir el titulo ejecutivo allegado

con lo normado en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso?.

2. Los demandados se notificaron personalmente conforme a lo dispuesto en
el articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

[ll. CONSIDERACIONES

1. Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo, se aporto el pagaré

No. 468812, visto a folios dos y tres del paginario, por la suma de

L Cfr. Folios 15y 18 — Cd. 1.
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Expediente N°11001310301120190066600

$5337933.546 y pagadero el 10 de octubre de 2019; documento que relne
las exigencias tanto generales previstas para los titulos valores en el articulo
621 de la Codificacion Mercantil, como las particulares que para el pagaré
establecen los articulos 709 al 711 ibidem, que remiten a los articulos 671 a
708 ejusdem, de donde se desprende que dicho instrumento, al tenor de lo
dispuesto por el articulo 422 del C. G. del P., presta mérito ejecutivo, habida
cuenta que registra la existencia de una serie de obligaciones claras,
expresas y actualmente exigibles a cargo del extremo demandado y a favor

de la ejecutante, conforme a lo sefialado en los mencionados cartularios.

2. Asi las cosas, en consideracion a que la parte demandada no se opuso a
la orden de pago, nos encontramos ante la hipotesis previamente aludida en
el articulo 440 del Cédigo General del Proceso, segun el cual, la conducta
silente y/o pasiva de dicho extremo procesal en este tipo de juicios, impone
al Juez la obligacién de emitir auto por medio del cual ordene seguir adelante
con la ejecucién, con miras al cumplimiento de las obligaciones determinadas
en el mandamiento ejecutivo; asimismo, se dispondra la liquidacién del
crédito y se condenara en costas al ejecutado, en armonia con el articulo 366

del mismo compendio normativo.

V. DECISION

En virtud de lo expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO de
Bogot4;
V. RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion en los términos del mandamiento
de pago proferido el siete de novimebre de 2019, corregido en auto de cinco

de diciembre de esa anualidad.

SEGUNDO: DECRETAR el remate, previo avalio de los bienes que se
hubieren embargado y secuestrado, asi como de los que posteriormente se

llegaren a embargar.

TERCERO: PRACTICAR la liquidacién del crédito, conforme a lo previsto en

el articulo 446 del Codigo General del Proceso.
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Expediente N°11001310301120190066600

CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte demandada. Por
Secretaria practiquese su liquidacion e incliyase la suma de

$16°000.000,00, por concepto de agencias en derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO
N°127 hoy 09 de noviembre de 2020.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario

JASS 11-2019-666
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., seis (06) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente: 11001310301120200004000

Clase: Ejecutivo Singular.

Demandante: Independence Water and Mining S.A.S.
Demandado: Promotora La Giral S.A.S.

|. OBJETO DE DECISION

En virtud de lo previsto en el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo General del
Proceso, procede el Despacho a decidir lo que en derecho corresponda

dentro del asunto de la referencia.
[I. ANTECEDENTES

1. La sociedad Independence Water and Mining S.A.S., a través de
apoderado judicial, presentdé demanda ejecutiva contra Promotora La Gira |
S.A.S., para que se librara mandamiento de pago, como efectivamente se

registré en auto de 13 de febrero de la presente anualidad.

2. La demandada se notificd personalmente del auto que libré orden ejecutiva
de pago en los términos del articulo 8° del Decreto 806 de 2020, quien

durante el término de traslado concedido por la ley, guardé silencio.

[ll. CONSIDERACIONES

1. Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se aporto la factura
de venta No. 1216 R, visibles a folio 13 del cuaderno principal, por la suma
de $860°299.464; documento que reune las exigencia tanto generales
previstas para los titulos valores en el articulo 621 de la codificacion
mercantil, como las particulares que para la factura establece la Ley 1231 de

2008, de donde se desprende que dicho instrumento, al tenor de lo dispuesto



Exp. N°11001310301120200004000

por el articulo 422 del Codigo General del Proceso, presta mérito ejecutivo,
habida cuenta que registra la existencia de una serie de obligaciones claras,
expresas y actualmente exigibles a cargo de la demandada y a favor de la

ejecutante, conforme a lo sefialado en los mencionados titulos.

Adicionalmente, es menester aclarar que el extremo demandado allegé
escrito de contestacion fuera del término otorgado por la ley, pues la misma
se remitio inicialmente Unicamente al correo del apoderado ejecutante, y no
al buzén de este Juzgado [cctol1lbt@cendoj.ramajudicial.gov.co], por lo tanto, en
auto de seis de octubre pasado, se tuvo que dicho extremo procesal guardé
silencio, sin que se interpusiera recurso alguno, quedando debidamente

ejecutoriado.

2. Asi las cosas, y en consideracién a que la parte demandada no ejercio
oposicion alguna en tiempo contra la orden de pago, nos encontramos ante
la hipétesis previamente detallada en el articulo 440 Ibidem, segun el cual,
la conducta silente de dicho extremo procesal en este tipo de juicios, impone
al Juez la obligacién de emitir auto por medio del cual ordene seguir adelante
con la ejecucion, con miras al cumplimiento de las obligaciones determinadas
en el mandamiento ejecutivo; asimismo, se dispondra la liquidacién del
crédito y se condenara en costas a la ejecutada, conforme lo estatuye el

numeral 1° del articulo 365 idem en armonia con el articulo 366 ejusdem.
IV. DECISION

En virtud de lo expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO de
Bogota D.C.
RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion en los términos del mandamiento
de pago librado el 13 de febrero de 2020.

SEGUNDO: DECRETAR el remate, previo avalio de los bienes que se
hubieren embargado y secuestrado, asi como de los que posteriormente se

llegaren a embargar.



Exp. N°11001310301120200004000

TERCERO: PRACTICAR la liquidacién del crédito, conforme a lo previsto en

el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte demandada. Por
secretaria, practiguese su liquidacibn e incliuyase la suma de

$26°000.000,00, por concepto de agencias en derecho.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA S

/

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogot4, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO
N°127 hoy 09 de noviembre de 2020.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario

anss 11-2020-040




JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., seis (6) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Exp. N°.11001310030112020032500

Con fundamento en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
se INADMITE la anterior demanda, para que en el término de cinco
(5) dias, so pena de rechazo, se subsanen las siguientes

inconsistencias:

1. Alléguese poder especial, dirigido al juez del conocimiento, en
original con presentacion personal del poderdante donde se indigque
cudles son los titulos ejecutivos base de la accion, de tal forma que
no dé lugar a confundirlo con otro. Lo anterior de conformidad con lo
sefalado en el articulo 74 C.G.P., y donde se sefiale la direccion de
correo electronico de la profesional del derecho, la cual debe coincidir
con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. Articulo 5
Decreto 806 de 2020.

2. Adecuese las pretensiones 3° y 4° de la demanda, esto es,
presentandola en forma clara, indicando de acuerdo con lo
consignado en el titulo valor base de la accion, cual es el valor y el
periodo por los cuales depreca los intereses de plazo y de mora.
Numeral 4° articulo 82 C.G.P.

3. Corrijase y aclarense los hechos de la demanda en relacién con
Su numeracion, asimismo indique si a la obligacion se le efectuaron

abonos y la forma en que fueron aplicados, de acuerdo con lo



expresado en el numeral 8 de dicho acapite. Numeral 5° articulo 82

ejusdem.

4. Alléguese la totalidad de las pruebas enunciadas en la demanda,
en especial las facturas de venta enunciadas. Numeral 6° articulo 82
ibidem.

5. Aportese la demanda integrada con las anteriores anotaciones.

NOTIFIQUESE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

Za

JUZGADO/ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacién en ESTADO
N°127 hoy 09 de noviembre de 2020.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario JACP







