REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., ocho (8) de junio de dos mil veintiuno (2021).

REF.: Exp. 11001400300120190017901

CLASE: Verbal

DEMANDANTE: Oscar Joaquin Silva Salazar y otros
DEMANDADO: Conjunto Residencial Portales de Comfenalco P.H.

I. ASUNTO

Se pronuncia el Despacho sobre el RECURSO DE REPOSICION impetrado
por el apoderado judicial de la copropiedad demandada contra el auto de 30
de abril de 2021, a través del cual esta sede judicial declaré desierto el
recurso de apelacion presentado por este extremo procesal contra la

sentencia emitida el 17 de noviembre de 2020, en el asunto de la referencia.

IIl. SUSTENTO DEL RECURSO

1. El apoderado judicial de la parte demandada en mencion, sustenta su
peticion, luego de exponer las actuaciones mas relevantes, que el articulo
327 del Codigo General del Proceso, establece la oralidad en el tramite de la
apelacion, por lo que la sustentacion del recurso y la practica de pruebas y
alegaciones debe tramitarse en audiencia, en armonia con lo establecido en
el Decreto 806 de 2020, el cual, a su vez, contempla que tras el decreto de
pruebas, se debe fijar fecha y otra para audiencia, ocasion en la que se debe

sustentar la alzada.

2. Dentro del término de traslado, la parte actora permanecio silente.
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[ll. CONSIDERACIONES

1. El recurso de reposicién tiene como fin, que el funcionario judicial
reexamine los fundamentos que sirvieron de base a la decision impugnada,
con el objeto de que corrija los errores cometidos, si en ello se incurrio, para
lo cual el recurrente tiene la carga de refutar los argumentos de la
providencia, mediante la presentacion de razonamientos precisos y claros
que conduzcan a revocarla o reformarla, tal como se contempla en el articulo

318 del Codigo General del Proceso.

2. Descendiendo al caso sub judice, de entrada, se advierte que la decision
cuestionada sera reconsiderada, toda vez que, de cara a la especial situacion
factica que refleja el plenario en este momento procesal, la misma no
consulta el ordenamiento juridico vigente en torno a la sustentacion del
recurso de apelacion cuando hay lugar al decreto de pruebas en segunda

instancia, como a continuacion se dilucidara.

2.1. De conformidad con el articulo 14 del Decreto 806 de 2020, aplicable a
las presentes diligencias, teniendo en cuenta que la sentencia objeto de

alzada fue proferida en vigencia de dicha norma, prevé que:

“Dentro del término de ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes
podran pedir la practica de pruebas y el juez las decretara unicamente en los
casos sefalado en el articulo 327 del Codigo General del Proceso. El juez se
pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes. |[...] Ejecutoriado el auto
que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante debera
sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la
sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el término de cinco (5)
dias. Vencido el término de traslado se proferirda sentencia escrita que se
notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara
desierto. [...] Si_se decretan pruebas, el juez fijar4 fecha y hora para la
realizacion de la audiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y
se dictard sentencia. La sentencia se dictara en los términos establecidos en el
Cadigo General del Proceso.”

En ese orden, resulta claro que, si se declaran pruebas, como acontecio en
el presente caso, se debia fijar fecha y hora para la realizacion de la

audiencia en la que se practicaran dichas pruebas [aunque en el presente
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caso por ser Unicamente documental no hay lugar a una “practica” se

escucharan las alegaciones y se dictara sentencia.

Es claro que, el legislador en ejercicio de su libertad de configuracion
legislativa para regular los procesos judiciales establecié que debe
presentarse la sustentacion ante el juez que decide el recurso de apelacion,
sin importar, no obstante, la forma difiere dependiendo de si hay o no decreto

de pruebas.

Ahora, en el presente caso, se itera, el 20 de noviembre de 2020, se admitié
el recurso de apelacion y se otorgo término a las partes para que presentaran
su sustentacion; auto que fue notificado por estado del 23 de noviembre
siguiente, frente a lo anterior la parte actora presentd su sustentacion y la
parte demandada pidi6 pruebas, razén por la que el 8 de febrero de 2021, se
incorporé la documental, de la cual se corri6 traslado a la contraparte, para
que ejerciera su derecho de contradiccion; prueba que no requiere de
‘practica” en la audiencia, pero influye necesariamente en la sustentacion
gue puedan presentar las partes, la cual debe hacerse en audiencia, de forma
oral, esto es, luego de incorporada y sometida a contradiccion, precisamente
para no vulnerar el derecho al debido proceso, en especial, al de defensa de

los extremos de la litis.

Lo anterior, ya que en el sub judice debe rehabilitarse el término para que las
partes puedan ajustar su sustentacion a la nueva prueba incorporada en el
proceso, lo cual no puede materializarse sino una vez practicada la prueba
y/o sometida a contradiccion, esto es, en audiencia, como asi lo indica la

norma citada en precedencia.

2.5. En tal sentido, se revocara la decision cuestionada y, en consecuencia,
se dispondra a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de que trata
el inciso final del articulo 14 del Decreto 806 de 2020, en armonia con el

articulo 327 del estatuto general del proceso.
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IV. DECISION
Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
de Bogota D.C.

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la decision proferida el 30 de abril de 2021, conforme

las razones consignadas en esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR el 26 de julio de 2021 a las 10:00 a.m. para que tenga lugar

la audiencia de sustentacion y fallo prevista en el inciso final del articulo 14 del
Decreto 806 de 2020, la cual se realizarda de manera virtual. Con ese propdésito, en
el dia y la hora fijados en este auto los abogados de las partes [éstas Ultimas si ha
bien lo tienen comparecer], lo mismo que los interesados, deberan ingresar con
anticipacion al link que, con la debida antelacion, se les remitira a su direccién de
correo electronico, o que se les informard por cualquier medio técnico de

comunicacién que tenga a su disposicion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

eza

JUZGADO/ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacién en ESTADO N°
083, hoy 09 de junio de 2021.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario




