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Jue 29/04/2021 8:42 AM
uzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
Acuso recibido, Att. Doris L. Mora Escribiente Juzgado Once (11) Civil del Circu…

Mié 28/04/2021 5:40 PM

Buen día, 

Teniendo en cuenta la situación de salud pública por la que atraviesa el país la cual nos
conduce a mitigar y prevenir la propagación de las infecciones por Coronavirus (COVID-19)
y teniendo en cuenta que el Gobierno Nacional a través del Decreto No. 749 del 28 de
mayo de 2020, ha decretado medidas para atender esta contingencia,  nos permitimos
remitir a través de este medio comunicado adjunto.

Lo anterior de acuerdo a lo establecido en el Art. 2 y 11 del Decreto 806 del 4 de junio de
2020 expedido por el Ministerio de Justicia y del Derecho.

Quedamos atentos de cualquier instrucción emitida por ese despacho

despacho, sobre el particular.

BBVA
Miguel Styven Rodriguez Bustos
Embargos BBVA Colombia
embargos.colombia@bbva.com
Sede Jaime Torres Sede Calle 71- Carrera 29 B N° 71A-35 Piso 4 , Bogotá D.C 

BE
Buzón de Embargos<
EMBARGOS.COLOMBI
A@bbva.com>

� � � � �

Para:  Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

JERONIMO MARTINS COLOM…
380 KB

mailto:embargos.colombia@bbva.com


JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Secretario(a)

BOGOTA D.C.

BOGOTA

CARRERA 9 NO. 11 - 45 PISO 4 TORRE CENTRAL COMPLEJO EL VIRREY

ABRIL 28 DE 2021

OFICIO No: 0120

RADICADO N°: 11001310301120210060000

NOMBRE DEL DEMANDADO : JERONIMO MARTINS COLOMBIA SAS

IDENTIFICACIÓN DEL DDO: 900480569

NOMBRE DEL DEMANDANTE: LUZ MARINA MORALES DE SOACHA

IDENTIFICACION DEL DTE: 51576922

CONSECUTIVO: JTCE6666041

Respetado (a) Señor (a):

Respetuosamente en atención al oficio de la referencia 0120 del 26 de abril del 2021, ordena el embargo y retención de los
dineros que a cualquier titulo bancario o financiero, tena la demandada JERONIMO MARTINS COLOMBIA SAS con NIT.
900.480.569-1, de manera atenta le informamos lo siguiente:

El Banco BBVA procedido a registrar la medida de embargo consignado en el oficio de la referencia 0120 del 26 de abril del
2021, por un valor de DOSCIENTOS DIECIOCHO MILLONES NOVECIENTOS CINCUENTA Y UN MIL PESOS
($218.951.000) M/CTE, de titularidad de JERONIMO MARTINS COLOMBIA SAS  , bajo la siguientes cuenta embargable:

0013 0401 0100604277 CUENTAS CORRIENTES

Así las cosas, amablemente informamos que la medida de embargo se encuentra retenida por un valor de DOSCIENTOS
DIECIOCHO MILLONES NOVECIENTOS CINCUENTA Y UN MIL PESOS ($218.951.000) M/CTE por el Banco y pendientes
de ser traslados al Banco Agrario, por la que solicitamos a su Despacho aclaración del numero del radicado.

Lo anterior, conforme a lo establecido en el numeral 10 de articulo 593 del Código General del Proceso.

Quedamos atentos a sus instrucciones, para proceder de manera inmediata y de conformidad,

Cordialmente,

_________________________________________

BBVA Colombia

Operaciones - Embargos

Vicepresidencia Ejecutiva de Ingeniería.

Bogota D.C. Carrera 9 Nº 72-21

Embargos.colombia@bbva.com



JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

BOGOTA D.C.

BOGOTA

CARRERA 9 NO. 11 - 45 PISO 4 TORRE CENTRAL COMPLEJO EL VIRREY

ABRIL 28 DE 2021
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Lun 10/05/2021 8:43 AM
uzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
Acuso recibido, Att. Doris L. Mora Escribiente Juzgado Once (11) Civil del Circ…

Sáb 8/05/2021
8:22 AM

Buen día

Cordial saludo Respetados Señores,

Teniendo en cuenta la situación de salud pública por la que atraviesa el país la cual nos conduce a
mitigar y prevenir la propagación de las infecciones por Coronavirus (COVID-19) y teniendo en
cuenta que el Gobierno Nacional a través del Decreto No. 749 del 28 de mayo de 2020, ha
decretado medidas para atender esta contingencia,  nos permitimos remitir a través de este medio
comunicado adjunto.

Lo anterior de acuerdo a lo establecido en el Art. 2 y 11 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020
expedido por el Ministerio de Justicia y del Derecho, por medio de los cuales se emiten
instrucciones para el uso de Las Tecnologías de la Información y las Comunicaciones (TIC) y el
envío de Comunicaciones, oficios y despachos.

Quedamos atentos de cualquier instrucción emitida por ese despacho, sobre el particular.

Cordialmente,

Preguntas Frecuentes de Embargos: https://goo.gl/4suYwQ

BBVA
Cristian Camilo Huertas Hernández
Captaciones, Convenios y Procesos Especializados
Vicepresidencia Ejecutiva de Ingeniería
embargos.colombia@bbva.com
Sede Jaime Torres Carrera 26 N° 61C-07  Bogotá D.C

C
CRISTIAN CAMI
LO HUERTAS H
ERNANDEZ <e
mbargos.colom
bia@bbva.com
>
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Para:  Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogo
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Juzgado once civil del circuito de bogota

Secretario (a)

BOGOTA D.C.

BOGOTA

Mayo 05 de 2021

CARRERA 9 NO. 11 - 45 PISO 4 TORRE CENTRAL COMPLEJO EL VIRREY

1

OFICIO No: 210006000

REFERENCIA: JUDICIAL

RADICADO N°: 11001310301120210006000

Nombre del demandado : OMBIA               JERONIMO MARTINS COL

Identificación del DDO: 900480569

Nombre del demandante: LUZ MARINA MORALES DLUZ MARINA MORALES D

Identificación del DTE: 51576922

CONSECUTIVO: JTG1344111

Respetados Señores:

De manera atenta le comunicamos que hemos procedido al embargo de las sumas depositadas a nombre de  OMBIA
JERONIMO MARTINS COL, según las instrucciones consignadas en oficio número 210006000 del día 28 del mes de abril del
año 2021 por la cuantía y los conceptos indicados a continuación, mediante consignación efectuada en la cuenta de Depósitos
Judiciales número 110012031011 del Banco Agrario de Colombia S.A.

Valor Depósito $218,951,000

Concepto: Cuenta corriente N° 0100604277

Cordialmente,

Al contestar favor citar el número de nuestro consecutivo.,

_________________________________________

BBVA Colombia

Operaciones - Embargos

Vicepresidencia Ejecutiva de Ingeniería.

Bogota D.C. Carrera 9 Nº 72-21

Embargos.colombia@bbva.com



JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Secretario (a)
BOGOTA D.C.

BOGOTA

CARRERA 9 NO. 11 - 45 PISO 4 TORRE CENTRAL COMPLEJO EL VIRREY

MAYO 05 DE 2021

1
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Radicado 2021 00060 - Solicitud Levantamiento Medidas Cautelares y remisión de expediente - Proceso Ejecutivo LUZ MARINA
MORALES DE SOACHA contra JERONIMO MARTINS COLOMBIA S.A.S Y OTRO  2  

Lun 10/05/2021 4:35 PM

Acuso recibido 
Atentamente: 
Rubén Darío Vallejo Hernández 
Asistente Judicial 

 Mensaje enviado con importancia Alta.

 El remitente del mensaje ha solicitado confirmación de lectura. Para enviar una confirmación, haga clic aquí.

Lun 10/05/2021 4:30 PM

Señora 
JUEZ ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ  
E.         S.         D. 

Referencia:   Proceso Ejecutivo LUZ MARINA MORALES DE SOACHA contra JERONIMO MARTINS COLOMBIA S.A.S Y OTRO 
Asunto:          Petición Levantamiento Medidas Cautelares y remisión de expediente 
Radicado:      110013103011 2021 00060 00 

Buenas tardes, 

En relación con el asunto de la referencia, solicito por favor remitirse a los documentos adjuntos. Así mismo, respetuosamente solicito lo siguiente:

1. Por favor remitirme correos electrónicos de notificación de la parte demandante y su apoderado.
2. Por favor enviarme el link de acceso al expediente virtual.
3. Por favor notificarme personalmente de todas las decisiones por usted emitida y demanda formulada. 

Finalmente, y de conformidad con el poder adjunto que expresamente acepto agradezco notificarme de todas las actuaciones que se surtan al interior del proceso al correo electrónico
ecristancho@bonillacristancho.com 

Agradezco la atención prestada y pronta respuesta.

Cordialmente,

 
 

J


Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
    

Para:  Edward Cristancho



Responder Reenviar

EC


Edward Cristancho <ecristancho@bonillacristancho.com>
    

Para:  Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
CC:  Edward Cristancho; carolina.botero@jeronimo-martins.com

PODER scan_cbotero_2021-0…
718 KB

EXP. 2021-00060 - PETICIÓN …
183 KB  

2 archivos adjuntos (900 KB) Descargar todo Guardar todo en OneDrive - Consejo Superior de la Judicatura

Buscar
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Señora 
JUEZ ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ  
E. S. D. 
 
 

Referencia: Proceso Ejecutivo LUZ MARINA MORALES DE 
SOACHA contra JERONIMO MARTINS COLOMBIA S.A.S Y OTRO 
 
Asunto: Petición Levantamiento Medidas Cautelares y remisión 

de expediente 
 
Radicado: 11001310301120210006000 
 

 
EDWARD ALBERTO CRISTANCHO MENDIETA, identificado como aparece al pie de mi 
firma y en mi calidad de apoderado de JERÓNIMO MARTINS COLOMBIA S.A.S, sociedad 
identificada con Nit. 9004805691, demandada dentro del proceso de la referencia, de 
conformidad con el poder especial que adjunto y que expresamente acepto; por medio del 
presente y con fundamento en el artículo 6021 del Código General del Proceso 
respetuosamente solicito se SIRVA FIJAR EL VALOR DE LA CAUCIÓN para levantar las 
medidas cautelares ordenadas.  
 
Lo anterior, sin perjuicio de que proponga los medios de defensa que considere pertinentes 
contra el proveído que decretó los embargos ya practicados, para lo que RESPETUOSAMENTE 
requiero se me remita el enlace para consultar la totalidad del expediente y notificarme 
personalmente de las decisiones por usted emitida y demanda formulada.  
  
Notificaciones 
 
Solicito expresamente que cualquier notificación se realice al siguiente correo electrónico: 
ecristancho@bonillacristancho.com 
 
Cordialmente, 
 
 
 
 
 
EDWARD ALBERTO CRISTANCHO MENDIETA 
C.C. Nro. 1.022.326.787 de Bogotá  
T.P. Nro. 193.563 del CS de la Judicatura  

 

 

 

 
1 “El ejecutado podrá evitar que se practiquen embargos y secuestros solicitados por el ejecutante o solicitar 
el levantamiento de los practicados, si presta caución por el valor actual de la ejecución aumentada en un 
cincuenta por ciento (50%). 
Cuando existiere embargo de remanente o los bienes desembargados fueren perseguidos en otro proceso, 
deberán ponerse a disposición de este o del proceso en que se decretó aquel.” (Resaltado por fuera del texto).  

mailto:ecristancho@bonillacristancho.com
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Radicado 2021 00060 - Solicitud Levantamiento Medidas Cautelares y remisión de expediente - Proceso Ejecutivo LUZ MARINA
MORALES DE SOACHA contra JERONIMO MARTINS COLOMBIA S.A.S Y OTRO  4  

Lun 10/05/2021 4:35 PM

Mar 25/05/2021 1:15 PM

Cordial saludo,
En atención a su solicitud remito copia digital del expediente, se informa que con el envió del expediente queda debidamente notificado.

Atentamente: 
Rubén Darío Vallejo Hernández 
Asistente Judicial 

 Mensaje enviado con importancia Alta.

 El remitente del mensaje ha solicitado confirmación de lectura. Para enviar una confirmación, haga clic aquí.

Mar 25/05/2021 12:15 PM

Señora 
JUEZ ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ  
E.         S.         D. 

Referencia:   Proceso Ejecutivo LUZ MARINA MORALES DE SOACHA contra JERONIMO MARTINS COLOMBIA S.A.S Y OTRO 
Radicado:      110013103011 2021 00060 00  

Respetada señora Juez, 

Respetuosamente reitero las solicitudes enviadas en el correo que antecede, especialmente, de notificarme personalmente de todas las decisiones por usted emitida y demanda formulada
ya que a la fecha no he recibido respuesta alguna, 

Agradezco la atención prestada y pronta respuesta. 

Cordialmente,

Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
Acuso recibido Atentamente: Rubén Darío Vallejo Hernández Asistente Judicial

 Mensaje enviado con importancia Alta.

Lun 10/05/2021 4:30 PM

Señora 
JUEZ ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ  
E.         S.         D. 

Referencia:   Proceso Ejecutivo LUZ MARINA MORALES DE SOACHA contra JERONIMO MARTINS COLOMBIA S.A.S Y OTRO 
Asunto:          Petición Levantamiento Medidas Cautelares y remisión de expediente 
Radicado:      110013103011 2021 00060 00 

Buenas tardes, 

En relación con el asunto de la referencia, solicito por favor remitirse a los documentos adjuntos. Así mismo, respetuosamente solicito lo siguiente:

1. Por favor remitirme correos electrónicos de notificación de la parte demandante y su apoderado.
2. Por favor enviarme el link de acceso al expediente virtual.
3. Por favor notificarme personalmente de todas las decisiones por usted emitida y demanda formulada. 

Finalmente, y de conformidad con el poder adjunto que expresamente acepto agradezco notificarme de todas las actuaciones que se surtan al interior del proceso al correo electrónico
ecristancho@bonillacristancho.com 

Agradezco la atención prestada y pronta respuesta.

Cordialmente,

J


Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
    

Para:  Edward Cristancho

110013103011-2021-00060-0…
11 MB  



Responder Reenviar

EC


Edward Cristancho <ecristancho@bonillacristancho.com>
    

Para:  Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
CC:  carolina.botero@jeronimo-martins.com; Edward Cristancho



J


EC


Edward Cristancho <ecristancho@bonillacristancho.com>
    

Para:  Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
CC:  Edward Cristancho; carolina.botero@jeronimo-martins.com

PODER scan_cbotero_2021-0…
718 KB  

EXP. 2021-00060 - PETICIÓN …
183 KB

2 archivos adjuntos (900 KB) Descargar todo Guardar todo en OneDrive - Consejo Superior de la Judicatura
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SOLICITUD EXPEDIENTE DIGITAL PROCESO No 2021 060  3  

Vie 28/05/2021 3:17 PM

Vie 28/05/2021 2:47 PM

Vie 28/05/2021 3:42 PM

Cordial saludo,
En atención a su solicitud remito copia digital del expediente de la referencia

Atentamente: 
Rubén Darío Vallejo Hernández 
Asistente Judicial 

Vie 28/05/2021 3:31 PM

Soy el apoderado de la señora MARINA MORLES DE SOCHA demandante. según poder adjunto al proceso y quien he dado el tramite  del proceso en su nombre, por favor  confirmar,
mi correo electrónico el cual esta en el poder, demanda, estoy debidamente inscrito en la UNIDAD DE REGISTRO NACIONALDE ABOGADOS  del consejo suprior de la judicatura

Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
Cordial saludo, Previo a dar trámite a su solicitud favor indicar que parte representa dentro del proceso de la referencia. Atentamente: Rubén Darío Vallejo Hernández Asist…

Adalberto Figueredo Parrado
Atentamente,    Adalberto Figueredo Parrado  Abogado

J


Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
    

Para:  Adalberto Figueredo Parrado <figueredo.1975@hotmail.com>

110013103011-2021-00060-0…
12 MB



Responder Reenviar

AP
Adalberto Figueredo Parrado <figueredo.1975@hotmail.com>

    

Para:  Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.



J


AP 

Buscar
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Señores 
Juez Once Civil del Circuito de Bogotá  
E.       S.       D.  
 
Referencia:
 

Proceso Ejecutivo LUZ MARINA MORALES DE SOACHA contra JERONIMO MARTINS COLOMBIA S.A.S. 

Radicado: 110013103011 2021 00060 00 
Asunto: Recurso de reposición en contra del auto que libró mandamiento de pago.  

 
EDWARD ALBERTO CRISTANCHO MENDIETA, actuando como apoderado de JERÓNIMO MARTINS COLOMBIA S.A.S (en adelante “JERONIMO MARTINS”), de
conformidad con el poder adjunto y que expresamente acepto, dentro de la oportunidad y con fundamento en el artículo 318 del Código General del Proceso por medio del presente
escrito me permito presentar RECURSO DE REPOSICIÓN en contra del auto de fecha 08 de marzo de 2021, notificado personalmente a través de correo electrónico recibido el 25 de
mayo del mismo año, de conformidad con los documentos adjuntos. 

Autorizo expresamente recibir todas las notificaciones al correo electrónico ecristancho@bonillacristancho.com.

Cordialmente,

J


Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
    

Para:  Edward Cristancho
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Señores 

Juez Once Civil del Circuito de Bogotá  

E. S. D.  

 

 

Referencia: Proceso Ejecutivo LUZ MARINA MORALES DE SOACHA 
contra JERONIMO MARTINS COLOMBIA S.A.S. 
 

Radicado: 110013103011 2021 00060 00 

Asunto: Recurso de reposición en contra del auto que libró 
mandamiento de pago.  
 

 

    

EDWARD ALBERTO CRISTANCHO MENDIETA, identificado como aparece al pie de mi 
firma, actuando como apoderado de JERÓNIMO MARTINS COLOMBIA S.A.S (en adelante 
“JERONIMO MARTINS”), dentro de la oportunidad y con fundamento en el artículo 318 del 
Código General del Proceso por medio del presente escrito me permito presentar RECURSO 
DE REPOSICIÓN en contra del auto de fecha 08 de marzo de 2021, notificado personalmente 
a través de correo electrónico recibido el 25 de mayo del mismo año, con base en los 
siguientes: 

 
I. Oportunidad 

 
El artículo 8 del Decreto 806 del 2020 prevé que “la notificación personal se entenderá 
realizada una vez transcurridos dos días hábiles siguientes al envío del mensaje y los términos 
empezarán a correr a partir del día siguiente al de la notificación”. Al respecto, la Sala Civil 
del Tribunal de Bogotá indicó que “la notificación personal, bajo la modalidad prevista en el 
Decreto Legislativo 806 de 2020, se considera realizada una vez transcurridos dos días 
hábiles siguientes al envío del mensaje de datos (…) quiere ello decir que el día de intimación 
no es el último de esos dos, sino el que le sigue, puesto que tales días deben cumplirse, 
verificarse o pasar completos (…). Luego no es al final del segundo día, sino pasados los dos, 
que se entiende surtida la notificación”1.  Por consiguiente, si la demanda, el escrito de 
subsanación, sus anexos y el mandamiento de pago se remitieron -por mensaje de datos- el 
25 de mayo de 2021, es necesario dejar pasar los días 26 y 27 de mayo de 2021 para entender 
que JERONIMO MARTINS quedó notificado el día 28 de este mes; en ese sentido, el término 
de ejecutoria de 3 días para formular recurso de reposición fenece el miércoles 2 de junio de 
2021. 
 

II. Objeto del Recurso 
 
Revocar en su totalidad Auto que libra Mandamiento de Pago en el proceso de la referencia, 
para que en su lugar se negar, por  ausencia de los requisitos formales del título ejecutivo, la 
orden de pago.  
 

III. Sustentación del Recurso 
 
El proceso ejecutivo tiene su fundamento en la efectividad del derecho que tiene el 
demandante de reclamar del ejecutado el cumplimiento de una obligación clara, expresa y 
exigible, razón por la cual, es necesario que el Titulo Ejecutivo contenga los requisitos 
formales que exige la ley.  
 
 

 
1 Sala Civil. Tribunal Superior de Bogotá D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil veinte (2020). Auto del Bogotá D.C., veinte 
(20) de noviembre de dos mil veinte (2020). MP. Marco Antonio Alvarez.   

 
 



 

 

Siendo menester señalar que según el artículo 430 del Código General del Proceso: es esta la 
oportunidad para debatir los requisitos formales del título ejecutivo.  
 
Ahora bien, debe tenerse presente que en este asunto la ejecución se ampara en el contrato 
de arrendamiento, pues según los hechos de la demanda de él se deriva la obligación de pago 
del canon de arrendamiento y, razón por la que, se expidió dos facturas -títulos valores- que 
incorporan los derechos crediticios que se persiguen sean pagados. De tal forma, que 
orientamos el presente al análisis de cada uno de los documentos.  
 

1. Del Contrato de Arrendamiento  

Siguiendo con lo arriba enunciado para que el contrato se entienda un título ejecutivo, de él 
debe desprenderse una obligación clara, expresa y exigible. 
 
La obligación será expresa cuando aparezca de forma manifiesta y declarada en la redacción 
misma del título, a su vez, se tratará de una obligación clara al aparecer determinada en el 
título mismo con el fin de que se entienda en un solo sentido y, por último, será exigible 
cuando puede demandarse el cumplimiento de esta sin que para el efecto sea necesario el 
cumplimiento de condición o plazo alguno.  
 

Al contrastar los requisitos enunciados, se puede concluir que el contrato de arrendamiento 
que se aporta como sustento de la ejecución, no contiene una obligación clara, expresa y 
exigible a cargo de mi conferida y, por ende, no presta mérito ejecutivo.  
 

1.1. .- Tal y como se puede ver del contrato de arrendamiento de fecha 30 de marzo de 2.016 
el tenía como objeto que la demandante cediera el uso y goce a mi representado de un 
inmueble “donde funcionará un supermercado, destinado a la venta de alimentos, alimentos 
refrigerados, cárnicos, licores y artículos de aseo en general, entre otros”; acordándose en el 
numeral 9.2.1 de la cláusula novena del negocio jurídico:  

 
“9.2. El arrendatario acepta asumir las siguientes obligaciones: 
 
9.2.1. Pagar el canon de arrendamiento, conforme a los términos previstos en este 
Contrato.” 

 
A su turno, en la cláusula segunda del mismo se pactó:  
 

“Cláusula Segunda.  Canon de Arrendamiento.-  
 
2.1. Cómo única contraprestación por el uso y goce de “El Inmueble” objeto del 
presente Contrato, el Arrendatario se obliga a pagar a órdenes del arrendador, un 
canon mensual (…) 
 
(…) el periodo de facturación será del primero al último día de cada mes.  
 
(…)  
 
Para estos efectos el Arrendador se compromete a expedir la correspondiente factura 
(…) y a enviarlas (…) dentro de los primeros 5 días calendario del mes (…) ” (Resaltado 
por fuera del texto).  

 
Es decir, que la obligación a cargo de JERONIMO MARTINS era como consecuencia única y 
exclusivamente del uso y goce del inmueble y, razón por la que, el arrendador debía de expedir 
por cada mes de uso una factura que debía entregar en los primeros cinco días del mes.  
 
Por lo que se puede inferir, que la obligación de pago del canon de arrendamiento era exigible 
siempre que el contrato estuviese vigente, pues de operar cualquier causal de terminación del 
mismo la obligación en mención fenecería, al no existir el uso y goce del mismo.    
 



 

 

1.2.-  Tal y como lo confesó el demandante, el contrato de arrendamiento que dio origen a esta 
acción terminó el día 30 de marzo de 2.020; toda vez que JERONIMO MARTINS ejecutó la 
potestad de la cláusula quinta, la cual reza:  
 

“No obstante lo dispuesto en la Cláusula de Duración del Arrendamiento, serán justas 
causas de terminación anticipada del presente Contrato, sin perjuicio de los demás 
que la Ley consagra, las siguientes:  
 
(…)  
 
5.2.6. La decisión del Arrendatario de dar por terminado el contrato de manera 
anticipada para lo cual deberá: (i) dar previo aviso escrito al Arrendador con por lo 
menos tres (3) meses de antelación a la fecha de terminación anticipada; y (ii) pagar 
al Arrendador una suma única, equivalente a Tres (3) cánones de arrendamiento 
vigentes a la fecha de la notificación (…)”  (Resaltado por fuera del texto).  

 
Situación concordante con lo fijado por las partes en la cláusula cuarta del convenio, en 
especial el numeral 4.3. 
 
1.3.- Basta mencionar que para que el contrato en estudio constituyera un título ejecutivo, que 
fuese sustento suficiente para librar mandamiento de pago, en él tuviese que haberse pactado 
de forma díafana, clara y sin duda alguna que el arrendatario pagaría el canon de 
arrendamiento y/o suma igual o equivalente hasta la entrega efectiva del inmueble.  
 
1.4.- Por el contrario, el contrato de arrendamiento en ningún momento constituye un título 
ejecutivo que justifique una orden de pago por los presuntos cánones de arrendamiento 
cánones de arrendamiento de abril y mayo, con fundamento en:  
 

i. La relación contractual, de la que se deriva la obligación de pagó, feneció el día 30 
de marzo de 2.020, es decir, que con posterioridad a la terminación no hay 
obligación vigente en ese sentido;  
 

ii. Fueron rotundas las partes, en subsidio de lo anterior, que el pago del canon de 
arrendamiento derivaba del uso y goce de un inmueble, sin embargo esa potestad 
de usar y gozar el inmueble feneció el día 30 de marzo de 2.020. 

 
iii. Las partes no establecieron una obligación de pago de cánones de arrendamiento 

hasta que se procediera a la entrega del inmueble, que de existir, insistimos, si 
conllevase que se cumpliera con el requisito de expresa; 

 
iv. Ahora, tampoco se acreditó un uso y goce del inmueble luego de la terminación 

del contrato, siendo pertinente resaltar que la entrega se postergó no fue con 
ocasión al uso y goce de mi mandante sino por hechos de fuerza mayor 
(pandemia);  

 
v. Ante el silencio de las partes frente a que sucedía si le entrega se daba con 

posterioridad a la terminación del contrato, debe darse aplicación al artículo 2007 
del Código Civil, el que en ningún momento determina el pago de los cánones que 
se generen hasta la entrega, ya que, insistimos, no había contrato vigente que así 
lo enunciará.  

 
Por otra parte, la consecuencia por la demora en la entrega de la cosa, previa 
constitución en mora, es distinta a la que aquí la parte persigue. Muestra adicional 
de que esos requisitos de contener una obligación manifiesta, tajante, rotunda y 
absolutamente clara de pagar los cánones o una suma igual hasta que se 
produjera la entrega no se deriva del contrato.  
    

1.4.- Muestra de esa falta de claridad del título, es que la demandante distinto a la conducta 
que ejerció durante la vigencia del  contrato, en concordancia con lo pactado en la cláusula 
segunda del mismo, es que no presentó las facturas dentro de los 5 días iniciales de cada mes 
de uso que presuntamente haría mi mandante, esto es, a más tardar el 5 de abril y 5 de mayo 



 

 

de 2.020, sino que ellas fueron radicadas hasta el mes de agosto de 2.020, esto es, más de 
cinco meses después de la terminación y casi tres desde la entrega.  
 
1.5.- Aunque lo enunciado es suficiente para desvirtuar que el contrato de arriendo allegado 
al proceso es título ejecutivo, agregamos que de el tampoco se deriva el momento exacto en 
que debía de procederse por JERONIMO MARTINS al pago del suma alguna por el retraso en 
la restitución del inmueble, por lo que en todo caso se trataría de una obligación que no es 
exigible.  
 
1.6.- A pesar de lo que pasamos a explicar frente a las facturas, los descrito implicaba la 
imposibilidad absoluta de que el demandante expidiera Facturas de venta No. 446 y 447 por 
concepto de cánones de arrendamiento para los meses de abril y mayo de 2020, 
respectivamente, pues el negocio causal en ningún momento confirió la potestad a la señora 
MARINA MORALES DE SOACHA de expedirlas y, mucho menos, ellas obedecen a servicios, 
bienes o cualquier otro concepto efectivamente recibido por mi representado.  
 
Para lo anterior, deberá de tenerse presente que las partes de este proceso son las mismas 
que el título valor consagra como acreedor y deudor, por lo que le son oponibles todas las 
situaciones de que trata el negocio causal.  
 

2. Ausencia de los requisitos formales de la Facturas 
 
Tal y como es conocido, para que un documento sea considerado título valor debe de cumplir 
con los requisitos generales y especiales. Los primero de ellos están enunciado en el artículo 
621 del Código de Comercio, el cual prevé: 
 

“(…) Además de lo dispuesto para cada título-valor en particular, los títulos-valores 
deberán llenar los requisitos siguientes: 
1) La mención del derecho que en el título se incorpora, y 
2) La firma de quién lo crea. 
La firma podrá sustituirse, bajo la responsabilidad del creador del título, por un signo 
o contraseña que puede ser mecánicamente impuesto. 
Si no se menciona el lugar de cumplimiento o ejercicio del derecho, lo será el del 
domicilio del creador del título; y si tuviere varios, entre ellos podrá elegir el tenedor, 
quien tendrá igualmente derecho de elección si el título señala varios lugares de 
cumplimiento o de ejercicio. Sin embargo, cuando el título sea representativo de 
mercaderías, también podrá ejercerse la acción derivada del mismo en el lugar en 
que éstas deban ser entregadas. 
Si no se menciona la fecha y el lugar de creación del título se tendrán como tales la 
fecha y el lugar de su entrega”2. (Resaltado por fuera del texto).  

 
En lo relativo a los especiales de la factura de venta, el 774 de la codificación en cita dispuso:  
 

“1. La fecha de vencimiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el artículo 673. En 
ausencia de mención expresa en la factura de la fecha de vencimiento, se entenderá 
que debe ser pagada dentro de los treinta días calendario siguientes a la emisión.  
 
2. La fecha de recibo de la factura, con indicación del nombre, o identificación o firma 
de quien sea el encargado de recibirla según lo establecido en la presente ley. 
 
3. El emisor vendedor o prestador del servicio, deberá dejar constancia en el original 
de la factura, del estado de pago del precio o remuneración y las condiciones del pago 
si fuere el caso. “  

  

 
2 En similar sentido el Estatuto Tributario establece: “Requisitos de la factura de venta. “Para efectos tributarios, la expedición 
de factura a que se refiere el artículo 615 consiste en entregar el original de la misma, con el lleno de los siguientes requisitos: 
a. Estar denominada expresamente como factura de venta. b. Apellidos y nombre o razón y NIT del vendedor o de quien presta 
el servicio. c. *Modificado* Apellidos y nombre o razón social y NIT del adquirente de los bienes o servicios, junto con la 
discriminación del IVA pagado. d. Llevar un número que corresponda a un sistema de numeración consecutiva de facturas de 
venta. E. Fecha de su expedición. Descripción específica o genérica de los artículos vendidos o servicios prestados. g. Valor total 
de la operación. h. El nombre o razón social y el NIT del impresor de la factura. i. Indicar la calidad de retenedor del impuesto 
sobre las ventas”. 
 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_comercio_pr020.html#673


 

 

Adicionalmente y no menos importante, tal y como lo introducimos en el anterior capitulo, 
es que la factura tiene la particularidad de que únicamente puede librarse ante la efectiva 
venta y/o prestación de un servicios, tal y como reza el artículo 772 del Código Comercio:  
 

“Factura es un título valor que el vendedor o prestador del servicio podrá librar y 
entregar o remitir al comprador o beneficiario del servicio. No podrá librarse factura 
alguna que no corresponda a bienes entregados real y materialmente o a servicios 
efectivamente prestados en virtud de un contrato verbal o escrito. 
El emisor vendedor o prestador del servicio emitirá un original y dos copias de la 
factura. Para todos los efectos legales derivados del carácter de título valor de la 
factura, el original firmado por el emisor y el obligado será título valor negociable 
por endoso por el emisor y lo deberá conservar el emisor, vendedor o prestador del 
servicio. Una de las copias se le entregará al obligado y la otra quedará en poder del 
emisor, para sus registros contables. PARÁGRAFO. Para la puesta en circulación de 
la factura electrónica como título valor, el Gobierno Nacional se encargará de su 
reglamentación”. (Resaltado por fuera del texto).  
 

De conformidad con lo anterior, se tiene que los facturas Venta No. 446 y 447 adolecen de 
los siguientes requisitos formales: 
 

a. Las facturas fueron emitidas aun cuando no correspondieron a bienes entregados real 
y materialmente o a servicios efectivamente prestados, requisito indispensable para 
que pudiesen emitirse, pues lo que existe es una diferencia con respecto a los efectos 
a la demora en la entrega de la cosa y, es evidente, que la obligación de pago de 
cánones estuvo vigente hasta el día 30 de marzo de 2.020 y no para los meses para 
los que se solicita el cobro;  
 

b. No tienen la firma de la señora MARINA MORALES DE SOACHA como emisora. 
Además tampoco se trata de una factura electrónica de la cual si se presume su 
validez como título valor de acuerdo con lo indicado en el Decreto 1074 de 2015.  

 
c. Mucho menos está la firma de JERÓNIMO MARTINS, como muestra de la aceptación 

expresa de los derechos mencionados en los títulos valores y, mucho menos, hay 
anotación de que operaron los supuestos de aceptación tácita de la misma de que 
trata el Decreto 3327 de 2009. 
 

d. Las facturas no cuentan con la fecha de vencimiento, sin que pueda entenderse opera 
la regla supletoria enunciada en el artículo 774 del C. de Co. 
 

e. No se acreditó que el emisor entregó una copia de la factura para: (i) solicitar la 
presentación del original de la factura, para firmarla como constancia de su 
aceptación o manifestar su rechazo de la factura y en ambos casos devolverla de 
forma inmediata al vendedor ((Decreto 3327 de 2009). 
 

f. El emisor NO anotó en cada copia de la factura, de manera preimpresa o por cualquier 
medio mecánico aceptable, la leyenda “copia” o una equivalente (Decreto 3327 de 
2009). 

 
g. No existe prueba de que el emisor presentó a JERÓNIMO MARTINS el original de la 

factura para que este la firme como constancia de la recepción servicios adquiridos y 
de su aceptación al contenido de la factura (Decreto 3327 de 2009). 
 

h. No se cumplió con la obligación de dirigirlas a nombre del “DEPARTAMENTO DE 
FINANZAS JERÓNIMO MARTINS COLOMBIA”, y con el dato de contacto autorizado 
para ese cobro, incumpliendo nuevamente con las obligaciones mínimas de 
facturación según reza el contrato, la actora por otro lado, tampoco evidencia que las 
facturas en efecto se hayan radicado con copia al correo electrónico exigido para tal 
cuestión ni resultan ser claras en su fecha de expedición pues no contemplan una 
fecha completa.  
 

i. El sello indica de JERÓNIMO MARTINS que se recibió para estudio sin que ello 
implique una aceptación, lo cual también demuestra la falta de prueba acerca de los 
conceptos de servicios facturados, y la de falta de representación en la suscripción de 



 

 

las facturas cambiarias de compraventa o poder suficiente de quien suscribió y recibió 
los “títulos valores”. 

 
En conclusión, con todo lo mencionado en el presente escrito, es posible afirmar que ninguno 
de los documentos que invoca el demandante constituyen un título ejecutivo ostenta los 
requisitos formales exigidos por la ley para tal efecto, pues resulta forzoso concluir que el 
Contrato de Arrendamiento y las Facturas de Venta que acompañan la demanda como Título 
Ejecutivo, carecen de completa eficacia jurídico-procesal para el cobro por la vía ejecutiva, y 
en consecuencia, NO PRESTA MÉRITO EJECUTIVO por no contener una obligación clara, 
expresa y exigible a cargo de mi demandada en los términos denunciados en la demanda de 
pagar una suma igual al canon de arrendamiento vigente por cada mes o fracción que se 
tardase la restitución del inmueble arrendado.  
 

IV. Petición 
 
En virtud de lo anterior, solicito respetuosamente a su H. Despacho: 
 

Primero: REVOCAR el Auto del 08 de marzo de 2021, mediante el cual se libra 
mandamiento de pago por la vía ejecutiva, y en su lugar este sea rechazado. 
 
Segundo: NEGAR el mandamiento de pago en los términos solicitados en la demanda y, 
en consecuencia, ordenar la devolución de la demanda a la accionante con las respectivas 
constancias.  

 
Atentamente,  
 
 
 
 
EDWARD ALBERTO CRISTANCHO MENDIETA     
CC. 1.022.326.787                                     
TP 193.563 del CSJ                              
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Acuso recibido 
Atentamente: 
Rubén Darío Vallejo Hernández 
Asistente Judicial 

 Mensaje enviado con importancia Alta.

 El remitente del mensaje ha solicitado confirmación de lectura. Para enviar una confirmación, haga clic aquí.

Mar 1/06/2021 10:24 AM

Señores 
Juez Once Civil del Circuito de Bogotá  
E.       S.       D.  
 
 
Referencia: Proceso Ejecutivo LUZ MARINA MORALES DE SOACHA contra JERONIMO MARTINS COLOMBIA S.AS.

Radicado: 110013103011 2021 00060 00 
Asunto: Recurso de reposición y en subsidio apelación en contra del Auto que decreta el embargo y retención preventiva de dineros 

 
                         
EDWARD ALBERTO CRISTANCHO MENDIETA, identificado como aparece al pie de mi firma, actuando como apoderado de JERÓNIMO MARTINS COLOMBIA S.A.S (en
adelante “JERÓNIMO MARTINS”), de conformidad con el poder que adjunto y que expresamente acepto, por medio del presente escrito me permito presentar RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACIÓN CONTRA EL AUTO QUE DECRETA EL EMBARGO Y RETENCIÓN DE DINEROS de fecha 08 de marzo de 2021, de conformidad
con los documentos adjuntos.

Autorizo expresamente recibir todas las notificaciones al correo electrónico ecristancho@bonillacristancho.com. 
 
Cordialmente, 

J


Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
    

Para:  Edward Cristancho



Responder Reenviar

EC
Edward Cristancho <ecristancho@bonillacristancho.com>

    

Para:  Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
CC:  figueredo.1975@hotmail.com; soacha.wilson@gmail.com
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Señores 

Juez Once Civil del Circuito de Bogotá  

E. S. D.  

 

 

Referencia: Proceso Ejecutivo LUZ MARINA MORALES DE SOACHA 
contra JERONIMO MARTINS COLOMBIA S.A.S. 
 

Radicado: 110013103011 2021 00060 00 

Asunto: Recurso de reposición y en subsidio apelación en contra del 
Auto que decreta el embargo y retención preventiva de 
dineros 
 

   

EDWARD ALBERTO CRISTANCHO MENDIETA, identificado como aparece al pie de mi 
firma, actuando como apoderado de JERÓNIMO MARTINS COLOMBIA S.A.S (en adelante 
“JERÓNIMO MARTINS”)., por medio del presente escrito me permito presentar RECURSO 
DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACIÓN CONTRA EL AUTO QUE DECRETA EL 
EMBARGO Y RETENCIÓN DE DINEROS de fecha 08 de marzo de 2021.  

 
I. Objeto del Recurso 

 
Revocar en su totalidad Auto que decreta la medida cautelar del embargo y retención 
preventiva de los dineros que, a cualquier título bancario o financiero, tenga el extremo pasivo 
en la entidad bancaria BBVA, de la cual quede notificado el día 25 de mayo del año en curso, 
tal como consta en el expediente, para que en su lugar proceda a levantar las mismas por 
ausencia de los requisitos formales que debía contener los títulos ejecutivos allegados con la 
demanda para prestar mérito ejecutivo, de conformidad con el artículo 430 del Código 
General del Proceso.  
 

II. Sustentación del Recurso 
 
El proceso ejecutivo tiene su fundamento en la efectividad del derecho que tiene el 
demandante de reclamar del ejecutado el cumplimiento de una obligación clara, expresa y 
exigible, razón por la cual, es necesario que el Titulo Ejecutivo contenga los requisitos 
formales que exige la ley.  
 

Para decretar la medida cautelar este Despacho debió tener en cuenta la apariencia de buen 
derecho, como también la necesidad, efectividad y proporcionalidad de la medida, con el fin 
de haber estimado decretar una medida menos gravosa o diferente de la solicitada. Por lo 
tanto, se considera que se debió estudiar a profundidad la demanda ejecutiva para asegurar 
que la medida solicitada era razonable y cumplía con los requisitos.  
 
La petición de decretar una medida cautelar sobre los bienes de mi poderdante solicitada por 
la parte accionante, no se ajusta a derecho pues no cumple con las ritualidades legales 
exigidas, el Despacho debió prever que la parte actora pretendió la ejecución de la deuda, con 
base en un título ejecutivo que no presta mérito ejecutivo.  
 
Lo anterior teniendo en cuenta que, el contrato de arrendamiento y las facturas de venta No. 
446 y 447 que se aportan como título ejecutivo compuesto como sustento de la ejecución, no 
reúnen los requisitos formales de acuerdo con el artículo 422 del Código General del Proceso, 
pues en estos no consta una obligación clara, expresa ni exigible, sin la existencia y validez 
de un documento que cuente con dichas calidades mi conferida no puede resultar ejecutada.  
 



 

 

De igual forma, con esto se puede observar que no hubo aplicación del principio de 
proporcionalidad, porque como se adujo anteriormente se debía analizar que lo que estaba 
solicitando la demandante no era adecuado, necesario y mucho menos idóneo.  
 
Se concluye, con todo lo mencionado que, al encontrarse la demanda ejecutiva fundamentada 
en una base errónea de un título ejecutivo compuesto que no cumple con los requisitos 
formales, esto es, con un documento que no presta verdaderamente mérito ejecutivo, debía 
darse por terminado el proceso ejecutivo, y por lo mismo, nunca debió haberse decretado las 
medidas cautelares solicitadas pues ni el Contrato de Arrendamiento ni las Facturas de Venta 
contenían una obligación clara, expresa y exigible a cargo de mi demandada.  

  
III. Petición 

 
En virtud de lo anterior, solicito respetuosamente a su H. Despacho: 
 

Principal: REVOCAR el Auto del 08 de marzo de 2021, mediante el cual se decreta el 
embargo y retención preventiva de los dineros que, a cualquier título bancario o 
financiero, tuviera JERONIMO MARTINS COLOMBIA S.A.S., y en su lugar se levanten las 
medidas allí ordenadas. 

 
 
Atentamente,  
 
 
 
 
EDWARD ALBERTO CRISTANCHO MENDIETA     
CC. 1.022.326.787                                     
TP 193.563 del CSJ                              
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Atentamente,
 
Adalberto Figueredo Parrado
Abogado
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ADALBERTO FIGUEREDO PARRADO 

UNIVERSIDAD EXTERNADO DE COLOMBIA 

ABOGADO 

CARRERA 46 No 22 B 20 OFICINA 315 TEL 3583969 

CELULAR No. 321 2020975 

------------------------------------------------------------------ 

 

 

 
Señores  
JUEZ ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ  

  E. S. D.  
 
 
 
Referencia:  

 
 
 
Proceso Ejecutivo De LUZ 
MARINA MORALES DE SOACHA 
contra JERONIMO MARTINS 
COLOMBIA S.A.S.  

Radicado:  110013103011 2021 00060 00  
Asunto:  Recurso de reposición en contra 

del auto que libró mandamiento 
de pago y reposición y apelación 
contra el auto que decreta las 
medidas cautelares en elpt0ceso. 
RESPUESTA PARTE 
DEMANDANTE 

 
 
ADALBERTO FIGUIEREDO PARRADO, apoderado de la actora dentro del 
proceso de la referencia, descorro el traslado de los recursos de reposición 
y subsidiario de apelación interpuestos por la parte demanda contra el auto 
que libra el Mandamiento de pago y decreta medidas cautelares 
refiriéndome a ellos en los siguientes términos ,sin antes señalar que como 
quiera que sus fundamentos son los mismos los hago en un solo escrito:  
 
PRIMERO. - DE LA TERMINACION DEL CONTRATO DE 
ARRENDMAIENTO Y EL PAGO DE LAS RENTAS CON 
POSTERIORIDAD. 
 
Si bien es cierto que la terminación del contrato de arrendamiento se da el 
30 de marzo de 2020, por el ejercicio del derecho contractual del 
arrendatario de terminar el contrato pagando una indemnización, no lo es 
menos que la restitución del inmueble solo se da hasta el primero de junio 
de 2020 de conformidad con el acta de entrega suscrita por las partes en 
esa fecha.  
 
Acta en la cual se lee: “ 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Nota: Se señala que la fecha del documento anterior y la parte final del 
numeral cuatro fueron resaltados por mí. 



 
Pero, además, la prórroga del contrato se presenta como imperativo legal 
del artículo 4º del decreto 579 del 15 de abril de 2020 que preceptúa:  

 
ARTICULO 4. Prórroga de contratos. Los contratos de 
arrendamiento cuyo vencimiento y entrega del inmueble al 
arrendador se haya pactado para cualquier fecha dentro del 
lapso de duración de la declaratoria de la Emergencia 
Económica, Social y Ecológica, se entenderán prorrogados hasta 
el treinta (30) de junio, continuando vigente la obligación de pago 
del canon. Lo anterior sin perjuicio de acuerdos en contrario 
celebrados entre las partes. 
 

La terminación del contrato se dio dentro del lapso de duración de la 
declaratoria de la Emergencia Económica, Social y Ecológica y para la 
fecha de expedición del decreto, aún no había restituido el inmueble el 
arrendatario.  
 
Ahora bien, la obligación del pago de la renta se causa hasta la fecha de la 
restitución del inmueble al arrendador. 
 
La interpretación de la parte demanda en cuanto a que no se había 
estipulado un efecto económico entre la fecha de la terminación del contrato 
y la de la restitución del inmueble no tiene fundamento jurídico ni lógico 
alguno, pues ello implicaría aceptar que durante este lapso no se causaría 
la renta. Conclusión antijurídica que va en detrimento de una de las partes, 
con clara violación de los principios jurídicos de la equidad y conmutatividad 
de los contratos; detrimento del arrendador y claro enriquecimiento indebido 
del arrendatario.  
 
Con la aplicación de esta tesis, entonces en un proceso de restitución en el 
que la declaratoria de terminación del contrato se profiere en la sentencia y 
la restitución del inmueble puede tardar meses cuando el arrendatario no 
hace la restitución voluntaria y es necesaria la acción coercitiva del Estado, 
el arrendatario se podría beneficiar con la demora con el no pago de la 
renta.? Absurda conclusión.  
 
No solo el pago de la renta sino el cumplimiento de todas las obligaciones 
del arrendatario se causa hasta la restitución del inmueble.  
 
El 13 de mayo de 2020 la arrendataria envió comunicación escrita a su 
arrendadora, informando que el contrato de arrendamiento termino el 30 de 
marzo de 2020 y que por circunstancias de fuerza mayor la restitución del 
inmueble se efectuara una vez se levante la restricción mencionada. 
Adjunto comunicación. 
 
El 14 de mayo de 2020 la arrendadora da respuesta a la arrendataria 
fijándose como fecha para recibir el inmueble, el 15 de mayo del mismo año 
a la hora de las 10 A.M., de igual forma les precisa que en relación los 
pagos del canon de arrendamiento, se han causado del primero de abril de 
2020 hasta la fecha de la entrega del inmueble se estará a lo dispuesto en 
el decreto 579 del 15 de abril de 2020 adjunto comunicación, 
 
El 15 de mayo de 2020 se realizo visita por las partes del proceso con el fin 
de recibir el inmueble, pero dado al mal estado de conservación, deterioro y 
desmantelamiento del mismo no se realizó. 
 
El 1 de junio fue recibo el inmueble arrendado, forma real material, según 
acta que he trascrito, con las observaciones contenidas en él y el pago de 
una indemnización a favor de la arrendadora, por el total por las obras 
civiles y/o eléctricos y en general todas las observaciones técnicas 
evidenciadas por las partes, el 15 de mayo de 2020.       



 
2.- AUSENCIA DE LOS REQUISITOS FORMALES DE LAS FACTURAS.  
 
La parte recurrente controvierte las facturas Venta No. 446 y 447 diciendo que 
adolecen de los requisitos formales, considerando que deberían ser títulos valores; 
sin embargo, estas facturas no requieren ser títulos valores o facturas cambiaras 
de compraventa como las reglamenta el Código de Comercio, sino solo facturas de 
venta como las denomina el Estatuto Tributario Nacional.  
  

La argumentación que sustentan esta excepción parte del presupuesto 
errado de que el arrendador tiene que generar una factura cambiaria de 
compraventa como título valor por cada mes de arrendamiento; cuando de 
lo que se trata es de generar la factura de venta fiscal, es decir, la 
establecida por el Sistema Tributario y cuyas especificaciones están en el 
artículo 617 del Estatuto Tributario Nacional, que establece los requisitos de 
esta factura en los siguientes términos:  
 
 

Art. 617. Requisitos de la factura de venta. 

Para efectos tributarios, la expedición de factura a que se refiere 

el artículo 615 consiste en entregar el original de la misma, con 

el lleno de los siguientes requisitos: 

a. Estar denominada expresamente como factura de venta. 

b. Apellidos y nombre o razón y NIT del vendedor o de quien 

presta el servicio. 

c. *Modificado* Apellidos y nombre o razón social y NIT del 

adquirente de los bienes o servicios, junto con la discriminación 

del IVA pagado. 

d. Llevar un número que corresponda a un sistema de 

numeración consecutiva de facturas de venta. 

e. Fecha de su expedición. 

f. Descripción específica o genérica de los artículos vendidos o 

servicios prestados. 

g. Valor total de la operación. 

h. El nombre o razón social y el NIT del impresor de la factura. 

i. Indicar la calidad de retenedor del impuesto sobre las ventas. 

 
 Las facturas Venta Nos. 446 y 447 cumplen a cabalidad los requisitos de ley 
previstos en el artículo 617 del Estatuto Tributario Nacional.  
  
 Por otra parte, la factura de venta no es elemento constitutivo del título 
ejecutivo que tiene su pleno mérito y suficiencia en el contrato de arrendamiento, 
pues es un documento que proviene del deudor (arrendatario), en el cual se tiene 
una obligación de pago por un concepto específico (la renta), claro (valor 
determinado) y exigible (fecha en la que debe hacerse el pago).  
  
 Aun considerando una falla en la facturación, ello produciría un efecto fiscal 
respecto del tema tributario, pero en nada afecta la legitimidad del recaudo civil que 
se legitima solo en razón del contrato de arrendamiento como fuente de la 
obligación y en no haberse restituido el inmueble, a pesar de la terminación del 
contrato, como fuente de su causación.  
  
Anexo lo enunciado. 
 
 
 

 



 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Atentamente.  

 
ADALBERTO FIGUEREDO PARRADO 
T.P. No 21.067 del C S de la J. 
C.C. No 19 129 408 de Bogotá  



JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá, D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021) 

 
REF.: 11001310301120210006000 

 

En atención al informe secretarial que antecede, téngase en cuenta para 

todos los efectos procesales pertinentes, que Jerónimo Martins Colombia 

S.A.S., una vez notificada personalmente del auto que libró mandamiento de 

pago, durante el término de ejecutoria impetró recurso de reposición contra 

la citada decisión y el proveído que decretó medidas cautelares, ante el cual 

también se elevó apelación subsidiariamente.  

 

Se reconoce personería para actuar al abogado Edward Alberto Cristancho 

Mendieta como representante judicial de la demandada, conforme al poder 

otorgado y en consonancia con los artículo 74 y 77 del Código General del 

Proceso. 

 

Por otro lado, se deja constancia que el aludido profesional del derecho dio 

cumplimiento a lo señalado en el numeral 14 del artículo 78 ejusdem, 

remitiendo copia de los memoriales a su contraparte a través del correo 

figueredo.1975@hotmail.com, quien, una vez surtido el traslado conforme 

al parágrafo del artículo 9° del Decreto 806 de 2020, se manifestó sobre el 

particular. 

 

Se requiere a la parte demandante para que dé estricto cumplimiento a la 

citada norma y remita los memoriales con copia al apoderado de la ejecutada.  

 

Respecto a la petición elevada por la ejecutada, tendiente a que se fije el 

monto de la caución que se debe prestar para efectos de levantar medidas 

cautelares, se advierte al togado que el artículo 602 de la precitada obra 

procesal señala claramente el monto que se debe prestar, esto es, el valor 

actual de la ejecución, determinada en el mandamiento de pago 

[$145´967.316], aumentada en un 50% [$72´983.658], dando como resultado en 

el presente asunto, la suma de $218´950.974.  



 

 

2 

 

 

Una vez se allegue la caución, procederá el Despacho a verificar que se 

cumplan los requisitos exigidos en la citada norma, para efectos de levantar 

o no las medidas cautelares decretadas.  

 

Por otro lado, se pone en conocimiento lo comunicado por el BBVA respecto 

de las medidas cautelares decretadas por este Juzgado.  

 

En firme esta providencia, ingrésese nuevamente el Despacho para efectos 

de resolver las impugnaciones planteadas por la parte demandada.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 
 

MARÍA EUGENIA SANTA GARCÍA 
 

Jueza 

 
 

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO 
Bogotá, D. C. 

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La 
providencia anterior es notificada por 
anotación en ESTADO N° 088 hoy 21 de 
junio de 2021. 
 

LUÍS ORLANDO BUSTOS DOMÍNGUEZ 
 Secretario 

JASS 11-2021-060  
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Acuso recibido 
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Rubén Darío Vallejo Hernández 
Asistente Judicial 
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Señor
JUEZ ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.
E.        S.        D.                                                                                 
 
Ref.:             Demanda Resolución De Contrato
 
De:               Linna Marcela Díaz Porras
 
Contra:        Sergio Alfonso Forero López

Johana Mylene Puertas Cárdenas
 
Proceso No.: 1100131003011-2021-00065-00
 
Asunto:        CUMPLIMIENTO A REQUERIMIENTO – AUTO DEL 03 DE JUNIO DE 2021

 
HENRY LEANDRO FIGUEROA MARTINEZ, identificado con la cédula de ciudadanía No. 1.026.269.938 expedida en la ciudad de Bogotá D.C., abogado
en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional No. 320.672 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en calidad de apoderados, principal y sustituto
respectivamente, de la señora LINNA MARCELA DIAZ PORRAS, mayor de edad, titular de la cédula de ciudadanía No. 1.073.505.131, de conformidad
con el poder legalmente a mi conferido, en cumplimiento de lo ordenado en auto de fecha 03 de junio de 2021, por medio del cual indica, entre otras cosas,
que “(…) Finalmente, frente a la solicitud elevada por el apoderado actor, respecto de la integración del litis consorcio necesario del señor Jhon Carlos
Cortes Gómez, se requiere al mismo para que indique claramente cuáles son los fundamentos fácticos y jurídicos que soportan su petición y, sí su interés es
que se vincule procesalmente al precitado sujeto, se dé aplicación a lo señalado en artículo 93 del Código General del Proceso”, me permito dar
cumplimiento a dicho requerimiento en los siguientes términos:
 
En primer lugar ha de recordarse que el día 8 de febrero de 2019 entre los señores LINNA MARCELA DIAZ PORRAS y JHON CARLOS CORTES
GÓMEZ en calidad de prometientes vendedores y los aquí demandados en calidad de prometientes compradores se suscribió “CONTRATO DE PROMESA
DE COMPRAVENTA” sobre el inmueble que se indicó en la demanda.
 
Conforme a lo anterior, es claro que la sentencia resultante del presente proceso interesa y afecta al señor JHON CARLOS CORTES GÓMEZ por ser parte
del contrato que aquí se pretende su resolución.
 
Recordemos que el artículo 62 de la Ley 1564 de 2012 a la letra reza:
 
“Artículo 62. Litisconsortes cuasinecesarios. Podrán intervenir en un proceso como litisconsortes de una parte y con las mismas facultades de esta,
quienes sean titulares de una determinada relación sustancial a la cual se extiendan los efectos jurídicos de la sentencia, y que por ello estaban legitimados
para demandar o ser demandados en el proceso.
 
Podrán solicitar pruebas si intervienen antes de ser decretadas las pedidas por las partes; si concurren después, tomarán el proceso en el estado en que se
encuentre en el momento de su intervención.”
 
 
Por lo anterior, reitero la solicitud realizada con el libelo demandatorio a fin de que su despacho ordene notificar y dar traslado de esta demanda al señor
JHON CARLOS CORTES GOMEZ identificado con la cédula de ciudanía No. 79.921.972 quien ostenta la calidad de prometiente vendedor, para que si así
lo desea se haga parte de este proceso conforme a las disposiciones contenidas en el artículo 62 del CGP.
 
De la señora Juez, Atentamente;

 
 
 

 
 

HENRY LEANDRO FIGUEROA MARTINEZ.
C.C. 1.026.269.938 de Bogotá D.C.

T.P. 320.672 Del C.S. de La J.
Contacto: 3194686917

leandro_figueroa2@hotmail.com

Antes de imprimir este mensaje asegúrese que sea necesario. Proteger el medio ambiente también es su responsabilidad.



Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
    

Para:  LEANDRO FIGUEROA <hleandro.figueroam@gmail.com>



Responder Reenviar

LF
LEANDRO FIGUEROA <hleandro.figueroam@gmail.com>

    

Para:  Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
CC:  YEISSON YESID JOYA SANCHEZ <yeissonjoyasanchez-abogado@hotmail.com>

34. CUMPLIMIENTO A A…
88 KB 

Buscar
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Contacto: 3194686917 - 3007945324 

leandro_Figueroa2@hotmail.com 

yeissonjoyasanchez-abogado@hotmail.com 

Calle 59 No. 13 – 84 Local 10  

Carrera 7 No. 17 – 51 Of.. 509 – Bogotá D.C. 

 

Señor 

JUEZ ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C.  

E. S. D.  

 

Ref.:   Demanda Resolución De Contrato 

 

De:   Linna Marcela Díaz Porras 

 

Contra:  Sergio Alfonso Forero López 

Johana Mylene Puertas Cárdenas 

 

Proceso No.: 1100131003011-2021-00065-00  

 

Asunto:  CUMPLIMIENTO A REQUERIMIENTO – AUTO DEL 03 DE JUNIO 

DE 2021  

 

HENRY LEANDRO FIGUEROA MARTINEZ, identificado con la cédula de 

ciudadanía No. 1.026.269.938 expedida en la ciudad de Bogotá D.C., abogado en 

ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional No. 320.672 del Consejo Superior de la 

Judicatura, obrando en calidad de apoderados, principal y sustituto 

respectivamente, de la señora LINNA MARCELA DIAZ PORRAS, mayor de edad, 

titular de la cédula de ciudadanía No. 1.073.505.131, de conformidad con el poder 

legalmente a mi conferido, en cumplimiento de lo ordenado en auto de fecha 03 de 

junio de 2021, por medio del cual indica, entre otras cosas, que “(…) Finalmente, 
frente a la solicitud elevada por el apoderado actor, respecto de la integración del 
litis consorcio necesario del señor Jhon Carlos Cortes Gómez, se requiere al mismo 
para que indique claramente cuáles son los fundamentos fácticos y jurídicos que 
soportan su petición y, sí su interés es que se vincule procesalmente al precitado 
sujeto, se de aplicación a lo señalado en artículo 93 del Código General del Proceso”, 
me permito dar cumplimiento a dicho requerimiento en los siguientes términos:  

 

En primer lugar ha de recordarse que el día 8 de febrero de 2019 entre los señores 

LINNA MARCELA DIAZ PORRAS y JHON CARLOS CORTES GÓMEZ en calidad 

de prometientes vendedores y los aquí demandados en calidad de prometientes 

compradores se suscribió “CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA” sobre 

el inmueble que se indicó en la demanda. 

 

Conforme a lo anterior, es claro que la sentencia resultante del presente proceso 

interesa y afecta al señor JHON CARLOS CORTES GÓMEZ por ser parte del 

contrato que aquí se pretende su resolución. 

 

Recordemos que el artículo 62 de la Ley 1564 de 2012 a la letra reza:  

 

“Artículo 62. Litisconsortes cuasinecesarios. Podrán intervenir en un proceso como 
litisconsortes de una parte y con las mismas facultades de esta, quienes sean 
titulares de una determinada relación sustancial a la cual se extiendan los efectos 
jurídicos de la sentencia, y que por ello estaban legitimados para demandar o ser 
demandados en el proceso. 
 



 
 
 

 

Podrán solicitar pruebas si intervienen antes de ser decretadas las pedidas por las 
partes; si concurren después, tomarán el proceso en el estado en que se encuentre 
en el momento de su intervención.” 
 

 

Por lo anterior, reitero la solicitud realizada con el libelo demandatorio a fin de que 

su despacho ordene notificar y dar traslado de esta demanda al señor JHON 

CARLOS CORTES GOMEZ identificado con la cédula de ciudanía No. 79.921.972 

quien ostenta la calidad de prometiente vendedor, para que si así lo desea se haga 

parte de este proceso conforme a las disposiciones contenidas en el artículo 62 del 

CGP.  

 

De la señora Juez, Atentamente; 

 

 

 

 

 

 

HENRY LEANDRO FIGUEROA MARTINEZ. 

C.C. 1.026.269.938 de Bogotá D.C. 

T.P. 320.672Del C.S. de La J. 
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EXTRACTO TARJETA DE CRÉDITO PÁGINA 1 DE 3

CONTRATO No 00018001000008294000

NÚMERO DE TARJETA 4073980002516513
Señor(a):
JOHANA MYLENE PUERTA CARDENAS
CL 44 D 45 45 INT 5 AP 101
RAFAEL NUÑEZ
BOGOTA D.C. - BOGOTA DC

Pago mínimo Pague antes de Pago total*
(A la fecha de facturación)

Período Facturado
Desde Hasta

$1.527.257 10/12/2019 $9.665.875 19/10/2019 22/11/2019

DESCRIPCIÓN DEL PAGO TOTAL (período actual facturado)

Saldo anterior
+ Consumos
+ Intereses corrientes
+ Intereses de mora
+ Avances
+ Otros cargos
- Pagos
- Saldo a Favor del Cliente
= PAGO TOTAL

$ 1.198.676
$ 1.877.167

$ 129.849
$ 2.693

$ 6.400.000
$ 57.490

$ 0
$ 0

$ 9.665.875

ESTADO DE TUS PUNTOS
Saldo del período anterior
+ Puntos ganados
- Puntos redimidos
- Puntos vencidos
TOTAL PUNTOS DISPONIBLES*
Puntos por vencer próximo período
Fecha de Vencimiento

0
0
0
0
0
0

*Consulta catálogo de puntos en www.colpatria.com

*El pago total equivale al saldo liquidado al último día del periodo facturado, éste valor podrá variar según usos, comisiones o
intereses generados entre la fecha de corte y la fecha en que realice el pago.

A partir del 26 de dic de 2019 la tarifa del seguro de vida deudor de Tarjetas de Crédito tendrá modificaciones,
conoce más en www.scotiabankcolpatria.com/tasas-y-tarifas.

ESTADO DE TU TARJETA
Estado
Cupo total
Cupo disponible
Cupo avances en efectivo
Cupo avances disponibles

NORMAL
$ 8.800.000

$ 0
$ 8.800.000

$ 0

DETALLE DE TRANSACCIONES

Fecha
(DD/MM/AA)

Número
Comprobante Descripción Valor de

transacción
Cargos y
abonos

Cargo
a Capital Cuotas

Saldo
pendiente

por facturar
Tasa
M.V

Tasa
E.A

6513 JOHANA MYLENE P
22/ 11/ 19 217800 SEGURO DE VIDA DEUDOR $ 2.990 $ 0 $ 2.990 1 de 1 $ 0 2,11% 28,54%
20/ 11/ 19 000000 CONSULTA SALDO CAJ COLPATRIA $ 0 $ 5.300 $ 0 0 de 0 $ 0 0,00% 0,00%
19/ 11/ 19 238728 SHIIRA $ 250.000 $ 0 $ 83.333 1 de 3 $ 166.667 2,11% 28,54%
07/ 11/ 19 000000 4XMIL AVANCES PERSONA NATURAL $ 0 $ 19.600 $ 0 0 de 0 $ 0 0,00% 0,00%
07/ 11/ 19 000000 COMISION AVANCE OFICINA COLP $ 0 $ 15.990 $ 0 0 de 0 $ 0 0,00% 0,00%
07/ 11/ 19 000000 AVANCE BANCO COLPATRIA $ 4.900.000 $ 0 $ 136.111 1 de 36 $ 4.763.889 2,11% 28,54%
06/ 11/ 19 000000 AVANCE BE CARULLA CALLE 63 $ 900.000 $ 0 $ 25.000 1 de 36 $ 875.000 2,11% 28,54%
06/ 11/ 19 000000 COMISION AVANCE CAJ COLPATRI $ 0 $ 5.300 $ 0 0 de 0 $ 0 0,00% 0,00%
06/ 11/ 19 000000 4XMIL AVANCES PERSONA NATURAL $ 0 $ 3.600 $ 0 0 de 0 $ 0 0,00% 0,00%
02/ 11/ 19 759168 TICKET FAST TU BOLETA $ 140.000 $ 0 $ 70.000 1 de 2 $ 70.000 2,11% 28,54%
02/ 11/ 19 264729 TICKET FAST TU BOLETA $ 368.000 $ 0 $ 61.333 1 de 6 $ 306.667 2,11% 28,54%

Sigue al respaldo

COMPROBANTE PAGO TARJETA DE CRÉDITO
FECHA DE PAGONÚMERO DE TARJETA 4073980002516513

CONTRATO No 00018001000008294000

FORMA DE PAGO VALOR EN PESOS
EFECTIVO

CHEQUES ( )
TOTAL

COD. BANCO NÚMERO DE CHEQUE VALOR

(415)7709999000086(8020)4073980002516513(3900)00000001527257(96)20191210



PÁGINA 2 DE 3

NÚMERO DE TARJETA 4073980002516513

DETALLE DE TRANSACCIONES

Fecha
(DD/MM/AA)

Número
Comprobante Descripción Valor de

transacción
Cargos y
abonos

Cargo
a Capital Cuotas

Saldo
pendiente

por facturar
Tasa
M.V

Tasa
E.A

01/ 11/ 19 447027 DERMATUS $ 486.000 $ 0 $ 48.600 1 de 10 $ 437.400 2,11% 28,54%
29/ 10/ 19 304973 EXITO GRAN ESTACION $ 164.277 $ 0 $ 82.138 1 de 2 $ 82.139 2,11% 28,54%
29/ 10/ 19 240209 SHIIRA $ 250.000 $ 0 $ 125.000 1 de 2 $ 125.000 2,11% 28,54%
28/ 10/ 19 000000 COMISION AVANCE CAJ COLPATRI $ 0 $ 5.300 $ 0 0 de 0 $ 0 0,00% 0,00%
28/ 10/ 19 000000 4XMIL AVANCES PERSONA NATURAL $ 0 $ 2.400 $ 0 0 de 0 $ 0 0,00% 0,00%
26/ 10/ 19 000000 AVANCE SALITRE PLAZA II $ 600.000 $ 0 $ 16.666 1 de 36 $ 583.334 1,69% 22,27%
25/ 10/ 19 882741 MI GRAN PARRILLA BOYACENS $ 215.900 $ 0 $ 71.966 1 de 3 $ 143.934 2,11% 28,54%
15/ 10/ 19 000000 AVANCE AVIANCA $ 300.000 $ 0 $ 8.333 2 de 36 $ 283.334 1,69% 22,27%
12/ 10/ 19 829410 VERSACCHI PELUQUERIA $ 103.000 $ 0 $ 51.500 2 de 2 $ 0 2,11% 28,54%
11/ 10/ 19 404397 CLINISANITAS $ 345.240 $ 0 $ 86.310 2 de 4 $ 172.620 2,11% 28,54%
08/ 10/ 19 602444 TDAS PTO GEF GRAN EST BAB $ 192.950 $ 0 $ 32.158 2 de 6 $ 128.634 2,11% 28,54%

Si realizas pagos a tu TC y presenta saldo en mora, se recibe el pago y se generan gastos de cobranza hasta el día del pago.

Consulta las tasas de interés vigentes en www.colpatria.com - Tasas y tarifas

PARA REALIZAR TU PAGO PUEDES HACERLO EN CUALQUIERA DE LOS SIGUIENTES MEDIOS

Comunícate con nuestro Servicio al Cliente para peticiones, quejas y reclamos a través de la Línea Colpatria o en www.colpatria.com. Contáctanos. Chat.

Línea Colpatria

Bogotá
756 16 16

Barranquilla
385 16 16

Bucaramanga
697 16 16

Cali
489 16 16

Cartagena
693 16 16

Cúcuta
595 51 95

Ibagué
277 16 16

Medellín
604 16 16

Neiva
863 16 16

Pereira
340 16 16

Popayán
835 37 35

Santa Marta
436 59 66

Valledupar
589 84 80

Villavicencio
683 61 26

Resto del país
01 8000 522 222

Ayuda en línea - Chat

Recibe asesoría de tu producto e información en nuestro chat ingresando a www.colpatria.com

Recuerda que cuentas con la Defensoría del Consumidor Financiero: Avenida 19 No. 114-09 Oficina 502, Bogotá D.C., Tel: 213-1322 y 213-1370 en Bogotá D.C. Correo electrónico:
defensoriasc@pgabogados.com.

Cualquier inconformidad con el presente estado de cuenta, favor informarlo a KPMG Ltda. Calle 90 No. 19C - 74, Revisores fiscales de Multibanca Colpatria al A.A. 9122 Bogotá D.C.
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NÚMERO DE TARJETA 4073980002516513

DETALLE DE TRANSACCIONES

Fecha
(DD/MM/AA)

Número
Comprobante Descripción Valor de

transacción
Cargos y
abonos

Cargo
a Capital Cuotas

Saldo
pendiente

por facturar
Tasa
M.V

Tasa
E.A

------------------------------------------------------------------------------
RESUMEN PAGO MÍNIMO

SALDO EN MORA $ 435.787
(+)CUOTA CONSUMO MES $ 545.360
(+)INTERESES CORRIENTES $ 129.849

(+)INTERESES DE MORA $ 2.693
(+)CUOTA AVANCE MES $ 177.777

(+)OTROS CARGOS $ 57.490
(+)CUOTA DIFERIDO ANTERIORES $ 178.301

(-)PAGO SINIESTRO DESEMPLEO $ 0
TOTAL PAGO MÍNIMO $ 1.527.257

























































































DETALLE DE COMPRAS

Fecha
Transacción Concepto Vlr. Compra Cargos y 

Abonos
Saldo 

Pendiente
Tasa
E.M.V Plazo Cuota 

Facturada

Cuotas 
Pendientes por

Facturar

23/10/2019 Retiro -Cra 7 #35 - 49 Local 6 $9,000,000.00 $250,000.00 $8,750,000.00 2.00 36 1 35

23/10/2019 Retiro -Cra 7 #35 - 49 Local 6 $1,000,000.00 $27,778.00 $972,222.00 2.00 36 1 35

RESUMEN GENERAL SALDOS

Intereses 
Corrientes

Saldo 
Capital Mora

Intereses 
de Mora Pago Mínimo Pago Total Cupo Total Cupo Utilizado Cupo Disponible

313,333.00 0.00 0.00 606,780.00 10,329,000.00 10,000,000.00 10,000,000.00 0.00

Fecha de Pago

FORERO LOPEZ SERGIO ALFONSO

CL 44 D 45-45 IN 5 AP 101

Señor(a):

Código Banco Cheque No. Valor

10/12/2019

37984

Pago Mínimo Pago Total

Valor en Cheque

Valor en Efectivo

Total a Pagar

BANCO

Realice sus pagos en Efecty, Dimonex o Servientrega: Código de convenio 
111125, informe su Identificación y pago para Tarjeta Débito. Otros medios 
disponibles www.canapro.coop - Banco Caja Social - Banco Colpatria

(415)7709998011373(8020)000085463088(8020)000000037984(3900)0000606780(96)20191210

Fecha Limite de Pago

Tarjeta Número

DÍA MES AÑO

BOGOTA D.C. (BOGOTA D.C.)

20/11/2019

Atención al público 2 Primeros Sábados de cada mes de 8:15 a.m a 12:00 m
Sabes que ahora puedes cambiar tú tarjeta Mercanapro por la nueva tarjeta Visa Debito Canapro la 

podrás usar en cualquier establecimiento o cajero a nivel nacional o en el exterior.

Fecha Corte

Tarjeta Número 37984

Compras Hasta 20/11/2019

Fecha Limite de Pago 10/12/2019

FORERO LOPEZ SERGIO ALFONSO

CL 44 D 45-45 IN 5 AP 101

Señor(a):

26.82%E.ANUAL N.M.V 2.00%

Tasas Vigentes

BOGOTA D.C. (BOGOTA D.C.)



DETALLE DE COMPRAS

Fecha
Transacción Concepto Vlr. Compra Cargos y 

Abonos
Saldo 

Pendiente
Tasa
E.M.V Plazo Cuota 

Facturada

Cuotas 
Pendientes por

Facturar

23/10/2019 Retiro -Cra 7 #35 - 49 Local 6 $9,000,000.00 $250,000.00 $8,750,000.00 2.00 36 1 35

23/10/2019 Retiro -Cra 7 #35 - 49 Local 6 $1,000,000.00 $27,778.00 $972,222.00 2.00 36 1 35

RESUMEN GENERAL SALDOS

Intereses 
Corrientes

Saldo 
Capital Mora

Intereses 
de Mora Pago Mínimo Pago Total Cupo Total Cupo Utilizado Cupo Disponible

313,333.00 0.00 0.00 606,780.00 10,329,000.00 10,000,000.00 10,000,000.00 0.00

Fecha de Pago

PUERTA CARDENAS JOHANA MYLENE

CL 44 D 45-45 IN 5 AP 101

Señor(a):

Código Banco Cheque No. Valor

10/12/2019

46921

Pago Mínimo Pago Total

Valor en Cheque

Valor en Efectivo

Total a Pagar

BANCO

Realice sus pagos en Efecty, Dimonex o Servientrega: Código de convenio 
111125, informe su Identificación y pago para Tarjeta Débito. Otros medios 
disponibles www.canapro.coop - Banco Caja Social - Banco Colpatria

(415)7709998011373(8020)000052278114(8020)000000046921(3900)0000606780(96)20191210

Fecha Limite de Pago

Tarjeta Número

DÍA MES AÑO

BOGOTA D.C. (BOGOTA D.C.)

20/11/2019

Atención al público 2 Primeros Sábados de cada mes de 8:15 a.m a 12:00 m
Sabes que ahora puedes cambiar tú tarjeta Mercanapro por la nueva tarjeta Visa Debito Canapro la 

podrás usar en cualquier establecimiento o cajero a nivel nacional o en el exterior.

Fecha Corte

Tarjeta Número 46921

Compras Hasta 20/11/2019

Fecha Limite de Pago 10/12/2019

PUERTA CARDENAS JOHANA MYLENE

CL 44 D 45-45 IN 5 AP 101

Señor(a):

26.82%E.ANUAL N.M.V 2.00%

Tasas Vigentes

BOGOTA D.C. (BOGOTA D.C.)



    REPORTE DEL PROCESO     

11001310303020190009500 
 

Fecha de la consulta:   2020-07-25 03:56:37 

Fecha de sincronización del sistema: 2020-07-24 18:19:51 

 

Datos del Proceso 
 

Fecha de Radicación 2019-02-18 Clase de Proceso Ejecutivo Mixto 

Despacho JUZGADO 030 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ Recurso Sin Tipo de Recurso 

Ponente CLAUDIA PATRICIA NAVARRETE PALOMARES Ubicación del Expediente Despacho 

Tipo de Proceso De Ejecución Contenido de Radicación DEMANDA, PAGARÉ (1) Y ESCRITURA PUBLICA (1) 

 

Sujetos Procesales 
 

Tipo Es Emplazado Nombre o Razón Social 

Demandante No BANCO POPULAR S. A. 

Demandado No JHON CARLOS CORTES 

Demandado No LINNA MARCELA DIAZ PORRAS 

 

Actuaciones del Proceso 
 



Fecha de 

Actuación 

Actuación Anotación Fecha Inicia 

Término 

Fecha Finaliza 

Término 

Fecha de 

Registro 

2020-03-04 Al despacho    2020-03-04 

2020-03-02 Recepción memorial dar trámite a memorial solicitando desglose escritura   2020-03-02 

2020-01-27 Oficio Elaborado 0165/20   2020-01-27 

2019-12-18 Recepción memorial autorización desglose escritura   2019-12-18 

2019-12-13 Fijación estado Actuación registrada el 13/12/2019 a las 15:48:59. 2019-12-16 2019-12-16 2019-12-13 

2019-12-13 Auto termina proceso por Pago    2019-12-13 

2019-12-10 Recepción memorial solicitud terminación proceso y otros   2019-12-10 

2019-12-09 Al despacho    2019-12-09 

2019-12-05 Recepción memorial solicitud no continuar tramite asignación auxiliar   2019-12-05 

2019-11-15 Envío  comunicaciones telex # 1151   2019-11-15 

2019-11-14 Telegrama 1151 comunicando nombramiento curador   2019-11-14 

2019-11-06 Fijación estado Actuación registrada el 06/11/2019 a las 18:15:32. 2019-11-07 2019-11-07 2019-11-06 

2019-11-06 Auto nombra Auxiliar de la 

Justicia 

   2019-11-06 

2019-10-16 Al despacho    2019-10-16 

2019-09-09 Recepción memorial justificación no aceptación cargo   2019-09-09 

2019-08-29 Envío  comunicaciones telex # 0855   2019-08-29 

2019-08-23 Telegrama 0855 comuicando nombramiento curador   2019-08-23 

2019-08-08 Fijación estado Actuación registrada el 08/08/2019 a las 15:21:46. 2019-08-09 2019-08-09 2019-08-08 

2019-08-08 Auto resuelve Solicitud concede amparo de pobreza   2019-08-08 

2019-08-06 Al despacho    2019-08-06 

2019-07-29 Recepción memorial allega declaración juramentada y otros   2019-07-29 

2019-07-22 Fijación estado Actuación registrada el 22/07/2019 a las 16:12:38. 2019-07-23 2019-07-23 2019-07-22 



Fecha de 

Actuación 

Actuación Anotación Fecha Inicia 

Término 

Fecha Finaliza 

Término 

Fecha de 

Registro 

2019-07-22 Auto resuelve Solicitud téngase en cuenta, requiere a los demandados término 

5 días 

  2019-07-22 

2019-07-19 Al despacho    2019-07-19 

2019-07-16 Recepción memorial Respuesta SNR   2019-07-16 

2019-07-05 Recepción memorial amparo de pobreza   2019-07-08 

2019-07-04 Recepción memorial allega avisos 292   2019-07-04 

2019-07-03 Diligencia de notificación 

personal (acta) 

se notificó el demandado JHON CARLOS CORTES GOMEZ   2019-07-03 

2019-06-14 Recepción memorial recepción notificación 291   2019-06-14 

2019-05-02 Recepción memorial respuestas DIAN   2019-05-02 

2019-04-04 Elaboración de oficios 1010 embargo   2019-04-04 

2019-03-28 Fijación estado Actuación registrada el 28/03/2019 a las 18:02:39. 2019-03-29 2019-03-29 2019-03-28 

2019-03-28 Auto decreta medida cautelar    2019-03-28 

2019-03-26 Al despacho    2019-03-26 

2019-03-20 Entrega de oficios OF. # 0776 REMITIDO A LA DIAN   2019-03-20 

2019-03-18 Elaboración de oficios 0776 Dian   2019-03-18 

2019-03-08 Fijación estado Actuación registrada el 08/03/2019 a las 14:15:56. 2019-03-11 2019-03-11 2019-03-08 

2019-03-08 Auto resuelve Solicitud previo a resolver abrir cuaderno de medidas   2019-03-08 

2019-03-08 Fijación estado Actuación registrada el 08/03/2019 a las 14:15:24. 2019-03-11 2019-03-11 2019-03-08 

2019-03-08 Auto libra mandamiento 

ejecutivo 

   2019-03-08 

2019-03-06 Al despacho    2019-03-06 

2019-03-01 Recepción memorial subsanación   2019-03-01 



Fecha de 

Actuación 

Actuación Anotación Fecha Inicia 

Término 

Fecha Finaliza 

Término 

Fecha de 

Registro 

2019-02-25 Fijación estado Actuación registrada el 25/02/2019 a las 14:35:26. 2019-02-26 2019-02-26 2019-02-25 

2019-02-25 Auto inadmite demanda    2019-02-25 

2019-02-19 Al despacho recibida por reparto   2019-02-18 

2019-02-18 Radicación de Proceso Actuación de  Radicación de Proceso  realizada el 

18/02/2019 a las 17:37:52 

2019-02-18 2019-02-18 2019-02-18 
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" 

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima página 
CIRCULO REGISTRAL: 50C - BOGOTA ZONA CENTRO  DEPTO: BOGOTA D.C.  MUNICIPIO: BOGOTA D. C.  VEREDA:  BOGOTA D. C.

FECHA APERTURA: 14-11-1996  RADICACIÓN: 1996-99570  CON: ESCRITURA  DE: 15-10-1996

CODIGO CATASTRAL: AAA0056BZBSCOD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION 

NUPRE: 

ESTADO DEL FOLIO: ACTIVO
 

= = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = =
 

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

Contenidos en ESCRITURA Nro 3240 de fecha 15-10-96 en NOTARIA 59 de SANTAFE DE BTA APARTAMENTO 101 INTERIOR 5 con area de 77.80M2 con

coeficiente de 0.344% (SEGUN DECRETO 1711 DE JULIO 6/84).

 
AREA Y COEFICIENTE

AREA DE TERRENO: HECTAREAS:  METROS:  CENTIMETROS: 

AREA PRIVADA METROS:  CENTIMETROS:  - AREA METROS:  CENTIMETROS: 

COEFICIENTE: %

 
COMPLEMENTACION:

PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR ANTES CAJA DE VIVIENDA MILITAR ESTA ADQUIRIO PARTE POR COMPRA A INSTITUTO DE CREDITO

TERRITORIAL POR ESCRITURA 5602 DE 26-12-83 NOTARIA 29 DE BOGOTA REGISTRADA AL FOLIO 050-470618 ESTA ADQUIRIO POR RESOLUCION

CONTRATO DE EMPRESA DE DESARROLLO URBANO EL SALITRE LTDA, POR ESCRITURA 1310 DE 22-09-83 NOTARIA 23 DE BOGOTA. ESTA

ADQUIRIO POR COMPRA A INSTITUTO DE CREDITO TERRITORIAL POR ESCRITURA 7271 DE 17-11-77 DE NOTARIA 1 DE BOGOTA. ESTA ADQUIRIO

POR CESION DE LA NACION POR ESCRITURA 943 DE 11-04-61 NOTARIA 9 DE BOGOTA, OTRA PARTE ADQUIRIO CAJA DE VIVIENDA MILITAR POR

COMPRA A INSTITUTO DE CREDITO TERRITORIAL POR ESCRITURA 5602 DE 26-12-83 NOTARIA 29 DE BOGOTA. ESTA ADQUIRIO POR RESOLUCION

CONTRATO DE EMPRESA DE DESARROLLO URBANO EL SALITRE LTDA. POR ESCRITURA 1310 YA CITADA ESTA ADQUIRIO POR COMPRA A

INSTITUTO DE CREDITO TERRITORIAL POR ESCRITURA 2843 DE 28-07-78 NOTARIA 14 DE BOGOTA.ESTA ADQUIRIO COMO YA SE EXPRESO.
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DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANO

2) CL 44D 45 45 IN 5 AP 101 (DIRECCION CATASTRAL)

1) DIAGONAL 44 BIS # 38A-45 URB.RAFAEL NU/EZ V ETAPA MZ 3 LOTE 2 APARTAMENTO 101 INTERIOR 5

 
DETERMINACION DEL INMUEBLE: 

DESTINACION ECONOMICA: 
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integración y otros)

   50C - 1443560
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ANOTACION: Nro 001 Fecha: 09-04-1996 Radicación: 1996-31956

Doc: ESCRITURA 621 del 28-02-1996  NOTARIA 34 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA DE CUERPO CIERTO  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: CAJA PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR Y DE POLICIA NIT# 8600219677X    
A: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO -EN LIQUIDACION- NIT# 8600029637    
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG
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ANOTACION: Nro 002 Fecha: 19-04-1996 Radicación: 1996-35869

Doc: ESCRITURA 848 del 21-02-1996  NOTARIA 2 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $ 

ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA DE CUERPO CIERTO  

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 

DE: CAJA PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR   X    

A: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO       
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ANOTACION: Nro 003 Fecha: 18-10-1996 Radicación: 1996-99570

Doc: ESCRITURA 3240 del 15-10-1996  NOTARIA 59 de SANTAFE DE BTA VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: : 360 CONSTITUCION DE PROPIEDAD HORIZONTAL  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
A: CAJA PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR  ANTES CAJA DE VIVIENDA MILITAR NIT# 860021967 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 18-02-1997 Radicación: 1997-13211

Doc: ESCRITURA 4140 del 19-12-1996  NOTARIA 59 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $51,450,000 
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA ESTE Y OTRO 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: CAJA PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR  ANTES CAJA DE VIVIENDA MILITAR NIT# 860021967     
A: GOMEZ CERON JAVIER DE JESUS  CC# 2911406 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 18-02-1997 Radicación: 1997-13211

Doc: ESCRITURA 4140 del 19-12-1996  NOTARIA 59 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: : 300 LIMITACIONES DE DOMINIO AFECTACION A VIVIENDA FAMILIAR ESTE Y OTRO 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
A: GOMEZ CERON JAVIER DE JESUS  CC# 2911406 X    
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ANOTACION: Nro 006 Fecha: 07-07-1997 Radicación: 1997-57938

Doc: ESCRITURA 1251 del 02-05-1997  NOTARIA 40 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $31,000,000 
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: GOMEZ CERON JAVIER DE JESUS  CC# 2911406     
A: SERRATO VASQUEZ CLARA INES  CC# 36165318 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 07-07-1997 Radicación: 1997-57938

Doc: ESCRITURA 1251 del 02-05-1997  NOTARIA 40 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $ 
     Se cancela anotación No: 5 

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA

CENTRO

CERTIFICADO DE TRADICION

MATRICULA INMOBILIARIA



La validez de este documento podrá verificarse en la página www.snrbotondepago.gov.co/certificado/

Certificado generado con el Pin No: 210226497839990896 Nro Matrícula: 50C-1444734
Pagina 3 TURNO: 2021-128332

Impreso el 26 de Febrero de 2021 a las 07:07:02 PM

"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" 

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima página 

ESPECIFICACION: : 915 OTROS CANCELACION A VIVIENDA FAMILIAR SE CANCELA LA ANOTACION NUMUERO 5 

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 

A: GOMEZ CERON JAVIER DE JESUS  CC# 2911406     
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ANOTACION: Nro 008 Fecha: 30-10-1998 Radicación: 1998-94100

Doc: ESCRITURA 3233 del 07-10-1998  NOTARIA 34 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $1,366,516,821 
     Se cancela anotación No: 1,2 
ESPECIFICACION: : 915 OTROS LIBERACION PARCIAL HIPOTECAS CONSTIT.POR ESC.621 DE 28-02-96 NOT. 34 Y 848 DE 21-02-96 NOT.2 DE

BOGOTA. 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO       
A: CAJA PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR       
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ANOTACION: Nro 009 Fecha: 10-07-2003 Radicación: 2003-63050

Doc: ESCRITURA 1150 del 15-05-2003  NOTARIA 59 de BOGOTA VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: REFORMA REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL: 0331 REFORMA REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL

ADECUANDOLO A LOS PRECEPTOS DE LA LEY 675 DE 03-08-2001-* 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
A: URBANIZACION RAFAEL NU/EZ V ETAPA MANZANA TRES (3) LOTE DOS (2) -PROPIEDAD HORIZONTAL-.   
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ANOTACION: Nro 010 Fecha: 22-12-2011 Radicación: 2011-122157

Doc: ESCRITURA 10952 del 12-12-2011  NOTARIA 38 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $150,000,000 
ESPECIFICACION: COMPRAVENTA: 0125 COMPRAVENTA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: SERRATO VASQUEZ CLARA INES  CC# 36165318     
A: SEGURA ROA ELIZABETH  CC# 51822856 X    
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ANOTACION: Nro 011 Fecha: 22-12-2011 Radicación: 2011-122157

Doc: ESCRITURA 10952 del 12-12-2011  NOTARIA 38 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA: 0205 HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: SEGURA ROA ELIZABETH  CC# 51822856 X    
A: FONDO DE EMPLEADOS DE LA UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS NIT# 8600640503    
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ANOTACION: Nro 012 Fecha: 09-06-2014 Radicación: 2014-50022
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Doc: ESCRITURA 4635 del 29-05-2014  NOTARIA TREINTA Y OCHO de BOGOTA D. C. VALOR ACTO: $110,000,000 

     Se cancela anotación No: 11 

ESPECIFICACION: CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES: 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES HIPOTECA 

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 

DE: FONDO DE EMPLEADOS DE LA UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS NIT# 8600640503    

A: SEGURA ROA ELIZABETH  CC# 51822856     
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ANOTACION: Nro 013 Fecha: 01-07-2014 Radicación: 2014-56399

Doc: ESCRITURA 1019 del 13-06-2014  NOTARIA VEINTISIETE de BOGOTA D. C. VALOR ACTO: $206,000,000 
ESPECIFICACION: COMPRAVENTA: 0125 COMPRAVENTA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: SEGURA ROA ELIZABETH  CC# 51822856     
A: CORTES GOMEZ JOHN CARLOS  CC# 79921972 X   42.9% 
A: DIAZ PORRAS LINNA MARCELA  CC# 1073505131 X   57.1% 
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ANOTACION: Nro 014 Fecha: 01-07-2014 Radicación: 2014-56399

Doc: ESCRITURA 1019 del 13-06-2014  NOTARIA VEINTISIETE de BOGOTA D. C. VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: AFECTACION A VIVIENDA FAMILIAR: 0304 AFECTACION A VIVIENDA FAMILIAR  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
A: CORTES GOMEZ JOHN CARLOS  CC# 79921972 X    
A: DIAZ PORRAS LINNA MARCELA  CC# 1073505131 X    
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ANOTACION: Nro 015 Fecha: 01-07-2014 Radicación: 2014-56399

Doc: ESCRITURA 1019 del 13-06-2014  NOTARIA VEINTISIETE de BOGOTA D. C. VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: HIPOTECA ABIERTA: 0204 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: CORTES GOMEZ JOHN CARLOS  CC# 79921972 X    
DE: DIAZ PORRAS LINNA MARCELA  CC# 1073505131 X    
A: BANCO POPULAR S.A. NIT# 8600077389    
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ANOTACION: Nro 016 Fecha: 06-06-2019 Radicación: 2019-44843

Doc: OFICIO 1010 del 04-04-2019  JUZGADO 030  CIVIL DE CIRCUITO DE BOGOTA D.C. de BOGOTA D. C.

VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION MIXTA: 0428 EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION MIXTA RAD: 2019-00095-00 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
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DE: BANCO POPULAR S.A. NIT# 8600077389    

A: CORTES GOMEZ JOHN CARLOS  CC# 79921972 X    

A: DIAZ PORRAS LINNA MARCELA  CC# 1073505131 X    
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ANOTACION: Nro 017 Fecha: 30-01-2020 Radicación: 2020-7200

Doc: OFICIO 0165 del 27-01-2020  JUZGADO 030  CIVIL DE CIRCUITO DE BOGOTA D.C. de BOGOTA D. C.

VALOR ACTO: $ 
     Se cancela anotación No: 16 
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL EMBARGO 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: BANCO POPULAR S.A. NIT# 8600077389    
A: CORTES GOMEZ JOHN CARLOS  CC# 79921972     
A: DIAZ PORRAS LINNA MARCELA  CC# 1073505131     
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NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *17*
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SALVEDADES: (Información Anterior o Corregida)

Anotación Nro: 0 Nro corrección: 1 Radicación: C2007-11357 Fecha: 18-08-2007

SE ACTUALIZA NUMERO CATASTRAL CON EL C.H.I.P., SE INCLUYE DIRECCION ACTUAL, SUMINISTRADA POR LA U.A.E.C.D., SEGUN RES. NO. 0350

DE 24/07/2007 PROFERIDA POR ESA ENTIDAD Y RES. NO. 5386 DE 14/08/2007 EXPEDIDA POR LA S.N.R.

Anotación Nro: 2 Nro corrección: 1 Radicación: Fecha: 13-11-1997

NUMERO DE NOTARIA CORREGIDO VALE TC.97-16500 OGF AUXDEL OGF.

Anotación Nro: 8 Nro corrección: 1 Radicación: Fecha: 09-07-1999

CORRECCION EN ESPEC.SI VALE SE CANCELA ANOT. 1 Y 2 SEGUN EXTRACTO NOTARIAL TC.RD99-10627 COD.OGF.GAVA.AUX.19.
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FIN DE ESTE DOCUMENTO

El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos

USUARIO: Realtech

TURNO: 2021-128332            FECHA: 26-02-2021

EXPEDIDO EN: BOGOTA
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El Registrador: JANETH CECILIA DIAZ CERVANTES
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CIRCULO REGISTRAL: 50C - BOGOTA ZONA CENTRO  DEPTO: BOGOTA D.C.  MUNICIPIO: BOGOTA D. C.  VEREDA:  BOGOTA D. C.

FECHA APERTURA: 14-11-1996  RADICACIÓN: 1996-99570  CON: ESCRITURA  DE: 15-10-1996

CODIGO CATASTRAL: AAA0056BPDECOD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION 

NUPRE: 

ESTADO DEL FOLIO: ACTIVO
 

= = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = =
 

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

Contenidos en ESCRITURA Nro 3240 de fecha 15-10-96 en NOTARIA 59 de SANTAFE DE BTA GARAJE 192 con area de 10.66M2 con coeficiente de 0.047%

(SEGUN DECRETO 1711 DE JULIO 6/84).

 
AREA Y COEFICIENTE

AREA DE TERRENO: HECTAREAS:  METROS:  CENTIMETROS: 

AREA PRIVADA METROS:  CENTIMETROS:  - AREA METROS:  CENTIMETROS: 

COEFICIENTE: %

 
COMPLEMENTACION:

PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR ANTES CAJA DE VIVIENDA MILITAR ESTA ADQUIRIO PARTE POR COMPRA A INSTITUTO DE CREDITO

TERRITORIAL POR ESCRITURA 5602 DE 26-12-83 NOTARIA 29 DE BOGOTA REGISTRADA AL FOLIO 050-470618 ESTA ADQUIRIO POR RESOLUCION

CONTRATO DE EMPRESA DE DESARROLLO URBANO EL SALITRE LTDA, POR ESCRITURA 1310 DE 22-09-83 NOTARIA 23 DE BOGOTA. ESTA

ADQUIRIO POR COMPRA A INSTITUTO DE CREDITO TERRITORIAL POR ESCRITURA 7271 DE 17-11-77 DE NOTARIA 1 DE BOGOTA. ESTA ADQUIRIO

POR CESION DE LA NACION POR ESCRITURA 943 DE 11-04-61 NOTARIA 9 DE BOGOTA, OTRA PARTE ADQUIRIO CAJA DE VIVIENDA MILITAR POR

COMPRA A INSTITUTO DE CREDITO TERRITORIAL POR ESCRITURA 5602 DE 26-12-83 NOTARIA 29 DE BOGOTA. ESTA ADQUIRIO POR RESOLUCION

CONTRATO DE EMPRESA DE DESARROLLO URBANO EL SALITRE LTDA. POR ESCRITURA 1310 YA CITADA ESTA ADQUIRIO POR COMPRA A

INSTITUTO DE CREDITO TERRITORIAL POR ESCRITURA 2843 DE 28-07-78 NOTARIA 14 DE BOGOTA.ESTA ADQUIRIO COMO YA SE EXPRESO.
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DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANO

2) CL 44D 45 45 GJ 192 (DIRECCION CATASTRAL)

1) DIAGONAL 44 BIS # 38A-45 URB.RAFAEL NU/EZ V ETAPA MZ 3 LOTE 2 GARAJE 192

 
DETERMINACION DEL INMUEBLE: 

DESTINACION ECONOMICA: 
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MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integración y otros)

   50C - 1443560
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ANOTACION: Nro 001 Fecha: 09-04-1996 Radicación: 1996-31956

Doc: ESCRITURA 621 del 28-02-1996  NOTARIA 34 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA DE CUERPO CIERTO  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: CAJA PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR Y DE POLICIA NIT# 8600219677X    
A: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO -EN LIQUIDACION- NIT# 8600029637    
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ANOTACION: Nro 002 Fecha: 19-04-1996 Radicación: 1996-35869

Doc: ESCRITURA 848 del 21-02-1996  NOTARIA 2 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $ 

ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA DE CUERPO CIERTO  

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 

DE: CAJA PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR   X    

A: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO       
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ANOTACION: Nro 003 Fecha: 18-10-1996 Radicación: 1996-99570

Doc: ESCRITURA 3240 del 15-10-1996  NOTARIA 59 de SANTAFE DE BTA VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: : 360 CONSTITUCION DE PROPIEDAD HORIZONTAL  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
A: CAJA PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR  ANTES CAJA DE VIVIENDA MILITAR NIT# 860021967 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 18-02-1997 Radicación: 1997-13211

Doc: ESCRITURA 4140 del 19-12-1996  NOTARIA 59 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $51,450,000 
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA ESTE Y OTRO 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: CAJA PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR  ANTES CAJA DE VIVIENDA MILITAR NIT# 860021967     
A: GOMEZ CERON JAVIER DE JESUS  CC# 2911406 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 18-02-1997 Radicación: 1997-13211

Doc: ESCRITURA 4140 del 19-12-1996  NOTARIA 59 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: : 300 LIMITACIONES DE DOMINIO AFECTACION A VIVIENDA FAMILIAR ESTE Y OTRO 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
A: GOMEZ CERON JAVIER DE JESUS  CC# 2911406 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 07-07-1997 Radicación: 1997-57938

Doc: ESCRITURA 1251 del 02-05-1997  NOTARIA 40 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $31,000,000 
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: GOMEZ CERON JAVIER DE JESUS  CC# 2911406     
A: SERRATO VASQUEZ CLARA INES  CC# 36165318 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 07-07-1997 Radicación: 1997-57938

Doc: ESCRITURA 1251 del 02-05-1997  NOTARIA 40 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $ 
     Se cancela anotación No: 5 

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA
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La validez de este documento podrá verificarse en la página www.snrbotondepago.gov.co/certificado/

Certificado generado con el Pin No: 210226821139991034 Nro Matrícula: 50C-1444524
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" 

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima página 

ESPECIFICACION: : 915 OTROS CANCELACION DE AFECTACION A VIVIENDA FAMILIAR SE CANCELA LA ANOTACION NUMERO 5 

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 

A: GOMEZ CERON JAVIER DE JESUS  CC# 2911406     
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 30-10-1998 Radicación: 1998-94100

Doc: ESCRITURA 3233 del 07-10-1998  NOTARIA 34 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $1,366,516,821 
     Se cancela anotación No: 1,2 
ESPECIFICACION: : 915 OTROS LIBERACION PARCIAL HIPOTECAS CONSTIT.POR ESC.621 DE 28-02-96 NOT. 34 Y 848 DE 21-02-96 NOT.2 DE

BOGOTA. 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO       
A: CAJA PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR       
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 10-07-2003 Radicación: 2003-63050

Doc: ESCRITURA 1150 del 15-05-2003  NOTARIA 59 de BOGOTA VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: REFORMA REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL: 0331 REFORMA REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL

ADECUANDOLO A LOS PRECEPTOS DE LA LEY 675 DE 03-08-2001-* 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
A: URBANIZACION RAFAEL NU/EZ V ETAPA MANZANA TRES (3) LOTE DOS (2) -PROPIEDAD HORIZONTAL-.   

    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 22-12-2011 Radicación: 2011-122157

Doc: ESCRITURA 10952 del 12-12-2011  NOTARIA 38 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $150,000,000 
ESPECIFICACION: COMPRAVENTA: 0125 COMPRAVENTA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: SERRATO VASQUEZ CLARA INES  CC# 36165318     
A: SEGURA ROA ELIZABETH  CC# 51822856 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 011 Fecha: 22-12-2011 Radicación: 2011-122157

Doc: ESCRITURA 10952 del 12-12-2011  NOTARIA 38 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA: 0205 HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: SEGURA ROA ELIZABETH  CC# 51822856 X    
A: FONDO DE EMPLEADOS DE LA UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS NIT# 8600640503    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 012 Fecha: 09-06-2014 Radicación: 2014-50022
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La validez de este documento podrá verificarse en la página www.snrbotondepago.gov.co/certificado/
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
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No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima página 

Doc: ESCRITURA 4635 del 29-05-2014  NOTARIA TREINTA Y OCHO de BOGOTA D. C. VALOR ACTO: $110,000,000 

     Se cancela anotación No: 11 

ESPECIFICACION: CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES: 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES HIPOTECA 

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 

DE: FONDO DE EMPLEADOS DE LA UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS NIT# 8600640503    

A: SEGURA ROA ELIZABETH  CC# 51822856     
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 013 Fecha: 01-07-2014 Radicación: 2014-56399

Doc: ESCRITURA 1019 del 13-06-2014  NOTARIA VEINTISIETE de BOGOTA D. C. VALOR ACTO: $206,000,000 
ESPECIFICACION: COMPRAVENTA: 0125 COMPRAVENTA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: SEGURA ROA ELIZABETH  CC# 51822856     
A: CORTES GOMEZ JOHN CARLOS  CC# 79921972 X   42.9% 
A: DIAZ PORRAS LINNA MARCELA  CC# 1073505131 X   57.1% 
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 014 Fecha: 01-07-2014 Radicación: 2014-56399

Doc: ESCRITURA 1019 del 13-06-2014  NOTARIA VEINTISIETE de BOGOTA D. C. VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: HIPOTECA ABIERTA: 0204 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: CORTES GOMEZ JOHN CARLOS  CC# 79921972 X    
DE: DIAZ PORRAS LINNA MARCELA  CC# 1073505131 X    
A: BANCO POPULAR S.A. NIT# 8600077389    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 015 Fecha: 08-03-2018 Radicación: 2018-18113

Doc: OFICIO 305 del 14-02-2018  JUZGADO VEINTISIETE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD de BOGOTA D. C.

VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: EMBARGO EJECUTIVO  CON ACCION PERSONAL: 0427 EMBARGO EJECUTIVO  CON ACCION PERSONAL REF: 2018-050 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: URBANIZACION RAFAEL NU/EZ V ETAPA MANZANA 3 LOTE 2 P.H. NIT# 8300385884    
A: CORTES GOMEZ JOHN CARLOS  CC# 79921972 X    
A: DIAZ PORRAS LINNA MARCELA  CC# 1073505131 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 016 Fecha: 14-03-2019 Radicación: 2019-20194

Doc: OFICIO 0565 del 05-03-2019  JUZGADO 027  CIVIL  MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. de BOGOTA D. C.

VALOR ACTO: $ 
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La validez de este documento podrá verificarse en la página www.snrbotondepago.gov.co/certificado/
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" 

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima página 

     Se cancela anotación No: 15 

ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL  

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 

DE: URBANIZACION RAFAEL NU/EZ V ETAPA MANZANA 3 LOTE 2 P.H. NIT# 8300385884    

A: CORTES GOMEZ JOHN CARLOS  CC# 79921972     

A: DIAZ PORRAS LINNA MARCELA  CC# 1073505131     
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 017 Fecha: 06-06-2019 Radicación: 2019-44843

Doc: OFICIO 1010 del 04-04-2019  JUZGADO 030  CIVIL DE CIRCUITO DE BOGOTA D.C. de BOGOTA D. C.

VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION MIXTA: 0428 EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION MIXTA RAD: 2019-00095-00 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: BANCO POPULAR S.A. NIT# 8600077389    
A: CORTES GOMEZ JOHN CARLOS  CC# 79921972 X    
A: DIAZ PORRAS LINNA MARCELA  CC# 1073505131 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

ANOTACION: Nro 018 Fecha: 30-01-2020 Radicación: 2020-7200

Doc: OFICIO 0165 del 27-01-2020  JUZGADO 030  CIVIL DE CIRCUITO DE BOGOTA D.C. de BOGOTA D. C.

VALOR ACTO: $ 
     Se cancela anotación No: 17 
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL EMBARGO 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: BANCO POPULAR S.A. NIT# 8600077389    
A: CORTES GOMEZ JOHN CARLOS  CC# 79921972     
A: DIAZ PORRAS LINNA MARCELA  CC# 1073505131     
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOG

 

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *18*
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SALVEDADES: (Información Anterior o Corregida)

Anotación Nro: 0 Nro corrección: 1 Radicación: C2007-11357 Fecha: 18-08-2007

SE ACTUALIZA NUMERO CATASTRAL CON EL C.H.I.P., SE INCLUYE DIRECCION ACTUAL, SUMINISTRADA POR LA U.A.E.C.D., SEGUN RES. NO. 0350

DE 24/07/2007 PROFERIDA POR ESA ENTIDAD Y RES. NO. 5386 DE 14/08/2007 EXPEDIDA POR LA S.N.R.

Anotación Nro: 2 Nro corrección: 1 Radicación: Fecha: 11-11-1997

NUMERO DE NOTARIA CORREGIDO VALE TC.07-16500 OGF AUXDEL OGF.

Anotación Nro: 8 Nro corrección: 1 Radicación: Fecha: 08-07-1999

CORRECCION EN ESPEC.SI VALE SE CANCELA ANOT. 1 Y 2 SEGUN EXTRACTO NOTARIAL TC.RD99-10627 COD.OGF.GAVA.AUX.19.
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* * *

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA

CENTRO

CERTIFICADO DE TRADICION

MATRICULA INMOBILIARIA



La validez de este documento podrá verificarse en la página www.snrbotondepago.gov.co/certificado/

Certificado generado con el Pin No: 210226821139991034 Nro Matrícula: 50C-1444524
Pagina 6 TURNO: 2021-128377

Impreso el 26 de Febrero de 2021 a las 07:13:36 PM

"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" 

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima página 

= = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = =

FIN DE ESTE DOCUMENTO

El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos

USUARIO: Realtech

TURNO: 2021-128377            FECHA: 26-02-2021

EXPEDIDO EN: BOGOTA
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El Registrador: JANETH CECILIA DIAZ CERVANTES
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EDIFICIO BARICHARA 

CLL.19 No.3-10 TORRE B OF.602 

TEL. 2841702 

CEL. 3192559488 

rgycabogados@gmail.com 

BOGOTA D.C. - COLOMBIA 

 
Señores 

JUZGADO ONCE (11) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ  

E.  S.  D. 

 

 

REFERENCIA  PROCESO VERBAL RESOLUCIÓN DE CONTRATO  

DEMANDANTE  LINNA MARCELA DIAZ  

DEMANDADO SERGIO ALFONSO FORERO Y OTRO  

RADICADO  2021-00065 

 

 

RODRIGO ALEJANDRO GONZALEZ CAMERO, apoderado judicial de Los 

demandados, encontrándome dentro del término legal para ello, 

procedo a contestar, dentro del término judicial otorgado para 

ello, la demanda en los siguientes términos: 

 

A LOS HECHOS 

 

PRIMERO: Es cierto. Así se deprende de la documental aportada. 

SEGUNDO: No es cierto. Las partes suscribieron dos promesas de 

compraventa. La primera de ellas el día 8 de Febrero de 2019 y la 

segunda el día 25 de Mayo de 2019. 

TERCERO: Es cierto. 

CUARTO: No Es cierto. A la demandante se le entregaron 2 cheques 

de CODEMA por valor de $23.127.000.oo y adicionalmente 

$6.000.000.oo en efectivo.   

QUINTO: No es cierto. Mis poderdantes entregaron a los demandados 

el cheque No. 1023946 girado por la COOPERATIVA DEL MAGISTERIO “ 

CODEMA” por la suma de $105.000.000.oo a favor del BANCO POPULAR 

pues en ese momento le manifestaron los señores JHON CARLOS CORTES 

GOMEZ y LINNA MARCELA DIAZ PORRAS a mis poderdantes que el 

inmueble se encontraba embargado por esta entidad financiera. 

SEXTO: Parcialmente cierto. En este Otro Sí también se estableció 

que los vendedores dejaban en libertad a los compradores para 

efectuar las mejoras “QUE CONSIDEREN”. 

SEPTIMO: No es cierto. Los demandados manifestaron a mis 

poderdantes que estaban efectuando una negociación con el BANCO 

POPULAR para cancelar las obligaciones pendientes, entre ellas la 

que recaía sobre el inmueble objeto de la venta, negociación que 

fue negada por el Banco el día 13 de Agosto de 2019. Copia de esta 

comunicación fue entregada a mis poderdantes. 

OCTAVO: No es cierto. En la comunicación emitida por el BANCO 

POPULAR el día 13 de Agosto de 2019 la entidad manifestó a los 

señores JHON CARLOS CORTES GOMEZ y LINNA MARCELA DIAZ PORRAS que 

su propuesta de pago por la suma de $135.000.000.oo, en la cual 

incluyeron una Tarjeta de Crédito Personal de la señora LINNA 

MARCELA DIAZ PORRAS no había sido aceptada, por lo cual le 

manifestaron a mis poderdantes que el valor mínimo a pagar era de 

$150.000.000.oo únicamente por el Crédito Hipotecario y de esta 

manera terminar el proceso ejecutivo y cancelar el embargo que 

recaía sobre el inmueble. Como consecuencia de ello mis 

poderdantes entregaron el día 20 de Septiembre de 2020 los cheques 

1027027 y 1027713 de CODEMA por valor de $130.000.000.oo. Estos 

cheques se entregaron una vez la entidad cooperativa anuló el 

cheque 1023946 pues se había excedido el término para cobrarlo. 
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NOVENO: Es parcialmente cierto. Sí se suscribió el Otro Sí en la 

fecha mencionada por el apoderado de la demandante, pero la 

demandante nunca fue coaccionada para efectuar esta firma. Por el 

contrario, este documento fue remitido por la señora LINNA MARCELA 

DIAZ PORRAS al whatsapp del señor SERGIO ALFONSO FORERO.  

DECIMO: Parcialmente cierto. Mis poderdantes giraron el día 20 de 

Septiembre de 2020, tal como se mencionó anteriormente, los 

cheques 1027027 y 1027713 de CODEMA por las sumas de 

$105.000.000.oo y $25.000.000.oo pero solo hasta el día 24 de 

Octubre de 2019 los señores JHON CARLOS CORTES GOMEZ y LINNA 

MARCELA DIEAZ PORRAS efectuaron el pago ante el BANCO POPULAR para 

que consecuentemente con ello la entidad financiera cancelara el 

embargo inscrito sobre el inmueble objeto del contrato de 

compraventa y consecuentemente liberara la hipoteca. 

DECIMO PRIMERO: Es cierto. 

DECIMO SEGUNDO: Parcialmente cierto. Las partes pactaron suscribir 

la Escritura Pública que perfeccionaba la venta del inmueble el 

día 17 de Julio de 2020 a las 10:00 A.M. pero esta firma no se 

pudo concretar pues los vendedores adeudaban impuestos sobre el 

inmueble, impuestos que fueron cancelados por mis poderdantes, 

pero luego de esto los señores JHON CARLOS CORTES GOMEZ y LINNA 

MARCELA DIAZ PORRAS se negaron en reiteradas ocasiones a suscribir 

la citada escritura Pública. 

DECIMO TERCERO: No es cierto. El saldo de $255.000.000.oo se había 

pactado de manera inicial, pero ya que durante el transcurrir del 

negocio jurídico las partes solicitaron más dinero al inicialmente 

pactado en los contratos suscritos, el saldo al final era de 

$180.000.000.oo 

     

A LAS PRETENSIO0NES 

 

 Me opongo a que se declare el incumplimiento en contra de mis 
poderdantes pues de acuerdo a los hechos narrados y las 

pruebas aportadas con este escrito se observa que el 

incumplimiento a las condiciones pactadas fue generado por 

los vendedores.  

 Me opongo a que se declare la resolución del contrato, pues 
no es claro a cuál se hace referencia, pues como se mencionó 

se suscribieron dos contratos. 

 Me opongo a lo solicitado por el apoderado de la parte 

demandante pues son los vendedores quienes deben pagar a mis 

poderdantes los perjuicios causados toda vez que ellos 

efectuaron unas mejoras al inmueble y además poseen 

obligaciones financieras que adquirieron para cumplir con lo 

solicitado por los vendedores. De todo esto se adjuntan los 

correspondientes soportes. Así mismo es importante mencionar 

que han utilizado el inmueble para su propia vivienda y han 

usado éste pues los vendedores generaron una expectativa de 

compra que no se cumplió. 

 

EXCEPCIONES 

 

FALTA DE CLARIDAD EN EL DOCUMENTO QUE SE DEMANDA: Señor Juez ha de 

tenerse en cuenta que la demandante presenta en el escrito de 

demanda un contrato de compraventa suscrito por las partes el día 

8 de Febrero de 2019 pero desconoce que se suscribió el día 25 de 
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Mayo de 2019 una nueva promesa de compraventa que deja sin efecto 

y valor la que se suscribió en primer término.  

SIMULTANEAMENTE SE ESTÁ ADELANTANDO OTRO PROCESO JUDICIAL: Tenga 

en cuenta Señor Juez que mis poderdantes incoaron proceso de 

resolución de contrato ante el Juzgado 36 Civil del Circuito de 

Bogotá en contra de los vendedores teniendo como base los 

contratos de compraventa suscritos.  

PLEITO PENDIENTE ENTRE LAS PARTES: Teniendo en cuenta lo anterior 

no resulta pertinente que el Juez dicte una sentencia en este 

proceso hasta tanto no se resuelva el iniciado ante el Juez 36 

Civil del Circuito de Bogotá. Es de aclararse que el Juzgado 36 

Civil del Circuito admitió la demanda con fecha Junio 17 de 2021. 

MALA FE Y ACTUACIÓN TEMERARIA: Pretende la demandante indilgar la 

responsabilidad del incumplimiento del contrato en mis poderdantes 

cuando se puede observar con las documentales aportadas que su 

actuación fue contrario a las normas sociales y jurídicas.   

COBRO DE LO NO DEBIDO: La demandante pretende se le reconozcan 

sumas de dinero que no corresponden a la realidad del negocio 

jurídico.  

SOBREESTIMACION DEL JURAMENTO ESTIMATORIO: La demandante y su 

apoderado judicial sobreestimaron el Juramento estimatorio por lo 

cual solicito al Señor Juez se aplique la sanción establecida en 

el Art.206 del Código General del Proceso.    

 

MEDIOS DE PRUEBA 

 

Documentales: 

1. Certificado de Tradición y Libertad de los inmuebles 

descritos con Matricula Inmobiliaria 50C-1444734 y 50C-

1444524. 

2. Contrato de promesa de compraventa de fecha Febrero 8 de 

2019. 

3. Contrato de promesa de compraventa de fecha Mayo 25 de 2019. 
4. Otros si No. 1 de fecha Mayo 25 de 2019 
5. Otro si No. 2 de fecha Octubre 24 de 2019 
6. Reporte Proceso 2019-00095 radicado en el Juzgado 30 Civil 

Circuito de Bogotá 

7. Carta de aprobación crédito Hipotecario CODEMA. 
8. Extractos Tarjetas de Crédito Banco Colpatria y Canapro. 
9. Constancia de Inasistencia Conciliación Personería de Bogotá. 
10. Presupuesto General de Obra presentado por la empresa 

ACABAS ARQUITECTURA SAS. 

11. Contrato Civil de Obra suscrito con la empresa ACABAS 

ARQUITECTURA SAS. 

12. Cuentas de Cobro No. 065, 066 y 067 presentadas por la 

empresa ACABAS ARQUITECTURA SAS. 

13. Copia Escritura Pública 1172 de la Notaría 48 del 

Círculo de Bogotá mediante la cual se efectuó la cancelación 

de la hipoteca a favor del Banco Popular. 

14. Movimiento de cuenta CODEMA en el cual se evidencia el 

retiro de $105.000.000.oo para ser abonado al precio total 

del inmueble. 

15. Copia comunicación Banco Popular en el cual se niega 

propuesta de pago a los demandados 

16. Copia pago Impuesto Predial año 2020 inmuebles con 

Matricula Inmobiliaria 50C-1444734 y 50C-1444524. 

17. Certificación expedida por el Representante Legal de la 
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Urbanización Rafael Nuñez V P.H. en el cual consta el pago de 

administración por mis poderdantes. 

18. Copia extracto de cuenta expedido por la Representante 

Legal de la Urbanización Rafael Nuñez V P.H. 

19. Copia radicación documentos para elaboración de 

escritura Compraventa ante Notaría 28 de Bogotá. 

20. Copia cheques 1027713 y 1027027 emitidos por CODEMA a 

favor de Banco Popular. 

21. Whatsapp remitido por la Señora LINNA MARCELA DIAZ 

PORRAS al señor SERGIO ALFONSO FORERO. 

22. Copia correo electrónico remitido por la señora LINNA 

MARCELA DIAZ PORRAS al señor SERGIO ALFONSO FORERO. 

23. Copia auto admisorio demanda resolución contrato Juzgado 

36 Civil del Circuito de Bogotá. 

 

PRUEBA DE OFICIO: 

 Solicito al Señor Juez se oficie al Juzgado 30 Civil del 

Circuito a fin de que remita copia del expediente 2019-00095 

iniciado por al BANCO POPULAR en contra de los señores JHON 

CARLOS CORTES GOMEZ y LINNA MARCELA DIAZ PORRAS. 

 Solicito al Señor Juez se oficie a la COOPERATIVA DEL 

MAGISTERIO – CODEMA a fin de que certifique los chequees 

entregados por mis poderdantes a los señores JHON CARLOS 

CORTES GOMEZ y LINNA MARCELA DIAZ PORRAS. 

INTERROGATORIO DE PARTE: 

Solicito al Señor Juez se fije fecha y hora para que la señora 

LINNA MARCELA DIAZ PORRAS absuelva en audiencia interrogatorio de 

parte que le formularé con exhibición de documentos.   

  

NOTIFICACIONES 

 

Las recibiré en la Calle 19 No. 3-10 Of. 602 Torre B Edificio 

Barichara de la ciudad de Bogotá D.C. o al correo electrónico 

rgycabogados@gmail.com 

 

 

Del Señor Juez, 

 

 
RODRIGO ALEJANDRO GONZALEZ CAMERO 

C.C. 79.777.610 de Bogotá 

T.P.  186443 del C.S. de la J. 

mailto:rgycabogados@gmail.com
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá, D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021) 

 
REF.: 11001310301120210006500 

 

En atención al informe secretarial, téngase en cuenta que la demandada 

Johana Mylene Puerta Cárdenas, durante el término de traslado concedido 

por la ley, guardó silencio frente al libelo incoativo y las pretensiones. 

 

Por otro lado, respecto de la solicitud de integración del contradictorio 

elevada por el apoderado actor, el mismo estése a lo resuelto en auto de tres 

de junio de 2021, a través del cual se le exhortó para que actúe conforme al 

artículo 93 del Código General del Proceso.  

 

En virtud de que el contradictorio se encuentra debidamente integrado, en 

firme esta providencia, ingrésese el expediente nuevamente al Despacho 

para continuar con el trámite que corresponda.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 
 

MARÍA EUGENIA SANTA GARCÍA 
 

Jueza 
 
 

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO 
Bogotá, D. C. 

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La 
providencia anterior es notificada por 
anotación en ESTADO N° 088 hoy 21 de 
junio de 2021. 
 

LUÍS ORLANDO BUSTOS DOMÍNGUEZ 
 Secretario 

JASS 11-2021-065  



24/4/2021 Correo: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook
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Sáb 24/04/2021 6:25 PM
uzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
Acuso recibido, Att. Doris L. Mora Escribiente Juzgado Once (11) Civil del Circ…

� Marca para seguimiento.

Vie 23/04/2021 3:06 PM

Señor 
JUEZ 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
E.                               S.                                D. 
 
 
Referencia: PROCESO: DEMANDA DE IMPUGNACIÓN DE ACTOS O  
DECISIONES DE ASAMBLEAS DE COPROPIETARIOS 
 
Demandante: CARLOS ALBERTO VEGA. 
Demandado:  EDIFICIO MARUGIA P.H. 
 
Radicado: 11001310301120210007500 
Asunto. APORTO INFORME CITATORIO DE NOTIFICACION 
 
DIANA LUCIA MEZA BASTIDAS, mayor de edad vecina y residente en la ciudad de
Bogotá D.C., identificada como aparece al pie de mi firma, actuando en mi calidad
de apoderada de la parte demandante dentro del proceso de la referencia, me
permito aportar informe de la empresa de correo de notificaciones judiciales, en el
que manifiesta que el citatorio y sus anexos fueron entregados en la bandeja de
entrada en el correo electrónico de la demandada.

Atentamente,

DIANA LUCIA MEZA B.
T.P.181.207 del C.S.de la J.
Carrera 20 No. 45 A - 08 Oficina 407
Celular 3142193291
Bogotá D.C.

DM
diana mesa <dianam
eza07@hotmail.com> � � � � �

Para:  Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

RESPUESTA 320368-EDIFICIO …
13 MB � �



Guia No.320368

1
Juez 11 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA

INTERPOSTAL S.A.S Operador Postal con licencia del MINTIC # 001295 DEL 2011

CERTIFICA QUE

El pasado Viernes 16 de Abril de 2021 el interesado solicitó el envío de la NOTIFICACION PERSONAL
ordenada por su Despacho de conformidad con el Art. 290 del C.G.P, en concordancia con el Artículo 8 del
Decreto 806 del 2020, el Viernes 16 de Abril de 2021 pagó los derechos de envío y salió a distribución.

La diligencia fue realizada el pasado Sábado 17 de Abril de 2021 a las 21:24 horas.

Destinatario del Documento : EDIFICIO MARUGIA PH

Dirección Aportada: edificiomarugiaph@gmail.com

Ciudad: EMAIL

El Documento fue recibido por quien dijo llamarse : LEIDO
Que su identificación es C.C. y/o Placa No. : .
Su número de contacto es: .
Quien atendió manifestó que: ACUSE DE RECIBIDO, MENSAJE DE DATOS EN LA BANDEJA DE
ENTRADA. EL DÍA 17/04/2021 A LAS 9:24PM FUE LEÍDO SEGÚN PRUEBA ADJUNTA.

Esta Certificación va dirigida para que obre dentro del proceso:

Ref: VERBAL DE IMPUGNACION DE ACTOS O DECISIONES DE ASAMBLEAS DE
COPROPIETARIOS No. 2021-00075
Demandante(s): CARLOS ALBERTO VEGA
Demandado(s): EDIFICIO MARUGIA PH

Se constató que se remitieron los siguientes anexos: COPIA DEMANDA - COPIA AUTO ADMISORIO -

Esta Certificación se expide con destino al Despacho a los 23 días del mes de Abril del 2021 a solicitud del
interesado.

:

Carolina Lerzundy

FIRMA AUTORIZADA

Derechos Reservados ©, prohibida su reproducción total o parcial por cualquier medio, sin autorización. Propiedad intelectual DIAFER, 2007, con
base en los articulos 20 y 184 de la ley 23 de 1982.



Av. Jiménez No. 9 - 43 Oficina 314
Bogotá

Licencia Ministerio TIC
001295 *320368*

Telefax: 281 17 04 - 334 70 22 del 24 de Junio del 2011 GUIA-BOG-NJ No. 320368
NIT.: 800222028-0 Registro Postal 0244 www.interpostalnotificaciones.com

FECHA DE ENVIO 16/04/2021 NOMBRE EDIFICIO MARUGIA PH

NOMBRE 11 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA DIRECCION edificiomarugiaph@gmail.com

DIRECCION CIUDAD EMAIL

CIUDAD BOGOTA Recibido a satisfacción por

Articulo 290 DEC.
806 Proceso N. 2021-00075

Anexos Copia de Demanda - Copia Auto Admisorio -

Fecha Autos Asesor Carolina C.C Placa Telef.

Enviado Por DIANA MEZA Valor 11000 Fecha Hora Notificador

El contrato de transporte podrá ser consultado en la web: www.interpostalnotificaciones.com



INTERPOSTAL NOTIFICACIONES SAS <interpostalnotificacionessas@gmail.com>

NOTIFICACION JUZGADO DECRETO 806 DEL 2020 ART. 8 - GUIA N. 
320368
2 mensajes

INTERPOSTAL NOTIFICACIONES SAS <interpostalnotificacionessas@gmail.com>
16 de abril de 2021,

19:44
Para: edificiomarugiaph@gmail.com

Señor(a)

EDIFICIO MARUGIA PH por medio del presente le informamos que el JUZGADO 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA ubicado en la CARRERA 9 # 11-45 PS 4 de BOGOTA Email: ccto11bt@cendoj.ramajudicial.gov.co ha
dispuesto citarlo para que se notifique del MANDAMIENTO DE PAGO librado el 6 de ABRIL del 2021 en el
Proceso VERBAL DE IMPUGNACION DE ACTOS O DECISIONES DE ASAMBLEAS DE COPROPIETARIOS #
2021-00075 promovido por CARLOS ALBERTO VEGA contra  EDIFICIO MARUGIA PH.

Se anexa en archivo adjunto copia del Citatorio diligenciado,Demanda y Mandamiento de Pago.

Por  lo  anterior se  le  informa  que  en  su  contra  se  inició  el  proceso  arriba  descrito,  por  lo  cual  y  dando
cumplimiento a lo dispuesto por el  Decreto 806 del 2020 Articulo 8, se le hace saber que debe ponerse en
contacto  con  el  Juzgado  por  intermedio  del  correo  electrónico  mencionado  anteriormente  o  el que
aparece debajo de la dirección del Despacho, de lunes a viernes en el término fijado en el Citatorio adjunto,
con el fin de ser notificado del Auto en comento y/o con el fin de que si es procedente y necesario le asignen una
cita para su comparecencia personal y le indiquen los protocolos de Bioseguridad que debe acatar y cumplir.

NOTA IMPORTANTE: Debe comunicarse directamente con el Juzgado o con el interesado y/o usuario, por
que solo somos el operador postal elegido para realizar el envió como iniciadores de la comunicación de
citaciones y notificaciones electrónicas.

Att

INTERPOSTAL AGENCIA NOTIFICACIONES JUDICIALES
EMPRESA DE MENSAJERIA

320368-EDIFICIO MARUGIA.pdf
11735K

mailto:cmpl30bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://mail.google.com/mail/u/0?ui=2&ik=f15d051da2&view=att&th=178dd48e1fd83c2a&attid=0.1&disp=attd&realattid=f_knl0oszo0&safe=1&zw


INTERPOSTAL NOTIFICACIONES SAS <interpostalnotificacionessas@gmail.com>

edificiomarugiaph@gmail.com acaba de leer «NOTIFICACION JUZGADO 
DECRETO 806 DEL 2020 ART. 8 - GUIA N. 320368»
1 mensaje

17 de abril de 2021, 21:24

Para: interpostalnotificacionessas@gmail.com

NOTIFICACION JUZGADO DECRETO 806 DEL 2020 ART. 8 - GUIA N. 320368 abrir email
edificiomarugiaph@gmail.com ha leído tu email 1 día después de ser enviado

Enviado el 16 abr. 2021 19:44:07

Leído el 17 abr. 2021 21:24:23 por edificiomarugiaph@gmail.com

Destinatarios

edificiomarugiaph@gmail.com

NOTIFICACION JUZGADO DECRETO 806 
DEL 2020 ART. 8 - GUIA N. 320368

• <edificiomarugiaph@gmail.com>
• Enviado 16 de abril de 2021, 19:44:07
• Leído 21 veces

edificiomarugiaph@gmail.com leyó este mensaje el 17 abr. 2021 21:24:23

mailto:edificiomarugiaph@gmail.com
https://mail.google.com/mail/u/interpostalnotificacionessas@gmail.com/#inbox/178dd48e1fd83c2a
mailto:edificiomarugiaph@gmail.com
mailto:edificiomarugiaph@gmail.com
mailto:edificiomarugiaph@gmail.com


 

JUZGADO ONCE (11) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.  

Cra 9 No. 11-45 Piso 4 Torre Central Complejo el Virrey Telefax. 2820017  

Correo Institucional: ccto11bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

 
NOTIFICACIÓN – DECRETO 806 DE 04.06.2020 

 

13  de Abril del 2021 

 

 

Señor(a)            
EDIFICIO MARUGIA P.H.                                    
edificiomarugiaph@gmail.com 

 

Correo de Notificación: edificiomarugiaph@gmail.com 
Clase de Proceso: VERBAL DE IMPUGNACION DE ACTOS O 

DECISIONES DE ASAMBLEAS DE COPROPIETARIOS  

Número de Radicación: 2021 - 00075 
Fecha de Providencia (s): 6 de Abril de 2021 
DEMANDANTE:  CARLOS ALBERTO VEGA       
DEMANDADO:  EDIFICIO MARUGIA P.H. 
 

 

Por medio del presente escrito, nos permitimos notificarle el auto de la referencia, dando 

cumplimiento a lo dispuesto por el Decreto Legislativo No. 806 del 2020, los Acuerdos 

expedidos por el C.S. de la J, en concordancia con el artículo 291 del C.G. del P., se le hace 

saber que puede ponerse en contacto con el Juzgado por intermedio del correo electrónico 

institucional ccto11bt@cendoj.ramajudicial.gov.co arriba indicado, donde podrá manifestar lo que 

considere pertinente en defensa de sus intereses y, se pueda surtir la diligencia de notificación 

personal de forma electrónica o, a efectos de ser atendido en la baranda virtual. El horario de 

atención dentro del cual puede comunicarse será de lunes a viernes de 8 a.m. a 1 p.m. y de 2 p.m. a 

5 p.m. 

Se le advierte que la notificación personal se entenderá realizada una vez transcurridos dos 
días hábiles siguientes al envío del mensaje y los términos empezarán a correr a partir del 
día siguiente al de la notificación. 
 
Resulta menester precisarle que, una vez se tenga por surtida la presente notificación 

personal, contará con el término de diez (20) días para pagar o exponer las razones concretas 

que le sirven de sustento. De la misma manera, se le advierte que en caso de no realizarse el 

pago requerido o en su defecto, no se realice la justificación de su renuencia, se procederá 

sentencia que constituirá trámite a cosa juzgada. 

 

 

Esta notificación comprende la entrega y/o remisión contentivo de la copia informal de la 

DEMANDA (   x), del Mandamiento de pago (  ), del Auto Admisorio (x ), en (  ) archivos (  ) 

Carpetas ( ) en formato PDF.  

Interesado en la Notificación 

 

Cordialmente, 

 
 
 
DIANA LUCIA MEZA BASTIDAS 
C.C. No. 52.888.848 de Bogotá D.C. 

T.P. No. 181.207 del C. S. de la J. 







Señor 
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ - REPARTO 
E.                               S.                                D. 
 
 
 

REF: PROCESO: DEMANDA DE IMPUGNACIÓN DE ACTOS O  

         DECISIONES DE ASAMBLEAS DE COPROPIETARIOS 
 
 
 
DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO VEGA. 
DEMANDADO: EDIFICIO MARUGIA P.H. 
 

DIANA LUCIA MEZA BASTIDAS, mayor de edad vecina y residente en la 
ciudad de Bogotá D.C., identificada con la cédula de ciudadanía No. 
52.888.848 de Bogotá D.C, abogada en ejercicio con Tarjeta Profesional 
No. 181.207 del CSJ, actuando en nombre y representación del Señor 
CARLOS ALBERTO VEGA, mayor de edad, domiciliado y  residente en  
Longueuil, Quebec Canadá, e identificado con C. C. 79699284 de Bogotá 
D.C.,  en su calidad de propietario del apartamento 201 de la CALLE 146 
# 19 - 28 del Edificio Marugia de Bogotá D.C, conforme al poder conferido 
,con todo respeto presento DEMANDA DE IMPUGNACIÓN DE ACTOS O 
DECISIONES DE ASAMBLEAS , contra el EDIFICIO MARUGIA P.H., de 
la siguiente manera: 
  

PRETENSIONES 
 

1- Que se decrete la nulidad de todas las decisiones tomadas en la 
asamblea ordinaria que se llevo a cabo el día 13 de febrero de 
2021. 

2- Ordenar se respete los sistemas de votación estatutarias, esto es 
el voto por porcentaje de coeficiente de copropiedad por cada 
apartamento. 

3- Se declare civilmente responsable a la señora María Eugenia 
Cerón  por actuar sin la debida representación legal ante terceros, 
en caso de alguna reclamación por un tercero o un perjuicio para 
el edificio. 

4- Condenar en costas a la parte demandada 

 
 

HECHOS 



 

PRIMERO.-El Consejo de administración elegido por la Asamblea de 
copropietarios del 28 de Marzo de 2020, y por mandato de esta última, 
firmó contrato de prestación de servicios de administración el día 1 
de Julio de 2020 con la señora María Eugenia Cerón, también 
copropietaria, por el termino de 8 meses. 

 

SEGUNDO. El día 27 de Enero de 2021, la señora María Eugenia Cerón, 
como administradora contratada por el Consejo de Administración 
convocó a asamblea ordinaria invocando el siguiente orden del día. 

 

 



TERCERO. Llegado el día 13 de febrero de 2021, se inicia la asamblea 
con el quórum del 87.76%, mediante reunión mixta, es decir presencial y 
virtual, que por la emergencia sanitaria que actualmente se vive se 
procede a aceptar esta reunión de esa manera y se acepta la grabación 
de la misma. 

 

CUARTO. Al momento de continuar con el punto 4 titulado: Consejo de 
Administración. Situación Legal, al manifestar que no había Elección de 
Consejo de Administración y que el Consejo de Administración actual no 
existía o no era Legal, ante semejante atropello y vulneración a sus 
derechos como copropietarios, los apartamentos 102,201 y 301, 103 y 
203 se retiraron de la asamblea, debido a que se estaba desconociendo 
la existencia del Consejo de Administración, el cual había sido nombrado 
por la asamblea y legitimado por el máximo órgano durante 15 años; ante 
lo que se concluyo que al desconocer dicha existencia también era 
inexistente e ilegal el cargo actual de la administradora MARIA EUGENIA 
CERON y por tal motivo se retiraron ya que así la asamblea no debía 
continuar. 

 

Respecto de la Existencia del Consejo de Administración, que según el 
Acta, los propietarios minoritarios equivalentes al 47,69% que quedaron 
después de desintegrado el quórum por el retiro de los mencionados 
propietarios con el motivo antes descrito, concluyeron que no existe y 
debía reformarse el reglamento de propiedad horizontal, previo consejo 
de un abogado; ante esto me permito manifestar que mi poderdante no 
está desacuerdo, por lo siguiente: 

 

a) Durante 15 años ha sido la asamblea bajo la normatividad de la ley 
675 de 2001 que la faculta, quien ha elegido y nombrado a los 
miembros del consejo, siendo facultativa su obligatoriedad de 
establecerse en el reglamento de propiedad horizontal, así como lo 
establece la ley 675 de 2001 en su artículo 53:  

 

ARTÍCULO 53. OBLIGATORIEDAD. Los edificios o conjuntos de uso comercial o mixto, 

integrados por más de treinta (30) bienes privados excluyendo parqueaderos o depósitos, 

tendrán un consejo de administración, integrado por un número impar de tres (3) o 

más propietarios de las unidades privadas respectivas, o sus delegados. En aquellos que 

tengan un número igual o inferior a treinta (30) bienes privados, excluyendo parqueaderos 

y depósitos, será potestativo consagrar tal organismo en los reglamentos de propiedad 

horizontal. 



Para edificios o conjuntos de uso residencial, integrados por más de treinta (30) bienes 

privados excluyendo parqueaderos o depósitos, será potestativo consagrar tal organismo 

en los reglamentos de propiedad horizontal. 

 

b) El Consejo de Administración está legitimado por el Mayor Órgano, 
es decir, por la Asamblea, durante muchos años. 

c) Así como también la asamblea está facultada para crear cargos 
en aras del buen funcionamiento del edificio tal como se 
evidencia en el articulo 21 Literal i del reglamento de propiedad 
horizontal: 

 

 
 

Entendiéndose que los cargos a crear, no es la contratación de 
empelados, sino crear cargos tales como el Consejo de Administración, 
ya que el revisor fiscal está comprendido en el reglamento en acápite 
separado (articulo 24 del Reglamento), es así que el Reglamento de 
propiedad horizontal le otorga la facultad a la Asamblea de crear cargos 
y especificar sus funciones en la asamblea y conforme a la ley 675 de 
2001, tal como lo ha venido haciendo durante tanto tiempo. 

 

Entonces, para que un abogado que asesora una asamblea llegue a la 
conclusión que: para que exista el Consejo de Administración, el cual 
según el asesor no existe, debe reformar el reglamento de propiedad 
horizontal; el abogado ha debido analizar  la cláusula mencionada o por lo 
menos darle a la Asamblea una interpretación clara a esta clausula 21 
literal i, pero se evidencia que solo son conjeturas sin ningún estudio de 
los estatutos. 

 

QUINTO. Estando ya los copropietarios de los apartamentos 102,201 y 
301, 103 y 203, fuera de la asamblea por los motivos señalados en el 
hecho CUARTO arriba mencionado, y a pesar de haberse desintegrado el 
quórum, y habiendo quedado en un quórum de 47,69%, la reunión 
continuó de manera ilegal, ya que lo correcto en estos casos era 
suspenderla y continuarla en una próxima fecha, lo cual no sucedió. 

 



 
SEXTO. Los demás copropietarios, con la asesoría de un abogado, 
continuaron con un quórum desintegrado como ya se dijo y desarrollaron 
el punto 4 y 5 del orden del día, y al ser informado mi poderdante de la 
continuación ilegal de la reunión, es entonces cuando  los propietarios de 
los apartamentos 102, 201 y 301, 103 y 203 que se habían retirado 
decidieron volver a la reunión, con el fin de evitar más atropellos a sus 
derechos como copropietarios. 

 

SEPTIMO: Era importante destacar varios puntos en el informe de gestión 
de la administración correspondiente al punto 5 del orden del día de la 
asamblea, titulada informe de gestión de la administración, informe 
que la administradora envió en la madrugada del 13 de febrero de 2021, 
pero estaba incompleto, pues no tenía toda la información de su gestión 
extralimitada, sin embargo el mencionado punto lo desarrollaron con el 
quórum desintegrado: 

El informe de gestión de administración omitió lo siguiente: 

a) Durante 8 meses la administradora nunca gestionó la 
representación legal ante la Arcadia, para representar el edificio 
ante terceros, tanto es así que a la fecha en el certificado de 
representación legal todavía figura la anterior administración. 

b) Realizó contratos de obra con terceros en calidad de representante 
legal del edificio Marugia, sin estar debidamente registrada. 

c) Nunca presentó los contratos o cotizaciones a contratar para las 
obras en las que se sobrepasó el presupuesto aprobado en 



asamblea del 28 de Marzo de 2020, violando lo establecido en el 
reglamento de propiedad horizontal que dice: 

 
Articulo Vigésimo tercero Funciones del administrador literal b del 
Reglamento de Propiedad Horizontal 

 
 

d) Nunca solicitó autorización a la asamblea para la utilización del 
dinero que entró el día 11 de febrero de 2021 pagado por la 
aseguradora SBS de COLOMBIA a favor del edificio por el 
valor $10.956.626, según orden de pago No. 1542537, es decir, el 
pago apenas había entrado 2 días antes de la asamblea del 13 de 
febrero de 2021 y la administradora manifestó en su gestión según 
el acta que ya había utilizado ese dinero para el pago de las obras 
de las cubiertas; violando nuevamente lo establecido en el 
reglamento, violando el presupuesto aprobado y lo ordenado en la 
asamblea del 28 de marzo de 2020 que decía pagina 8 inferior y 9 
arriba): 

 

 

 
 

Entonces si existía un presupuesto para esos arreglos de cubiertas, 
porqué utilizó sin autorización el dinero que pagó la aseguradora el 
11 de febrero de 2021 por el valor de $10.956.626? 

 

e) Realizó reclamaciones ante la aseguradora SBS de Colombia 
como administradora sin tener la representación legal. 

 



f) Nunca presentó balances ni presupuesto al Consejo de 
Administración, tal como lo establece la ley 675 de 2001 y su 
contrato como administradora, así como se establece en la 
Clausula segunda del contrato de prestación de Servicios: 
 

 
 

g) Suprimió el uso de los shut de basura desde segundo 
trimestre de 2020  hasta el día de hoy, obligando a los 
copropietarios y residentes a usar los contenedores de la vía 
pública, poniéndolos en riesgo de contaminación al manipular 
dichos contenedores e incumpliendo con la norma Decreto 1077 
de 2015 en la que es obligatorio tener sistemas de 
almacenamiento de residuos sólidos y su manejo, decisión de 
la Administradora en su extralimitación de sus funciones sin 
convocar a la asamblea para mayoría calificada por tratarse del 
cambio de una zona común: 

 
Articulo Vigésimo Asamblea de Copropietarios numeral 7 del 
Reglamento de Propiedad Horizontal 

 

 
 

OCTAVO: En el momento de volver a ingresar a la asamblea, se indagó 
sobre las resultas de los puntos 4 y 5 del orden el día, y la presidente de 
la asamblea manifestó que ya esos puntos fueron agotados, lo cual no ha 
debido suceder por cuanto el quórum se había desintegrado, y no le 
quisieron informar a mi representado cuales habían sido las decisiones 
tomadas en esos puntos. 

 

NOVENO. Ahora bien, Al continuar con el punto 6 del orden del día, y en 
él se manifiesta como titulado informe contable de 2020, se evidencia 



que la administradora no preparó ningún informe contable conforme lo 
ordena al reglamento de propiedad horizontal: 

- La administradora envió el informe en horas de la madrugada del 
13 de febrero de 2021. 

- La información no suple la información contable requerida en 
comparación con el presupuesto aprobado en asamblea ordinaria 
del 28 de Marzo de 2020, a pesar de haberle requerido con 
bastante tiempo de antelación. 

- En este caso el reglamento manifiesta para la realización de la  
Asamblea así: 

 
Articulo Vigésimo Asamblea de Copropietarios numeral 6 del 
Reglamento de Propiedad Horizontal 
 

 
 

- Y entre las funciones del Administrador también está la siguiente 
según el reglamento de propiedad horizontal: 

 

 
- Dicho balance contable al presentarse unos minutos antes de la 

asamblea, mi representado no estuvo de acuerdo por no haberlo 
presentado, la administradora,  con anterioridad conforme al 
reglamento con el fin de revisarlo debidamente, ya que el mismo 
debía coincidir con el presupuesto aprobado en asamblea ordinaria 
del año anterior, así como también verificar los movimientos 



contables con las ejecuciones de obras y contratos conforme al 
presupuesto aprobado por la asamblea del 28 de marzo de 2020. 

 

- Era tan importante realizar un estudio previo del mencionado 
balance toda vez que había variado el presupuesto de la siguiente 
manera:  

 

Se había fijado unos gastos que no se ejecutaron por la administradora al 
suprimir la contratación el recurso humano de aseo y oficios varios 
durante todo el tiempo de su administración,  sin autorización de la 
asamblea, motivada en el riesgo de la pandemia, ante lo cual el 
presupuesto ha debido estar más alto para ejecutar algunas obras. 

 

Únicamente se limitó este informe contable a manifestar respecto de las 
inconsistencias de un dinero del que se apropió CIMA la anterior 
administración, aunque fue devuelto posteriormente. 

 

DECIMO. Ahora bien, respecto del punto 7 del orden del día, que se 
titulaba  votación del presupuesto para el año 2021, pero no existe 
ningún presupuesto y se evidencia que: 

- La administradora no preparó ningún presupuesto, ni siquiera un 
proyecto de presupuesto. 

- No le bastó 8 meses de administración para no tener ni siquiera una 
ligera idea de los gastos que requieren y los ingresos con los que se 
podía contar con el pago de las cuotas de administración. 

- Los ingresos de cuotas de administración ni siquiera tiene morosos 
como para no poder tener una idea de proyección de presupuesto. 

- Los inconvenientes con la anterior administración no compromete la 
información contable del edificio en su totalidad, como para no tener  un 
proyecto de presupuesto. 

- Los inconvenientes o faltantes o dudas respecto de algún dinero por 
causa de la anterior administración, contablemente ha podido pasar a una 
cuenta contable diferente que permita ver los ingresos actuales durante el 
tiempo de administración actual. 

-  Incluso ha debido proyectar en ese presupuesto el Dinero que entró el 
11 de febrero de 2021, toda vez que hacía parte de los ingresos del 
presente año 2021. 

- Ha debido detallar proyección de gasto de volver a contratar recurso 
humano de aseo y oficios varios. 



- Ha debido proyectar los gastos que se requiere para el mantenimiento y 
normal funcionamiento del edificio con cotizaciones actualizadas para el 
año 2021. 

-Y solo se limito a manifestar lo siguiente: 

 

“7. Votación del presupuesto para el año 2021. En este punto la contadora 
Diana Suarez explica que debido a las imprecisiones e inconsistencias en 
la contabilidad de la administración anterior es difícil tener certeza frente a 
la ejecución presupuestal y que por lo tanto el presupuesto para el 2021, 
debe ir ajustándose a los gastos reales. De todas maneras propone que 
se conserven las mismas cuotas de administración del año pasado, 
proposición que es aprobada por unanimidad” 

 

Como se puede observar, la votación ocurrida en el mencionado punto en 
nada tiene que ver con lo estipulado en su titulo Votación del 
presupuesto para el año 2021, con ese título fue realizada la 
convocatoria, y así se aprobó como orden del día. 

-Fueron citados los copropietarios para una votación de un presupuesto 
que nunca existió, de hecho una de las intenciones o temas que le dan su 
razón de existir a una asamblea ordinaria anual es la votación del 
presupuesto, sino existe presupuesto no habrá claridad de la gestión a 
ejecutar por administración en el año siguiente, ya que esa gestión se 
debe dar conforme al presupuesto aprobado, la administradora está 
violando el reglamento de propiedad horizontal. 

 
 

Articulo Vigésimo Funciones del administrador tercero literal c del 
Reglamento de Propiedad Horizontal 

 

 
 

No es excusa para ocultar dicha falta con el pretexto de las 
inconsistencias de la administración anterior, incluso estas inconsistencias 
existen en su mayoría en casi todas las copropiedades e incluso de gran 
magnitud que afecta el 100% de los ingresos de esas copropiedades, 
pero en este caso la situación de inconsistencias no es de ese calibre y 
en  nada impide para cumplir con la presentación de un presupuesto con 
lo existente. 

 



DECIMO. Citaron a mi poderdante a una asamblea ordinaria que desde la 
convocatoria contiene falencias: 

a) Fue citada por una administradora que no tenía representación legal. 

b) se vulneró el derecho a elegir un consejo de Administración 

c) Un informe de gestión sin los hechos reales y extralimitaciones. 

d) Sin informe contable de cara al presupuesto aprobado en asamblea 
ordinaria de 2020. 

e) citaron a mi poderdante a votar por cualquier otro tema que en nada 
tenía que ver con el presupuesto para el año 2021. 

f) La votación dada en el punto 7 del orden del día fue respecto de 
mantenerse el mismo monto de las cuotas de administración del año 
anterior, lo que pudo haberse tratado como un tema diferente,  mas no fue 
una votación que tuviera que ver con un presupuesto. 

 

DECIMO PRIMERO. Como si fuera poco, cuando pasaron a tratar el 
punto 8 del orden del día titulado Elección Administrador, 
nuevamente han hecho a un lado el reglamento de propiedad horizontal al 
no respetar el sistema de votación por coeficiente de copropiedad 
establecido en el reglamento y en ninguna parte se tiene una votación de 
manera nominal: 

 

DECIMO SEGUNDO. Nuevamente la asamblea a estado apoyada con 
una asesoría jurídica que para nada se tomó el trabajo de leer el 
reglamento de propiedad horizontal que contiene las siguientes clausulas: 

 
Articulo vigésimo Asamblea de Copropietarios del Reglamento 
de Propiedad Horizontal 

 

 
 
Articulo Vigésimo Asamblea de Copropietarios numeral 6 del 
Reglamento de Propiedad Horizontal 

 



 
 
 

Articulo Vigésimo Asamblea de Copropietarios numeral 8 del 
Reglamento de Propiedad Horizontal 

 

 
 
Este último se refiere no a un voto nominal, sino a la aclaración a que si 
un apartamento tiene varios propietarios, sea uno o varios los propietarios 
de un mismo apartamento, el voto es uno solo, y no la votación por cada 
propietario y en concordancia con lo normado en el reglamento que es la 
votación por coeficiente. 

 

DECIMO TERCERO. El nombramiento de un administrador no es una 
decisión de convivencia como para que se haya creído que podían dejar 
de lado el reglamento y hacerlo con voto nominal 

a) El nombramiento del administrador implica prácticamente poner en 
manos de una persona el presupuesto de la Copropiedad. 

b)  El nombramiento del administrador implica prácticamente el riesgo 
económico del edificio. 

c) El nombramiento del administrador no es una situación de 
convivencia, lo que sin duda el voto siempre debe ser por 
coeficiente así no esté estipulado en un reglamento, y en este caso 
no han debido realizar dicho nombramiento sin acatar el 



reglamento de propiedad horizontal en las clausulas que arriba se 
insertaron. 

 

DECIMO CUARTO. Tanto fue la desatención al reglamento de propiedad 
horizontal, que la administradora a la que nombraron, votó por intermedio 
de apoderado con voto a su favor, existiendo prohibición para este caso 
en el reglamento de propiedad horizontal que dice: 

 
Articulo Vigésimo Asamblea de Copropietarios numeral 5 del 
Reglamento de Propiedad Horizontal 

 
 

 
 

En este caso la señora María Eugenia Cerón, propietaria del apartamento 
302 y administradora vigente para la fecha de la asamblea, no ha debido 
participar en su elección de ella misma,  

 

DECIMO QUINTO. Ya finalizando y pasando al punto 9.Proposiciones y 
varios. Se habla de la contratación de una persona para servicios varios y 
aseo, tema que ha debido plantearse y analizarse con la presentación de 
un presupuesto, dentro del punto 7 del orden del día, sin embargo es tal el 
desorden e ilegalidad de la asamblea que tomaron el tema de la 
mencionada contratación sin tener en cuenta: 

- Proyectarla en un presupuesto 

- Sin analizarla conforme a las modalidades de contratación. 

- Sin verificar la contratación más beneficiosa económicamente para 
el edificio. 

- Sin verificar el valor a gastar mensualmente. 

- Sin verificar que no sea laboralmente riesgosa. 

DECIMO SEXTO. En el mismo punto 9.Proposiciones y varios., se 
evidencia lo mencionado en el hecho QUINTO, Cuando según mi 
poderdante el informe de la gestión no evidenciaba los hechos o 



extralimitaciones de la administradora, entre ellos estaba haber suprimido 
el funcionamiento del Shut de basuras sin la autorización de la mayoría 
calificada mediante asamblea, y en consecuencia en este punto se llega a 
la conclusión que deben volver a usarse ese bien común “shut de 
basuras” el cual nunca ha debido suspenderse, y a la fecha aun no se ha 
habilitado. 

DECIMO SEPTIMO. En este mismo punto 9.Proposiciones y varios 
punto mi poderdante continua insistiendo en su derecho a la elección de 
consejo de administración, sin embargo la presidente de la asamblea le 
informa que al respecto ya había aclarado la situación del Consejo, claro 
está esto sucedió cuando el quórum se había desintegrado y los 
copropietarios continuaron con la reunión en el punto número 4.  

 

DECIMO OCTAVO. Finalmente, respecto de quienes no tiene la 
propiedad del inmueble, entre ellos el apartamento 104 cuyo residente es 
el Señor Fabio Herrera mediante Leasing con el Banco Davivienda, la 
administradora no envió citación a la mencionada entidad financiera, 
quien actualmente es propietario del apartamento 104, y por tal motivo 
coeficiente apartamento 104 no fue tenido en cuenta por carecer de 
poder, vulnerándose su derechos como copropietario y vulnerándose los 
derechos del edificio al no contar con su asistencia y decisión. 

 

DECIMO NOVENO. Mi poderdante fue nombrado en el comité de 
verificación del acta, sin embargo, nunca le enviaron el acta para la 
revisión a pesar de haberla solicitado, y fue enviada el acta firmada sin 
tener en cuenta a mi poderdante, con una nota en el acta que manifiesta 
que mi poderdante está inhabilitado para ser miembro el comité de 
verificación por motivo de haberse ausentado en los puntos 4 y 5, lo cual 
ratifica lo que en esta demanda se narra en los hechos. 

 

VIGESIMO. Las decisiones tomadas en la reunión contenidas en el acta, 
son nulas, pues ya que todos los puntos decididos en la asamblea fueron 
violatorios al reglamento del reglamento de propiedad horizontal del 
edificio, como se ha explicado en cada hecho por cada punto del orden 
del día de la asamblea ordinaria. 

 

VIGESIMO PRIMERO. Las votaciones no son validas toda vez que no se 
hicieron conforme al reglamento de propiedad horizonta del edificio, al no 
acatar el sistema de votación estatutaria, es decir por votación por 
coeficiente de copropiedad, como se ha explicado anteriormente. 

 



VIGESIMO SEGUNDO. La asamblea ordinaria del 13 de febrero de 2021 
no cumlplio con el fin para lo cual fu citada, toda vez que no se presento 
un informe de gestión completo, no se presento un informe contable de 
cara al presupuesto del año pasado, no se presento un presupuesto al 
cual invitaba la convocatoria para su votación. 

 

VIGESIMO SEGUNDO El día 4 de febrero de 2021, por medio de correo 
electrónico la señora MARIA EUGENIA CERON manifestó tener la 
Representación legal del edificio, ante lo cual pasada la asamblea en 
consulta realizada en la plataforma de la Gobernación de Bogotá se 
evidencio que la señor no se encuentra registrada, es decir no tiene la 
representación legal, lo cual se concluye que la señora falto a la verdad 
ante todos los copropietarios. 

 

 
PRUEBAS 

 
Medios de prueba. 

 
 

DOCUMENTALES: 
 

1. Convocatoria asamblea ordinaria para el 13 de febrero de 2021  
2. Acta de asamblea ordinaria del 13 de febrero de 2021 
3. Contrato de Prestación de Servicios de Administración 1 de julio de 

2020. 
4. Asamblea ordinaria de 28 de marzo de 2020 en donde se refleja la 

elección de consejo, presupuesto y el encargo al Consejo de 
Administración para la contratación de la administración. 

5. Reglamento de Propiedad Horizontal del Edificio MARUGIA. 
6. Orden de pago de indemnización de 11 de febrero de 2021 de la 

Aseguradora SBS de Colombia  
7. Solicitud de grabación de Asamblea en calidad de miembro de 

comité de verificación del acta. 
8. Correo electrónico del 4 de febrero de 2021 en donde manifiesta 

tener la representación legal.  
9. Certificación de representación legal, en la que se evidencia que la 

señor MARIA EUGENIA CERON nunca se registró.  
10. Mensajes de whatsapp de grupo de copropietarios 21 de dic. de 

2020 en el que se pide abrir el Shut de basuras, el cual inhabilito 
sin autorización de la asamblea con mayoría calificada. 

11. Certificado de tradición y libertad del apartamento 201 
 

 



 
DERECHO 

 

Como normas aplicables invoco: Arts.20, 73. 368 Y 382, del Código 
General del Proceso, ley 675 de 2001,  Reglamento de Propiedad 
Horizontal del Edificio MARUGIA, Decreto 806 de 2020. 

                                                   
                                              COMPETENCIA y CUANTIA 
 

Proceso VERBAL. CAPITULO II. ART. 382. Del. C. G. P., por su 
naturaleza, ubicación del inmueble, es usted la autoridad competente para 
conocer del proceso. 

 
 

ANEXOS 
 
 

1- Poder para actuar. 
2- Los documentos anunciados 

 
 

NOTIFICACIONES 
 

- Demandado en la CALLE 146 # 19 - 28 del Edificio Marugia de 
Bogotá D.C y en el correo electrónico: 
edificiomarugiaph@gmail.com. 

 
- Demandante en el correo electrónico carlosvega31@yahoo.es  

 
- La suscrita Me notificaré en la Secretaría de su Despacho,  en la 

Carrera 20 No. 45 A – 08 Oficina 407, de esta ciudad y en el correo 
electrónico dianameza07@hotmail.com 

 
Atentamente, 
 
 
 
DIANA LUCÍA MEZA BASTIDAS 
C. C. No. 52.888848 de Bogotá, D. C. 
T. P. No. 181.207 del C. S. de la J.    



Señor 
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ  
E.                               S.                                D. 
 
 
Referencia: Poder especial 
 
Carlo Alberto Vega Guerrero, identificado mayor de edad, domiciliado y  residente 
en  Longueuil, Quebec Canadá, e identificado con C. C. 79699284 de Bogotá 
D.C.,  en mi calidad de propietario del apartamento 201 de la CALLE 146 # 19 - 28 
del Edificio Marugia de Bogotá D.C, respetuosamente manifiesto al Señor Juez, 
que confiero poder especial, amplio y suficiente a la Doctora DIANA LUCIA MEZA 
BASTIDAS,  mayor de edad, domiciliada en Bogotá, D. C., identificada con la 
cédula de ciudadanía número 52.888.848 de Bogotá, y titular de la Tarjeta 
Profesional No. 181.207 del C. S. de la J, y correo electrónico 
dianameza07@hotmail.com, debidamente registrado, para que en mi nombre y 
representación inicie y lleve hasta su término demanda de impugnación de actos 
de asamblea del 13 de febrero de 2021 en contra del EDIFICIO MARUGIA P.H. 
representada legalmente por CLAUDIA CAROLINA MOLINA RODRIGUEZ con 
CÉDULA DE CIUDADANIA 38141243, quien figura en el certificado de 
Representación Legal expedido por la Alcaldía de USAQUEN, sin que se 
evidencie que exista otro representante legal registrado al día de hoy. 
   
Faculto a la apoderada para presentar demanda, sustituir, desistir, transigir, recibir 
documentos, copias, dineros, cobrar títulos judiciales, conciliar, interponer 
recursos y, en general, para todo en derecho conforme al artículo 77 del C.G. P. 
 
Atentamente, 
 
 
 
CARLO ALBERTO VEGA GUERRERO 
C. C. No. 79699284 de Bogotá D.C. 

 
 
ACEPTO: 
 
 
DIANA LUCIA MEZA BASTIDAS 
C. C. No. 52.888.848 de Bogotá 
T. P.  No. 181.207 del C. S. de la J. 

mailto:dianameza07@hotmail.com
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 PAGO de la ASEGURADORA SBS de Colombia, 
  RECLAMACION hecha por la administradora Maria Eugenia Cerón   
 por el siniestro en cubiertas  a finales del año  2020. 
 POLIZA No.100017853 -  FEBRERO de 2021 
 

 

 

 

Fwd: OP 1542537 // EDESK No 344714 // SINIESTRO 

001-528-1006154 // EDIFICIO MARUGIA PH 
Recibidos 

 

Edificio Marugia PH 
 

16:47 (hace 
47 minutos)

 

para mí 

 
 

Buen día Respetados, 
De acuerdo con su solicitud, confirmamos que se generó OP 1542537  para el 
siniestro en asunto. 
La transferencia se hará efectiva en la cuenta de nuestro asegurado 72 horas 
hábiles luego de recibido este correo. 
 

 

   

 





ALCALDIA LOCAL DE USAQUEN
DESPACHO ALCALDE LOCAL

Radicado No. 20195130197771
Fecha: 11/07/2019

Que mediante la Resolución Administrativa y/o registro en base de datos de propiedad horizontal No. 2550 del 08
de Noviembre de 2005, fue inscrita por la Alcaldía Local de USAQUEN, la Personería Jurídica para el(la) EDIFICIO
MARUGIA - PROPIEDAD HORIZONTAL, entidad sin ánimo de lucro, ubicada en la CALLE 146 # 19 - 28  de esta
ciudad, conforme a lo previsto en el Artículo 8 de la Ley 675 de 2001.

La solicitud de inscripción se acompaña con las fotocopias de la Escritura Pública No. 5158 del 03 de Octubre de
2005, corrida ante la Notaría 42 del Círculo Notarial de Bogotá D.C., mediante la cual se acogen al régimen de
propiedad horizontal que trata la Ley 675 de 2001, la cual se encuentra registrada en la Oficina de Instrumentos
Públicos en el folio de matrícula 50N-489969.

Que mediante acta de Consejo de Administración del 15 de Mayo de 2019 se eligió a:

Bogotá D.C.,
EL SUSCRITO ALCALDE  LOCAL DE USAQUEN

 HACE CONSTAR

ADMINISTRADORA CIMA SAS identificado(a) con Matrícula No. 00650185, cuyo Representante Legal es
CLAUDIA  CAROLINA MOLINA RODRIGUEZ con CÉDULA DE CIUDADANIA 38141243,quien actuará como
Administador y Representante Legal durante el periodo del 15 de Mayo de 2019 al 15 de Mayo de 2020.

La firma mecánica plasmada en el presente documento tiene plena validez para efectos legales de conformidad con el decreto
2150 de 1995 y Resolución No 447 del 20 de Junio de 2011

Se suscribe la presente certificación, teniendo como base el artículo 8º de la ley 675 de 2001 y los postulados de la buena fe, señalados en el
artículo 83 de la Constitución Política de Colombia la cual establece: "Las actuaciones de los particulares y de las autoridades públicas deberán

ceñirse a los postulados de la buena fe, la cual se presumirá en todas las gestiones que aquellos adelanten ante éstas..."

La presente constancia se expide en Bogotá D.C. el 04/03/2021 07:47 PM Página 1 de 1

CÓDIGO DE VERIFICACIÓN 20195130197771

JAIME ANDRES VARGAS VIVES
ALCALDE  LOCAL DE USAQUEN

Se suscribe la presente certificación teniendo en cuenta el articulo 83 de la Constitución Política de Colombia,
articulo 8 de la ley 675 del 2001 y el articulo 50 del decreto 854 del 2001.

04/03/2021 07:47 PM

.. Tel: . Email:









La validez de este documento podrá verificarse en la página www.snrbotondepago.gov.co/certificado/

Certificado generado con el Pin No: 210304929040236354 Nro Matrícula: 50N-686839
Pagina 1 TURNO: 2021-119682

Impreso el 4 de Marzo de 2021 a las 04:54:49 PM

"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" 

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima página 
CIRCULO REGISTRAL: 50N - BOGOTA ZONA NORTE  DEPTO: BOGOTA D.C.  MUNICIPIO: BOGOTA D. C.  VEREDA:  BOGOTA D. C.

FECHA APERTURA: 02-12-1982  RADICACIÓN: 1982-94730  CON: SIN INFORMACION  DE: 05-01-1994

CODIGO CATASTRAL: AAA0112RRYXCOD CATASTRAL ANT: UQD146T309 

NUPRE: 

ESTADO DEL FOLIO: ACTIVO
 

= = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = =
 

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

DEPARTAMENTO 201- TIENE SU ENTRADA POR LA PUERTA MARCADA CON EL # 32-B-62 DE LA DIAGONAL 146- DE BOGTA D"E" ESTA SITUADO EN

EL SEGUNDO PISO DEL EDIFICIO,SU AREA PRIVATIVA TOTAL ES DE 76,07 MTS CUADRADOS,SU ALTURA LIBRE ES DE 2,30 MTS,SU USO

EXCLUSIVO  ES EL HABITACIONAL Y SUS LINDEROS SON LOS SIGUIENTES POR EL NORTE,EN 2,85 MTS,CON LA FACHADA INTERIOR COMUN QUE

LO SEPARA DE LA JARDINERA COMUN EN 0.20 MTS EN 0.20 MTS,Y EN 0.20 MTS,CON LAS COLUMNAS COMUNES EN LINEA QUEBRADA DE 2,20

MTS,EN 0.30 MTS,EN 0.25 MTS,EN 0.30 MTS,CON LA FACHADA INTERIOR COMUN QUE LO SEPARA DEL VACIO SOBRE HALL COMUN DEL PRIMER

PISO,EN 0.65 MTS,EN 0.35 MTS,Y EN 0.75 MTS,CON LOS MUROS COMUNES QUE LO SEPARAN DE LOS CONDUCTOS COMUNES POR EL

NORORIENTE,EN 0.40 MTS,CON EL MURO COMUN QUE LOSEPARA DEL CONDUCTO COMUN,POR EL SUR,EN 5,60 MTS,Y EN LINEA QUEBRADA DE

0.35 MTS,Y EN 0.70 MTS,CON LA FACHADA PRINCIPAL COMUN QUE LO SEPARA DEL VACIO SOBRE ANTEJARDIN COMUN EN 0.20 MTS,Y EN 0.20

MTS,CON COLUMNASS COMUNES EN 0.65 MTS,EN 0.75 MTS Y EN 0.35 MTS,CON LOS MUROS COMUNES QUE LO SEPARAN DE LOS CONDUCTOS

COMUNES,POR EL ORIENTE,EN 3,40 MTS,0.05 MTS,EN 3.40 MTS,EN 0.05 MTS,EN 0.35 MTS,EN 0.05 MTS,Y EN 0.75 MTS,EN LINEA QUEBRADA CON

EL MURO Y COLUMNAS COMUNES QUE LO SEPARAN DEL DEPARTAMENTO,202- Y DEL CONDUCTO COMUN EN 1.0 O MTS,EN 0,55 MTS,Y EN 0.50

MTS,CON LOS MUROS COMUNES QUE LO SEPARAN DE LOS CONDUCTO COMUNES EN 0.35 MTS,EN  0.35 MTS,Y EN 0.25 MTS,CON LAS COLUMNAS

COMUNES EN 3,50 MTS,EN 0.15 MTS,Y EN 0.30 MTS,EN LINEA QUEBRADA CON EL MURO Y COLUMNAS COMUNES QUE LOSEPARAN, DEL HALL

COMUN,POR EL OCCIDENTE,EN LINEA QUEBRADA DE 0.80 MTS,EN 0.10 MTS,EN 1.40 MTS,EN 0.10 MTS,3.00 MTS,EN 0.10 MTS,EN 1.75 MTS,EN 0.10

MTS,0.20 MTS, 0.10 MTS,EN 1.95 MTS,EN 0.10 MTS,EN 1.90 MTS,EN 0.10 MTS,EN 1.30 MTS,EN 0.10 MTS,EN 0.50 MTS,EN 0.10 MTS,EN 0.25 MTS,CON

LA FACHADA Y COLUMNAS COMUNES QUE LO SEPARAN DE LA CUBIERTA COMUN MARQUESINA COMUN Y EN PARTE DEL VACIO SOBRE EL

ANTEJARDIN COMUN EN 0.35 MTS,EN 0.35 MTS,CON LA COLUMNAS COMUNES EN 0,55 MTS,EN 0.50 MTS,CON LOS MUROS COMUNES QUE LO

SEPARAN DE LOS CONDUCTOS COMUNES Y EN 0.60 MTS COMUNES Y EN 0.60 MTS, CON LA COLUMNA COMUN Y FACHADA COMUN QUE  LO

SEPARA DE LA JARDINERA COMUN POR EL CENIT,CON PLACA COMUN DE CONCRETO QUE LO SEPARA DEL TERCER PISO,DEL EDIFICIO,POR EL

NADIR,CON LA PLACA COMUN DE CONCRETO QUE LO SEPARA DEL PRIMER PISO DEL AIRE SOBRE ANTEJARDIN COMUN,EN LA ZONA DEL

VOLADIZO DEPENDE NCIAS. CON UN COEFICIENTE DEL 6,51 %

 
AREA Y COEFICIENTE

AREA DE TERRENO: HECTAREAS:  METROS:  CENTIMETROS: 

AREA PRIVADA METROS:  CENTIMETROS:  - AREA METROS:  CENTIMETROS: 

COEFICIENTE: %

 
COMPLEMENTACION:

CONSTRUCCIONES MARUGIA LTDA. ADQUIRIO POR COMPRA A COMPA/IA INVERSIONES RINCON Y CIA S.A.POR ESC.5679 DEL 16-10-80 NOT. 6A.

DE BTA. REGISTRADO AL FOLIO 050-489969. ESTE HUBO POR COMPRA A MATIZ PINZON VICTOR MANUEL POR ESC. 1690 DEL 25-03-80 NOT. 9A.

DE BTA. ESTE HUBO POR COMPRA A BANCO POPULAR POR ESC. 4432 DEL 24-09-79 NOT. 3A. DE BTA. ESTE HUBO POR DACION EN PAGO DE

ESTE Y OTROS DEL FONDO DE EMPLEADOS DEL BANCO POPULAR POR ESC. 1607 DEL 22-03-60 NOT. 5A. DE BTA.
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA 

 

DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANO

2) CL 146 19 28 AP 201 (DIRECCION CATASTRAL)

1) DIAGONAL 146 32B-62 DEPARTAMENTO 201 EDIFICIO MARUGIA

 
DETERMINACION DEL INMUEBLE: 

DESTINACION ECONOMICA: 
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA 

 

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE

CERTIFICADO DE TRADICION

MATRICULA INMOBILIARIA
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MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integración y otros)

   50N - 489969
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA 

 

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 24-03-1981 Radicación:

Doc: ESCRITURA 331 del 03-03-1981  NOTARIA 20A de BOGOTA VALOR ACTO: $17,325,082 
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA EN MAYOR EXTENSION  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: CONSTRUCTORA MARUGIA LTDA       
A: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO       
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA 

 

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 03-11-1982 Radicación: 1982-94730

Doc: ESCRITURA 2060 del 27-10-1982  NOTARIA 32A de BOGOTA VALOR ACTO: $0 
ESPECIFICACION: : 360 REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
A: CONSTRUCTORA MARUGIA LTDA   X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA 

 

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 04-02-1983 Radicación: 83011440

Doc: ESCRITURA 53 del 21-01-1983  NOTARIA 32 de BOGOTA VALOR ACTO: $4,100,000 
ESPECIFICACION: : 101 VENTA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: CONSTRUCCIONES MARUGIA LTDA. NIT# 60077433     
A: ANGEL GIRALDO RUBBY  CC# 41612346 X    
A: RODRIGUEZ BAHAMON FERNANDO  CC# 3228866 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA 

 

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 04-02-1983 Radicación: 83011441

Doc: ESCRITURA 54 del 21-01-1983  NOTARIA 32 de BOGOTA VALOR ACTO: $2,400,000 
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: ANGEL GIRALDO RUBY  X    
DE: RODRIGUEZ BAHAMON FERNANDO  CC# 3228866 X    
A: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO       
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA 

 

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 07-02-1983 Radicación: 83011947

Doc: ESCRITURA 55 del 21-01-1983  NOTARIA 32 de BOGOTA VALOR ACTO: $1,000,000 
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: ANGEL GIRALDO RUBY  X    
DE: RODRIGUEZ BAHAMON FERNANDO  CC# 3228866 X    
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La validez de este documento podrá verificarse en la página www.snrbotondepago.gov.co/certificado/
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" 

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima página 

A: FONDO DE EMPLEADOS DE LA I.B.M. DE COLOMBIA       
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA 

 

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 25-11-1985 Radicación: 1985-14984

Doc: ESCRITURA 1014 del 11-04-1984  NOTARIA 32A. de BOGOTA VALOR ACTO: $17,325,082 
     Se cancela anotación No: 1 
ESPECIFICACION: : 650 CANCELACION HIPOTECA ESTE Y OTROS  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO       
A: CONSTRUCTORA MARUGIA LTDA.       
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA 

 

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 10-10-1991 Radicación: 49541

Doc: ESCRITURA 3404 del 25-09-1991  NOTARIA 32 de BOGOTA VALOR ACTO: $1,000,000 
     Se cancela anotación No: 5 
ESPECIFICACION: : 650 CANCELACION HIPOTECA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: FONDO DE EMPLEADOS DE LA I.B.M. DE COLOMBIA       
A: RODRIGUEZ BAHAMON FERNANDO  CC# 3228866     
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA 

 

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 05-12-1991 Radicación: 1991-59676

Doc: ESCRITURA 3503 del 25-11-1991  NOTARIA 30 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $11,000,000 
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: ANGEL GIRALDO RUBBY  CC# 41612346     
DE: RODRIGUEZ BAHAMON FERNANDO  CC# 3228866     
A: ECHEVERRY DE SANCHEZ MARY  CC# 20126402 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA 

 

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 12-02-1992 Radicación: 1992-7499

Doc: ESCRITURA 77 del 15-01-1992  NOTARIA 32 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $2,400,000 
     Se cancela anotación No: 4 
ESPECIFICACION: : 650 CANCELACION HIPOTECA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO       
A: ANGEL GIRALDO RUBBY  CC# 41612346 X    
A: RODRIGUEZ BAHAMON FERNANDO  CC# 3228866 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA 

 

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 15-03-1995 Radicación: 1995-17683

Doc: ESCRITURA 0915 del 10-03-1995  NOTARIA 48 de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $23,000,000 
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" 

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima página 

ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA  

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 

DE: ECHEVERRY DE SANCHEZ MARY  CC# 20126402     

A: ECHEVERRY ECHEVERRY DORA  CC# 28805319 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA 

 

ANOTACION: Nro 011 Fecha: 27-11-1995 Radicación: 1995-78555

Doc: ESCRITURA 4859 del 31-10-1995  NOTARIA 48. de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $40,000,000 
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: ECHEVERRY ECHEVERRY DORA  CC# 28805319     
A: CARDENAS OLARTE NANCY AURORA  CC# 41604879 X    
A: HURTADO FORERO OSCAR  CC# 19217681 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA 

 

ANOTACION: Nro 012 Fecha: 27-11-1995 Radicación: 1995-78555

Doc: ESCRITURA 4859 del 31-10-1995  NOTARIA 48. de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA ABIERTA.SIN LIMITE DE CUANTIA. 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: CARDENAS OLARTE NANCY AURORA  CC# 41604879 X    
DE: HURTADO FORERO OSCAR  CC# 19217681 X    
A: CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR. NIT# 60034133     
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA 

 

ANOTACION: Nro 013 Fecha: 26-12-2000 Radicación: 2000-74128

Doc: ESCRITURA 2546 del 30-10-2000  NOTARIA 48 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $ 
     Se cancela anotación No: 12 
ESPECIFICACION: : 650 CANCELACION HIPOTECA SIN LIMITE DE CUANTIA 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: BANCO GRANAHORRAR       
A: CARDENAS OLARTE NANCY AURORA  X    
A: HURTADO FORERO OSCAR  X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA 

 

ANOTACION: Nro 014 Fecha: 10-10-2005 Radicación: 2005-77557

Doc: ESCRITURA 4492 del 30-08-2005  NOTARIA 42 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: ACLARACION: 0901 ACLARACION REGLAMENTO P.H. CONTENIDO EN LA ESCR. 2060 DE 27-10-1982 NOT.32 DE BOG. EN CUANTO

QUE  SE DECLARAN INCORPORADAS A EL TODAS LAS DISPOSICIONES DE LA LEY 675 DE 2001. 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
A: EDIFICIO MARUGIA       
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA 
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" 

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima página 

ANOTACION: Nro 015 Fecha: 10-10-2005 Radicación: 2005-77559

Doc: ESCRITURA 5158 del 03-10-2005  NOTARIA 42 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $ 

ESPECIFICACION: ACLARACION: 0901 ACLARACION ESCR. 4492 DE 30-10-2005 NOT. 42 DE BOG. EN CUANTO A CITAR EL NUMERO DE LA

ESCRITURA DEL REGLAMENTO DE P.H. EL CUAL SE MODIFICA ACOGIENDOSE A LA LEY 675 DE 2001. 

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 

A: EDIFICIO MARUGIA       
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA 

 

ANOTACION: Nro 016 Fecha: 18-09-2009 Radicación: 2009-76114

Doc: ESCRITURA 9845 del 05-09-2009  NOTARIA 38 de BOGOTA D. C. VALOR ACTO: $155,000,000 
ESPECIFICACION: COMPRAVENTA: 0125 COMPRAVENTA ESTE Y EL USO EXCLUSIVO DEL GARAJE 201 Y EL DEPOSITO 201 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: CARDENAS OLARTE NANCY AURORA  CC# 41604879     
DE: HURTADO FORERO OSCAR  CC# 19217681     
A: CORONELL OROZCO SANDRA PATRICIA  CC# 32770063 X    
A: VEGA GUERRERO CARLOS ALBERTO  CC# 79609284 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA 

 

ANOTACION: Nro 017 Fecha: 18-09-2009 Radicación: 2009-76114

Doc: ESCRITURA 9845 del 05-09-2009  NOTARIA 38 de BOGOTA D. C. VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA: 0205 HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA ESTE Y EL USO EXCLUSIVO DEL

GARAJE 201 Y EL DEPOSITO 201 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: CORONELL OROZCO SANDRA PATRICIA  CC# 32770063 X    
DE: VEGA GUERRERO CARLOS ALBERTO  CC# 79609284 X    
A: BANCO SANTANDER COLOMBIA S.A. NIT# 8909039370    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA 

 

ANOTACION: Nro 018 Fecha: 18-09-2009 Radicación: 2009-76114

Doc: ESCRITURA 9845 del 05-09-2009  NOTARIA 38 de BOGOTA D. C. VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: AFECTACION A VIVIENDA FAMILIAR: 0304 AFECTACION A VIVIENDA FAMILIAR  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
A: CORONELL OROZCO SANDRA PATRICIA  CC# 32770063 X    
A: VEGA GUERRERO CARLOS ALBERTO  CC# 79609284 X    
 

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE ORIP SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO LA GUARDA DE LA FE PUBLICA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA 

 

ANOTACION: Nro 019 Fecha: 26-07-2016 Radicación: 2016-50378

Doc: ESCRITURA 6946 del 16-07-2016  NOTARIA TREINTA Y OCHO de BOGOTA D. C. VALOR ACTO: $ 
     Se cancela anotación No: 17 
ESPECIFICACION: CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES: 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES HIPOTECA. 
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" 

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima página 

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
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Señor 
JUEZ 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C. 
E.                               S.                                D. 
 
 

Referencia: PROCESO: DEMANDA DE IMPUGNACIÓN DE ACTOS O  

DECISIONES DE ASAMBLEAS DE COPROPIETARIOS 
 
Demandante: CARLOS ALBERTO VEGA. 
Demandado: EDIFICIO MARUGIA P.H. 
 
Radicado: 11001310301120210007500 
Asunto. SUBSANACION DE DEMANDA 
 

DIANA LUCIA MEZA BASTIDAS, mayor de edad vecina y residente en la 
ciudad de Bogotá D.C., identificada como aparece al pie de mi firma, 
actuando en mi calidad de apoderada de la parte demandante dentro del 
proceso de la referencia, y estando dentro del termino me permito 
subsanar la demanda conforme a lo ordenado por su Despacho en auto 
del 12 de Marzo de 2021, de la siguiente manera: 

 

PRIMERO. En cuanto a la Primera causal de inadmisión de la demanda, 
me permito excluir la pretensión 3° de la demanda, quedando el acápite 
de PRETENSIONES así: 

  
  

PRETENSIONES 
 

1- Que se decrete la nulidad de todas las decisiones tomadas en la 
asamblea ordinaria que se llevo a cabo el día 13 de febrero de 
2021. 

2- Ordenar se respete los sistemas de votación estatutarias, esto es 
el voto por porcentaje de coeficiente de copropiedad por cada 
apartamento. 

3- Condenar en costas a la parte demandada 

 

SEGUNDO. En cuanto a la Segunda causal de inadmisión de la 
demanda, me permito enumerar en debida forma los hechos de la 
demanda, específicamente, a partir del número 10, conforme a lo 
ordenado por su Despacho, quedando el acápite de HECHOS, así: 

 



HECHOS 
 

PRIMERO.-El Consejo de administración elegido por la Asamblea de 
copropietarios del 28 de Marzo de 2020, y por mandato de esta última, 
firmó contrato de prestación de servicios de administración el día 1 
de Julio de 2020 con la señora María Eugenia Cerón, también 
copropietaria, por el termino de 8 meses. 

 

SEGUNDO. El día 27 de Enero de 2021, la señora María Eugenia Cerón, 
como administradora contratada por el Consejo de Administración 
convocó a asamblea ordinaria invocando el siguiente orden del día. 

 

 



TERCERO. Llegado el día 13 de febrero de 2021, se inicia la asamblea 
con el quórum del 87.76%, mediante reunión mixta, es decir presencial y 
virtual, que por la emergencia sanitaria que actualmente se vive se 
procede a aceptar esta reunión de esa manera y se acepta la grabación 
de la misma. 

 

CUARTO. Al momento de continuar con el punto 4 titulado: Consejo de 
Administración. Situación Legal, al manifestar que no había Elección de 
Consejo de Administración y que el Consejo de Administración actual no 
existía o no era Legal, ante semejante atropello y vulneración a sus 
derechos como copropietarios, los apartamentos 102,201 y 301, 103 y 
203 se retiraron de la asamblea, debido a que se estaba desconociendo 
la existencia del Consejo de Administración, el cual había sido nombrado 
por la asamblea y legitimado por el máximo órgano durante 15 años; ante 
lo que se concluyo que al desconocer dicha existencia también era 
inexistente e ilegal el cargo actual de la administradora MARIA EUGENIA 
CERON y por tal motivo se retiraron ya que así la asamblea no debía 
continuar. 

 

Respecto de la Existencia del Consejo de Administración, que según el 
Acta, los propietarios minoritarios equivalentes al 47,69% que quedaron 
después de desintegrado el quórum por el retiro de los mencionados 
propietarios con el motivo antes descrito, concluyeron que no existe y 
debía reformarse el reglamento de propiedad horizontal, previo consejo 
de un abogado; ante esto me permito manifestar que mi poderdante no 
está desacuerdo, por lo siguiente: 

 

a) Durante 15 años ha sido la asamblea bajo la normatividad de la ley 
675 de 2001 que la faculta, quien ha elegido y nombrado a los 
miembros del consejo, siendo facultativa su obligatoriedad de 
establecerse en el reglamento de propiedad horizontal, así como lo 
establece la ley 675 de 2001 en su artículo 53:  

 

ARTÍCULO 53. OBLIGATORIEDAD. Los edificios o conjuntos de uso comercial o mixto, 

integrados por más de treinta (30) bienes privados excluyendo parqueaderos o depósitos, 

tendrán un consejo de administración, integrado por un número impar de tres (3) o 

más propietarios de las unidades privadas respectivas, o sus delegados. En aquellos que 

tengan un número igual o inferior a treinta (30) bienes privados, excluyendo parqueaderos 

y depósitos, será potestativo consagrar tal organismo en los reglamentos de propiedad 

horizontal. 



Para edificios o conjuntos de uso residencial, integrados por más de treinta (30) bienes 

privados excluyendo parqueaderos o depósitos, será potestativo consagrar tal organismo 

en los reglamentos de propiedad horizontal. 

 

b) El Consejo de Administración está legitimado por el Mayor Órgano, 
es decir, por la Asamblea, durante muchos años. 

c) Así como también la asamblea está facultada para crear cargos 
en aras del buen funcionamiento del edificio tal como se 
evidencia en el articulo 21 Literal i del reglamento de propiedad 
horizontal: 

 

 
 

Entendiéndose que los cargos a crear, no es la contratación de 
empelados, sino crear cargos tales como el Consejo de Administración, 
ya que el revisor fiscal está comprendido en el reglamento en acápite 
separado (articulo 24 del Reglamento), es así que el Reglamento de 
propiedad horizontal le otorga la facultad a la Asamblea de crear cargos 
y especificar sus funciones en la asamblea y conforme a la ley 675 de 
2001, tal como lo ha venido haciendo durante tanto tiempo. 

 

Entonces, para que un abogado que asesora una asamblea llegue a la 
conclusión que: para que exista el Consejo de Administración, el cual 
según el asesor no existe, debe reformar el reglamento de propiedad 
horizontal; el abogado ha debido analizar  la cláusula mencionada o por lo 
menos darle a la Asamblea una interpretación clara a esta clausula 21 
literal i, pero se evidencia que solo son conjeturas sin ningún estudio de 
los estatutos. 

 

QUINTO. Estando ya los copropietarios de los apartamentos 102,201 y 
301, 103 y 203, fuera de la asamblea por los motivos señalados en el 
hecho CUARTO arriba mencionado, y a pesar de haberse desintegrado el 
quórum, y habiendo quedado en un quórum de 47,69%, la reunión 
continuó de manera ilegal, ya que lo correcto en estos casos era 
suspenderla y continuarla en una próxima fecha, lo cual no sucedió. 

 



 
SEXTO. Los demás copropietarios, con la asesoría de un abogado, 
continuaron con un quórum desintegrado como ya se dijo y desarrollaron 
el punto 4 y 5 del orden del día, y al ser informado mi poderdante de la 
continuación ilegal de la reunión, es entonces cuando  los propietarios de 
los apartamentos 102, 201 y 301, 103 y 203 que se habían retirado 
decidieron volver a la reunión, con el fin de evitar más atropellos a sus 
derechos como copropietarios. 

 

SEPTIMO: Era importante destacar varios puntos en el informe de gestión 
de la administración correspondiente al punto 5 del orden del día de la 
asamblea, titulada informe de gestión de la administración, informe 
que la administradora envió en la madrugada del 13 de febrero de 2021, 
pero estaba incompleto, pues no tenía toda la información de su gestión 
extralimitada, sin embargo el mencionado punto lo desarrollaron con el 
quórum desintegrado: 

El informe de gestión de administración omitió lo siguiente: 

a) Durante 8 meses la administradora nunca gestionó la 
representación legal ante la Arcadia, para representar el edificio 
ante terceros, tanto es así que a la fecha en el certificado de 
representación legal todavía figura la anterior administración. 

b) Realizó contratos de obra con terceros en calidad de representante 
legal del edificio Marugia, sin estar debidamente registrada. 

c) Nunca presentó los contratos o cotizaciones a contratar para las 
obras en las que se sobrepasó el presupuesto aprobado en 



asamblea del 28 de Marzo de 2020, violando lo establecido en el 
reglamento de propiedad horizontal que dice: 

 
Articulo Vigésimo tercero Funciones del administrador literal b del 
Reglamento de Propiedad Horizontal 

 
 

d) Nunca solicitó autorización a la asamblea para la utilización del 
dinero que entró el día 11 de febrero de 2021 pagado por la 
aseguradora SBS de COLOMBIA a favor del edificio por el 
valor $10.956.626, según orden de pago No. 1542537, es decir, el 
pago apenas había entrado 2 días antes de la asamblea del 13 de 
febrero de 2021 y la administradora manifestó en su gestión según 
el acta que ya había utilizado ese dinero para el pago de las obras 
de las cubiertas; violando nuevamente lo establecido en el 
reglamento, violando el presupuesto aprobado y lo ordenado en la 
asamblea del 28 de marzo de 2020 que decía pagina 8 inferior y 9 
arriba): 

 

 

 
 

Entonces si existía un presupuesto para esos arreglos de cubiertas, 
porqué utilizó sin autorización el dinero que pagó la aseguradora el 
11 de febrero de 2021 por el valor de $10.956.626? 

 

e) Realizó reclamaciones ante la aseguradora SBS de Colombia 
como administradora sin tener la representación legal. 

 



f) Nunca presentó balances ni presupuesto al Consejo de 
Administración, tal como lo establece la ley 675 de 2001 y su 
contrato como administradora, así como se establece en la 
Clausula segunda del contrato de prestación de Servicios: 
 

 
 

g) Suprimió el uso de los shut de basura desde segundo 
trimestre de 2020  hasta el día de hoy, obligando a los 
copropietarios y residentes a usar los contenedores de la vía 
pública, poniéndolos en riesgo de contaminación al manipular 
dichos contenedores e incumpliendo con la norma Decreto 1077 
de 2015 en la que es obligatorio tener sistemas de 
almacenamiento de residuos sólidos y su manejo, decisión de 
la Administradora en su extralimitación de sus funciones sin 
convocar a la asamblea para mayoría calificada por tratarse del 
cambio de una zona común: 

 
Articulo Vigésimo Asamblea de Copropietarios numeral 7 del 
Reglamento de Propiedad Horizontal 

 

 
 

OCTAVO: En el momento de volver a ingresar a la asamblea, se indagó 
sobre las resultas de los puntos 4 y 5 del orden el día, y la presidente de 
la asamblea manifestó que ya esos puntos fueron agotados, lo cual no ha 
debido suceder por cuanto el quórum se había desintegrado, y no le 
quisieron informar a mi representado cuales habían sido las decisiones 
tomadas en esos puntos. 

 

NOVENO. Ahora bien, Al continuar con el punto 6 del orden del día, y en 
él se manifiesta como titulado informe contable de 2020, se evidencia 



que la administradora no preparó ningún informe contable conforme lo 
ordena al reglamento de propiedad horizontal: 

- La administradora envió el informe en horas de la madrugada del 
13 de febrero de 2021. 

- La información no suple la información contable requerida en 
comparación con el presupuesto aprobado en asamblea ordinaria 
del 28 de Marzo de 2020, a pesar de haberle requerido con 
bastante tiempo de antelación. 

- En este caso el reglamento manifiesta para la realización de la  
Asamblea así: 

 
Articulo Vigésimo Asamblea de Copropietarios numeral 6 del 
Reglamento de Propiedad Horizontal 
 

 
 

- Y entre las funciones del Administrador también está la siguiente 
según el reglamento de propiedad horizontal: 

 

 
- Dicho balance contable al presentarse unos minutos antes de la 

asamblea, mi representado no estuvo de acuerdo por no haberlo 
presentado, la administradora,  con anterioridad conforme al 
reglamento con el fin de revisarlo debidamente, ya que el mismo 
debía coincidir con el presupuesto aprobado en asamblea ordinaria 
del año anterior, así como también verificar los movimientos 



contables con las ejecuciones de obras y contratos conforme al 
presupuesto aprobado por la asamblea del 28 de marzo de 2020. 

 

- Era tan importante realizar un estudio previo del mencionado 
balance toda vez que había variado el presupuesto de la siguiente 
manera:  

 

Se había fijado unos gastos que no se ejecutaron por la administradora al 
suprimir la contratación el recurso humano de aseo y oficios varios 
durante todo el tiempo de su administración,  sin autorización de la 
asamblea, motivada en el riesgo de la pandemia, ante lo cual el 
presupuesto ha debido estar más alto para ejecutar algunas obras. 

 

Únicamente se limitó este informe contable a manifestar respecto de las 
inconsistencias de un dinero del que se apropió CIMA la anterior 
administración, aunque fue devuelto posteriormente. 

 

DECIMO. Ahora bien, respecto del punto 7 del orden del día, que se 
titulaba  votación del presupuesto para el año 2021, pero no existe 
ningún presupuesto, ni siquiera un proyecto de presupuesto, y solo se 
limito a manifestar lo siguiente: 

 

“7. Votación del presupuesto para el año 2021. En este punto la contadora 
Diana Suarez explica que debido a las imprecisiones e inconsistencias en 
la contabilidad de la administración anterior es difícil tener certeza frente a 
la ejecución presupuestal y que por lo tanto el presupuesto para el 2021, 
debe ir ajustándose a los gastos reales. De todas maneras propone que 
se conserven las mismas cuotas de administración del año pasado, 
proposición que es aprobada por unanimidad” 

 

DECIMO PRIMERO: Como se puede observar, la votación ocurrida en el 
mencionado punto en nada tiene que ver con lo estipulado en su titulo 
Votación del presupuesto para el año 2021, con ese título fue realizada 
la convocatoria, y así se aprobó como orden del día 

 

DECIMO SEGUNDO. A la administradora No le bastó 8 meses de 
administración para no tener ni siquiera una ligera idea de los gastos que 
requieren y los ingresos con los que se podía contar con el pago de las 
cuotas de administración. 



DECIMO TERCERO: Los ingresos de cuotas de administración ni siquiera 
tiene morosos como para no poder tener una idea de proyección de 
presupuesto. 

DECIMO CUARTO: Los inconvenientes con la anterior administración no 
compromete la información contable del edificio en su totalidad, como 
para no tener  un proyecto de presupuesto. 

DECIMO QUINTO: Los inconvenientes o faltantes o dudas respecto de 
algún dinero por causa de la anterior administración, contablemente ha 
podido pasar a una cuenta contable diferente que permita ver los ingresos 
actuales durante el tiempo de administración actual. 

DECIMO SEXTO:  La admionistracion ha debido proyectar en un 
presupuesto el Dinero que entró el 11 de febrero de 2021, toda vez que 
hacía parte de los ingresos del presente año 2021. 

DECIMO SEPTIMO. La Administradora ha debido detallar proyección de 
gasto de volver a contratar recurso humano de aseo y oficios varios. 

DECIMO OCTAVO La Administradora ha debido proyectar los gastos que 
se requiere para el mantenimiento y normal funcionamiento del edificio 
con cotizaciones actualizadas para el año 2021. 

 

DECIMO NOVENO: Fueron citados los copropietarios para una votación 
de un presupuesto que nunca existió, de hecho una de las intenciones o 
temas que le dan su razón de existir a una asamblea ordinaria anual es la 
votación del presupuesto, sino existe presupuesto no habrá claridad de la 
gestión a ejecutar por administración en el año siguiente, ya que esa 
gestión se debe dar conforme al presupuesto aprobado, por tal motivo la 
administradora está violando el reglamento de propiedad horizontal, asi 

 
 

Articulo Vigésimo Funciones del administrador tercero literal c del 
Reglamento de Propiedad Horizontal 

 

 
 

VIGESIMO: No es excusa para ocultar dicha falta con el pretexto de las 
inconsistencias de la administración anterior, incluso estas inconsistencias 
existen en su mayoría en casi todas las copropiedades e incluso de gran 
magnitud que afecta el 100% de los ingresos de esas copropiedades, 
pero en este caso la situación de inconsistencias no es de ese calibre y 
en  nada impide para cumplir con la presentación de un presupuesto con 
lo existente. 



 

VIGESIMO PRIMERO. Citaron a mi poderdante a una asamblea ordinaria 
que desde la convocatoria contiene falencias, que enumero a 
continuación: 

a) Fue citada por una administradora que no tenía representación legal. 

b) se vulneró el derecho a elegir un consejo de Administración 

c) Un informe de gestión sin los hechos reales y extralimitaciones. 

d) Sin informe contable de cara al presupuesto aprobado en asamblea 
ordinaria de 2020. 

e) Citaron a mi poderdante a votar por cualquier otro tema que en nada 
tenía que ver con el presupuesto para el año 2021. 

f) La votación dada en el punto 7 del orden del día fue respecto de 
mantenerse el mismo monto de las cuotas de administración del año 
anterior, lo que pudo haberse tratado como un tema diferente,  mas no fue 
una votación que tuviera que ver con un presupuesto. 

 

VIGESIMO SEGUNDO. Como si fuera poco, cuando pasaron a tratar el 
punto 8 del orden del día titulado Elección Administrador, 
nuevamente han hecho a un lado el reglamento de propiedad horizontal al 
no respetar el sistema de votación por coeficiente de copropiedad 
establecido en el reglamento y en ninguna parte se tiene una votación de 
manera nominal. 

 

VIGESIMO TERCERO. Nuevamente la asamblea a estado apoyada con 
una asesoría jurídica que para nada se tomó el trabajo de leer el 
reglamento de propiedad horizontal que contiene la siguiente clausula 
respecto del voto: 

 
Articulo vigésimo Asamblea de Copropietarios del Reglamento 
de Propiedad Horizontal 

 

 
 

VIGESIMO CUARTO. Nuevamente la asamblea a estado apoyada con 
una asesoría jurídica que para nada se tomó el trabajo de leer el 



reglamento de propiedad horizontal que contiene la siguiente clausula 
respecto del COEFICIOENTE DE COPROPIEDAD PARA TOMA DE 
DECISIONES, ASI 

 
 
Articulo Vigésimo Asamblea de Copropietarios numeral 6 del 
Reglamento de Propiedad Horizontal 

 

 
 
VIGESIMO QUINTO. La siguiente clausula se refiere no a un voto 
nominal, sino a la aclaración a que si un apartamento tiene varios 
propietarios, sea uno o varios los propietarios de un mismo apartamento, 
el voto es uno solo, y no la votación por cada propietario y en 
concordancia con lo normado en el reglamento que es la votación por 
coeficiente. 
 

Articulo Vigésimo Asamblea de Copropietarios numeral 8 del 
Reglamento de Propiedad Horizontal 

 

 
 

 

VIGESIMO SEXTO. El nombramiento de un administrador no es una 
decisión de convivencia sino un nombramiento de riesgo patrimonial como 



para que se haya creído que podían dejar de lado el reglamento y hacerlo 
con voto nominal. 

 

VIGESIMO SEPTIMO: El nombramiento del administrador debe ser por 
coeficiente así no esté estipulado en un reglamento, y en este caso no 
han debido realizar dicho nombramiento sin acatar el reglamento de 
propiedad horizontal en las clausulas que arriba se insertaron. 

 

VIGESIMO OCTAVO. Tanto fue la desatención al reglamento de 
propiedad horizontal, que la administradora a la que nombraron, votó por 
intermedio de apoderado con voto a su favor, existiendo prohibición para 
este caso en el reglamento de propiedad horizontal que dice: 

 
Articulo Vigésimo Asamblea de Copropietarios numeral 5 del 
Reglamento de Propiedad Horizontal 

 
 

 
 

VIGESIMO NOVENO La señora María Eugenia Cerón, propietaria del 
apartamento 302 y administradora vigente para la fecha de la asamblea, 
no ha debido participar en su elección de ella misma,  

 

TRIGESIMO. Ya finalizando y pasando al punto 9.Proposiciones y 
varios. Se habla de la contratación de una persona para servicios varios y 
aseo 

TRIGESIMO PRIMERO El tema panteado en el nuemeral anterior ha 
debido plantearse y analizarse con la presentación de un presupuesto, 
dentro del punto 7 del orden del dia, l ocual no sucedió. 

TRIGESIMO SEGUNDO: Es tal el desorden e ilegalidad de la asamblea 
que tomaron el tema contratación de una persona para servicios varios y 
aseo en cuenta: 

a) Proyectarla en un presupuesto 



b) Sin analizarla conforme a las modalidades de contratación. 

c) Sin verificar la contratación más beneficiosa económicamente 
para el edificio. 

d) Sin verificar el valor a gastar mensualmente. 

e) Sin verificar que no sea laboralmente riesgosa. 

 

TRIGESIMO TERCERO. En el mismo punto 9.Proposiciones y varios., 
se evidencia lo mencionado en el hecho QUINTO, Cuando según mi 
poderdante, el informe de la gestión no evidenciaba los hechos o 
extralimitaciones de la administradora, entre ellos estaba haber suprimido 
el funcionamiento del Shut de basuras sin la autorización de la mayoría 
calificada mediante asamblea. 

 

TRIGESIMO CUARTO: En consecuencia del Hecho anterior en este 
punto se llega a la conclusión que deben volver a usarse ese bien común 
“shut de basuras”. 

 

TRIGESIMO QUINTO el bien común “shut de basuras”  nunca ha debido 
suspenderse sin la votación de la MAYORIA CALIFICADA, siendo clara la 
extralimitación de la administradora. 

 

TRIGESIMO SEXTO: A la fecha aun no se ha habilitado el funcionamiento 
del “shut de basuras”. 

 

TRIGESIMO SEPTIMO. En este mismo punto 9.Proposiciones y varios 
punto mi poderdante continua insistiendo en su derecho a la elección de 
consejo de administración, sin embargo la presidente de la asamblea le 
informa que al respecto ya había aclarado la situación del Consejo, claro 
como ya se dijo esto sucedió cuando el quórum se había desintegrado y 
los copropietarios continuaron con la reunión en el punto número 4.  

 

TRIGESIMO OCTAVO. Finalmente, respecto de quienes no tiene la 
propiedad del inmueble, entre ellos el apartamento 104 cuyo residente es 
el Señor Fabio Herrera mediante Leasing con el Banco Davivienda, la 
administradora no envió citación a la mencionada entidad financiera, 
quien actualmente es propietario del apartamento 104. 

 



TRIGESIMO NOVENO y por lo mencionado en el hecho anterior, el 
coeficiente de copropiedad del apartamento 104 no fue tenido en cuenta 
por carecer de poder. 

 

CUADRAGESIMO: En consecuencia de lo mencionado en el hecho 
anterior la administración vulneró los derechos del copropietario del 
apartamento 104 y los derechos del edificio al no contar con su asistencia 
y decisión. 

 

CUADRAGESIMO PRIMERO: Mi poderdante fue nombrado en el comité 
de verificación del acta. 

 

CUADRAGESIMO SEGUNDO: Nunca le fue enviada el acta a mi 
poderdante para la revisión a pesar de haberla solicitado. 

 

CUADRAGESIMO TERCERO: El acta fue firmada sin tener en cuenta a 
mi poderdante como miembro del comit de verificación. 

 

CUADRAGESIMO TERCERO: El acta fue firmada introducinedo en ella  
una nota que manifiesta que mi poderdante está inhabilitado para ser 
miembro el comité de verificación por motivo de haberse ausentado en los 
puntos 4 y 5, lo cual ratifica lo que en esta demanda se narra en los 
hechos. 

 

CUADRAGESIMO CUARTO. Las decisiones tomadas en la reunión 
contenidas en el acta, son nulas, pues ya que todos los puntos decididos 
en la asamblea fueron violatorios al reglamento del reglamento de 
propiedad horizontal del edificio, como se ha explicado en cada hecho por 
cada punto del orden del día de la asamblea ordinaria. 

 

CUADRAGESIMO QUINTO. Las votaciones no son validas toda vez que 
no se hicieron conforme al reglamento de propiedad horizonta del edificio, 
al no acatar el sistema de votación estatutaria, es decir por votación por 
coeficiente de copropiedad, como se ha explicado anteriormente. 

 

CUADRAGESIMO SEXTO. La asamblea ordinaria del 13 de febrero de 
2021 no cumlplio con el fin para lo cual fue citada, toda vez que: 

a) No se presento un informe de gestión completo 



b)  no se presento un informe contable de cara al presupuesto del año 
pasado. 

c) No se presento un presupuesto al cual invitaba la convocatoria 
para su votación. 

 

CUADRAGESIMO SEPTIMO. El día 4 de febrero de 2021, por medio de 
correo electrónico la señora MARIA EUGENIA CERON manifestó tener la 
Representación legal del edificio. 

 

CUADRAGESIMO OCTAVO. Una vez pasada la asamblea, se realizó la 
consulta en la plataforma de la Gobernación de Bogotá y se evidencio que 
la señora MARIA EUGENIA CERON no se encuentra registrada como 
representante legal. 

 

CUADRAGESIMO NOVENO.  que la señora MARIA EUGENIA CERON 
faltó a la verdad ante todos los copropietarios, al manifestar pro correo 
electrónico del 4 de febrero que tenía la representación legal. 

 
Subsanada como está la demanda, ruego al Señor Juez admitirla, y darle 
el curso que legalmente le corresponde. 
 
Del Señor Juez, 
 
Atentamente, 
 
 
 
DIANA LUCÍA MEZA BASTIDAS 
C. C. No. 52.888848 de Bogotá, D. C. 
T. P. No. 181.207 del C. S. de la J.    
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Cordial saludo,

JORGE ORLANDO LEÓN FORERO, abogado en ejercicio, identificado como aparece al pie de mi firma, en mi calidad de apoderado judicial del demandado EDIFICIO

MARUGIA P.H. persona jurídica de derecho privado identificada con Nit. 900.060.266-3, con domicilio en la ciudad de Bogotá, correo electrónico

edificiomarugiaph@gmail.com representado legalmente por MARIA EUGENIA CERON SANCLEMENTE, mayor de edad, identificada con cedula de ciudadanía No.

41.570.389, domiciliado en la ciudad e Bogotá, de conformidad con el poder a mi conferido, y que adjunto a la presente, estando dentro del término legal, paso a

contestar la demanda de la referencia y propongo a nombre y a favor de mi mandante, las excepciones de mérito que obran en el escrito adjunto.

De conformidad con lo dispuesto en el decreto 806 de 2020 corro traslado a la parte demandante 

Anexo:

Escrito de excepciones
Poder para actuar
Representación legal de la copropiedad demandada 

Cordialmente;

JORGE ORLANDO LEÓN FORERO 

C.C. 79.633.784 de Bogotá

T.P. 152.369 del C. S. de la J.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando
cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas
en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la información de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.   
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Dra. MARIA EUGENIA SANTA GARCIA 

Jueza 11 Civil del Circuito de Bogotá 

e.s.d. 

 

CONTESTACIÓN DEMANDA Y EXCEPCIONES DE MÉRITO 

 

Radicación: 11001-31-03-011-2021-0075-00 

 

Proceso: VERBAL – IMPUGNACIÓN DE DECISIONES DE ASAMBLEA  

 

Demandante: CARLOS ALBERTO VEGA  

 

Demandado: EDIFICIO MARUGIA PH 

 

Respetada señora Juez, 

 

JORGE ORLANDO LEÓN FORERO, abogado en ejercicio, identificado 

como aparece al pie de mi firma, en mi calidad de apoderado judicial del 

demandado EDIFICIO MARUGIA P.H. persona jurídica de derecho privado 

identificada con Nit. 900.060.266-3, con domicilio en la ciudad de Bogotá, 

correo electrónico edificiomarugiaph@gmail.com representado 

legalmente por MARIA EUGENIA CERON SANCLEMENTE, mayor de 

edad, identificada con cedula de ciudadanía No. 41.570.389, domiciliado 

en la ciudad e Bogotá, de conformidad con el poder a mi conferido, y que 

adjunto a la presente, por el presente escrito y estando dentro del término 

legal, paso a contestar la demanda de la referencia y propongo a nombre 

y a favor de mi mandante, las excepciones de mérito que señalaré en la 

parte pertinente.  

mailto:edificiomarugiaph@gmail.com


Los hechos de la demanda los contesto así: 

 

HECHOS ACEPTADOS POR SER CIERTOS 

(Quedan relevados de debate probatorio) 

 

1 – 2 – 3 – 19 – 30 – 39 – 41 - 43 

 

HECHOS NO ACEPTADOS POR NO SER CIERTOS 

(y sobre los cuales se ciñe el debate probatorio) 

 

CUARTO: NO ES CIERTO, y es un hecho irrelevante para la presente 

causa, su despacho debe advertir que, en este punto del orden del día, 

no se tomó ninguna decisión, en el solo se analizó lo dispuesto en el 

artículo 53 de la ley 675 de 2001, en concordancia con lo dispuesto en el 

reglamento de propiedad horizontal, respecto del consejo de 

administración; por lo tanto, si no hubo decisión, y no hay ilegalidad no 

hay nada que impugnar. 

 

QUINTO: NO ES CIERTO: el quórum no se desintegró, ya que como el 

demandante lo confiesa, el grupo de personas inconformes retornaron 

nuevamente a la reunión, por lo tanto, ese retiro temporal no desintegró 

la mayoría para deliberar tomar decisiones, al tenor de lo dispuesto en el 

artículo 45 de la ley 675 de 2001; y no puede ser de recibo, que una 

reunión de asamblea esté al capricho de unos pocos, como en juego de 

niños. Ahora bien, debe tenerse en cuenta que en el punto quinto del 

orden del día tampoco se tomó ninguna decisión, ya que dicho punto 

correspondía a un informe de la administración, en consecuencia, si no 

hubo decisión, y no hay ilegalidad no hay nada que impugnar. 



SEXTO: NO ES CIERTO: Insistimos, el retiro de los inconformes se dio 

en el desarrollo del punto 4, que consistía en un análisis jurídico, y al 

iniciar el punto 5, que era la presentación de un informe, se contaba con 

la presencia de más de la mitad de los copropietarios que iniciaron la 

reunión, por lo tanto, se cumplía con lo dispuesto en el artículo 45 de la 

ley 675 de 2001, pero sin perjuicio de lo anterior, retornaron los 

inconformes, restableciéndose así el quórum al porcentaje inicial.    

 

SEPTIMO: NO ES CIERTO: y es un hecho irrelevante para la presente 

causa, que recordemos, estamos frente a un proceso de impugnación de 

decisiones de asambleas, en consecuencia, las eventuales omisiones en 

el informe de gestión, o gestiones que bien o mal pudo haber desarrollado 

la administradora, presentadas en un informe, no son objeto de 

impugnación. 

 

OCTAVO: NO ES CIERTO: y es un hecho irrelevante para la presente 

causa, y como se observa, el mismo demandante aporta a este proceso 

el acta donde consta lo tratado en los puntos 4 y 5 del orden del día, por 

lo tanto, no puede señalar que desconoce esa información, y reiteramos 

en los puntos 4 y 5 del orden del día no se tomó ninguna decisión, salvo 

sugerir realizar una audiencia de conciliación con la administración 

saliente, para resolver algunas diferencias. 

 

NOVENO: NO ES CIERTO: y es un hecho irrelevante para la presente 

causa, aquí volvemos a lo anterior, las eventuales omisiones en el informe 

contable, o inexactitudes que aduce el demandante no son del resorte de 

esta causa.  

 



DECIMO: NO ES CIERTO: La administradora si preparó el presupuesto, 

los gastos presentados son los que se requieren para el buen 

funcionamiento del edificio, ese fue el presupuesto aprobado por la 

asamblea, que al demandante no le guste el presupuesto eso no lo hace 

ilegal. Insistimos, es un hecho irrelevante para la presente causa. 

 

DECIMO PRIMERO: NO ES CIERTO La votación efectuada correspondió 

al tema tratado aprobando el presupuesto para el año 2021. 

 

DECIMO SEGUNDO. NO ES CIERTO y es un hecho irrelevante para la 

presente causa, la gestión de la administradora no es objeto de 

pronunciamiento en este proceso judicial.  

 

DECIMO TERCERO: NO ES CIERTO y es un hecho irrelevante para la 

presente causa, como vemos es una opinión personal del demandante.  

 

DECIMO CUARTO: NO ES CIERTO y es un hecho irrelevante para la 

presente causa, como vemos es una opinión personal del demandante. 

 

DECIMO QUINTO: NO ES CIERTO y es un hecho irrelevante para la 

presente causa, como vemos es una opinión personal del demandante 

 

DECIMO SEXTO: NO ES CIERTO y es un hecho irrelevante para la 

presente causa, como vemos es una opinión personal del demandante.  

 

DECIMO SEPTIMO. NO ES CIERTO y es un hecho irrelevante para la 

presente causa, como vemos es una opinión personal del demandante. 

 



DECIMO OCTAVO NO ES CIERTO y es un hecho irrelevante para la 

presente causa, como vemos es una opinión personal del demandante.  

 

DECIMO NOVENO: NO ES CIERTO y es un hecho irrelevante para la 

presente causa, como vemos es una opinión personal del demandante. 

 

VIGESIMO: NO ES CIERTO y es un hecho irrelevante para la presente 

causa, como vemos es una opinión personal del demandante. 

 

 

VIGESIMO: NO ES CIERTO y es un hecho irrelevante para la presente 

causa, como vemos es una opinión personal del demandante. 

 

VIGESIMO PRIMERO. NO ES CIERTO: no se presentó ninguna de las 

falencias que indica el demandante: 

 

a) La administradora, como lo confiesa el demandante fue elegida 

por el consejo de administración vigente para esa época, 

administradora quien tenía y tiene representación legal.  

b) No se vulneró el derecho a elegir un consejo de Administración, 

ya que en copropiedades de menos de 30 unidades privadas no es 

necesario contar con consejo de administración Art. 53 ley 675 de 

2001. 

c) Los informes de gestión son hechos reales sin extralimitaciones.  

d) El informe contable fue presentado por la contadora conforme a 

las normas de contabilidad.  

e) El presupuesto votado fue para el año 2021.  



f) La votación dada en el punto 7 del orden del día, de mantener el 

mismo monto de las cuotas de administración del año anterior, es 

una decisión autónoma de la asamblea que se ajusta a la ley 

 

VIGESIMO SEGUNDO. NO ES CIERTO. La decisión tomada en el punto 

8 del orden del día, que no era de carácter económico, se ajustó a lo 

ordenado por la Honorable Corte Constitucional en la sentencia C-522 de 

2002 de la sala plena de la Corte Constitucional, que señala: 

 

“En consecuencia, la Corte Constitucional declarará exequibles las 

normas demandadas pero frente al parágrafo 2° del artículo 37 de 

la Ley 675 de 2001, establecerá el condicionamiento de 

exequibilidad en el entendido que el voto de cada propietario 

equivaldrá al porcentaje de coeficiente del respectivo bien privado 

en relación con las asambleas de copropietarios los bienes 

inmuebles destinados a vivienda, sólo cuando se trate de 

decisiones de tipo económico, las demás se regirán por la 

regla un voto por cada unidad privada.” (negritas son mías) 

 

Por lo tanto, no existe ninguna ilegalidad al respecto. 

 

VIGESIMO TERCERO. NO ES CIERTO como se advierte, de una lectura 

pausada de la sentencia referida, advertirá el demandante que las 

decisiones de carácter económico, en copropiedades residenciales, se 

toman por coeficiente y las no económicas, en forma nominal, es decir, 

un voto por unidad privada.  

 



VIGESIMO CUARTO. NO ES CIERTO. Y es una interpretación inexacta 

y acomodaticia del reglamento de propiedad horizontal, basta con leer la 

sentencia C-522 de 2002. 

 

VIGESIMO QUINTO. NO ES CIERTO, es una cita inexacta para esta 

causa, insistimos, son criterios personales, que no estructuran ninguna 

ilegalidad. 

 

VIGESIMO SEXTO. NO ES CIERTO y este es un hecho irrelevante para 

para presente causa, ya que en apariencia se duele el demandante de la 

inconveniencia del nombramiento del administrador, son criterios 

personales, que no estructuran ninguna ilegalidad. 

 

VIGESIMO SEPTIMO. NO ES CIERTO y este es un hecho irrelevante 

para para presente causa, ya que en apariencia se duele el demandante 

de la inconveniencia del nombramiento del administrador, son criterios 

personales, que no estructuran ninguna ilegalidad. 

 

VIGESIMO OCTAVO. NO ES CIERTO. La administradora no recibió 

poderes, ella como propietaria otorgó un poder de representación, lo cual 

no está prohibido por el reglamento de propiedad horizontal.  

 

VIGESIMO NOVENO: NO ES CIERTO, y este es un hecho irrelevante 

para para presente causa, ya que en apariencia se duele el demandante 

de la inconveniencia de las decisiones, pero insistimos, son criterios 

personales, que no estructuran ninguna ilegalidad 

 



TRIGESIMO PRIMERO: NO ES CIERTO, y este es un hecho irrelevante 

para para presente causa, ya que en apariencia se duele el demandante 

de la inconveniencia de las decisiones, pero insistimos, son criterios 

personales, que no estructuran ninguna ilegalidad. 

 

TRIGESIMO SEGUNDO: NO ES CIERTO, y este es un hecho irrelevante 

para para presente causa, ya que en apariencia se duele el demandante 

de la inconveniencia de las decisiones, pero insistimos, son criterios 

personales, que no estructuran ninguna ilegalidad. 

 

TRIGESIMO TERCERO: NO ES CIERTO, y este es un hecho irrelevante 

para para presente causa, ya que en apariencia se duele el demandante 

de la inconveniencia de las decisiones, pero insistimos, son criterios 

personales, que no estructuran ninguna ilegalidad 

 

TRIGESIMO CUARTO: NO ES CIERTO, y este es un hecho irrelevante 

para para presente causa, ya que en apariencia se duele el demandante 

de la inconveniencia de las decisiones, pero insistimos, son criterios 

personales, que no estructuran ninguna ilegalidad. 

 

TRIGESIMO QUINTO: NO ES CIERTO, ya que esta no fue una decisión 

de la asamblea de copropietarios, por lo tanto, es un hecho irrelevante 

para para presente causa, ya que en apariencia se duele el demandante 

de la inconveniencia de las decisiones por la administración, pero 

insistimos, estamos juzgando las decisiones de la asamblea de 

copropietarios.  

 



TRIGESIMO SEXTO: NO ES CIERTO, y este es un hecho irrelevante 

para para presente causa. 

 

TRIGESIMO SEPTIMO: NO ES CIERTO, y este es un hecho irrelevante 

para para presente causa, baste con leer el artículo 53 de la ley 675 de 

2001. 

 

TRIGESIMO OCTAVO: NO ES CIERTO La administradora, en 

cumplimiento de lo dispuesto en el artículo 39 de la ley 675 de 2001 envió 

a todos sus propietarios, mediante correo electrónico y en forma física a 

todas las unidades privadas la convocatoria, de ahí la asistencia, en 

cuanto al locatario del apartamento 104, quien estuvo presente, pero no 

aportó el poder correspondiente, no fue tenido en cuenta en la 

deliberación y votación.  

 

CUADRAGESIMO: NO ES CIERTO ni la administradora ni la asamblea, 

vulneraron los derechos del copropietario del apartamento 104, ya que su 

locatario pese a estar presente no presentó el poder para actuar, siendo 

esta su entera responsabilidad. 

  

CUADRAGESIMO SEGUNDO: NO ES CIERTO, el acta fue enviada, es 

así como la pudo aportarla proceso. 

 

CUADRAGESIMO CUARTO. NO ES CIERTO. Las votaciones fueron y 

son validas toda vez que se hicieron conforme al reglamento de propiedad 

horizontal y a la sentencia C-522 de 2002. 

 



CUADRAGESIMO QUINTO. NO ES CIERTO. La asamblea ordinaria de 

copropietarios cumplió con la Sentencia C-522 de 2002, que nos ilustra la 

correcta aplicación de la ley 675 de 2001. 

 

CUADRAGESIMO SEXTO: NO ES CIERTO y como se advierte, a más de 

irrelevantes las observaciones, son criterios personales del demandante.  

 

CUADRAGESIMO SEPTIMO: NO ME CONSTA, me atengo a lo que se 

pruebe en cuanto sea conducente y pertinente para este proceso.  

 

CUADRAGESIMO OCTAVO: NO ME CONSTA, me atengo a lo que se 

pruebe en cuanto sea conducente y pertinente para este proceso.  

 

CUADRAGESIMO NOVENO: NO ME CONSTA, me atengo a lo que se 

pruebe en cuanto sea conducente y pertinente para este proceso. 

 

A LAS PRETENSIONES 

 

Me opongo a todas y cada una de ellas por carecer de fundamento y 

sustento jurídico y, por ser plenamente injustificadas, en consecuencia, 

de lo anterior, me permito proponer en contra de las mismas y a nombre 

de mi representado las excepciones de mérito de 1) AUSENCIA DE 

CAUSAL DE NULIDAD), 2) LA GENERICA; con fundamento en los hechos 

que se exponen adelante.  

 

 

 

 



EXCEPCIÓN AUSENCIA DE CAUSAL DE NULIDAD ALEGADA 

 

Señor Juez, las causales que dan lugar a decretar la invalidez o nulidad 

del acto jurídico, y en consecuencia dejarlo sin efecto se echan de menos 

en el caso sub lite; los argumentos esgrimidos por los demandantes no 

son más que opiniones y caprichos personales, carentes de sustentación 

y de hermenéutica jurídica, como a continuación se evidencia.  

 

El tema central del presente asunto, se remite a dilucidar si la reunión 

ordinaria de la asamblea de copropietarios del Edifico MARUJIA P.H. fue 

válida y si las decisiones tomadas se ajustan a derecho. 

 

LA CONVOCATORIA:  

La convocatoria se ajustó a la ley, ya que se envió con la debida 

anticipación a todos los copropietarios, tanto a sus correos electrónicos, 

como a sus unidades privadas, que es la dirección registrada por ellos, de 

ahí el alto porcentaje de asistencia, en secuencia, no se violó la ley ni el 

reglamento de propiedad horizontal. Artículo 39 ley 675 de 2001. 

 

LA ASISTENCIA 

Como consta en el acta de la reunión, y como lo confiesa el demandante 

la asistencia fue del 87.76% de coeficientes de copropiedad, solo faltó 

una unidad privada, cuyo locatario, pese a estar presente, no aportó el 

poder que lo habilitaba para deliberar y tomar decisiones, como lo indica 

el artículo 37 de la ley 675 de 2001, por lo tanto, el quórum fue válido 

para la toma de decisiones, al tenor de lo dispuesto en el artículo 45 de 

la ley 675 de 2001 y el reglamento de propiedad horizontal.  

 



LAS DECISIONES TOMADAS 

Las decisiones tomadas no fueron violatorias de la ley, ya que luego de 

las deliberaciones correspondientes se pidió a los presentes expresar su 

voto, las decisiones económicas fueron tomadas por coeficiente de 

copropiedad y las no económicas por un voto por unidad privada al tenor 

de lo dispuesto en la Sentencia C-522 de 2002 

 

LA NO ELECCIÓN DEL CONSEJO DE ADMINISTRACIÓN 

Lo primero que debemos aclarar, es que el consejo de administración no 

es un órgano de obligatoria elección en la copropiedad, es decir, no es 

imperioso contar con dicho órgano de administración, recordemos que la 

elección del consejo está regulada por el artículo 53 de la ley 675 de 2001, 

en los siguientes términos: 

 

Los edificios o conjuntos de uso comercial o mixto, integrados por 

más de treinta (30) bienes privados excluyendo parqueaderos o 

depósitos, tendrán un consejo de administración, integrado por un 

número impar de tres (3) o más propietarios de las unidades 

privadas respectivas, o sus delegados. En aquellos que tengan un 

número igual o inferior a treinta (30) bienes privados, excluyendo 

parqueaderos y depósitos, será potestativo consagrar tal organismo 

en los reglamentos de propiedad horizontal.  

 

Para edificios o conjuntos de uso residencial, integrados por 

más de treinta (30) bienes privados excluyendo 

parqueaderos o depósitos, será potestativo consagrar tal 

organismo en los reglamentos de propiedad horizontal. (negritas 

son mías) 



 

Como vemos, es forzoso concluir que no es obligatorio tener consejo de 

administración en los edificios residenciales, y para que sea nombrado 

debe estar previsto dicho órgano en el reglamento de propiedad 

horizontal, situación que no se presenta en el edificio MARUGIA, razón por 

la cual la asamblea no nombró dicho órgano. 

 

EXCEPCIÓN GENERICA 

 

Como quiera que nuestra norma procesal señala que cuando el Juez halle 

probados los hechos que constituyen una excepción deberá reconocerla 

oficiosamente en la sentencia (Art.281 del C.G.P.), solicito a su despacho 

que luego de concluido el debate probatorio se sirva dictar sentencia 

desestimatoria de las pretensiones, reconociendo oficiosamente cualquier 

hecho que constituya excepción a favor de mi mandante.  

 

PRETENSIÓN 

 

Solicito a su despacho, declarar probada las excepciones, en 

consecuencia, terminar el presente proceso que es manifiesta la carencia 

de fundamentos legales, con la condena en costas de los demandantes.  

 

PRUEBAS 

 

Solicito decretar y tener como pruebas documentales, que pongo a 

consideración de su despacho en forma digital, así: 

 

 Representación legal de la copropiedad  



 Poder a mi favor 

 

TESTIMONIOS 

 

Solicito citar a las personas que a continuación señalo, quienes declararán 

sobre la convocatoria a la reunión, y la decisión que es objeto de la 

presente causa: 

 

Solicito a su despacho recepcionar el testimonio de los señores GLORIA 

AMPARO SARMIENTO y CAMILO GONZALEZ personas mayores de 

edad, domiciliados en La CALLE 146 # 19 - 28 del Edificio Marugia de 

Bogotá D.C quienes asistieron a la reunión de la asamblea y conocen de 

los hechos objeto de demanda. 

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 

Fundo esta posición con base en lo dispuesto en la ley 675 de 2001 y 

reglamento de propiedad horizontal. 

 

ANEXOS 

 

 Poder para actuar, conferido por el demandado y los documentos 

aducidos como pruebas.  

 

NOTIFICACIONES 

 

Las recibiré en mi despacho de abogado en la Diagonal 54 N°19-14 de la 

ciudad de Bogotá. Correo: director@colombianadederecho.org 

mailto:director@colombianadederecho.org


y/o director.colombianadederecho@gmail.com 

 

AUTORIZACIÓN DEPENDIENTE JUDICIAL 

 

Para los efectos de recoger exhortos, oficios, copias, avisos, edictos, 

anexos, así como para la revisión del expediente, autorizo expresa e 

irrevocablemente a la abogada MARCELA AMPARO SILVA NIÑO 

identificada con la C.C. No. 1.032.385.282 de Bogotá y T.P. 231.236 del 

C.S.J., abogadasilva11@gmail.com igualmente para que tome copias de 

las piezas procesales, y en general realice las actuaciones a que haya 

lugar para la vigilancia judicial del mismo.  

 

 

Cordialmente 

 

 

 

 

JORGE ORLANDO LEÓN FORERO 

C.C. 79.633.784 DE BOGOTÁ 

T.P. 152.369 C.S.J. 

mailto:director.colombianadederecho@gmail.com
mailto:abogadasilva11@gmail.com








JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá, D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021) 

 
REF.: 11001310301120210007500 

 

En atención del informe secretarial, téngase en cuenta para todos los efectos 

procesales pertinentes, que Edificio Marugia P.H., una vez notificada 

personalmente del auto que admitió la demanda conforme al artículo 8° del 

Decreto 806 de 2020, durante el término de traslado concedido por la ley, 

contestó la demanda oponiéndose a las pretensiones y proponiendo 

excepciones de mérito.  

 

Se reconoce personería para actuar al abogado Jorge Orlando León Forero 

como representante judicial de la precitada copropiedad demandada, para 

los efectos del poder conferido y en consonancia con los artículos 74 y 77 del 

Código General del Proceso. 

 

Por otro lado, en virtud de que el precitado profesional del derecho acredito 

la remisión del escrito de contestación a su contraparte a través del correo 

dianameza07@hotmail.com, y en aplicación de lo dispuesto en el parágrafo 

del artículo 9° del aludido decreto legislativo, téngase en cuenta que una vez 

surtido el traslado de las defensas exceptivas [art. 370 del C. G. del P.] a la parte 

actora, ésta guardó silencio. 

 

En ese orden de ideas, al estar debidamente integrado el contradictorio, en 

firme esta providencia, ingrésese el expediente nuevamente al Despacho 

para continuar con el trámite que corresponda.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 
MARÍA EUGENIA SANTA GARCÍA 

 
Jueza 
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá, D. C. 
 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La 
providencia anterior es notificada por 
anotación en ESTADO N° 088 hoy 21 de 
junio de 2021. 
 

LUÍS ORLANDO BUSTOS DOMÍNGUEZ 
 Secretario 

JASS 11-2021-075  
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Bogotá D.C, 4 de mayo de 2021                  NE47331 / IQ006000176826

 

Señor(a):
JUZ 11 CIV CIR BOGOTA
ccto11bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota - CUNDINAMARCA

REF: Oficio N°0107 Proceso Res: 11001310301120210008200 / Demandante: LOGYSTEEL SAS ID
900430265 / Demandados relacionados con las siguientes Identificaciones:  900296606

Cordial Saludo:

En respuesta al oficio emitido por su entidad, nos permitimos informar el modo en que procedió Banco Itaú
Corpbanca Colombia S.A respecto al (los) demandado (s) que se relaciona (n) en la referencia:

No OBSERVACIONES

7
Nos permitimos manifestarle que el (los) demandado (s), no posee (n) ning�n vinculo

comercial o se encuentra (n) sin contratos y/o cuentas en nuestra entidad, por lo
tanto, no es posible acatar la medida de embargo.

Es importante resaltar que las demás personas relacionadas en el oficio (si las hubiere) no existen en
nuestra base de datos de clientes o no tiene(n) productos embargables.

En el caso de que en su oficio hayan solicitado el embargo de productos fiduciarios, por favor tener en
cuenta que el Banco no maneja este tipo de productos y su solicitud debe ser enviada a nombre de la
entidad fiduciaria que corresponda.

Favor enviar todos sus oficios de embargos y/o desembargos con la dirección de Correspondencia
completa y dirección de correo electrónico.

Cordialmente,

JORGE ELIECER ZAPATA
Procesos Centrales.
ITAÚ CORPBANCA COLOMBIA S.A.



Bogotá D.C, 4 de mayo de 2021                  NE47332 / IQ006000176826

 

Señor(a):
JUZ 11 CIV CIR BOGOTA
ccto11bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota - CUNDINAMARCA

REF: Oficio N°0107 Proceso Res: 11001310301120210008200 / Demandante: LOGYSTEEL SAS ID
900430265 / Demandados relacionados con las siguientes Identificaciones:  900296606

Cordial Saludo:

En respuesta al oficio emitido por su entidad, nos permitimos informar el modo en que procedió Banco Itaú
Corpbanca Colombia S.A respecto al (los) demandado (s) que se relaciona (n) en la referencia:

No OBSERVACIONES

7
Nos permitimos manifestarle que el (los) demandado (s), no posee (n) ning�n vinculo

comercial o se encuentra (n) sin contratos y/o cuentas en nuestra entidad, por lo
tanto, no es posible acatar la medida de embargo.

Es importante resaltar que las demás personas relacionadas en el oficio (si las hubiere) no existen en
nuestra base de datos de clientes o no tiene(n) productos embargables.

En el caso de que en su oficio hayan solicitado el embargo de productos fiduciarios, por favor tener en
cuenta que el Banco no maneja este tipo de productos y su solicitud debe ser enviada a nombre de la
entidad fiduciaria que corresponda.

Favor enviar todos sus oficios de embargos y/o desembargos con la dirección de Correspondencia
completa y dirección de correo electrónico.

Cordialmente,

JORGE ELIECER ZAPATA
Procesos Centrales.
ITAÚ CORPBANCA COLOMBIA S.A.



Bogotá D.C, 4 de mayo de 2021                  NE47333 / IQ006000176826

 

Señor(a):
JUZ 11 CIV CIR BOGOTA
ccto11bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota - CUNDINAMARCA

REF: Oficio N°0107 Proceso Res: 11001310301120210008200 / Demandante: LOGYSTEEL SAS ID
900430265 / Demandados relacionados con las siguientes Identificaciones:  900430265

Cordial Saludo:

En respuesta al oficio emitido por su entidad, nos permitimos informar el modo en que procedió Banco Itaú
Corpbanca Colombia S.A respecto al (los) demandado (s) que se relaciona (n) en la referencia:

No OBSERVACIONES

7
Nos permitimos manifestarle que el (los) demandado (s), no posee (n) ning�n vinculo

comercial o se encuentra (n) sin contratos y/o cuentas en nuestra entidad, por lo
tanto, no es posible acatar la medida de embargo.

Es importante resaltar que las demás personas relacionadas en el oficio (si las hubiere) no existen en
nuestra base de datos de clientes o no tiene(n) productos embargables.

En el caso de que en su oficio hayan solicitado el embargo de productos fiduciarios, por favor tener en
cuenta que el Banco no maneja este tipo de productos y su solicitud debe ser enviada a nombre de la
entidad fiduciaria que corresponda.

Favor enviar todos sus oficios de embargos y/o desembargos con la dirección de Correspondencia
completa y dirección de correo electrónico.

Cordialmente,

JORGE ELIECER ZAPATA
Procesos Centrales.
ITAÚ CORPBANCA COLOMBIA S.A.



Bogotá D.C, 4 de mayo de 2021                  NE47334 / IQ006000176826

 

Señor(a):
JUZ 11 CIV CIR BOGOTA
ccto11bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota - CUNDINAMARCA

REF: Oficio N°0107 Proceso Res: 11001310301120210008200 / Demandante: LOGYSTEEL SAS ID
900430265 / Demandados relacionados con las siguientes Identificaciones:  900430265

Cordial Saludo:

En respuesta al oficio emitido por su entidad, nos permitimos informar el modo en que procedió Banco Itaú
Corpbanca Colombia S.A respecto al (los) demandado (s) que se relaciona (n) en la referencia:

No OBSERVACIONES

7
Nos permitimos manifestarle que el (los) demandado (s), no posee (n) ning�n vinculo

comercial o se encuentra (n) sin contratos y/o cuentas en nuestra entidad, por lo
tanto, no es posible acatar la medida de embargo.

Es importante resaltar que las demás personas relacionadas en el oficio (si las hubiere) no existen en
nuestra base de datos de clientes o no tiene(n) productos embargables.

En el caso de que en su oficio hayan solicitado el embargo de productos fiduciarios, por favor tener en
cuenta que el Banco no maneja este tipo de productos y su solicitud debe ser enviada a nombre de la
entidad fiduciaria que corresponda.

Favor enviar todos sus oficios de embargos y/o desembargos con la dirección de Correspondencia
completa y dirección de correo electrónico.

Cordialmente,

JORGE ELIECER ZAPATA
Procesos Centrales.
ITAÚ CORPBANCA COLOMBIA S.A.
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� Marca para seguimiento.

Sáb 8/05/2021
9:23 AM

Buen día

Cordial saludo Respetados Señores,

Teniendo en cuenta la situación de salud pública por la que atraviesa el país la cual nos conduce a
mitigar y prevenir la propagación de las infecciones por Coronavirus (COVID-19) y teniendo en
cuenta que el Gobierno Nacional a través del Decreto No. 749 del 28 de mayo de 2020, ha
decretado medidas para atender esta contingencia,  nos permitimos remitir a través de este medio
comunicado adjunto.

Lo anterior de acuerdo a lo establecido en el Art. 2 y 11 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020
expedido por el Ministerio de Justicia y del Derecho, por medio de los cuales se emiten
instrucciones para el uso de Las Tecnologías de la Información y las Comunicaciones (TIC) y el
envío de Comunicaciones, oficios y despachos.

Quedamos atentos de cualquier instrucción emitida por ese despacho, sobre el particular.

Cordialmente,

Preguntas Frecuentes de Embargos: https://goo.gl/4suYwQ

BBVA
Cristian Camilo Huertas Hernández
Captaciones, Convenios y Procesos Especializados
Vicepresidencia Ejecutiva de Ingeniería
embargos.colombia@bbva.com
Sede Jaime Torres Carrera 26 N° 61C-07  Bogotá D.C

C
CRISTIAN CAMI
LO HUERTAS H
ERNANDEZ <e
mbargos.colom
bia@bbva.com
>

� � � � �

Para:  Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogo
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Juzgado once civil del circuito de bogota

Secretario(a)

Bogota d.c.

Bogota

Mayo 06 de 2021

Carrera 9 no. 11 - 45 piso 4 torre central complejo el virrey

4

0107

REFERENCIA: JUDICIAL

11001310301120210008200

Nombre del demandado :

Identificación del DDO: 0

Nombre del demandante:

Identificación del DTE: 0

CONSECUTIVO: JTA943916

Respetados Señores:

De manera atenta le manifestamos que para dar cumplimiento a la medida de embargo decretada dentro del proceso de la referencia, es necesario que ese
Despacho nos indique:

(___) la cuantía por la cual deben afectarse los dineros depositados a nombre de la parte demandada

(_X_) el nombre e identificación completa del demandante

(_X_) el nombre e identificación completa del demandado

(___) el número de proceso

(___) el número de cuenta en la cual deberá constituirse el depósito judicial

(___) aclaración de cuenta a afectar

(___) No viene dirigido

(___) firma y sello de la entidad

(___) Identificación del demandado igual a identificación del demandante

Lo anterior, conforme a lo establecido en el numeral 10 del artículo 593 del Código General del Proceso.

Quedamos atentos a sus instrucciones.

Cordialmente,

Al contestar favor citar el número de nuestro consecutivo.,

_________________________________________

BBVA Colombia

Operaciones - Embargos

Vicepresidencia Ejecutiva de Ingeniería.

Bogota D.C. Carrera 9 Nº 72-21

Embargos.colombia@bbva.com



JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

BOGOTA D.C.

BOGOTA

CARRERA 9 NO. 11 - 45 PISO 4 TORRE CENTRAL COMPLEJO EL VIRREY

MAYO 06 DE 2021
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Jue 6/05/2021
2:43 PM

Bogotá D.C.  6/05/2021

U.C.P.  87 /  6976 - 2021

RECIBIDO:  4/05/2021

Señores: 
JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 
ATT: Señor (a): LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ 
SECRETARIO 
CARRERA 9 N° 11-45 PISO 4 
BOGOTA

En atención al oficio de la referencia, les informamos que después de realizar
la búsqueda en nuestra base de datos con corte a 4/05/2021 09:28 am (los)
señor (es):

OPERADORA MINERA DEL CENTRO SAS;  NIT Ó C.C. No.  900296606,

No figura (n) a la fecha, como titular (es) en ninguna de nuestras oficinas de
Bogotá ni fuera de Bogotá, por concepto de Cuenta Corriente, Ahorros,
Depósitos CDT Y CDATS

Por ultimo les informamos que el  Banco GNB Sudameris, ha destinado un
canal, única y exclusivamente para radicar oficios de EMBARGOS Y
DESEMBARGOS, los cuales deben ser direccionados al correo electrónico 
embargos@gnbsudameris.com.co

Sin otro particular, nos suscribimos de ustedes.

Firma Electronica 
BANCO GNB SUDAMERIS 
Unidad Centro de Procesos 
embargos@gnbsudameris.com.co

J
julieth.gordillo
<jgordillo@gn
bsudameris.co
m.co>

� � � � �

Para:  Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogo
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Mar 11/05/2021
2:38 PM

Acuso recibido, 
 
Att. 
Doris L. Mora 
Escribiente 
Juzgado Once (11) Civil del Circuito de Bogotá, D.C. 

� Parte del contenido de este mensaje se ha bloqueado porque el remitente no está en la lista de remitentes
seguros.Confío en el contenido de medidas.cautelares@simbogota.com.co.| Mostrar contenido bloqueado

Mar 11/05/2021 10:40 AM

Mailt
Remitente notificado con 
Mailtrack 

Buen día,

Reciba un cordial saludo de Servicios Integrales para la Movilidad – SIM, concesionario
de la Secretaría Distrital de Movilidad de Bogotá para los registros de automotores,
conductores y tarjetas de operación.

uzgado 11 Civil
Circuito - Bogo
ta - Bogota D.
C.

� � � � �

Para:  Medidas Cautelares <medidas.cautelares@

�

Responder Reenviar

MC
Medidas Cautelares <medi
das.cautelares@simbogota.
com.co>

� � � � �

Para:  Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogo
CC: Alejandra Del Pilar 

…
y 1 usuarios más
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Adjunto al presente, el oficio mediante el cual este Consorcio da conocimiento a su
entidad de la ejecución a la orden de registro de medida cautelar. 

Ahora bien, si el proceso fue traslado a otra entidad de la manera más respetuosa
solicitamos remitir la presente comunicación a dicha autoridad, en virtud del principio de
colaboración entre entidades y la obligación de las entidades públicas de
atender solicitudes oficiosas entre ellas.

Adicionalmente informamos  que el correo asignado por este Consorcio para la recepción
de correspondencia concerniente a órdenes de embargos, desembargos, acciones de
tutela, derechos de petición entre otros es: Contactenos@simbogota.com.co

Cordialmente,

Diana Marcela Santos Osorio
Funcionario SIM - Coordinación Jurídica para la Movilidad
Servicios Integrales para la Movilidad - SIM
correo eléctronico: diana.santos@simbogota.com.co
PBX: 2916700 Ext : 1404

mailto:Contactenos@simbogota.com.co
mailto:diana.santos@simbogota.com.co


Secretaría de Movilidad

Consorcio SIM- Contrato 071/2007

7076464Oficio nro.

Bogotá, D.C., 11 de mayo de 2021 

En atención a su oficio nos permitimos informarle que el/la señor(a) OPERADORA MINERA
DEL CENTRO SAS  desde el  09/03/2018 hasta la fecha figura como propietario del
vehículo de placa DXM208,clase camioneta, servicio particular.

Referencia

 Expediente nro.: 11001310301120210008200

Demandante:

Proceso: Ejecutivo

LOGYSTEEL S.A.S

Doctor(a)LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ, Secretario:

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO 11

Señores

BOGOTÁ

CARRERA 9 # 11-45 PISO 4

OPERADORA MINERA DEL CENTRO SASDemandado:

Oficio: 0108 del 20 de abril del 2021 radicado el 4 de mayo del 2021.

De conformidad con el artículo 12 del Decreto Nacional 2150 de 1995, Resolución 3142 del 28 de
diciembre de 2001 de la Secretaría de Tránsito de Bogotá, la Resolución 133 del 31 de marzo de 2008
de la Secretaría Distrital de Movilidad y el paragrafo del Artículo 105 del Acuerdo 257 del 30 de
noviembre de 2006 del Concejo de Bogotá D.C., la firma mecánica que aparece en el presente documento
tiene plena validez para todos los efectos legales.

Cordialmente,

 Funcionario SIM - Coordinador(a) Jurídico(a)

De acuerdo con lo ordenado por su despacho en el oficio de la referencia, se acató la
medida judicial consistente en: embargo y se inscribió en el Registro Distrital
Automotor de Bogotá, D.C.

 Funcionario SIM - Abogado(a) Limitaciones

C1022329647
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Nro.  CT902103620
CERTIFICADO DE LIBERTAD Y TRADICIÓN PARA ENTIDAD OFICIAL

Manifiesto de aduana o Acta de remate: 192016000070306 con fecha de importación 26/07/2016, Sta. Marta.

El vehículo de placas  DXM208 tiene las siguientes características:

CAMIONETA
2016

PARTICULAR

DURANGO
Psj: 7 Sentados: 7 Pie: 0
5
ACTIVO
08/08/2017

NO APLICA

Placa:
Marca:
Color:
Carrocería:
Serie:
Chasis:
VIN:
Cilindraje:
Nro. de Orden:
Combustible:

Tarjeta de operación:
Fecha de expedición T.O.:

DXM208
DODGE
BLANCO BRILLANTE
WAGON

1C4RDJDG0GC460437
1C4RDJDG0GC460437
3600
No registra
GASOLINA

Clase:
Modelo:

Servicio:
Motor:
Línea:
Capacidad:
Puertas:
Estado:
Fecha matrícula:

Radio de acción:

Prenda o pignoración

Inscrita
EMBARGO según oficio 0108 del 20/04/2021, Radicado en SDM el  04/05/2021 Nro de expediente
11001310301120210008200, Proferido de JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO 11  CARRERA 9 # 11-45 PISO 4
de BOGOTA, dentro del proceso: Ejecutivo de LOGYSTEEL S.A.S en contra de OPERADORA MINERA DEL
CENTRO SAS  .

Medidas cautelares vigentes

 sin limitación

09/03/2018 De DEMCAUTOS S A , N800039439 A OPERADORA MINERA DEL CENTRO SAS , N900296606, Traspaso

Historial de propietarios

Propietario(s) Actual(es)
OPERADORA MINERA DEL CENTRO SAS  ,NIT No.N900296606, domiciliado(a) en: CL 97 No. 23 - 60 OF 603, teléfono 7443129 de
BOGOTA.

Doctor(a):
LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
SECRETARIO
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO 11
CARRERA 9 # 11-45 PISO 4
BOGOTA
En atención a su oficio No. 0108, le informamos que:
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Nro.  CT902103620
CERTIFICADO DE LIBERTAD Y TRADICIÓN PARA ENTIDAD OFICIAL

Dado en Bogotá, a los 11 días del mes de  mayo de 2021 a las 10:37:17

De conformidad con el artículo 12 del Decreto Nacional 2150 de 1995, Resolución 3142 del 28 de diciembre de 2001 de la Secretaría de
Tránsito de Bogotá, la Resolución 133 del 31 de marzo de 2008 de la Secretaría Distrital de Movilidad y el paragrafo del Artículo 105 del
Acuerdo 257 del 30 de noviembre de 2006 del Concejo de Bogotá D.C., la firma mecánica que aparece en el presente documento tiene
plena validez para todos los efectos legales.

Directora de Atención al Ciudadano

Secretaría Distrital de Movilidad Servicios Integrales para la Movilidad - SIM

Director de Operaciones

ALEJANDRA ROJAS POSADA JUAN P. RAMIREZ



/









 Outlook     
2

   J


  Mensaje nuevo

Favoritos

 Elementos eliminados 1

 Elementos enviados 3

Agregar favorito

Carpetas

 Bandeja de entrada 10

 Borradores 2

 Elementos enviados 3

 Pospuesto

 Elementos eliminados 1

 Correo no deseado 5

 Archivo

 Notas

Circulares

Elementos infectados

Historial de conversaci…

Infected Items

Suscripciones de RSS

Carpeta nueva

Archivo local:Juzgado …

Grupos









 Eliminar  Archivo  No deseado   Limpiar  Mover a   Categorizar   

Respuesta Medida Cautelar Cod No 92255312 ID 43435  1  

Jue 6/05/2021 2:27 PM

Acuso recibido 
Atentamente: 
Rubén Darío Vallejo Hernández 
Asistente Judicial 

Jue 6/05/2021 9:12 AM

Hola LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ 

En atención al oficio número 0107, le adjuntamos la respectiva carta de respuesta correspondiente a la gestión realizada por parte de nuestra entidad, con código interno No 92255312
(Favor citar en el asunto al responder).

Con el envío de este correo y la respuesta automática de lectura y recibo que genera el mismo, damos por entendido la recepción en su Entidad. Agradecemos no copiar el correo de
Requerinf en las gestiones internas que se realizan, debido a que esto está afectando la capacidad de nuestro buzón.

NOTA DE CONFIDENCIALIDAD: la información contenida en este correo electrónico y sus anexos son confidenciales y contienen información privilegiada. Está dirigido para el uso
exclusivo del destinatario. Si ha recibido este mensaje por error, queda notificado que cualquier divulgación del correo electrónico o sus anexos, está estrictamente prohibido. Si usted no es
el destinatario del correo electrónico por favor borre todas las copias del mensaje y sus anexos y notifíquenos inmediatamente. 

De acuerdo con la necesidad de uso de las tecnologías queremos invitarte a que los oficios de embargos y desembargos y solicitudes de información nos los remitas al correo electrónico de
Bancolombia, reguerinf@bancolombia.com.co desde el correo electrónico oficial de la autoridad judicial como lo establece el decreto 806 de 2020, igualmente por este mismo medio le
estaremos dando respuesta a lo ordenado, de forma oportuna. 

Gerencia Requerimientos Legales e Institucionales

Has recibido una  

RESPUESTA DE UN
REQUERIMIENTO

J


Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
    

Para:  respuestas requerinf <respuestasrequerinf@bancolombia.com.co>



Responder Reenviar

RR
respuestas requerinf <respuestasrequerinf@bancolombia.com.co>

    

Para:  Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

RTA_92255312_06052021.pdf
155 KB  

Buscar
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Grupo Bancolombia Confidencial - Externos #

Medellín, 06 de mayo de 2021 Código interno  Nro 92255312 (favor citar al responder)

JUZGADO 11 CIVIL CIRCUITO BOGOTA

Respuesta al Oficio No. 0107

Rad: 11001310301120210008200

ccto11bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

BOGOTA DC, CUNDINAMARCA

En atención a la solicitud del Señor(a)

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ

Oficio N° 107

Demandante LOGYSTEEL SAS

Valor del Embargo $ 475,500,000.00

DEMANDADO
PRODUCTO AFECTADO 

TERMINADO EN
OBSERVACIONES

Cuenta Ahorros - 

0409

Saldo Inembargable

Cuenta Ahorros - 1535 Saldo Inembargable

Cuenta Corriente - 5514 Cuenta Embargada

Cualquier duda o aclaración con gusto la atenderemos.

Cordialmente,       

 Daniel Esteban Ortiz

Sección Embargos y Desembargos 

Gerencia Requerimientos Legales e Institucionales         

Bancolombia en atención al oficio de la referencia, mediante el cual se decretó el embargo de los recursos 

existentes en las cuentas y/o productos que el ejecutado tenga en el Banco, se informa el resultado de la 

medida así:

OPERADORA MINERA DEL 

CENTRO SAS 900296606
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 Eliminar  Archivo  No deseado   Limpiar  Mover a   Categorizar   

Respuesta - oficio - proceso ejecutivo 11001310301120210008200- TC20210504462696  1  

Jue 6/05/2021 2:01 PM

Acuso recibido 
Atentamente: 
Rubén Darío Vallejo Hernández 
Asistente Judicial 

Jue 6/05/2021 7:50 AM

 
 
 
 
Respetados Señores:
 
En atención al oficio de la referencia adjunto, me permito enviar comunicado donde informamos las acciones implementadas.
 
Agradecemos su respuesta y acusé de recibido del mismo al siguiente buzón YSIERR3@bancodebogota.com.co (Sierra Mendez, Yesmith Adriana).
Gracias por su colaboración, si tiene alguna duda sobre el envío, dirección respuesta de los oficios, nota débito o algún depósito judicial puede comunicarse al
teléfono 3320032 Ext. 3055 o a la dirección electrónica del centro de embargos emb.radica@bancodebogota.com.co
Cordialmente,
 

 
 
 
 
 
 

Andres Felipe Estevez Tamayo  
Auxiliar de Operaciones II 
Gerencia de Convenios y Operaciones Electrónicas 
Carrera 7 N° 32 – 47 piso 1 
Bogotá  · Colombia 
3320032 Ext 43508  
AESTEVE@bancodebogota.com.co

 
 

AVISO LEGAL: Este mensaje y sus anexos pueden contener información confidencial o legalmente protegida y no puede ser utilizada ni divulgada por personas
diferentes a su destinatario. Si por error, recibe este mensaje, por favor avise inmediatamente a su remitente y destruya toda copia que tenga del mismo. Cualquier
uso, divulgación,copia, distribución, impresión o acto derivado del conocimiento total o parcial de este mensaje sin autorización del Banco de Bogotá será
sancionado de acuerdo con las normas legales vigentes. De otra parte, al destinatario se le considera custodio de la información contenida y debe velar por su
confidencialidad, integridad y privacidad. Las opiniones contenidas en este mensaje electrónico no relacionadas con la actividad del Banco, no necesariamente
representan la opinión del Banco de Bogotá.

J


Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
    

Para:  Estevez Tamayo, Andres Felipe <AESTEVE@bancodebogota.com.co>



Responder Reenviar

E
Estevez Tamayo, Andres Felipe <AESTEVE@bancodebogota.com.co>

    

Para:  Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
CC: Salazar Contreras, John Anderson <JSALA13@bancodebogota.com.co> y 1 usuarios más

com-inconsistente.pdf
23 KB  

Buscar
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Bogota, 05-05-2021

  GCOE-EMB-20210504462696

 

Señor(a)

Secretario

Juzgado Once Civil del Circuito de Bogotá

ccto11bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota

Radicado:11001310301120210008200

Referencua:11001310301120210008200

En atención al oficio de la referencia, por medio del cual se comunicó la medida cautelar decretada por su Despacho, dentro del 
respectivo proceso del radicado, le comunicamos que no es posible acatar la orden de embargo, ya que el mismo oficio presenta 
la(s) siguiente(s) inconsistencia(s).

 

El Oficio no registra el nombre y/o número de identificación de la parte demandada.•

La siguiente es la información de los demandados relacionados en el oficio:

 

tipo identificacion nro identificacion nombre

Como consecuencia de lo anterior, se le solicita respetuosamente las instrucciones y/o aclaraciones que amerite la presente 
comunicación. Cualquier solicitud de información adicional favor enviarla a nuestra área de Embargos.

Cualquier información adicional con gusto será suministrada.

Cordialmente,

_________________________________

Centro de Embargos  
Gerencia de Convenios y Operaciones Electrónicas

Pag. 1 de 1
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 Eliminar  Archivo  No deseado   Limpiar  Mover a   Categorizar   Posponer   

Envio Cartas Embargos 2021-05-08 - REF: AX :: 1051111465066115 ::  1  

Mar 11/05/2021 1:33 PM

Acuso recibido 
Atentamente: 
Rubén Darío Vallejo Hernández 
Asistente Judicial 

 Mensaje enviado con importancia Alta.

Mar 11/05/2021 12:45 PM

Bogotá D.C.  MAYO 11 de 2021

 
 
Señores
011 CIVIL CIRCUITO BOGOTA D C
 
 
Asunto: Remisión Archivo Respuesta Oficio R70892105080495
 
En atención al oficio emitido por su despacho, remitimos archivo en formato PDF con el resultado de la aplicación de la medida ordenada. La clave de
apertura del archivo corresponde al código de cuenta de depósitos judiciales en el Banco Agrario de Colombia de su despacho.
 
 
Banco Caja Social
 

J


Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
    

Para:  comunicaciones@bancocajasocial.com



Responder Reenviar

BS
BANCO CAJA SOCIAL <comunicaciones@bancocajasocial.com>

    

Para:  Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
CC:  mcamargom <mcamargom@fundaciongruposocial.co>; dtrujillo <dtrujillo@fundaciongruposocial.co>

R70892105080495.PDF
206 KB  

Buscar
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Bogota D.C., 08 de Mayo de 2021

EMB\7089\0002199136

Señores:

011 CIVIL CIRCUITO BOGOTA D C
Cra 9 No 11 45 Torre Central Complejo El Virrey Piso 4 
Bogota D C 

BfwFE;JVeYJvwFEw:equCECJdwDfZJeUuCE;J
R70892105080495

Asunto: 

Oficio No. 0107 de fecha 20210420 RAD. 11001310301120210008200 - PROCESO EJECUTIVO ENTRE LOGYSTEEL

SAS VS OPERADORA MINERA DEL CENTRO SAS

En cumplimiento de la orden contenida en el oficio ya aludido y de conformidad con las normas vigentes,

relacionamos a continuación las acciones realizadas por la Entidad:

Identificación Nombre/Razón Social No. Producto Resultado Análisis

NI 900.296.606-8 Sin Vinculacion Comercial Vigente

Para cualquier información adicional cite la referencia del encabezado y la suministraremos con gusto.   

Cordialmente,

ALEJANDRO SARMIENTO SANCHEZ

Coordinador Central de Atencion de Req/Externos
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá, D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021) 

 
REF.: 11001310301120210008200 

 
En atención al informe secretarial que antecede, se pone en conocimiento lo 

informado por Bancolombia, Banco GNB Sudameris, Banco Caja Social, Itaú 

y la Secretaría de Movilidad respecto de las medidas cautelares decretadas 

por este Despacho. 

 

Frente a lo manifestado por el BBVA y el Banco de Bogotá, se requiere a los 

mismos para que de forma inmediata den contestación al oficio circular No. 

0107, donde claramente de determina que la demandante es Logysteel 

S.A.S., y la demandada Operadora Minera del Centro S.A.S., así como sus 

números de identificación tributaria. Por secretaría comuníquese lo anterior 

a través de los correos embargos.colombia@bbva.com y 

emb.radica@bancodebogota.com.co  

 

Así mismo, se requiere a la Secretaría de Movilidad para que informe de 

forma inmediata sobre el registro del embargo decretado sobre los vehículos 

con placas USA-157 y UFV-542, pues solo se hizo referencia al identificado 

con placa DXM-208. Por secretaría comuníquese lo anterior a través del 

correo medidas.cautelares@simbogota.com.co  

 

      

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

MARÍA EUGENIA SANTA GARCÍA 

Jueza  

 

 

 

mailto:embargos.colombia@bbva.com
mailto:emb.radica@bancodebogota.com.co
mailto:medidas.cautelares@simbogota.com.co


 

 

 

 

 
JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO 

Bogotá, D. C. 
 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO: La providencia 
anterior es notificada por anotación en 
ESTADO N° 088 hoy 21 de junio de 2021. 

 
LUÍS ORLANDO BUSTOS DOMÍNGUEZ 

 Secretario  

JASS 11-2021-082   
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