REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO | 4 |
Bogota D. C., ocho (8) de febrero de dos mil diecinueve (2019) | *‘ |

Exp. Rad. No  11001310301020160020900
Clase: Resolucién de cantrato
Demandante:  Consorcio Ubamux 2013 I
Demandados:  Fundacion Argos

Providencia; Sentencia de primera instancia

[

|. OBJETO DE DECISION

I

Se profiere SENTENCIA de primera instancia dentro del procest

Q.A

!
adelantado por el Consorcio Ubamux 2013 contra la Fundacion Argo s;

en uso de ia facultad conferida por el numeral 5 del articulo 373 del

Cédigo General del Proceso.
{I. ANTECEDENTES

1. El demandante, actuando por conducto de apoderada judicial,

presenté demanda de resoluciéon de contrato con el fin de que (i) sle'.
declare resuelto y en estado de liquidacion el contrato de obra Civil Né)
C-010-006-2013-701 suscrito entre el Consorcio Ubamux 2013 y

Fundacién Argos, (i) se declare que la citada Fundacion es‘

responsable por el incumplimiento def contrato y, (iii) se condene a esta‘a

a

]
I
|
I|a

pagar, a titulo de indemnizacion, los perjuicios causados por conceptol de‘

dafio emergente por lucro cesante, las sumas de $673'386.754, 60 y

2. Sirvieron como edificacién factica de las pretensiones los hechos que

$699'015.473, respectivamente, debidamente indexadas.

a continuacién se sintetizan:

-

I
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2.1. El 24 de julio de 2012, la Fuhdacién Argos suscribié el convenio tlil19
con el Ministerio de Educaciéon Nacional, con el objeto de construlr 311
mejorar 19 instituciones educativas del pais, dentro de las cuales sﬂg
encuentra el colegio indigena Ubamux, sede de la Institucion Educativ%

Bl

Departamental Enrique Pardo Parra, ubicada en el municipio de Cota-

Cundinamarca. A

e

2.2. En virtud de lo anterior, la Fundacidn Argos fue autorizada pt'elarén:

realizar el contrato con una firma contratista, por lo que se suscribio el
contrato de obra Civil N° C-010-006-2013-701 con el Consorcio Ubamux

, . ) o | .
2013, cuyo objeto era la construccion de obras civiles del colegio indigena

antes referenciado. i

[
1

2.3. El valor del contrato se establecio en la suma de $832'806.832 él
plazo de ejecucion se fijo en 7 meses a partir de la suscripcion del acta

de inicio de obra. Acta que se suscribid el 21 de octubre de 2013. .

w
2.4. E! 29 de noviembre de 2013 los contratantes firmaron un otrosi al
contrato de obra, con el fin de aumentar el valor total de anticipo a pagér

’ 1
a un 35%, por lo que el Consorcio tuvo que solicitar la modificacién de las
. ’
pdlizas de seguro’ )

I

2.5. En la ejecucién del contrato se presentaron las siguiente;s

'

situaciones: (i) el terreno tenia vegetacién con especies nativas, lo quej

hizo necesario obtener las licencias y permisos respectivos, los cuales no

fueron tramitados por la Fundacién, lo que representé una demora en la
1

obra de 45 dias; (ii) iniciada la excavacion se encontré que f§las

caracteristicas de los suelos no correspondian a material comun sino a

suelo compuesto por material rocoso, haciendo mucho mas lento el

proceso, lo que implicd 25 dias adicionales a los programados para,

desarrollar la construccion; (iii) la guadua requerida para la construc:i(?rr'\

l»
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de las aulas, fue comprada a uria emipresa ubicada en Armenia-Qumdl

T O |=

1

por ser de mejores caracteristicas, sin embargo, por falta de papeleria

4\

salvo conducto y movilizaciéon del material oportunamente, sino hasta &

g__.;

Corporacién Autonoma Regional de dicho departamento, no expidid

oy

11 de marzo de 2014, y, (iv) en la zona se presentaron lluvias abundante

por mas de 8 dias, lo que hizo imposible realizar algun trabajo durant

esa temporada.

2.6. Como consecuencia de lo anterior, afirmd el extremo activo el

contrato debid extenderse por 75 dias, pues el retraso obedecié a causas
no imputables al contratista sino al contratante y a factores externos. A‘sri,
fue necesario realizar un acta modificatoria de cantidades de obra, que

contemplé las obras adicionales. N

2.7. Se solicité con tiempo suficiente, la ampliacion del plazo en 60 dias,

conforme las comunicaciones del 02 de abril, 08 y 21 de mayo de 2(]121,

sin embargo, nunca se recibié respuesta oportuna y, el 22 de mayo|del
mismo afio, fue negado el acceso del contratista a la obra y se retuvieron

equipos, materiales y demas elementos de construccion.

2.8 El 30 de mayo de 2014, la contratante nombré nuevo personal 'y

comunicé al contratista la decisidon de no prorrogar el contrato.

2.9 La Fundacién demandada requirié a la compaiiia Seguros del Estado

a fin de hacer efectiva la péliza, sin que mediara acta de liquidacion con

violacién al debido proceso.

II. ACTUACION PROCESAL
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i

1. Correspondié por reparto al Juzgado Décimo Civil del Circuito de esta

11

ciudad, conocer de la demanda, la cual se admitié el 24 de mayo |de.

20162, i
!
]
2. Actuando por conducto de apoderada judicial, la Fundac Ioin
demandada se opuso a las pretensiones y planted las excepciones !dia

fondo que denomind: "ausencia de responsabilidad civil contractual e{J '

cabeza de Fundacion Argos-inexistencia de hecho imputable],
“excepcion de contrato no cumplido-responsabilidad contrac val
imputable al consorcio contratista”, “inexistencia de causa extraria que
exonere al consorcio Ubamux 2013 de su cumplimiento contractugl-’f,
“terminacion y liquidacion del contrato de obra por vencimiento de|'su
vigencia”, "los perjuicios que se pretenden no son indemnizables:|no

existen, no tiene relacién causal con el supuesto incumplimiento y so"n

repetitivos”, “pago”, “buena fe y despliegue legitimo de la autonom."a.:d,'e

la voluntad” y “mala fe y temeridad de la accionante”. De la misma

manera, objetd el juramento estimatorio que presentd el consofcio

demandante®. 1.

3. El 11 de noviembre de 2016, el Juzgado Décimo Civil del Circlito

LR
ciudad, convocd a las partes a la audiencia de que trata el articulo 372

del Cédigo General del Proceso?, la cual se llevd a cabo el 24 de ene?q

. , 1{}
de 2017, sin que la etapa conciliatoria tuviese éxito. Se fijo nueva fe:,"ha

para continuar con el trdmite respectivo, lo cual finalmente se verifico el
19 de mayo del mismo afio, donde se practicaron los interrogatoriosly

se decretaron las pruebas.

4. El 20 de septiembre subsiguiente se recepciond el testimonio ldlel
sefior Gustavo Franco, y se reprogramoé fecha para escuchar a o|t'ros

testigos; sin embargo, el 03 de abril de 2018, el Juzgado Décimo Civi'l‘:

1
t
¥

2 Cf- folio 154 C.1
I Cfr. folios 667 a 730 Ib.
! Ver folio 784
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del Circuito advirtié que el término para proferir sentencia se encontraba

vencido, y ordend la remision del expediente a esta sede judicial, donde

se avocd su conocimiento®. !I,

n

5. El 31 de octubre siguiente, se continud con la audiencia de instruccion
: . . - I
y juzgamiento, en la que se recepcionaron los testimonios de Sandra

Camelo Jiménez y Bladimir Copete, y toda vez que se advirtié que }m:)'
reposaba en el expediente la audiencia celebrada el 19 de mayo-dﬁ
2017, se dispuso lo necesario para su reconstruccion®, para lo cual sﬁ
fijo como nueva fecha el 25 de enero de 2019’ L

~ , . . 11

6. En la data seralada, se declar6 reconstruido el expedlente,is
L - I
escuchd el testimonio de Paula Cristina Pérez, se declard cerrada la
a

etapa probatoria y las partes presentaron sus alegatos de conclusion.

Finalmente, se dispuso dictar sentencia por escrito conformej lo
preceptuado en el inciso 2° del numeral 5° del articulo 373 del Cédig'@::

General del Proceso. '

IV. CONSIDERACIONES

il
1. Presupuestos procesales. : g

i

Ha de partir esta instancia por admitir la presencia de los presupue?ltc_)s

procesales, pues, en efecto, la demanda reune las exigencias formafeéj
la competencia de este Despacho para conocer del asunto no merece
reparo alguno ante la materializacion de todos y cada uno de !|QS

factores que la integran y, de igual modo, la capacidad para ser parté,

asi como la procesal, se evidencian aqui sin objecién. No se avizora lal

presencia de alguna irregularidad que haga necesario retrotraer lo

actuado o adoptar alguna medida de saneamiento. {I
3 Cfr. folio 939
6 Cfr fl. 949
7 Cfr. f1.980
5 |
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I

I
o

2. Planteamiento del problema juridico.

Fl
El objeto del litigio se circunscribe a establecer si en el caso Tuﬁ)
examine se verifican o no los presupuestos axiolégicos propios de u_fn'a‘

accién de responsabilidad civil contractual, como la que nos ocupa, esto

es, (i) la existencia de un contrato valido, (ii) que quien demanda sea un

contratante cumplido o que se allané a cumplir, y (iii) que la paﬁ!e

-

. . . . L

demandada haya incumplido, total o parcialmente, con las obligaciones
bl

a su cargo. Y determinado lo anterior, si hay lugar a la resolucién del

contrato y la consecuente condena en perjuicios deprecada

I
i
;"‘\l.‘
LA A

!

3. Los contratos como fuente de obligaciones y la responsabilic’iia(o':l
1 3

derivada de su incumplimiento. _ | i !

H.

El contrato constituye la maxima manifestacion de la autonomia de la

voluntad privada, en la medida que en ésta los sujetos tienen la facu tad |

N

r

de elegir si celebran o no determinado acto o negocio juridico, con quién
P
realizarlo y estipular las clausulas llamadas a regular la relacion jasi

creada, sin perjuicio —como ha dicho la jurisprudencia nacional-, de

comportamientos irregulares que eventualmente pudieran darse lccTn

ocasion del ejercicio del llamado poder de negociacion. i ’
b
i

Dado el caracter de fuente de las obligaciones que se reconoce a'-'ilos‘
contratos [Art. 1494 Cddigo Civil]?, el mismo legislador previé que éstc?s;
validamente celebrados constituyen ley para las partes, sin que pue!c]én
ser invalidados o modificados, sino por causas legales o el mﬁ{tu‘o
consentimiento [Art. 1602 ibidem]; de tal manera que todas y cada una

: . . I
de las estipulaciones que en él se plasmen son de obligatorioc

[
% “Las obligaciones nacen, ya del concurso real de las voluniades de dos o mds personas, como en los com;é‘atos
o convenciones; ya de un hecho voluntario de la persona que se obliga, como en la aceptacion de una herfml'ij

o legado y en todos los cuasicontratos; ya a consecuencia de un hecho que ha inferido injuria o dafio a otr
persona, como en los delitos; ya por disposicion de la ley, como entre los padres v los hijos de familia”. ‘ .
6 ‘ 5 | "
(I
\
vl
I
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acatamiento, al punto que el incumplimiento injustificado del mismo

puede generar responsabilidad civil y, consecuentemente, el deberide

indemnizar los perjuicios causados al acreedor.

Cuando las partes asumen una obligacion interdependiente, se esta en

presencia de un contrato bilateral, sinalagmatico o de prestacionels;
I "

correlativas, frente al cual, y como sucede en todas las convenciones;

de ese linaje, ante el incumplimiento de uno de los contratantes “podra||
[

el otro pedir a su arbitrio, o la resolucién o el cumplimiento del contﬁ?to

con indemnizacion de perjuicios” [Art. 1.546 del Cédigo Civil]. | \

La responsabilidad civil contractual se origina, entonces, en una

. N
su fuente en la voluntad de las partes; por ello, cuando se incumple o
. L R
se ejecuta defectuosamente un contrato, la obligacion correlativai de,

indemnizar perjuicios emana del mismo.

7

|
|
|
Z!i

4. Presupuestos axiolégicos de la accion incoada

L - r " . . : |;
Tratandose de una relacion contractual de cuyo incumplimiento[se

pretende obtener una indemnizacion, la doctrina y la jurisprudenlcia
. . : ‘\
concuerdan en afirmar que es necesaria la concurrencia de Icijs

siguientes presupuestos: (i) existencia de un contrato bilateral valido; (|||)
|‘

que quien ejercita la accién haya cumplido sus obligaciones, ojjse

hubiese allanado a cumplirlas [a menos que el cumplimiento de éﬂtas,‘
. o

dependa del cumplimiento anterior de la contraparte]; (iii) el perjjicio;

que se causo; v, (iv) incumplimiento culposo del demandado de una
|

obligacién. Con todo, se destaca, radica en cabeza del demandante |a|‘=

carga de la prueba de acreditar dichas exigencias, de tal suerte que, |s

no se comprueba alguna de ellas, las pretensiones de la demanda SIET'

tornan inviables. g0

. .. . . . .. A
obligacion o vinculo previamente establecido y, por consiguiente, tuﬁnle

I
i,

A, W
‘[\
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4.1. Existencia de un contrato bilateral valido. )

T
En relacién con los actos y contratos, el articulo 1502 del Cédigo C villf,
dispone que, para que una persona se obligue con otra es neces:—:i:riEJ'
que sea legalmente capaz, que consienta en dicho acto o declaracié‘L
de voluntad y su consentimiento no adolezca de vicio, que recaiga sotlape't

e e -

—— s -
—— e gy

un objeto licito y que tenga causa licita. Por ello, la jurisprudencia
nacional, de vieja data, tiene dicho que “(...) antes que todo se requiere|

: : o T |
la existencia de una obligacion que goce de plena eficacia juridica

) i . ) H.:
v que por lo mismo esté proteqida por la ley y deba ser cumplida por el

deudor”®. M

)
De entrada se advierte que con la demanda se aportd el documento qdé’;
acredita que entre el consorcio Ubamux 2013 y la Fundacion Argos er}ll
calidad de contratista y contratante respectivamente, el 30 |/de|
septiembre de 2013 se suscribio el contrato de construccion de obra tl:ivigk

|
No. C10-006-2013-701, para la construccion del Colegio indig!ana

;

Ubamux, sede de la Institucién Educativa Departamental Enrique Pa rdol

Parra, ubicado en el municipio de Cota Cundinamarca, el cual tuvc SI:J‘
génesis en el Convenio N° 419 del 24 de julio de 2012, suscrito entre éi»
(g
Ministerio de Educacién Nacional y la Fundacion Argos. 1;!;

|

. ) b
El contrato fue signado por los representantes legales de |los
|
el

contratantes [condiciones éstas debidamente acreditadas en €
. . . . . .. . 1.
plenario], y en el mismo se estipuld su objeto, duracion, precio, fo'Im_e;E
de pago, obligaciones de los contratantes, causales de terminacilc')h;'

o

entre otras, sin que dentro del proceso se hubiese alegado algun tipo
de vicio en el consentimiento o que el mismo versara sobre un objetlo 0

causa ilicita. A lo anterior se suma que el referido documento no lfue;

desconocido por ninguna de las partes ni tachado de falso. Por

consiguiente, el contrato de obra si existié y el mismo es valido.

® Corte Suprema de Justicia, Casacion Civil, Sentencia de enero 26 de 1967.

8
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I

En acciones como la que nos convoca, se puede afirmar que qurl n}

4.2. Cumplimiento de las obligaciones por quien ejercita la accit

4

incumple una obligacion surgida de un contrato bilateral, ueda

|

sometido a las acciones resolutoria o de cumplimiento que
alternativamente puede plantear el contratante cumplido, quien tamb‘ifén
tiene derecho a reclamar, como consecuencia de una cualquiera de
ellas, el resarcimiento del dafio que se le hubiere ocasionado, come lo

[

establecen los articulos 1546 /bidem y 870 del Cédigo de Comerciol -

Se trata de una regla que encuentra justificacion en el caré;:tér‘
normativo que tienen los contratos [articulo 1602 del C.C.], de sué:rte

que si uno de los contratantes viola o transgrede la ley contractua ,' la

I
parte cumplida -y sélo ella- queda habilitada para pedir que se rompa cie|

vinculo obligacional, en orden a que las cosas vuelvan al estado en quei

N

se encontraban antes de la celebracién del negocio juridico, o piara
|

demandar que se cumpla el respectivo deber de prestacion por parte

del infractor. i
' I

En compendio, puede sostenerse que, como asi lo ha dicho la

el demandante debe acreditar que fue un contratante cumplido, esto

que honro las obligaciones que contrajo para con la otra parte, o :1’u:e
estuvo presto a hacerlo en los términos acordados. Al fin y al cabo, cé»!rr}o
en los contratos bilaterales ninguno de los contratantes esta en mora
por dejar de cumplir sus obligaciones, mientras el otro no atiendallas
propias de la manera y en la época previstas [articulo 1609 ib.], la

resolucién del negocio juridico “no opera sino cuando uno de|los

contratantes cumplié debidamente con lo pactado o se alland a

cumplirlo dentro del plazo y modo estipulados, y cuando el otro, poir un,

acto de su voluntad, no obstante el cumplimiento de la contrapartel,

: I
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.
i I

cuando es el caso, ha dejado de cumplir con lo pactado, en la forméI y
!
l
a

tiempo debidos™, lo que pone de relieve que dicha accion, |

-

resolutoria, “corresponde exclusivamente al contratante que

cumplido por su parte con sus obligaciones contractuales™".

L Tr eavren 3

En tal sentido, para el éxito de la pretension resolutoria no le sera
suficiente al demandante probar la existencia del contrato fuente de la

obligacién cuyo incumplimiento alega, y afirmar que su demandado;se

aparté de la misma, pues también debe aportar evidencia de ;su

legitimacion, esto es, se reitera, de que es un contratante cumplido“‘if |

v

]
Para efectos de establecer lo anterior, se hace necesario referir qué se

3

encuentra acreditado en el sub judice, con relevancia para el decidir el

asunto, lo cual deviene de la apreciacién en conjunto de las pruehgas'
que reposan en el proceso, tanto de las practicadas por el inicial juzgé‘_dio
de conocimiento [el Décimo Civil del Circuito], como por parte de e:sta,r

|

sede judicial. I

4.2.1. Como ya se anuncid, el consorcio Ubamux 2013 y la Fundac;r'c'xn ;
Argos, en calidad de contratista y contratante respectivameﬁ:t?,_'
suscribieron el 30 de septiembre de 2013, el contrato de construccliiél'nL
de obra civil No. C10-006-2013-701, para la construccion del Colejgifo'
indigena Ubamux, sede de la Institucién Educativa Departameﬁtlal

‘1I

Enrique Pardo Parra, ubicado en el municipio de Cota Cundinamag‘g:a, "

¥

como asi consta en el contrato visible a folio 4 del expediente. K

4.21.1 La duracion del contrato se estipuldé en siete meses, cuya;

. . : . . L B
vigencia empezaria a regir a partir de la firma de inicioc de la o?r?,
prorrogable por acuerdo entre las parte con antelacion a la expiracion,

mediante un otrosi que debia constar en el contrato.

® Consultar G.J. LV, 585
MO LY, 686 XC, 79.
12 Cfime: Sent. de 12 de febrero de 1980; Cas. Civ. noviembre 9/93. G.J. CCXXV, pag. 405.

10
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)

4.2.1.2 El valor estimado fue la suma de $832'806.832, sobre la cuaise

daria un anticipo equivalente al 20% del valor del contrato. El 29' de

. "y . l
noviembre de 2013, se suscribié un otrosi al contrato de obra en el que

'l
se acordé modificar el porcentaje del anticipo al 35% el valor del misr%o:,
pagaderos en 2 facturas de $166.561.366 y $124'921.024"3. Se estileég

ademas, que el contrato era por “precios unitarios fijos sin formula dé

reajuste’”. B

1
L
s

4.2.1.3 En relacion con las obligaciones contractuales se acordé que él"
contratante [Fundacion Argos] se comprometia a (i) reconoceiri
autonomia al contratista para la efectiva ejecucion del objosaté;lI
contractual; (ii) suministrar al contratista la informacion necesaria “e

§

imprescindible para el cumplimiento del objeto contractual y, (iii)

cancelar el valor de las facturas dentro de los plazos establecidos”. {| -

|
. . , it
A su turno, el contratista [Consorcio Ubamux 2013] tenia entre sus
obligaciones, ademas de las que emanan de la naturaleza y de esencia

g1

del contrato, y de las derivadas de las disposiciones legales, como asi
't

se dijo en la clausula sexta, las siguientes [relevantes para el caso]. };
I

T &

- Proporcionar todos los recursos necesarios para el debido y
li

satisfactorio cum'plimiento del objeto del contrato, en especial] (i)

suministrar los materiales directos requeridos, asi como 'Iofs

consumibles que sean necesarios para la obra, (ii) dotacion {dé

seguridad para el personal contratado por el contratista; (iii) sumlnlsltro
i
de la mano de obra y la direccién técnica de los trabajos, asi coma el

. . . . . [
suministro de herramientas, andamios y otros requeridos.

- Ejecutar bajo su responsabilidad todas las labores que slelan
i1
necesarias para el debido y satisfactorio cumplimiento del objeto

..'{

contractual.

BEL 16y 17
11
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- Seleccionar, contratar, dirigir, controlar y supervisar el personal
: . » . ]
necesario para la ejecucién del contrato, controlando su funcionamiento

y administracion. i
|

at
- Contar, para la ejecucion de la obra, minimo con un director de obr"a\ y
I

residentes de obra por cada frente de obra.

- Informar oportunamente al interventor del avance de los trabajos y

- : : |
sobre cualquier dificultad o inconveniente que se presente durante el
desarrollo del presente contrato. |
|
. |
- Cumplir con todas las obligaciones laborales y en materia de segurid at!:'l

social, en su calidad de empleador y patrono del personal del que

dispone para ejecutar el contrato.

|
a
o

. .o by
- Cumplir el cronograma de actividades acordado con el contratante

previo a la firma del convenio, el cual hace parte del anexo 2. ’
|
|

- Preparar informes semanales para los comités de obra y entregarlos a

|
la interventoria para su aprobacion. }

s . : J ot
- Contar con una bitdcora en donde el contratista y la interventoria y

deberan dejar anotado todo lo que suceda en la obra cada dia.

!

1

i
- Realizar los “comités de obra”, con la interventoria, por lo menos L'm-“a

vezZ por semana.

|
1
'

- Llevar el registro fotografico del avance de la obra semana por

semana, el cual debe adjuntar al informe de avance de obra. |
!

t H
- Contar con la asesoria [reembolsable] de especialistas parta resolver

-
cualquier inconveniente técnico que se presente en desarrollo de |as

o
obras. |

4.2.1.4 En torno a las causales de terminacion del contrato, se
I
establecié que ello se sucederia: a) Por la completa ejecucion dejlas

obligaciones que surjan del contrato; b) por vencimiento del término
12 L
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los'

A

términos establecidos en el paragrafo tercero de la clausula cuarta. |
* .

establecido en él y, c¢) por solicitud unilateral del contratante en

|
- l.
4.2.2 Igualmente se encuentra demostrado en el proceso, con'
. , : o I
importancia para el mismo, los siguientes puntos: !

i
|

- Mientras se concedia la licencia para efectuar la tala de arboles,ise'!

it
|

no dependieran de ese permiso’. _ I

planed una estrategia consistente en ejecutar todas las actividades que’

- Para el 05 de marzo de 2014, la guadua solicitada por el Consorcio.

demandante no habia sido enviada a la obra'®.

- Las partes suscribieron un acta de modificacion de cantidades de obra,
el 05 de abril de 20147, , E

- El consorcio solicité prérroga al contrato mediante comunicaciones I(Ij?'l'
r ll
=

02 de abril, el 08 y 21 de mayo de 2014""; ultima ésta que no tieﬁ,

1

- La entidad interventora PAYC S.A., remiti6 a la Fundacion Arg-o:?

constancia de recibido. q i

escrito de fecha 03 de abril de 2014, informando el incumplimiento {c'ieél'

contrato por parte del consorcio. : }I
‘ r

- El 30 de mayo de 2014, el contratante le informé al contratista Ilf'ali
decision de no prorrogar el contrato de obra y le solicitd iniciar el proceslci;. |

de liquidacion del mismo™®,

" Acta de comité de obra No. 03 del 8 de noviembre de 2013 fl. 257
S Fr73
18 Fls. 82 a 86
" Fls. 108 a 120
B 122
13
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Pues bien, en los términos de referencia del contrato, se estipuld que el

. : ) : . ]
contratista estaba obligado a “estudiar y planear los suministros para,
que los materiales se encuentren disponibles en la obra en el momento |

1!
necesario. Asimismo, se sefalé que el contratista no podra sohc.'tar'

ampliacion del plazo, ni justificar demoras en la fecha de entrega por

causas de suministros deficiente e inoportuno de materiales imputab;f‘e‘s|

al contratista” [fl. 290]. La precitada documental no fue desconocida ni

'
I
3

tachada de falsa por parte del extremo activo.

Ademas, se realizd la compra de 1.960 palos de guadua, 850 esterilias.

y 500 bambus, sin embargo, la totalidad del material nunca llego, pues |

hasta marzo de 2014, sélo se recibieron 300 palos de guadua, 110 ‘

esterillas y 200 bambus?'. Tal situacién fue reconocida por el dlrectoride‘

obra en su interrogatorio, quien adujo desconocer que paso con el resto

del material que nunca llego.

Se concluye, entonces, que el retraso en el suministro de la guadua es

imputable al consorcio, pues se debid prever cualquier situacion -

andmala respecto del material solicitado, como a eso se comprometio.
Es claro, entonces, que el consorcio incumplié el contrato respecto de
su compromiso de suministrar los materiales que la obra requeria e el

momento oportuno. | .

4.2.3.2 En relacion con las obligaciones laborales y en materia de

seguridad social por parte del consorcio, se acredité que ésta tambiéﬁ_
se incumplié respecto al pago de los salarios de los obreros, lo que
ocasioné la paralizacion de la obra durante varios dias, hasta venrjte,
como lo aseverd la interventora de la obra, Sandra Consuelo Cameﬁlo;l

quien agregé: “al haber falta de pago pues la gente no iba 0

2 FL 104 K
15 g \

|
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-s’.

- En comunicacion del 19 de junio de 2014, se solicité al representante

i

legal del consorcio allegar los paz y salvos de los trabajadores’y,

proveedores para ser adjuntados a la liquidacién del contrato'®.
- Existen inventarios de materiales y entrega de los mismos a
proveedores?. Sin embargo no obra acta de liquidacién del contrato dlei
obra objeto de estudio. ' |
.
4.2.3 Establecido lo anterior, conviene ahora estudiar la legitimacion en
la causa por activa, es decir, si el Consorcio Ubamux 2013 es: un.
contratante cumplido, y por ende le asiste razén para solicitan I‘ai
declaratoria de incumplimiento por parte de la Fundaciéon Argos, asi
como la procedencia de la pretension econdmica que persigue. 2
1!
i
De la revision del contrato al se refiere la demanda, y como fue seﬁaladb:
en lineas anteriores, ‘eI contratista es decir, el Consorcio Ubamux 2(:”3
se obligd a cumplir una serie de clausulas, correspondiendo entonces

analizar si dentro del tramite del proceso logro acreditar su cabal

cumplimiento. fl |

4.2.3.1 Frente al suministro de los materiales y de los consumibles para
la ejecucion de la obra, se demostro que |la guadua necesaria para Ia
construccion de las aulas, se comprd a Ia compafia Guadua V.
Ecomaderas, ubicada en Armenia-Quindio; empero, la llegada del
elemento a la obra fue tardia, como lo reconocen el director de obra y
Gustavo Franco [testigo de la parte actora], aduciendo inconvenientes
con la papeleria y el "salvoconducto” que correspondia expedir a! Ié -

Corporaciéon Auténoma Regional de ese lugar. [fl. 73]. 11

9 F1339
0 F1378a 383
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sencillamente la gente iba pero no trabajaba, eso digamos quedo
1
|

|
registrado en las actas de comité y en los libros de obra” % N

Y, en efecto, en las actas del comité extraordinario del 22 de enero|de

20142 y en el del 13 de marzo del mismo afio®, se consignd, en

primera, que la obra estaba suspendida por falta de dinero para paggafr'

la nébmina del personal y compra de material y, en la segunda, que.

atraso de la obra no disminuia y aumentaba el paro de actividades y el

ausentismo de los trabajadores; situaciones éstas aceptadas por

contratista, quien refirié inconvenientes para el pago de la quincenajde |

contratistas.

Asimismo, en la copia simple de la bitdcora de la obra aportada por
fundacion, se observa que el 06 de marzo de 20142° se le solicito

contratista aumentar la mano de obra y abrir nuevos frentes de trabaj

el 05 de mayo del mismo afio, se indicé que los trabajadores|s
presentaron en la obra pero no se cambiaron para trabajar, pues
otros al finalizar la tarde. Al dia siguiente sélo se presentd un trabajador’

esperaban el pago de su quincena, algunos se retiraron a medio dia

y, los dias 08, 10, 11, 13,14, 15, 16 y 17 de mayo de 2014, llegaron a

obra Unicamente el maestro de obra y su ayudante®.

Al ser preguntado el director de obra [Gustavo Franco] por

ausentismo de los trabajadores asi como el retraso en el pago de sLjs
|

quincenas, aquél adujo que: “en fodas las obras hay retrasos en pag

se demora uno cinco una semana se demora uno (...) tiener i

costumbre en Cota de que si no les paga el dia que es se sientan afii-a
|

22 Minuto 22:53 audiencia celebrada el 31 de octubre de 2018 ‘

i, 275 i,

M EL 297
BFL 367
26 F| 374 reverso y 375 3
16 I: I

la

¢l

los empleados y que estaba en negociaciones con dos nuevo's.

1
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esperar que les paguen, pero eso es un manejo de todas las obras"‘”.

Interrogado Jorge Enrique Franco Carbonel, representante del
Consorcio, acepté gue hubo dias en que tuvieron menos personal eh I%
obra del que se debia tener, pero que no fue por falta de pago. | |' \

4.2.3.3 Frente a la obligacion de contar como minimo con un director y

residentes de obra por cada frente de obra a cargo del contratista, el
cien por ciento [100%] del tiempo, se cuenta con el testimonio rend:iidc?
por el sefior Gustavo Franco, aquel afirmo que “(...) se llegé a un|
acuerdo de que el Director estuviera un 100% (...)"8 Posteriormenté,, al
ser preguntado por la permanencia del residente de obra, el testigo
sefiald que: “la dedicacion que dicen los pliegos era del 100% ie;n
repetidas ocasiones el por varias razones no podia estar todo el tien';:pq

en la obra, entonces en los espacios en que é/ no podia estar yo IqJ |

suplia” #° B

Aunado a lo anterior, los testigos de la parte demandante, Sangrg

Consuelo Camelo, Bladimir Copete Londofio y Paula Cristina Péréz',
I

fueron enfaticos en afirmar que ni el residente ni el director de obrﬁ
’ | I

. . . ~ 1 i 2l
cumplieron con la permanencia en el lugar. La primera sefalé que'’g/
|

[director de obra] no iba permanentemente a la obra ni él ni le |

hermano™®, mientras que el segundo adujo que no obstante que fse |

contaba con la carta de compromiso de tener los profesionales ahi|de

tiempo completo, la obra brillaba porque ellos no estaban®’”, y la tercera,

|
que las veces que comparecié a la obra ninguno de los dos estaba®? |

De lo anotado también dan cuenta las copias de las actas de comité |
aportadas, en las que la interventoria fue reiterativa en la necesidad de

2 Minuto 01:02:05 audiencia celebrada el 20 de septiembre de 2017
8 Minuto 30:39 audiencia del 20 de septiembre de 2017
® Min. 31:20 aud. del 20 de septiembre de 2017 ‘ i
30 Min. 40:52 aud. del 31 de octubre de 2018 1
N Min02:39:33 1b,
2 Minuto 22:48 audiencia del 25 de enero de 2019
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la presencia permanente de los precitados funcionarios, y la bitacora de
la obra, donde se dejaba constancia de |la no presencia de aquellos en
el lugar®®. Es indiscutible que ni el director ni el residente permanecian
en la obra, lo que, en palabras del testigo Bladimir, impacté de mane;ran‘f
contundente la correcta y completa ejecucion de la obra, aunado ; Ié

evidente falta de planeacion. ‘

4.2.3.4 En torno a la obligacion del consorcio de cumplir el cronograﬁna
de actividades acordado con el contratante previo a la firma del contraﬁo'
es claro que ello no se cumplid, pues la obra no se culminé en el tlempo
acordado; es mas, llegado el mes de mayo de 2014, cuando se debla
entregar terminada, sélo se habia desarrollado entre el 35 y 40% de! la
misma al finalizar el tiempo. Al respecto, obra en el dossier copia del
acta de reunion extraordinaria No. 13 del 22 de enero de 20143, eni la
en la que se puso de presente la suspension de la obra desde el 20 de

enero del mismo ano, asi como:

“La necesidad de mejorar la gestién técnica y administrativa del proyecto
debido al incremento progresivo del atraso en la programacion™s, “los
intentos que se han hecho para procurar el avance y recuperacion del retraso
de la obra encuentran problemas y obstéculos en el Consorcio que los hace
infructuosos {...) los nuevos frentes de obra no se implementaron esta
semana con los inconvenientes de mano de obra suscitados” X

|

La persona al frente de la interventoria manifesté de forma recurrente e
i
|
|
1

insistente que:

1

“IDJado el tiempo de obra transcurrido y el avance hasta la fecha se cuestfona
por parte de la Fundacion Argos y la interventoria la real capacidad de
terminar la obra dentro del plazo establecido en el contrato. Se solicita al
consorcio pronunciarse - al respecto. El ingeniero Jorge Franco se
compromete a pasar por escrito mafiana viernes una comunicacion con la
fecha real de entrega de la obra®¢” :

“Ef consorcio informa que no fundié esta semana las tres losas que esfa'm
listas y que corresponden a la ruta critica de la ejecucion de la obra, nr‘ se
colocé las tapas de las cajas, ni se abrieron los nuevos frentes, la res:dente

WEL 275
35 Acta de reunion extraordinaria del comité de obra No. 13 del 22 de enero de 2014, folio 276

% Acta de comité de obra No. 21 del 20 de marzo de 2014, folio 424
18

3 Acta de comité No. 07 del 06 de diciembre de 2013, ‘ :
\
|
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de la interventoria informa que parte del personal se retiré esta semana, el
suministro del material sigue siendo insuficiente al igual que la asistencia del
personal directivo. Se solicita al consorcio hacer registro diario de personal y
cumplir los compromisos pendientes3’”

“Ante la cercania de la fecha de vencimiento del contrato, el 21 de mayo,'se
le solicita al Consorcio un plan de contingencia, donde expliquen cémo van a
resolver y en qué fecha, cada uno de los compromisos contractuales y de
obra. El compromiso es pasarlo este viernes 18 de mayo en la tarde™8

Emerge con claridad que la interventoria siempre puso de presente el
incumplimiento del cronograma establecido por el consorcio
demandante para la ejecucion de la obra. Aunado a lo anterior, el
precitado organismo le comunico a la fundacién demandada 'el
incumplimiento del contrato por parte del contratista, conformellrla
comunicacion de fecha 03 de abril de 2014 que obra en el expedieﬁ'_ite.
Ninguna de las pruebas documentales descritas anteriormente fuercn
desconocidas o tachadas de falsas por el extremo activo. i
1
4.2.3.5 En lo atinente a la obligacién del consorcio de preparar para ]bs
comités de obra y entregar a la interventoria para su aprobacic‘in,
informes semanales, asi como contar con una bitacora en donde el
contratista y la interventoria debian dejar anotado todo lo que sucedie:ra
en la obra cada dia, es de anotar que tal compromiso contractual
tampoco se cumpiié a cabalidad. Lo anterior, fue justificado por- el
director de la obra quien indicé que la interventora Carmen Ramos
llevaba siempre el libro de la bitdcora en su poder y no permitia que
nadie tuviera acceso a él; sin embargo, cuando se le pregunto por pafte

del Despacho si la precitada anomalia la habia puesto en conocimiento

de la fundacién, asevero que no. I

4.2.3.6 Frente al registro fotografico del avance de la obra semana por

. . . ol
semana, el cual debia ser adjuntado al informe de avance de obra, por
i

parte del consorcio, obran en el expediente 7 actas de obra ejecutada y

7 Acta de comité de obra No. 23 del 03 de abril de 2014 folio 417
B Acta de comité de obra No. 13 del 14 de mayo de 2014 folio 307 |
19
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|
. |
sus respectivos anexos, que dan cuenta de que el Consorcio

demandante cumplié con esa clausula®.

4.2.3.7. Avalando todo lo dicho en precedencia, aparece el testimof’:mg-

rendido por Paula Cristina Pérez Gonzalez, en audiencia celebrada? el |

25 de enero del afo en curso, quien era la persona encargada de la
obra en su calidad de “lider en sostenibilidad y cooperacion” de la
Fundacion Argos, como ésta misma lo informé, la cual, tras hacer
referencia al frémite que rodeo la contratacién con la aqui demandante,

fue enfatica en manifestar que el consorcio Ubamux incumplio |de

manera reiterada y sistematica con el contrato que celebré con la

Fundacion Argos, no obstante lo cual y toda vez que su objetivo era Ia

culminacion de la obra para entregarla a los menores indigenas para su |
.. . . ol
educaciodn, se le brindaron todas las oportunidades para que sacara |

avante el proyecto, empero para el mes de mayo de 2014, cuando debifai

entregar la obra culminada, sélo habia ejecutado el 40% de ésta.

Asi, refirié que en diciembre de 2013 se efectio una adicién al anticipo
que del 20% se le habia hecho en octubre, sin embargo, en enero

siguiente no habia personal en la obra porque no habia dinero paré
pagarles; el director de la obra y el residente, que contractualmente sé

estipuld debian permanecer en la obra, no lo hacian; que semanalmemé

se llevaron a cabo comités para cortes de obra de obra, a los cuales |

]

asistia el sefior Jorge Franco quien era el que proponia qué se ibr|;1
ejecutar y nunca lo cumplia “cada retraso era una reunién para plan (.. )

interventoria pasaba un informe semanal sobre qué se planed, qué|se
|

gjecuto y que personal habia en la obra, y era preocupante porque|se |

veia que los se planeaba no se cumplia’ [min.18:48].

Indicd que en el mes de enero se celebré un comité extraordinario, y en

abril ella le hizo un llamado al consorcio, con copia a la aseguradora

3% Fls. 534 a 635 cuaderno 2 i
20 i
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sobre el atraso y plan de accién, y ellos mandaron un “plan qe
“desatraso” que también incumplieron casi inmediatamente; que luego
del requerimiento solicitaron una prérroga, pero “se evidencio en el sitioli
que estaban en imposibilidad de cumplir, pues los problemas de enéré '
continuaban para dicha fecha, entonces se decidio no continuar” [m‘iné.
25:31]; los materiales no llegaban a tiempo, los proveedo‘res‘
reclamaban a la Fundacion el no pago de los mismos por parte de
Ubamux; no llevaron bitacora, como era su obligacién, ni Jorge Frarico
volvid a aparecer después de marzo, ni recibia llamadas que ellal le

efectuaba, y tampoco asistio al comité de liquidacién de la obra.

Afirmd, por el contrario, que la Fundacién Argos cumplié con todas s|us

obligaciones, entre ellas la de suministrar el paquete técnico que incll:._lia
el estudio de suelos, entregé oportunamente el anticipo acordado y Ic‘>
adiciond, y pag6 al consorcio la totalidad de lo que hizo, y frente a lano
gjecucion de todo el anticipo, reclamé su pago ante la aseguradora;
ultima ésta- que, al encontrar acreditado el siniestro por | el
incumplimiento de Ubamux, lo reconocio. ‘
|
\

Por ultimo, frente a las causales aducidas por la demandante para -

justificar su incumplimiento, expresé que las licencias y permis|os
ambientales eran contractualmente obligacién del contratista, no ?se
presentd un evento de lluvias excepcionales e hizo referencia a'%‘la;
“matriz de riesgos” con base en la cual el contratista tiene que prexlfr‘e}
para mitigar o compensar, y en relacién con el tema de rocas, se
hicieron las respectivas compensaciones. ‘ |
L
4.3. En sintesis, el incumplimiento que se endilga al consor;:io
demandante y que fue demostrado con solvencia en el sub judice, se
compendia en lo siguiente: (i) no terminé la obra en el tiempo acorda?o,
esto es, siete meses [clausulas 4° y 6° numeral 17]; (ii) para el mes 'de

mayo de 2014, cuando el contrato finiquitaba, no habia ejecutado nj e

|
21 i
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50% de la obra [sélo habia ejecutado entre el 38% y 40%]; (iii) el director
y residente de la obra no permanecian en la misma [el compromiso ¢ era
el 100% del tiempo]; (iv) nunca se tuvo en la obra el personal requendo

[no pocas veces solo asistian dos trabajadores y el vigilante]; (v) la oprq

. " . . . K
estuvo “paralizada” durante varios dias porque a los trabajadores no se
les pagaba su salario [numeral 9° de la clausula 6°; (vi) los materialés;

entre ellos la guadua, no llegaban a tiempo [0 de manera tardial; (vii).nd |

llevd la bitacora [lo hizo la residente], ni se rindieron los informl.es
semanales documentados [numeral 25 ib.]; (viii) no realizaba los
comités de obra [numeral 33], lo hacia la interventora; (ix) no entregé
soportes de anticipo [ni hizo devolucién de suma alguna] y; (x) no asm‘tlo
a la liquidacidén de la obra. ’ *\

l
Se resalta, ademas, que la Fundacién Argos hizo efectiva la pdliza dé

cumplimiento que habia constituido el aqui demandante, ante Ia

Aseguradora y ésta, tras haber encontrado acreditado el mcumpllmleﬂto
del Consorcio, reconocié y pago a la Fundacion las sumas de dmero
que por concepto de anticipo no fueron legalizados ni devueltos po%r

Ubamux 2013. '

o
: i
En efecto, del analisis integral de todo el acervo probatorio que repc;sa
al interior del proceso que nos convoca, quedd plenamente d|Iu0|dqd?
para esta instancia judicial, que el Consorcio Ubamux 2013, en calid?éd
de contratista, no fue un contratante cumplido, o que se haya allanqdé
a cumplir con sus obligaciones en la forma y términos que: Ie‘%

correspondian, no sélo de acuerdo al plan y cronograma que él mismo

planted y presentd al contratante [cuando participo en la convocatorié y |

fue seleccionado para llevar a cabo la obra de construccién educatival, |

sino con los compromisos que semanalmente adquiria en los comites |

de obra a los-que siempre asistié, y nunca cumplié, como asi se acrecfité

dentro del plenario con la prueba testimonial y la documental. :
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. . ) I
Resulta pertinente destacar como, no obstante los continﬂjos

incumplimientos por parte de Ubamux 2013 a los compromlﬁsos

adquiridos, la Fundacién Argos no hizo uso del paragrafo tercero de Ia

Cl
clausula cuarta del contrato, donde las partes acordaron, dentro de la

, . , |
autonomia de la voluntad, que ésta se reservaba para si el derecho a
|

dar por terminado en cualquier momento y de manera unilateral el

contrato [previa comunicacion escrita con treinta dias de anticipacion y

el pago de los trabajos realizados y recibidos a entera satisfaccion], sin

que ello le acarreara alguna indemnizaciéon o compensacion y, por ?I
contrario, el contrato termind por el vencimiento del término pactado

[mayo de 2014], como asi lo reconocieron la interventora y la persona

que estaba al frente de la obra. Es mas, bien pudo recurrir aflo |

"

estipulado en la clausula décima quinta del citado convenio, 'sin |
|

embargo, no lo hizo. |

Contrario a lo que afirmé el extremo activo en el libelo introductorio, |Ia\s

causas que dieron lugar al incumplimiento contractual en los térmirio.s
.ri

acordados, no son atribuibles al contratante, el cual cumplié con ';Ifas\

obligaciones que le competian. Y es asi como entregd e |nclus?

aumenté el anticipo para darle mas fiujo al contratista [del [20% al 35‘*"/%]:,

]
pagaba casi inmediatamente lo ejecutado; “el problema no era de ph!a*ta
, )
sino de tiempo” como expresamente lo reconocidé la abogada |_g§

. . L .
Ubamux 2013 en sus alegaciones; hizo el acompafamiento necesario |

'
I

a través de sus funcionarios, y brindé alternativas y opciones ﬂde
cumplimiento al contratista para que culminara con éxito su labor, cofho
asi quedd plasmado en las actas de comité de obra a las que aS|st|aile,|

director de la obra, y en los “programas de intencion” que éste firmaba.

1
En cambio, quedd plenamente esclarecido, primero, que la Iicenpia
I

ambiental que se requeria por la vegetacion nativa que se encontré en
L : |

el terreno, era una obligacién del contratista [no del contratante], COIIFQ

asi lo reconocioé su apoderada judicial en los alegatos de conclusic’an;ﬁpoi
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k-
obstante, existié “plan estratégico o de mitigacién” como lo aseguré la

interventora de la obra y lo confirmé Jorge Enrique Franco Carbonel,

'
I

representante legal del Consorcio demandante, cuando en {{sui

interrogatorio dijo que mientras se tramitaba la licencia se disph:so
continuar con otra actividad, como construir el acceso a la institucion y

T

realizar las instalaciones eléctricas.

Segundo, el material rocoso que se halld en parte del suelo, fue una

contingencia que se analizé y compensd econdmicamente por parte|de

A
Argos [hecho admitido por la apoderada de Ubamux], y mientras|se
hacian las excavaciones con equipo especial [que el contratista tardo

en conseguir, como lo afirmé Bladimir Copete], se trabajaba en ot‘rolsI

frentes con menos dificultad, tal como éste y Sandra Consuelo Cam|elo
|

lo testificaron y; tercero, la tardanza en la llegada de la guadua, ajeno

4

ello por completo a la Fundacién, era un asunto que contractualmenté

ll
correspondia manejar y solventar al contratista, experto en el temaI
1
nivel nacional e internacional como lo reiterd su representante judicial al
b
alegar de conclusion. En cuanto a las lluvias, a pesar que el contratista
Jd !

sabia que en Cota llueve, se acordaron medidas de contingencia, tal
It

como lo aseverd Sandra Camelo. j

e

il

Frente a la no prérroga del término solicitado a la demandante [por‘?o
dias mas)] que alega el actor, baste decir, de un lado, que ello resulta
f

apenas entendible si se tiene en cuenta el sistematico y recurrente

incumplimiento en que incurrid el contratista a los compromisos que
adquirié y, de otro, que si en siete meses sélo habia ejecutado entre el:
treinta y ocho y cuarenta por ciento de la obra, dificiimente iba} a
culminarla en sesenta dias, como asi coincidieron en afirmarlo quienes
hicieron el seguimiento y control de la misma. Obsérvese como el nuevo
contratista requirié de cuatro meses para culminar y entregar la obra aL
satisfaccion, tal como lo refleja el material fotografico que fue aporta%o

en audiencia por una de las testigos, donde se constata en que

2 1!

|

-y
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condiciones estaba la construccion en mayo de 2014, y cdmo quedo

luego de finalizada la misma.*°

como ab initio se advirtid, gue el presupuesto objeto de estudio, esto es,|
que quien demanda sea un contratante cumpliente, no se satisface en
\

el caso sub examine, toda vez que el Consorcio Ubamux 2013| no

cumplié con la carga procesal que le era exigible en tal sentido y, por

contrario, Fundacién demandada demostré que tal exigencia no sel

verifico, razén por la cual ha de soportar una decisiéon adversa a s

u

. . . R
pretensiones, pues, como desde un comienzo se consignd,| la
d

prosperidad de las mismas estaba condicionada a la concurrencia

todos los presupuestos axiologicos de la responsabilidad c¢i

contractual, de tal suerte que si uno sélo de ellos falla no puede salir

avante la declaratoria ni las condenas deprecadas.

La carga de la prueba, se memora, ha sido definida como una nocion
procesal que contiene una regla de juicio por medio de la cual se le indica
al juez cémo debe decidir cuando no encuentra en el proceso prue Jﬂa‘sl
que le den certeza sobre los hechos que deben fundamentar su decisic’)ﬁ

e indirectamente establecer a cual de las partes le interesa |la pruebald

tales hechos para evitar las consecuencias desfavorables a ella

favorables a la contraparte, de alli que se afirme que “a las partes lesje

posible colocarse en una total o parcial inactividad probatoria por 'sh

cuenta y riesgo” 4!,

Asi, en torno a las reglas de la carga de la prueba en materia civil

fundamentales: “onus probandi incumbit actori’, al demandante

corresponde probar los hechos en que se funda su accion; ‘reus,

L

* Ver folios 932 al 979 del expediente
' Devis Echandia Hernando, Compendio de Derecho procesal, Tomo [i, Pruebas Judiciales, pdg. 26

25 ‘

}
4.3.4. En compendio, de todo lo anotado en precedencia, se concluye,

jurisprudencia y la doctrina han referido tres principios juridic:ogl;

|

|

| |
el

le







‘.
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excipiendo, fit actor’ el demandado, cuando excepciona, funge como
Y

actor y debe probar los hechos en que funda su defensa;, y, “actore riiﬁnl
j*
probante, reus absolvitur'#?, segun el cual, éste debe ser absuelto de los

cargos si el demandante no logra probar los hechos fundamento desu

X

accion. Los anteriores principios, dijo la Corte, responden principalmente

Hi'

a la exigencia para la persona que afirma algo, el deber de justificar y

sustentar lo afirmado con el fin de persuadir a otros sobre su verdad. |1} !

4.5. Por consiguiente, y ante la ausencia de uno de las requisitos
necesarios para la prosperidad de las pretensiones de la demarﬁjia\
instaurada por el Consorcio Ubamux 2013 contra la Fundacién Argicl)s,,

se denegaran las mismas, sin que sea necesario, por tanto, analizar las)

excepciones propuestas por el extremo pasivo, pues, a ello se abriria

paso si se hubiesen encontrado demostradas |las exigencias propias de’
l
la accidon de responsabilidad contractual que nos concita.

*
¥
1

Por ultimo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 365.1 del

Cédigo General del Proceso, se condenara en costas al demandante
Consorcio Ubamux 2013 a favor de la Fundacién Argos, las cuales’

seran liquidadas por Secretaria.

V. DECISION

1
En virtud de lo expuesto, el JUZGADO ONCE (11) CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D. C., administrando justicia en nombre dellaf

Republica de Colombia y por autoridad de la ley, | 1

G

RESUELVE

————
r—
-

42 Corte Constitucional en la sentencia C-0170} de febrero 25 de 1993 I '
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RESUELVE

PRIMEROQ: DENEGAR las pretensiones de la demanda instaurada p

el Consorcio Ubamux 2013 contra la Fundacion Argos, por las razones

expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: DECLARAR, en consecuencia, la terminacién del procéso

y el archivo de las diligencias, una vez en firme esta decision.

TERCEROQO: CONDENAR en costas a la parte demandante a favor de/la |
Fundacién demandada, las cuales seran oportunamente liquidadas per |

secretaria, incluyendo como agencias en derecho la suma de $

$96.000.000,00. Procédase de conformidad con lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGEN

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO N° 020 hoy 12 de
febrerc de 2019

LUIS ORLANDO RUSTOS DOMINGUEZ
/ S tario

v

o7

i
Ll

|







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ’
JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

INFORME SECRETARIAL.-

Bogota D.C., febrero 18 de 2019. En la fecha me permito dejar constanma |
que efectuando la revision del estado No. 020, correspondiente al dia 11 de !
febrero del afic en curso, se detectd que en el expediente radicado bajo‘el ;
nimero 110013103010201600209 instaurado por Consorcio UBAMUX |
& 2013 contra Fundacion Argos, en el recuadro correspondiente al estado se
anot6 de forma equivoca que el dia de notificacién era el 12 del mes y ano
en curso, situacidn que no corresponde a la realidad, toda vez que, eH e
estado No 020 correspondia realmente al dia 11 de este mes. ‘
Se advierte que, tantoc en el Sistema de Informacidn Judicial Justicia Slglo
XXI, como en el estado publicado en la secretaria del Despacho, se puede
constatar sin lugar a equivoco alguno, que la fecha real del estado No. 02q ’
es la del dia 11 de febrero del afio en curso, igual situacidén se ve reflejada
en la pagina web de la Rama Judicial. | Tl

Lo anterior para lo que en derecho corresponda.

/ |

LUIS ORLANDO BUSTOS' DOMINGUEZ 1|§f ,
Secretarii i k
|

— T
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SENORES -
JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTAD.C
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REF. CONTRACTUAL 2016-0209
DTE. CONSORCIO UBAMUX
DDO. FUNDACION ARGOS

c—- 1
Obrando como apoderada de la parte demandante dentro del proceso de larfeferencia, interpoﬁgo
ante su despacho RECURSO DE APELACION en contra de la Sentencia Pfbferida en Febrero 8
de 2019, con el fin de que sea revocada y en su lugar se concedan E’:j pretensiones, bajo
siguientes consideraciones de hecho y de derecho. ' i _

DEL FALLO PROFERIDO POR EL AQUO ‘ T
Desestima las pretensiones de la demanda por considerar que el aqui demanda CONSORC!O

UBAMUX no fue un contratante cumplido y retoma unica y exclusivamente lo alegado por el
demandado, valorando parcialmente las pruebas en favor del demandado y no en su integridad.

Ademas, impone condena en costas por $96.000.000 en contra de lo reglado por el oohséjo
Superior de la Judicatura en relacion con el Acuerdo que establece la forma de regular dichos
honorarios y/o Agencias en Derecho. |

L

DE LA INCONFORMIDAD CON EL FALLO PROFERIDO POR EL AQUO !

'+
yerra el a quo por violacién del Derecho Sustancial tanto de forma Directa, como de Foimr‘na'
Indirecta por no valoraci6n de 1a prueba de manera Integral y contextualizada, asi como por:
interpretacién errénea de la norma aplicable al caso concreto.

k

De igual forma Yerra el A quo por violacién del Derecho sustancia de manera directa por violacion
del Debido Proceso, por inaplicacién de la nomma aplicable al caso concreto y
desconocimiento y no valoracién de fa prueba obrante en el plenario, asi como parcialidad en
favor del demandado '
b
Tiene sustento las presentes inconformidades en las siguientes consideraciones de hecho y de
derecho: '

DE LA VIOLACION DEL DERECHO SUSTANCIAL DE MANERA INDDIRECTA POR INO
VALORACION INTEGRA, PLENA, TOTAL E IMPARCIAL DE LA PRUEB AOBRANTE EN EL
PLENARIO. 1

Establece el A quo después de hacer una completa disquisicion sobre el contrato y las !

+

implicaciones del mismo, asi como de las implicaciones de las obligaciones entre las partes que. !

-

yolandapaezi@yahoo.com.mx/ ;







1..-  Elcontratante UBAMUX se comprometié a cumplir una serie de obligaciones y empieza a
enunciar que prueba sobran en el plenario sobre las obligaciones contractuales, lo_gue en
principio_no tendria objeci6én alguna, si efectivamente las condiciones contractuales no

hubieran variado, como _se demostré en el plenario, por tanto, esta varacién de lag
condiciones afecto las obligaciones contractuales inicialmente pactadas a saber: :

Proporcionar 10odo8 0SS raeoursos  Meconeris para o debulo vy
aatiﬁactorio. cumplitrento  dgel objeilo del contrato, an espacial (1)
Hierctos regquendos, Bst comaoa los
ta obra., (i) dotacion dae

swrministrar fos  materiales
coagurtitiles que saan necrsanios  para
saguridad para el parsonal contratads por ef contratista, (i) sumiristro

de te mana de obra y la direcoicon 1écnica de tos trabajos, asi como e

suministro de harramientas, andanios y otros reguerndos

sy responsabihidad todas las labaores que sean

- - Ejecutar bdbajo
deabido y satusfacictio cumplimiento del exlojeston

NeceasSarias para ol

coritractuai

T— R k- ror o o e

Pued Diert, wn 1os 1éerrunoes de referencie del contrato, se esthipulc gue o
corttratisra setanas obligado & “esfucdiar Yy pPlarwrar iGs surmcristngs FolsTg ]
Que Ks Mmatsnolss 56 encuenmiron diSpOnibias avr 'a obrs an el momento
Necesanc Asinusmo, s salflalc que ol contratista no podrg sohocitse
BITIHEBCHON it plaso, oy ustificar Jdomearas en ls focha do entroga oor
CAUYHS e SUinistrod deficiants e noportuno ve materalas imputebilos
& combntisia”™ [ 2901 La precitads documentat no fue desconocida ni
mcﬁb&u dSa taina por parte del extramo attive.

“e
Ca

Ad@ﬂ!&u mmihzb I cOmpra’'de 1 BB patos de guadua. 850 esteritins
v SO0 bambus. min ambm-gﬁ,' ta totahdaxd det materin nunca eagd puex
BRAMY Mmarzo de 2014, adlo se recihiron 300 palos de guwadua, 110
esterilas y 200 bamibus®® Tal éi*tuacién fus reconocida por ol director de |
obra en su intacrrogatorio (quien adujo JeBcorecer qud pasd CON & resto
del rmgteriat gue cunca Hegd. '

Se ddnciuys, snionces, que sl retraso en ei Suminstro de ia quadua es
poptatie al TONSOIGIO. PURS 56 Jdebild prever cualguier situacion
andmata :‘esmctca det material solcitado come a aso e comprorretio
Ews cliare entoncas. nque 8t consorcio incunpiic w contrato respecto de
P barrlprnn\iﬁo de surmnistrar los materiabes que o obrs rracyLaesriay e2n ot

mMOMments oportunoc

Desconoce el A quo que:

a. Se prob6 en el plenario que las circunstancias de demora en la entrega de la Guadua, se
debieron a un FUERZA MAYOR, demostrada en el plenario y esto es que la corporacion :
de GUADUA DEL QUINDIO, no tenia papeleria que pemmitiera expedir el Salvoconducto :
para transportar la Guadua, circunstancia que es ajena a la voluntad, o a la actuaciéondel
contratista UBAMUX, de tal suerte que mal puede imputar un incumplimiento al contratista

yolandapaezi@yahoo.com.mx/
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- por este hecho, cuando se ests demostrado en el plenario y asi fue aceptado por las
partes, asi como los testigos. ; I &

En relacién con la Afirmacion del Director de obra en Interrogatorio, Ia valoracion

parcializada en favor del demandante, toda vez que si bien es cierto el no supo que paso

Ingeniero BLADIMIR COPETE LONDONO, quien se desempefié como coordinador de
Infraestructura y quien acepto haber tomo e! control de la obra, cambiando la vigilancia

Esto es comroborado y ratificado por la sefiora YOLANDA MOSQUERA silva, quien
manifesté que ella habia hecho acta y entregado materiales y pagado a contratistas y
proveedores el consorcio Ubamux.

De otra parte, yerra €| A quo al desconocer que se evidencio en el plenario, tanto en Ia
testimonial como en la documental que la Guadua por ser un elemento de construccion
de caracteristicas especiales, no puede almacenarse por mucho tiempo y requiere unas
condiciones especiales de almacenamiento, de tal suerte que mal podia comprarse toda
la Guadua para llevaria a la obra, sino que debia despacharse en la medida en que fuera

usada.

Desconoce el A quo la amplia prueba documental y testimonial que evidencia que lacbra’
sufrié miltiples retrasos, porque el Estudio de Suelos no considero factores de gran
importancia como: ?

a. No era suelo Comiin, sino SUELO ROCOSO, y Roca volcanica que si bien es ‘
cierto nunca se discutié que no hubieran pagado, incidi6 directamente en el
tiempo de ejecucion contractual :

b. No se pudo iniciar obra porque fundacién Argos no habia tramitado los
pemmisos con la comunidad Indigena para la remocién de Especies Naturales,
lo que implico casi dos meses en tal tramite y con ayuda del contratista
UBAMUX.

Si bien es cierto se hicieron obra complementaria, estas no suplen en forma alguna las |
obras mayores, de cimentacién, adecuacitn, fundimiento de bases para el montaje de los |
bohios de guadua que sirven de salones.

'4.2.3.2 En relaciin con las obligacionas laborales voen matera un

seguridad socal por parte del consarzio. se acredit que esta tamih oo

se ncumphio respacts al pago de 0o Laianss e ns COTELs C Tin

ocasioné la parahzacion de fa obra duranta vanos dias hasla VERNE

cama 1o asevero ia intervertora de ia dbra, Sandra Consuelo Cermeip

_auen agreae ‘el heber falts do pago pues Ia gente no it
| |

yolandapaezZi@yahoo.com mx/
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} senci'ameréa le gente iba pero no lrabajaba, eso dfgamos qued
mgfsbado en'las actas de comité ¥ o1 los libros de obira” % C\

Y, on efectc: en las actas del comité extraordinario del 22 de enero de
20148 y en ol del 13 de marzo del mismo afo®*, se consigné, en ia
'pnmm que iﬂ obra &aba suspmd:da por falta de dinero para pagar
e némma del pemonai y compra de material y, en la segunda, que el
aim de ia obra no &mmuit y aumentaba el paro de actividadaes y el
1 ';amntmme de los tmbsjadores situaciones éstas aceptadas por al
’ 'M'atzsta qu:en refirid hmwamentes para at pagc de la guincena de
i0s smpleados y que estaba en nagoc:ac:mmes con dos nueves

comratistas

Asimismo, en la copia simple de !a bitdcora de la obra aportada por la
fundacion. se obsarva que 8l 06 de marzo de 20147 se le solizitd al
contratista aumentar ia mano de obra y abnir nuevos frertes de traba;o,
e OS dse méyo del mismo aﬁo se tndncé que los trabajadores se
pmenmron =en ia obfa pem no se cambiaron para trabajar, pues
esperaban ai pago de su quincena, aigunos e retiraron a medio dia y
otros al finalizar la tarde. Al dia siguiente solo se presentd un trabajacor
y. los dias 08, 10, 11, 13,14, 15, 16 y 17 de mayo de 2014, llegarcn a la
obra unicamente el maestro de obra y su syudante®.

Al ser medbntado ol dirﬁdor de obra [Gustavo Franco] por el
ausentismo de (08 trabajadores asi como ef retraso en el pago de sus
quincenas, agquél adujo que: en todas /as obras hay retrasos en page,
se demora uno cinco una semans se demora uno (.} tenen la
costumbre en Cola e que 8i no les paga ol dia que es se sientan ah/ a

ﬁmem que les: paguen, pero eso es un manejo de iodas fas otas 7 |
lmerrogado Jotge Ennique France Carbone!, representants del
;ﬂonsorcao acepto que hubo dias en que tuvieron meros personat en ig

"abra det que sa debia tener, pero que no fue por falta de pago.

yolandapaezi@yahoo.com.mx/
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a. El eror en los Estudios de suelos que implico un cambio de la naturaleza del suelo de
suelo comin (lo_que implica menores tiempos de excavacién) a suelo Rocoso de Roca
Volcanica (implica no solo mayores costos, sino mayores tiempos de ejecucién), incideron
directamente en la cantidad de personal en la obra.

Es asi como en la obra solo se vinculé personal en la medida en que pudieron ejecutar mayores
cantidades de obra, af Superar los errores del Estudio de suelos.

Al encontrar ofro tipo de suelo, impfico una variacion de la ubicacién de pilotes, bases y
en general redisefiar toda la ubicacion de los kioscos y otras obras, estos Redisefios
implicaron mayor tiempo de ejecucion,

Hasta tanto no se tienen los diseiios nos e puede vincular personal, pues no se empieza
a ejecutar.

Estos fueron mayores tiempos y légicamente no estaban todos los frentes de trabajo en
la obra.

d. Esasi que no hubo cesacion de pagos, sino que hubo demoras, que es un proceso nomal
en las obras como asi lo evidencio el A quo.

€. No probd en el plenario que estas demoras en el Pago fueran Ia causa de la demora enla
ejecucion, solamente est el dicho de los funcionarios de Argos quienes ademas no
pueden ser imparciales en ia testimonial, pues como se evidencio todos siguen trabajande
para la Fundacién y mal pueden amiesgar su contrato por el testimonio.

4.2.24 En oo a 1z ohiigacidn de! consorcio o8 cumphi of cronograma
wmﬁm Boortado con 48 contratartn previo 3 18 firma det contrato
2% CHIFO qus allo no sa LuUmpEdb, pues  obra ne sa culming en e herrpe
acordado, es mas. logade o mes do mavo de ¢014, cuando se debis
efitregas tertinada, sélo se habia desarroliade entre o 35 y 40% de ia
HSPE a!l fnalizar o dSempo Al respecto, obrs en e dossier conia ge!
aC18 de reunibn extragrdinania No 13 det 22 de enero de 2014™ o ig
e s Gue S puso de precente In Suspension de a obra desde et 20 de

£nary del mismo an0. asi comae

No valora el A quo la testimonial rendida por el demandante, ni confronta el dicho frente a Ia
prueba documentsal.

yolandapaezi@yahoo.com.mx/
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Se tiene que fundacion Argos nunca vario el cronograma inicial de ejecucion de la obra, a pesar
de que se evidencio y se probé en el proceso que:

a. Los Estudios de Suelos no comrespondieron con la realidad del mismo, imOplico
mayores tiempos el nuevo Suelo Rocoso

b. No se tramitaron los permisos con Ia Comunidad Indigena, porque ARGOS nunca
determino que habia especies nativas en el predio que requerian penmiso especial de
la CAR para su traslado y/o remocién

¢. Que esta remocién no la podia hacer el contratista, sino debia ser tramitada por el
Cabildo Indigena

d. Tramite que consumié mas de 60 dias de la ejecucion inicial de obra,

Es precisamente por no haberse variado el cronograma inicial de ejecucion de la obra que
siempre figuraba el Contratista en los comités con refraso, pues a pesar de las multiples
solicitudes del contratista UBAMUX de aprobar el nuevo cronograma, este nunca fue aprobado
por ARGOS.

Esta negligencia en el reajuste del cronograma de obra, e! cual no correspondia con la Realidad
material del terreno ( variacién de disefios, Suelos rocosos) se dio porque ninguno de los
funcionarios de ARGOS implicados en la obra tenia el menor conocimiento y/o manejo de una
obra en guadua, ya que es un tema absolutamente especializados que no corresponde con los
parametros de obra civil, sino que tiene caracteristicas especificas que requieren un manejo
distinto al de cualquier otra obra en Ia que no se involucre este material.

423.3 Ento a&nente 'a. la obhgicién del consorcio de preparar para‘ los
comiﬁu de obra y entregar a ia iszentoﬂs para su aprobacion,
infum;és semmalesast como contaf.;con una bracora en donde el
contratista y la interveritoria debian dejar snotado todo o que sucediera
en ta,’obra cada dia, es de anotar que tal compromiso contractual
tamﬁéﬁo se cumphé a cabafidad. La anterior. fue justificado por et
directér de la.'.‘obra dyien indicd que, Is interventora Carmen Ramos
lievai;a siemngé ol ﬁhm de la bbtécomen su poder y no permitia que
nadie{tuviera msoa éi, sin embargo, cuando se ie pregunté por parte
de/ D;spacho.ﬁi ta prﬁc'nada ammaﬁq la habia puesto en conocimiento
de la fundacion, asevero que no. B Z

Yerra el Aquo al dar por sentado que es verdad el dicho de la residente de Interventoria,
desconociendo como lo afinna el Director de obra y el Residente de Ubamux, que la BITACORA

yolandapaezi@yahoo.com.my/
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debe ser un libro que se fleva de man

mismo el acontecer de la obra. o1 conjunta, porque ambas partes deben registrar en ef

La bi .
bitdcora y sus anotaciones no fueron reconocidas por el Contratista Ubamux, por haber sido

tramitada por una sola persona y sin conocimi
co -
poder controvertirias en la mismya by iento de las anotaciones que en ella se hicieran para

4.2.3.7. Avalando todo lo dicho en precedentis, aparess e resumrermer—}
rendido por Paula Cristina Pérez Gonzatez, en audiencia celebrada s!
25 de enerd del afio en curso, quien era ia persona encargada de ‘s
obfe en su calidad de “Hder en sostenibilkiad y cooperacién” de ia
Fundiacion Argos, como és&a misma lo informo. la cual. tras hacer
ngancia al tramite due rodaé ta contmtada& con {a aquf demandante,
fug enfatica en manifestar que el ccnsorﬁb Ubamux incumplic de
nﬁ;:era rek@moa yuammnnaoa con of am!rato que celebro con la
Fundacién Argos, no obstante 1o cual y toda vez que su objetivo era la
culminacidn de la obra para entregaria a los menores indigenas para su
aducacion, se le brmaron ﬁdas las oportunidades para que sacara
avante el proyecto, empero para el mes de mayo de 2014, cuando debia
entregar la obra cukihinada, sdlo hab{a ejeca)fado el 40% de ésta.

Asi, refirié que en diciembre de 2013 se efectio una adicion al anticipd
gue del 20% se le habia hecho en octubre, sin embargo, en enem
siguiente no habia personal en la obra porgue no habia dinero para
pagaries; el director de la obra y el residents, que contractuaimente se
estipuld debian pennanemfen la obra, no Yo hacian; que semanalmente
se flievaron a cabommm para cortes ds"bbra de obra, a los cuales
asistia ef seﬁor Jorpe Franco quien era el que propenia qué se iba a
sjecutar y ;ﬁunca fo eumpHa {'cada retraso era una reunion para plan (...}
interventorfa pasabé un irforme semanal sobre qué se planeb, qué se
sfocutd y qué personal habfa en la obre, y era preocupante porque se

L _ala ous ins se pigheaba no se cumplia” [min.18:48].

yolandapaezi@yahoo.com.mx/
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Nuevamente el a Quo no confronta tal testimonio, sino que da pro cierto el dicho.

Si analizamos la formacién profesional de la sefiora Paula, hemos de ver que primero, no es %%
persona idénea para calificar o no el cumplimiento de ejecucién contractual, y mucho menos una \
obra especialidad de Guadua,

Si bien es cierto puede tener que ver con la sostenibilidad de los proyectos, para el proyecto de
Guadua no tiene formacién, ni experiencia a la fecha de] proyecto.

ESTA INCUMPLIENTO en lugar de imponerie sanciones y conminarlo al cumplimiento SE LE
PREMIA ADICIONANDO EL CONTRATO Y EL ANTICIPO EN un 20%.?

Esto no tiene razon de ser y da al traste con el dicho de la testigo, sin embargo, yerra el Aquo en
la apreciaci6n y analisis de) mismo, para tenerlo como cierto y base total de! fallo proferido.

Si miramos el cronograma de Ejecucién para el dia 23 de diciembre del afio 2013, por la variacién
en los estudios de suelos, por la variacién en los disefios de la Obra, por la reubicacion de las
especies nativas en el cabildo indigena, y los permisos de la CAR, frente al cronograma de
ejecucion inicial YA HABIA RETRAZO, entonces, porque se le adiciono en un 20% mas del valor
del contrato?

¢Es evidente que fue por ello que adicién e! valor del contrato, de otra manera no se explica
porque adicionan a un contratante incumplido? ¢ Lo premian en lugar de requeririo?

¥ - L ¥ T r

Afirmé, por el contraﬁo. quala Fundacitn Argos cumplié con todas sus
obligaciones, entre elfas la du suministrar et paquete técnico que incluia
el estudio de suelos, antraqé oporturiémenﬁfél anticipo acordado y lo
adiciond, yﬁagé al consomo ia totalidad delo que htzo y frente a la no
ejesur '(m;kﬁtodo el?' anhclpo reclaz;;ﬁ"su gmo ante la aseguradora;
u!bnaa | es!a que, al anébntrar amsditado el siniestro por el
mclmphnnﬁ;to de Ubamuxfo reconogié. |

yolandapaezi@yahoo.com.mx/ % .
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Por (itimo, frente a Jas c&usaies aducides por la demandante para
justificar su mcunmmento expres$ que las licencias y perm:sos'
ambientales eran cmtractuaimente oh!igadén del contratista, no s8

premo uﬂ ‘evento de lhme. excepam e hizo referencia a ia
mninz demwgos om basOQn lacmialmanstabane que prever

pmzmttgarocomﬂmw yer reiaaénonnaitemaderocas se
hsclerm laa mpachm conmensacacmes |

Yerra el a quo al no distinguir las Licencias Ambientales que efectivamente son obligacién del
Contratista, de la obligacién de FUNDACION ARGOS, de identificar, delimitar y establecer el
terreno en el que se habian de realizar las obras.

Era obligacidn de la Fundacion ARGOS, determinar que se trataba de un temitorio Indigena, que
por tanto cualquier obra, remocion de suelo Y/o permiso de obra sobre este predio debia obtener
permiso del Cabildo indigena y de su gobemador.

Desconocié Fundacién Argos que los empleados para contratar debian ser de primera linea
pertenecientes a la Comunidad indigena y a la poblacién de Cota.

Por no estar ajustados los estudios de Suelos que eran su obligacién no solo fallo én la
identificacion de Especies nativa, sino que no determino con claridad y certeza el tipo de suelo
en el que se debida realizar la obra, lo que consecuentemente conllevo a que los disefios
entregados al contratista no pudieran ser ejecutados, pues se vario la ubicacién de Qu:osoos en
mas de 180 grados de su ubicacion inicial. 1
.y . . |
¢Todo esto implico mayores tiempos, entonces como valoro el Aquo el Cumplimiento de la
Fundacién ARGOS? f

3
Este hecho se encuentra ampliamente probados mediante la documental allegada al plenario y,
que no fue objeto de pronunciamiento por el A quo. hl ; \

a ‘

T

domandante Yy que fue demostrado can soh'éncsa on e sub judice, se

compendsa en io s:gmmte (i) no termind la ohm en el iempo acordado,

aSiO es, sceta meses fdﬂusufas 4y 6" numeral 17]; (i) para el mes de:

mayo de 2014, cuando el contrate finiguitaba, no habla ejecutado ni €
21

Claro que el CONSORCIO UBAMUX no termino Ia obra, pero no por su querer sino porque fue |

impedido de haceria por la fundacion ARGOS, quien le impidé el Ingreso a la Obra, se apropplo
de la misma y no le permito entrar.

yolandapaezZi@yahoo.com.mx/ .
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Le allego comunicacién de que no promogaba el plazo de ejecucion en 60 dias ocho dias W!

L
despues de haberse vencido el plazo contratual y cuando ya le habia impedido el ingreso a la
obra, como consta en comuniacion de Mayo 30 de 2014 que obra en el plenario. F b

No valoro el Aquo la pruebas que determinar esta situaciona a saber: {\ ‘

a. En las testimoniales de los Funcionarios de Argos, aceptan que tomaron contro! dela
obra, quee hicieron actas para entregar a los proveedores de UBAMUX los elementos de
la obra, que pagaron a los proveedores directamente.

b. Sibien es cierto la Asegurdora Pago el incumplimiento, no fue porque encontrara que €l
contrato se habia incumpido, sino que por procedimiento de la Compaiiia de Seguros,
prefieren pagar las polziar para evitar embargos en sus cuentas,

Contrario 2 it gue afirmd o exiremo active 8n e! ibalo introductoric fas
causas que dieron lugar al ncumplniento contractual an jos tdrannes
émrdan:im; ro 30N atribuibies al contratante. ef cusl cumpld con Jas
cbiigaciores gL i competian. Y es asi como entrego e Irciuso
gumentd of arncipo para darle mas flupo al confralista [del 120% a! 35%],
pagaba casi inmadiatamente 12 sjecutado; “ef problema no era de plata
3&50 de hempo” como expresamente lo reconockd ia abogada de
Ubamux 2013 en sus afevgécmnes; hizo 8 acompafiamento necesario
a traves ée 358 ﬂ:m:innaﬁos, vy bYnsdd aiternatives v oopciones de
wmpiéméahto al comratista gara que cuiminara con éxito su labor, como
asi queds plasmado en lag actas de comit@ de obra & las que asistia ef

girecior de ia obra, y en los “programas de intencion” que éste frmaba,

' ' l;¢ o
En cambic, quedd plenamente esclarecido, primero. que la licencia
ambiental que 8o raqueria por 1a vepetasion Nativa que se encontro en
L2 - o S e | T
ol terreng era una obiacien del comrausta [no dei contratante]. como

’ ; 108 de conclusion: no
asl jo reconoctd su apoderada juacial @n los alegatos de condiusion

Yerra el A quo al descontextualizar el dicho de esta apoderada para endilgario en favor de la aqui
demandada a saber:

Efectivamente el Cronograma Inicial de Ejecucién nunca se varié a pesar de las multiples
peticiones de! Contratfista, teniendo en cuenta los nuevos elementos que no estaban en los
estudios de suelo (obligacién de Argos) y en los disefios (Obligacién de Argos)

Yerra el A quo al pretender que esta apodera hablo de la Licencia ambiental, que es ryjuy |
diferente a las obligaciones en cuanto al tipo de terreno que tenia el Contratante FUNDACII)N

ARGOS.

yolandapaezi@yahoo.com.mx/
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FUNDACION ARGOS, debia identificar el tipo de suelo, la naturaleza juridica del mismo (Cabildo
Indigena) y determinar el tipo de especies de arboles a remover (lo que nunca fue informado al
contratista, ni detectado en los estudios de suelos y mucho menos en los disefio9s.)

Ello es tan evidente que en el Cronograma de Ejecuci6n Inicial planteado para la ejecucion de la
obra se contempla un item que indique TRASLADO Y/O REMOCION DE ESPECIES NATIVAS
EN TERRITORIO INDIGENA.

Sin embargo, el A quo no analiza yvalora estostemas para simplemente aceptar en su totalidad
den dicho del demandado. .
r
i
Si es cierto que CONSORCIO UBAMUX no termino la obra, pero no por causas mputables a él,
sino por causa imputables al contratista — Demandado: la cuales se evidenciar y fueron aceptadas
en las testimoniales.

|

DE LA VIOLACION DIRECTA DE LA LEY SUSTANCIAL POR INTERPRETACION ERRONEA
DE LA NORMA A APLICAR

Yerra el A quo at endilgar e} incumplimiento a CONSORCIO UBAMUX, y por ende dar lugar a ia
negacion de las pretensiones, cuando se encuentra en e plenario demostrado que quien
incumplié principalmente las obligaciones fue la Fundacién Argos y es en el andlisis de Ia
conducta y obligaciones de esta en las que debi6 fundarse el fallo para confrontario con la realidad
material de la ejecuci6n contractual. o

No es el demandante el contratante incumplido, por incumplimiento imputable a el mismo/ sino
que es imputable al Contratante, evidenciado en:

a. Estudios de Suelo que nunca correspondieron con la realidad del suelo encontrado en Ja
obra

b. Disefios que no se pudieron ejecutar, Por no corresponder con los estudios de suelos en,
donde debian afincarse las obras, mayores y Quioscos en GUADUA y/o pilotes para Iosﬁ
mismos.

c. No determinacién de suelo como Cabildo Indigena

d. No determinacidn de existencia de especies nativas, para remover.

e. Reconocimiento de estos errores con la adicion del 20% mas del contrato inicial, O(lJ e
fin de que el contratista pudiera superar los emores de estos estudios. Y diseiios iniciales.

Yerra el a quo al considerar que FUNDACION ARGOS, actu6 con benevolencia y con piedad y
que fue por ello que no hizo uso de la clausula sancionatoria ni penal del contrato.

Yerra ef A quo al no dar aplicacién y no hacer valoracién del principio CONSTITUCIONAL
del DEBIDO PROCESO. !

éFue el contratista sometido a Pliego de Cargos por incumplimiento? No
Fue el Contratista objeto de Multas/o sanciones por incumplimiento? No
£Se le conmino al Contratista al cumplimiento del contrato so pena de liquidario?

Simplemente en un hecho de tirania, con total violacién del Debido Proceso FUNDACIQN
ARGOS, se tomo la obra, impidiera entrada del contratista siquiera a recuperar sus elemer{tos

yolandapaezi@yahoo.com.mx/
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. 12
monismo y asi fue reconocido por los ismos funcionarios de Argos, quienes manifestaron que
habian hecho inventario (ellos solos sin presencia del Contratista) {!

I

Se le requiero al contratista o se le conmino con descontar el valor de las obras no realizadas

para contratar a otro que las terminara ; No ] ‘i
+

DE LOS RECURSOS DEL ESTADO. ‘ -

i
Yerra el A quo al desconocer que los recursos con que se ejecuta la obra pertenecen al ErariP
Piblico, esto el MINISTERIO DE EDUCACION y que si bien es cierto FUNDACION ARGOS es
una sociedad privada, esto no le da derecho a que aplique las CLAUSULAS EXHORBITANT] ES
EN UN CONTRATO, tampoco le permite que VIOLE EL DEBIDO PROCESO, y que se tome por
su cuenta la aplicacién el Derecho para simplemente sancionar al Contratista impidiéndole Ia
entrada como en las mejores épocas de los dictadores. g

Nuestra Constitucion nacional protege el Debido Proceso, el derecho a la Defensaly al
Contradiccion y obliga a todos los ciudadanos a salvaguardar estos principios. :

Sin embargo, la FUNDACION ARGOS dio al traste con este principio Constitucional y ello A quo
en su fallo le parece que es benevolente de! contratante. i P

!‘ ]
Se encuentra ampliamente demostrado en el plenario y no fue valorado por el A quo que: |

id
a. FUNDACION ARGOS, contrato con dineros del Estado MINISTERIO DE EDUCACION la
obra objeto de contrato con el CONSORCIO UBAMUX .

b. Que dentro del convenio tenia unas obligaciones que incumplié (Estudios de sﬁ'el_bé
ajustados a la realidad del suelo, identificacion de Especies nativas, tipos de suelo) j :lh

i

c. Que al incumplir estas obligaciones genero disefios que no cormrespondieron con la).

realidad del contrato. 1' ! '
' R

d. Que no determino la naturaleza juridica del Terreno (Cabildo Indigena) y por tanto obvio
fos permisos naturales de este tipo de comunidades. [ '

Estos incumplimientos y el desconocimiento de la ejecucion del tipo de obra de Guaguég,
generaron las demoras en la Ejecucién Contractual, que no son endilgables al contratista,
CONSORCIO UBAMUX, pero que si incidieron en el retraso de las obras. { B

El no reajuste del cronograma de ejecucién a la reafidad det terreno y de la ejecucion de la obra
incidieron en el hecho de que se figurara un retraso, que no fue real. : ‘!} 'i

La actuacitn soberbia de FUNDACION ARGOS al apropiarse de la obra, no pemmitir el ingre_sp
del contratista y contestar su solicitud de prorroga de 60 dias después de 10 dias de haber tom:a:do
posesion de la obra, sin derecho a ejercer su defensa y derecho a contradecir | consignado por.

los funcionarios de Argos, se constituye en una clara violacion al Debido proceso, It .

Sin embargo, el A quo no analiza estas obligaciones para simplemente plegarse al dicho Fde_l
demandado y asumirlo como cierto, desconociendo si hubo o no salvaguarda de los principios
Constitucionales de Debido Proceso y buena Fe. ‘

yolandapaezi@yahoo.com.mx/
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'DE LAS COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO.

Condena el despacho en Agencias en Derecho a la suma de $96.000.000, violando el mand

de la Sala Administrativa del Consejo superior de la Judicatura sin explicacion e indimii
cual es la grave conducta en que ha incurrido mi mandante, sino de rectamar u derecho qt
justo y que ha demostrado hasta la saciedad.

Agencias en Derecho que Superan en todo por mas de! 200% el mandato reglado.

Esta condena no solo constituye un mayor pesjuicio para mi mandante, quien no solo fue inm_edidp
de ejecutar el contrato, sino que ademas FUNDACION ARGOS ya recibié de la Asegurado e}

monto del pretendido Incumplimiento, entones, cual es la justificacidn para el monto de las
Agencias en Derecho. |

¢Es nuevamente imputar al contratista el valor del contrato anticipo ya descontado y de eeéo se
trata la Justicia y la Administracion de Justicia

ia?
.’,l_'i" 1

SOLICITUD I

!
Por anteriores consideraciones de hecho y de derecho, solicito AL Ad que que revog

ar la
sentencia proferida en primera Instancia y en su lugar Conceder la pretension de la demanda.

Cordial Salyd

yolandapaezi@yahoo.com.mx/ ‘
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO |
: |

Bogota, D.C., veintisiete (27) de febrero de dos mil diecinueve (2019)
I

REF:11001310301120160020900

No obstante el informe secretarial que antecede, el Despacho, conforme a ‘Io

H]

previsto en el 1°" inciso del articulo 321 del Codigo General del Proceso, el nu:

1°yel inciso 2° del numeral 3° del articulo 323 /bidem, CONCEDE, en el elfecto

SUSPENSIVO y para ante el Tribunal Superior de este Distrito Judicial, SaIaJ

el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, contra la sentencja

adiada 8 de febrero de 2018.

Lo anterior, en aras de garantizar el derecho de defensa y con‘tradiccic’m c} |
asiste a las partes del proceso, plies, si bien es cierto lo referido por la Secre&éria, ‘
también lo es qUe en el sello de notificacion pdr estado de la referida decisic.' |
coloco fecha de publicacién el 12 de febrero, lo cual, posiblemente, pudo ha

tenido como punto de referencia para la recurrente, al presentar su réplica. |

Por Secretaria, remitase el expediente al Superior para que dirima la alzada!-

NOTIFIQUESE y CcU

MARIA EUGE

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTABO: La providencia anterior
es notificada por anotacié ESTADO N° 032 hoy 28
de febrero de 2019.

LUIS ORLAND STOS DOMINGUEZ

ESOR

meral

1]




REPUBLICA DE COLOMBIA :
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Email:ccto11bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

t
|
|
EL SUSCRITO SECRETARIO DEL JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO Dé’l

BOGOTA,

CERTIFICA QUE:

1.- El proceso radicado bajg el nimero 11001310301020160020900 mstaurad:gi por
. CONSORCIO contra FUNDACION ARGOS, consta de tres (03) cuadernos

cuatrocientos cincuenta vy élete (457) folios dtiles el cuaderno #1: del {1

cuatrocientos cincuenta y ocho (458) al folio‘ochocientos veinte: (820) el cuade

Uno “A” (1"A”) y ciento noventa y cuatro (194) folios utiles el cuaderno # Un:ﬁ)‘ ;B"’
(1”8) . 1} P

2.- En la actuacion existen nueve (09) CD’s en buen estado y leibles.

3.- Cuenta con un sobre manila contentivo de archivos dlgltales en el
seiscientos sesenta y seis (666) del cuaderno uno “A” (17A”).

Se expide la presente certificacion de conformidad con lo anotado en la Circula'i ‘
001 de 2017, a los doce (12) dia del mes de marzo de dos mil diecinueve (2018 e

<

LUIS ORLA NDO Bus:os DOMINGUEZ
Secretario

T -
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Repiiblica de Colombia
Rama J icial

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
Sala Civil - Secretaria

ngo& D'Qr" 2 de Septiembre de 2019
';‘3,,

|L* . .

§ S5 |
¥y & éc-.lg,_, Oficio No. D-309
Vr.Seﬁor. (a)
Juez 011 Civil del Circuito de Bogota D.C.
E. S. D. .

Proceso: Verbal
De; CONSTRUCCION L&G S.A.S. -
Contra: FUNDACION ARGOS

e A

Magistrado Ponente Dr.(a) : JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA

=

radicado bajo el No. 110013103010201600209 01, constante de 4
cuaderno (s} con los siguientes folios: 457-458 a 820-195-30, el cual |
I ¥ia en este Tribunal.

' Comedidamente me permito devolver el proceso de la referencig
|

Secretario

Bogoti, D.C., Av. Calle 24 N° 53 - 28 Torre C Oficina 305
Conmutador 4233390 Ext. 8349 Fax Ext. 8350 - 8351

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil diecinueve (2019) !

pli
REF.: 11001310301020160020900 : *E ‘

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Superior, el cual, en sentencia dei

21 de agosto de 2019, confirmé la providencia emitida por este Despachcirl o

el ocho de febrero de 20192, mediante la cual se denegaron las pre’tensioneT@ L

de la demanda y se declar6 terminado el proceso.

Asi las cosas, por Secretaria procédase a liquidar las costas procésalesl: |
: |

teniendo en cuenta las agencias en derecho fijadas por este Juzgado y la :

alzada.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGEN

JUZGADQ ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacién en ESTAD

v L35 oy 2-SEP—STE® 11 8 /SKF. 2019

LUiS ORLANDO BUSTOS DOMINGUE
Secretario

~d

JASS

PFIs. 21 a30-Cd 4.
2Els 153al79-Cd 1B

\ ¥
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EL SUSCRITO SECRETARIO DEL JUZGADO ONCE CIVIL 1

DEL CIRCUITO DE BOGOTA

En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 393 del C. P. C, procede a
elaborar la liquidacidn de costas, de acuerdo a lo ordenado en

autos, hoy dieciocho (18) de octubre de 2019 asi:

Proceso No. 2016-00209

DESCRIPCION FOLIO | CDNO VALOR 1
Agencias en Derecho 12 Inst. 179 1B 96°'000.000,00
Agencias en Derecho 22 Inst. 30 4 3'500.000,00

TOTAL LIQUIDACION

99'500.000.00|},

SON: NOVENTA Y NUEVE MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS

MONEDA CORRIENTE

LUIS ORLANDO BUS iEOS DOMINGUEZ

-—r—

Secretario

Sl
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintidos (22) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

REF.: 11001310301020160020900

Toda vez que la liquidacion de costas vista a folio 198 de este encuadernado

se encuentra a derecho, el Despacho, al tenor de io dispuesto en el articul

-366 del Codigo General del Proceso, imparte su aprobacién.

NOTIFIQUES

MARIA EUGENI

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada por

anotacioén en ESTADO N° @ hoy

230CT 9019 /

LUiS ORLANDO BYS70S DOMINGUEZ
retario
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TRIBUNAL SUPERJOR DEL fD‘IO JUDICIAL DE BOGOTA |}
SALA CIVIL }

Audiencia de sustentacién y fallo
Magistrado Ponente:  José Alfonso Isaza Davila

Radicacion:  110013103010-2016-00209-01 (exp. 4877)
Demandante: Construcciones L&G SAS y otros
Demandado: Fundacién Argos

Proceso: Verbal

Bogota, D. C., primero (1°) de agosto de dos mil diecinueve (2019)
fecha y hora sefialada en providencia anterior para la audiencia de|
alegaciones y fallo, ejh el recurso de apelacién contra la sentencia de 8
de febrero de 2019, proferida por el Juzgado 11 Civil del Circuito en el
proceso referenciado, la Sala Civil Cuarta de Decisién integrada por;

los magistrados Liana Aida Lizarazo Vaca, Martha Patricia Guzma
Alvarez y José Alfonso Isaza Davila —ponente—, declaré abierta la

audiencia.

* Asistieron: (i) Irma Yolanda Péez Luna, apoderada de los demandantes
— apelantes —, y (i) Monica Toro Vasquez, apoderada de 1a demandada
—apelante—.

Escuchada la sustentaciéon del recurso de apelacion y su réplica, el
magistrado sustanciador dispuso un receso para deliberar.

- Reanudada la audiencia, la Sala inform¢é que proferira la decision por;
escrito, con sustento en la prerrogativa prevista en el art. 373 del CGP,
sin anunciar €l sentido del fallo, toda vez que estdn en discusién|
algunos aspectos del caso.

e S —

.. T

a . el ——

e el w—

e  — e




" Repiiblica de Colombia

Tribunaf .fupm’or‘ de Bogoti
Sala Civil

Comumquese al Consejo Superior de- la Judicatura, tal como dlspone el
inciso 5° del articulo 373 del CGP o

 manifestacién.
Se hace constar que el formato de control de asistencia suscmo por las-
comparecientes a la audiencia y la grabac1on forman parte mtegral de

- la presente acta, segtin el articulo 107, numeral 6°, i inciso 5° del CGP. -

1t No siendo otro el motivo de 1a presente audiencia, se termina y firma.

JOSE ALFONSQO ISAZA AV]ILA
| MAGISTRADO - E

LTANA ATDA LIZARAZQO VACA. , o .

Las pa‘_rtes quedan notificadas en este momento. Sin ninguna
MAGISTRADA | .
|

MARTHA PATRICIA GUZMAK ALVAREZ
| MAGISTRADA

'TSB - Sala Civil - Exp. 10-2016-00209-01 2
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA |
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila

Radicacién: 110013103010-2016-00209-01 (exp. 4877)
Demandante:  Consorcio Ubamux 2013
Demandado:  Fundacién Argos

Proceso: Verbal
Tramite: Apelacion sentencia T
Apelante: Demandantes ¢

Decision conforme al sentido del fallo de 1° de agosto de 2019

Bogota, D.C., veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).}

Decidese el recurso de apelacién formulado por la parte demandante

segtin sentido del fallo anunciado en audiencia, contra la sentencia de |

A

8 de febrero de 2019, proferida por el Juzgado 11 Civil del Circuitg
de Bogotd, en el proceso verbal de Consorcio Ubamux 2013 -
integrado por Eder José Garrido Guayabo, René Lopez Roa 3
Construcciones L&G S.A.S. — contra la Fundacion Argos.

. =

ANTECEDENTES

1. Pidi6 el demandante: a) declarar resuelto y en estado de
liquidacién el contrato de obra civil NC-010-006-2013-701 suscrito

" 4

entre el consorcio Ubamux y la Fundacion Argos, por e
incumplimiento de esta ultima y que la hace responsable de los

|
j
perjuicios que causd a la primera; b) en consecuencia, condenar a 1211'
demandada a pagar, en favor de los demandantes $673.386.754.60ﬂ

por dafio emergente y $699.015.473,00.por lucro cesante, sumas que; |
g

deberan ser indexadas hasta la fecha en que se verifique el pago junto

|
|
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con la liquidacién de intereses, mas las costas del proceso (folios 140
a 151 del cuad. 1).

2. Segiin la demanda, el sustento féctico se resume en que el 24 de
julio de 2012, la Fundacién Argos y el Ministerio de Educacién
Nacional suscribieron el convenio 419, con el objeto de aunar
esfuerzos para promover calidad educativa, mediante proyectos de
infraestructura en diferentes regiones del paié, tales como la
construccidn o mejoramiento de 19 instituciones. |

Dicha entidad publica autoriz6 a la demandada como ejecutor del
convenio, quien celebré el contrato C10-006-2013-701 con el
consorcio demandante, para obras civiles del colegio indigena
Ubamux, sede de la institucién educativa departamental Enrique
Pardo Parra ubicada en Cota, Cundinamarca, por valor de
$832.806.832, con un plazo de siete (7) meses a partir de la
suscripcion del acta de inicio de obra, efectuada el 21 de octubre de
2013.

El presupuesto debia agotarse en su mayoria, so pena de devolverlo,
asi, el 29 de noviembre de 2013 las partes firmaron un otrosi que
aumento ¢l valor del anticipo a un 35%, esto generd que el consorcio
modificara las respectivas pélizas.

En la ejecucién del contrato se presentaron las siguientes situaciones
que retrasaron la obra: a) la zona es indigena con vegetacion de
acacias y especies nativas, pero la Fundacion Argos y el gobernador
del cabildo, no gestionaron la'licencia 0 permisos ambientales para el
retiro de especies arbéreas en la etapa de estudios y disefios, situacién
que se puso en conocimiento de la interventoria el 22 de octubre de
2013, segun comunicacion 1-002; &) el plan de aprovechamiento
forestal se presenté el 22 de noviembre de 2013 y la licencia
ambiental fue otorgada el 16 de diciembre del mismo afio, luego de la
visita de la CAR, pero el permiso de la comunidad indigena tardé 45
dias; ¢) iniciada la excavacién para zapatas, columnas y pilotes, se

TSB - Sala Civil - Exp. 10-2016-00209-01 2
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encontré que el suelo era de material rocoso, esto aumento el trabajo, |

en 214 metros cubicos e implicd 25 dias adicionales a los
programados, dificultad intempestiva cuya valoracion fue omitida en
la etapa de estudios y disefios; d) El consorcio compré guadua a la
empresa Guadua y Ecomadera en Armenia (Quindio), cuya entrega;-
era el 10 de febrero de 2014, pero no fue posible porque la CAR!
Quindio demor¢ el salvoconducto y el certificado de movilizacion
hasta el 11 de marzo, por falta de papeleria; e} en el territoric hubo 8
dias de abundante luvia. |

f
Asi, el contrato debia extenderse en el tiempo por causas ajenas al*
contratista, e imputables al contratante, mas factores climaticos y
demora en los permisos por las Corporaciones Auténomas. ;.
El plazo inicial empezd a contarse el 21 de octubre de 2013 y-
terminaria el 21 de mayo de 2014, pero los inconvenientes generaron
la modificacion del acta de cantidades de obra validada por las partesj
y la interventoria, en la cual estan evidenciados trabajos adicionales .
no contemplados en el anexo de cantidades y precios unitarios.

El contratista solicitd 60 dias mas, en comunicacion de 2 de abril def
2014, dirigida a la Interventoria PAYS C.S., y a la Fundacion Argos;,
el 8 y el 21 de mayo de 2014, sin recibir respuesta. El 3 de abril la|
demandada requirié al consorcio por incumplimiento, sin aceptarf
reuniones de comité ni sugerencias. En contrario, el 22 de mayo'.
negaron acceso a la obra al demandante, retuvieron equipos,
maquinaria ¢ insumos, mezcladoras, materiales, casetones, cementos .
y, en general, todos los elementos de construccién que tenia
alquilados o eran de su propiedad.

El 30 de mayo la demandada se apropi6 de la obra, nombrd personal,é
retuvo elementos, insumos, materiales y acosé a los proveedores para |
el suministro de nuevos pedidos, aunado a que le comunicé al -
contratista que no prorrogaria el contrato.

TSB - Sala Civil - Exp. 10-2016-00209-01 3
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Los costos de la obra fueron cobrados y liquidados con cargo al
convenio 419, sin aclarar que se debian al Consorcio Ubamux. La
demandada, sin acta de liquidacién, hizo efectiva la péliza por
garantia de inversion del anticipo, y asi, Seguros de Estado pago el
siniestro quien ahora recobra a los contratistas la suma de
$166.561.366,40.

La Fundacién Argos no ha comunicado el acta de liquidacién del
contrato y retuvo dineros adeudados al consorcio.

3. La demandada se opuso a las pretensiones y formuld las

siguientes excepciones: ausencia de responsabilidad civil, contrato
no cumplido, inexistencia de causa extraiia que exonere por el
incumplimiento, terminacion y liquidacion del contrato por
vencimiento de su vigencia, perjuicios no indemnizables, pago, buena
Je y despliegue legitimo de la autonomia de la voluntad, mala fe y
temeridad de la accionante, y la que resulte probada.

Sustentd esas defensas en que el pago al contratista era por el modelo
de precios unitarios y cortes de obra ejecutados y aprobados, sin
garantia de un valor minimo. La Fundacién cumplié sus obligaciones
en la ehtrega de informacion, desembolsé el anticipo y sufragd los
trabajos realizados, ademas liquidd el contrato y reconocié costos al
demandante. La vigencia contractual fenecié por vencimiento del
plazo y, en caso de retrasos en las labores, asi sea por causas ajenas al
constructor, no era obligacion de la demandada prorrogarla.

Adujo que los demandantes pasaron por alto mantener el personal
minimo estipulado en obra, dejarbn de pagar némina, omitieron dar
los soportes de inversion del anticipo, que en parte usaron para cosas
ajenas al contrato, y tampoco previeron contingencias que impidieran
el suministro de insumos y materiales, todo a causa de la falta de
planeacion y diligencia que tradujo retraso en los trabajos.
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Precisé que pese a lo anterior, la causal de terminacién y liquidacién
del contrato de obra fue por vencimiento de su vigencia.

Agregd que los perjuicios reclamados por la parte actora soﬁi |

inexistentes, repetitivos y carentes de relacion causal, maxime cuando,

ella recibi6 el pago de las actas de obra parcial y el saldo, se amortizg
el anticipo, se le retuvo la garantia pactada, se liquido el contrato y sa
le reconocio toda la obra que ejecutd, solo quedd pendiente el salda
del anticipo no invertido en obra, siniestro este ultimo que fue:

amparado por Seguros del Estado S.A. '

El demandante replico las excepciones, porque las pruebas corroboran |
que los problemas en la ejecucion de la obra no fueron ocasionados‘

por el constructor, sino por la contratante.

4. El juzgado deneg¢ las pretensiones de la demanda, declaré la

terminacion del proceso y condeno en costas al demandante.

Para adoptar esa decision estimo, en sintesis, que en desarrollo del!
contrato el demandante compro 1.960 palos de guadua, 850 esterillas||
y 500 bambus, pero hasta marzo de 2014 se recibié por cada itemf?
300, 110 y 200 respectivamente, situacion aceptada por el director def]
obra en su interrogatorio, quien dijo desconocer qué pasd con el resto!
del material que nunca llegd, incumplimiento imputable al consorcio

por cuanto era su obligacion prever cualquier situacién anémala sobre;
el particular. ;

Igual conclusion adujo del pago de nomina y prestaciones de los
trabajadores, omisién que paraliz6é la obra durante varios dias (20),‘]
segun lo expuso la interventora de la obra Sandra Consuelo Camelo y
estd corroborado con las actas de comité extraordinario de 22 de|
enero y 13 de marzo de 2014, junto con la bitacora.

Explicod que el actor incumplié sus obligaciones, a mas de omitir la|

permanencia de un director y un residente de obra, acatamiento del |
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cronograma, entrega de informes semanales y soportes de inversion
del anticipo, diligenciar la bitdcora, asistencia a los comités y a la
liquidacion del contrato, todo lo cual conllevé a que Seguros del
Estado cubriera el siniestro amparado.

Dilucid6 que la licencia ambiental para remover la vegetacion nativa
del terreno era a cargo del contratista, inconveniente que igual a los

problemas por suelo rocoso, por la tardanza en el suministro de-

insumos y la presencia de lluvias, tuvieron planes de contingencia con
asignacion de adelantar otros frentes de obra.

Puntualizé6 que la demandada cumplié las obligaciones a su cargo,
pues pagd las obras que alcanzoé a ejecutar la contratista, a quien le
brindé colaboracidon y apoyo para que pudiera ejecutar su labor. El
contrato no termind por una decision unilateral de la demandada, pese
a que estaba facultada para hacerlo segin lo pactado, sino por el
vencimiento de su vigencia.

EL RECURSO DE APELACION

- En su inconformidad expresé la parte demandante, en resumen, las
siguientes criticas:

a) No hubo incumplimiento suyo, puesto que las condiciones
contractuales fueron variadas, y eso fue lo que ocasiond los retrasos
en las obras, pese a lo cual el juzgado dejé de valorar las prucbas e
inaplicé normas sustanciales, civiles y comerciales conforme a las

cuales el fenecimiento del contrato no podia ser unilateral, entre esas,
el art. 870 del C. Co.

b) La demora en el suministro de la guadua, fue una cuestion ajena
a su voluntad, porque la vendedora no tenia el salvoconducto,
conforme a las declaraciones del director de obra, como también de

los testigos de la parte demandante.
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¢} Los retrasos de la obra obedecieron a causas no imputables aliT
demandante, porque el suelo era rocoso, con roca volcénica, lo que]

incidio en la ejecucion contractual, porque no estaba en el estudio de‘ |’
I

suelos, situacion que le generé mayores costos y tiempos, no obstantet
que el a quo atribuyd esa falla a él, pero que es atribuible a lal

demandada.

d) No se pudieron iniciar los trabajos porque la demandada nof -

habia tramitado los permisos con la comunidad indigena, para la;
remocion de especies naturales. {
{
e} Hubo valoracion errénea del interrogatorio de la parte
demandante, porque con los demas elementos probatorios se
establecid que el suelo no era comin sino roCoso, por eso se vinculo,

mayor personal para superar el error del estudio de suelos. ‘L
f} Ante la variacién de diseiios y la dificultad para contratar!i

personal indigena de la zona, asi como la remocién de especies|f

nativas, que ocasioné un retraso de 60 dias, el consorcio solicitd
cambiar el cronograma, pero la demandada no quiso, y el juez dejo dej}
valorar los testimonios del demandante, sobre dichas dificultades.

g) La bitacora de obra solo fue diligenciada por un funcionario de

la demandada, y no en forma conjunta, que es como debe hacerse enf
€S0S €asos. |

h) El testimonio de Paula Cristina Pérez Gonzalez no es idoneo|
para sefialar incumplimiento, menos tratdindose de una obra en

guadua, porque no tiene formacion sobre el particular, ni experiencia |

El a quo no confronté ese testimonio sino que lo dio por cierto, como

tampoco se tuvo en cuenta la experiencia del representante del
Consorcio.
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i) No es entendible que si el demandante estaba incumpliendo, en
vez de imponerle sanciones se le adicionara el contrato y el anticipo
en un 20%, a pesar de que cuando eso, ya habia un retraso del 20%

J)  Las licencias ambientales eran del contratante, y como no se
determiné con certeza el tipo de suelo, los disefios no pudieron
ejecutarse y se vario la ubicacion de los quioscos en 180 grados.

Oportunamente la demandada expuso los argumentos de réplica
frente a los anteriores reparos.

CONSIDERACIONES

1. Visto que estan por fuera de discusion los aspectos procesales, el
problema principal de la demanda, reiterado en el recurso de
apelacion, consiste en determinar si la demandada es responsable de
los perjuicios que reclama el consorcio demandante, con fundamento
en la terminacion del contrato de obra que la Ultima encargé a aquella
para la construccion de un establecimiento educativo en Cota,
Cundinamarca, teniendo en cuenta que luego de fenecido el plazo del
contrato, se dio por terminado sin que el artifice o contratista hubiese
culminado las construcciones encomendadas en el aludido negocio
juridico de locacion.

2. Para resolver esa cuestion, cumple recordar que en la
responsabilidad civil, en lineas generales y sin que sea necesario
entrar en detalles, deben confluir los siguientes elementos: (i) un
hecho que puede ser contractual o extracontractual, vale decir, un
negocio juridico que las partes han celebrado, o una situacién de
‘naturaleza extracontractual que conllevd a un encuentro ocasional
entre las personas involucradas; (i) una consecuencia juridica
daflosa, que se traduce en los perjuicios derivados del
incumplimiento, total o parcial, o cumplimiento imperfecto o tardio
de las obligaciones derivadas del respectivo negocio juridico, o bien
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la situacién daifiosa, derivada en perjuicios materiales o morales por la’

referida: situacién extracontractual; (#ii) una relacién de causalidad 0

dependencia entre el hecho contractual o extracontractual y la’
situacion darfiosa correspondiente. |
|
En el ambito dé los negocios bilaterales, ya frente a un contraté
fenecido, los dafios que hubiesen podido emanar del mismo, deben
analizarse segun el tipo de relaciones que vinculd a las partes, valg

;

decir, si se trato de un negocio instantaneo o de tracto sucesivo, y si

las obligaciones eran de medio o de resultado, entre otros aspectos. |
|
La responsabilidad se funda en un contrato bilateral de obra, respecto
del cual se aducen perjuicios por situaciones derivadas de su
finalizacién, que el demandante consideré injustificada, porque no se
amplio el plazo pactado. Asi, la sentencia apelada debe confirmarse,
teniendo en cuenta que acreditado el lazo negocial y su culminacion,
la parte demandante en su calidad de artifice o contratista, incumplié
claramente la labor contratada, que era de resultado, sin haber
demostrado que la infraccion por parte suya pueda fundarse en una“
causa extrafia, razon por la cual mal puede reclamar indemnizacién’
frente a la contratante, quien vencido el plazo correspondiente no

continud con el negocio. . i

3. En el derecho contractual moderno, entre las varias
clasificaciones, suelen distinguirse las obligaciones de medio y dei
resultado, que los estatutos decimonodnicos, como el Cédigo Civil, no
consagraron expresamente, pero que pueden extractarse a partir de las
obligaciones asumidas del deudor, conforme a los articulos 1602 y
siguientes del Codigo Civil',

Como lo reconoce la jurisprudencia, si “/a obligacion es de medio alli|

se debe probar la culpa del deudor o autor del dafio, mientras que si

! Casacion Civil de 19 de abril de 1993, M.P. Pedro Lafont Pianetta; 30 de enero de 2001,
exp. 5507 M. P. José Fernando Ramirez Gémez, entre otras.
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es de resultado ella se presume, de conformidad con el articulo 1604
del Codigo Civil™. Ante postulado semejante, en la obligacién de
resultado el deudor solo pude exonerarse acreditando causa extraia.

El contrato de obra instituye obligaciones de resultado, cual ha sido
reconocido ampliamente por la doctrina®, pues el artifice adquiere la

obligacion de confeccionar una obra material, durante el término

convenido, a cambio de un precio, que fue lo pactado en el caso de
autos, donde el demandante se comprometi6 a construir la Institucién
Educativa Departamental. Enrique Pardo Parra en el municipio de
Cota, Cundinamarca, durante siete (7) meses, prestacion que
incumplid, como viene aceptado desde la demanda, en la cual invoco
estas causas de exoneracion:

a) La zona objeto de construccion es territorio indigena con

vegetacion de acacias y especies nativas, pero la Fundacién Argos y
el gobernador del cabildo no gestionaron la licencia o permisos
ambientales para el retiro de esas especies en la etapa de estudios y
disefios; b) el plan de aprovechamiento forestal se presentd el 22 de
noviembre de ‘2013 y la licencia ambiental fue otorgada el 16 de
diciembre del mismo afio, luego de la visita de la CAR, pero el
permiso de la comunidad indigena tardé 45 dias; ¢) iniciada la
excavacion para zapatas, columnas y pilotes, se encontré suelo
10c0s0, que aumento el trabajo en 214 metros cubicos e implicod 25
dias adicionales a los programados, dificultad no prevista en la etapa
de estudios y disefios; d) el consorcio compréd guadua a la empresa

Guadua y Ecomadera en Armenia (Quindio), con entrega programada .

para el 10 de febrero de 2014, pero no fue posible porque la CAR
Quindio tardé en expedir el salvoconducto y el certificado de
movilizacion hasta el 11 de marzo del mismo afio, por falta de
papeleria; e) en el territorio hubo 8 dias de abundante lluvia.

% Casacion de 19 de abril de 1993, antes citada.

? Entre otros: Bonivento Fernandez, José A. Los Principales Contratos Civiles y su Paralelo
con los Comerciales, tomo 1, Bogota, 16* edicion, 2004, p. 580; Tamayo Jaramillo, Javier.

' Culpa Contractual, Bogota, Temis, 1990, p. 180 y ss.
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4.  Asi puestas las cosas, el contrato fue incumplido por el actor, eli; 'i
4

tanto que no entrego la obra en el término pactado, sin suministrar la:
prueba para acreditar la causa extrafia, que es la unica forma de'
justificar el  incumplimiento en tratindose de obligaciones de1'
resultado, puesto que los hechos invocados no fueron constitutivos d
fuerza mayor o caso fortuito, ni de culpa excluswa de la victima, ni!

=

son hechos de terceros.

Y para comenzar, determinado que la obra genera obligacion de;

resultado, salvo algunas prestaciones que por su naturaleza sean de|
!

y

distinta condicidn, es evidente que la prestacion encomendada, debe

cumplirse en el término pactado, porque segin estudia la doctrina, ¢ t

obra se debe entregar en el estado en que se encuentre al momentoL -

del vencimiento del plazo acordado. Si la obra no representa e[k

resultado previsto convencionalmente por las partes, el artifice se
s34

coloca en un tipico caso de incumplimiento...”; y es por eso que el
articulo 2058 del C.C., permite que el reconocimiento de la obraf

puede hacerse por la parte realizada, aunque pueden presentarse:

discusiones en cuanto a si procede la resolucion o la terminacion delli | |

contrato, cosa que no tiene relevancia para este asunto.

4.1. En punto a los inconvenientes presentados con la vegetacion de §
acacias y especies nativas, obsérvase que en el paragrafo primero del}
la clausula tercera del contrato, se advirtié que el contratista tiene la F
experiencia necesaria para la ejecucion de la labor encomepdada,%'

quien en el numeral 8° de la clausula sexta se comprometié a cumplir
cabalmente con el sistema de gestion ambiental (politica, aspectos e
impactos significativos, manejo de residuos, plan de preparacion y
respuesta ante emergencias), en el numeral 23 se precisé que cumplira |
la normatividad vigente, tales como “legislacion ambiental, municipal |'
¥ nacional”, y en el numeral 26 también se estipulé que apoyard al,

interventor con brindar informacion sobre controles ambientales.

4 Bonivento Fernandez, ob. citada, ibidem.
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Por demds, la clausula vigésimo quinta previo, entre otras cosas, que:

“el contratista declara conocer y se compromete a respetar las

normas legales de proteccion ambiental vigentes en Colombia, asi.

como las obligaciones que deriven de cualquier norma interna;
licencia o permiso que resulte aplicable”; con inclusion del deber de
responder y defender al contratante por acciones judiciales
relacionadas con dafios al ambiente, a la salud, o por tramites
sancionatorios a cargo de autoridades ambientales. Y se agregaron
estos dos paragrafos:

“Pardgrafo primero: No se adelantardn las actividades relacionadas
con el objeto del presente contrato sin los permisos, concesiones,
licencias o autorizaciones que conforme a la normatividad vigente
requiera para el uso, aprovechamiento y afectacion de los recursos
naturales 'y del medio ambiente, y que sean necesarios para que
cumpla con el presente contrato

”Paragrafo segundo: En los casos en que deba obtener a nombre del
contratante la expedicion de las concesiones, autorizaciones,
permisos o licencias para el uso o aprovechamiento de recursos
naturales para desarrollar el objeto del presente contrato, deberd
obtenerlos previamente ante la autoridad ambiental competente e
informar de esta situacion al interventor del contrato, allegando
copia de los mismos” (folios 4 a 15 del cuad. 1).

Conforme a esas estipulaciones, de ningin modo puede aceptarse
como circunstancia ajena, imprevista e imprevisible para el
contratista, la vegetacion nativa en el area de construccion cuyo
tratamiento requeria de permisos especiales para su reubicacion ante
el cabildo indigena, puesto que era su deber enterarse suficientemente
sobre esa situacion previo a suscribir el contrato e iniciar las obras,
cosa que no hizo sino después, segiin reconoce en la demanda, y que
traduce desidia de su parte, que no lo exonera de responsabilidad.

TSB - Sala Civil - Exp. 10-2016-00209-01 12
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En carta de 22 de octubre de 2013 (un dia después del acta de inicio):

[

el consorcio informé a la interventoria sobre el hallazgo de la"!

vegetacion nativa, y en el mismo documento expresd que desde el 18
de octubre inicié labores de replanteo, reconocimiento de vias ¥

predios adjuntos (folios 105 a 107 del cuad. 1). Este documentclll:
evidencia el descuido del contratista, porque si bien contd con el,

tiempo de prever inconvenientes con las especies arboéreas, aun asi

suscribio el inicio de obra y al dia siguiente manifesté tal

circunstancia. I

Es mas, en oficio de 13 de mayo de 2014, dirigido a Seguros dei

manejo ambiental, solo que la demora obedeci6 al tramite del permiso

Estado, el consorcio reconocid que era de su resorte el inventario y el

con el Gobernador Indigené y ¢l cabildo, en todo caso, aclaré que

durante ese tiempo inicio trabajos en zona perimetral y preescolar:

(folios 110 a 113 del cuad. 1); en consecuencia, no es claro que esa|

situacion haya tenido incidencia en el cronograma, maxime cuando en|]

las actas de comité de obra, qued6 constancia de efectuar un plan|’

. . . . . !
estratégico para adelantar trabajos mientras se realizan permisos,
ambientales, sin figurar observacion al alguna sobre la imposibilidad?

de ejecutar otras labores hasta tanto no se obtenga aquel permisoff .

(folios 250 a 280, 297 2 310, 399 a 476 del cuad. 1).

Los testimonios de Sandra Consuelo Camelo Jiménez (Coordinadora?'

de proyectos de la empresa interventora PAYC S.A.), Paula Cristina || J

Pérez Gonzalez (Directora de relacion con las comunidades de laf

Fundacién Argos), Bladimir Copete Londofio (Coordinador de|,

infraestructura educativa de la Fundacién Argos) y Carmen Amalia|

Ramos (residente de la interventoria de la empresa interventora |

PAYC S.A. durante la ejecucion del contrato), son elocuentes en‘:‘

punto a que esa circunstancia no variaba el cronograma de ejecucion |
de la obra, toda vez que podian realizarse otras labores en zonas
donde no se encontraban dichas especies arboreas (audiencias de 31 |
de octubre de 2018 y 25 de enero de 2019); y eso sin contar que, cual

viene de anotarse, el demandante asumio6 una obligacion de resultado. |

TSB - Sala Civil - Exp. 10-2016-00209-01 13 ||




Repiiblica de Colombia
Tl

Tribunal Superior de Bogotd
Sala Civil

Ahora bien, las declaraciones de Jorge Enrique Franco Carbonell y
Gustavo Franco Carbonell justifican el incumplimiento del
Consorcio, pero con desconocimiento de las obligaciones
contractuales asumidas, a mas de que tampoco ofrecieron detalles
técnicos razonables sobre el por qué consideraban que el cronograma
se retrasd sin poder compensar tiempos con la ejecucion de otras
labores.

En efecto, Jorge Franco adujo que la demandada no le dio la licencia
de beneficio y tala de arboles nativos, que era una actividad que debio
hacerse en la etapa de estudios y disefios, que el Consorcio no era el
encargado de los tramites, aunque aclard que apoyaron al gobernador
indigena para el tramite con retraso de 45 dias y pudieron comenzar la
obra a final de diciembre (minuto 17). Reconocié acuerdos con la
interventoria para adelantar otros frentes de trabajo (minuto 20), pero
adujo unos inconvenientes de tramites para instalaciones eléctricas,
ubicacion de pilotes y disefios, referidos a tiempos “aproximados”,
aunado a problemas de excavacion con material rocoso, excusa de
menor cantidad de personal en obra, por cambio de condiciones y
retardos en el suministro de material.

No obstante, tales afirmaciones no guardan armonia con las pruebas,
en especial las obligaciones del contrato y las actas de comité, dado
que de octubre a diciembre de 2013, el consorcio jamas consignd
constancia sobre retardos en el cronograma para iniciar y adelantar la
obra por aquellos conceptos (disefios, permisos, material), pues al
contrario, en acta de 22 de enero de 2014 se evidencid suspension de
actividades por falta de dinero para pagar la némina de personal y
pago de material (folios 275 a 280 del cuad. 1), similar a las de 13 de
marzo, 3 de abril y 3 de mayo de 2014, con algunas variantes por
incumplimiento de proveedores de guadua, hierro y grada (folios 297
a 304, 399 a 406, 425 a 421 del cuad. 1).
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La declaracion de Gustavo Franco Carbonell, quien afirmé haber sido
director de obra, es parecida a la de Jorge Enrique Franco Carbonell.

en concreto al tema de permiso para manejo de las especies nativas y
demas inconvenientes para adelantar otros frentes, sin precisar
tiempos con justificacion técnica y detallada de los atrasos, solo:‘
presentd explicaciones y excusas sin soporte en el resto del material
probatorio (audiencia de 20 de septiembre de 2017).

4.2. Respecto del suelo con material rocoso que se encontrd en la
excavacion para zapatas, columnas y pilotes, en cantidad de 214
metros cubicos, que para el demandante no se previo en la etapa de;
estudios y disefios, y tradujo 25 dias adicionales, tampoco puede
calificarse como causa ajena, imprevista ni irresistible.

Sobre esa tematica, lo primero por anotar es que no podia ser
imprevisible para el contratista, quien en razéon de su calidad de
constructor, tenia que prever esas situaciones, frente a lo cual es inane
su alegacion en cuanto a los estudios anteriores, pues un empresario

en esa area, debe atender sus propios conocimientos y experiencias |
para comprometerse en una construccion, por no lucir razonable que
emprenda labor semejante sin verificar el terreno sobre el que va a

edificar, o la seriedad y consistencia de los estudios anteriores.

Pero ademas, merecen credibilidad los testimonios de Bladimir
Copete Londofio (Coordinador de infraestructura educativa de la

demandada) y Carmen Amalia Ramos (residente de la interventoria |

de la empresa interventora PAYC S.A. durante la ejecucion del |
contrato), pues explicaron razonablemente como la construccion tenia
multiples frentes que atender y por ende, ante algin inconveniente, se
podian concentrar los recursos para adelantar otros aspectos del

proyecto, aunado a que se brindé todo el apoyo y colaboracién al }
contratista para la excavacion en roca con el aumento de las

enero de 2019).

cantidades de obra (audiencias de 31 de octubre de 2018 y 25 de |

TSB - Sala Civil - Exp. 10-2016-00209-01 15

%




. Q’@pﬂ&[ica_d’e Cofombia
T

Tribunaf Superior de Bogotd
Safa Civil

Y no pueden demeritarse esas declaraciones so pretexto de que no
tienen especiales conocimientos en construcciones en guadua, pues

carece prueba que en esa etapa de la obra (excavacién), el
| procedimiento constructivo difiera ostensiblemente respecto de

cualquier otra edificacién comun y corriente.

Véase como el demandante y los testigos Jorge Enrique y Gustavo
Franco Carbonell, son reiterativos en que la labor en guadua requiere
especialisimos conocimientos, que no entienden los empleados de la
demandada y de la interventora. Sin embargo, a mas de la ausencia
en el expediente de prueba explicativa de esos trabajos supremamente
técnicos y que permita concebir el por qué no se podia avanzar en
otros frentes, ante los inconvenientes presentados, en concreto el
suelo rocoso, no seria explicable el por qué el actor asumi6é unas
prestaciones que no podia cumplir, pese a ser el experto en esos
ambitos. Tampoco justifico por qué era inviable tener un lugar en el
que se almacenara idoneamente la guadua.

Por el contrario, los testimonios de las personas que actuaron en
nombre de la interventoria PAYC S.A. Carmen Amalia Ramos y
Sandra Consuelo Jiménez, junto con la bitacora diligenciada (folios

439 a 377 del cuad. 1), son insistentes en que la falta de presencia del -

residente y director, fue una falencia trascendente en el retraso de los
trabajos, apreciacion razonable y coherente, maxime cuando se trata
de labores que exigen especiales conocimientos conforme a lo
descrito antes. Tal omision fue reconocida por Jorge Enrique y
Gustavo Franco Carbonell en sus declaraciones, tanto que el primero
expresO que era inaudito pretender estar tiempo completo en obra con
explicaciones no convincentes (minuto 1:05), en tanto que esa era una
expresa obligacion contractual.

4.3. Ya en el tema de la guadua negociada con la empresa Guadua y
- Ecomadera de Armenia (Quindio), cuya entrega se demoro, por la
eventual autorizacién de la CAR Quindio en la expedicion del
salvoconducto, la parte actora alegd que fue por falta de papeleria.

TSB - Sala Civil - Exp. 10-2016-00209-01 16
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Tal excusa de ningin modo encuentra acogida, pues como se dijo. |

. . : w
antes, el contrato cs diafano en que el artifice es profesional en esos, |

temas y se obligd cumplir con la normatividad vigente de la materia i

"

maxime que Jorge Enrique Franco Carbonell, en su declaracion, fue‘ 'j
minucioso en resaltar su experiencia en el manejo de ese material.

de resultado, no sobra agregar que tampoco hay prueba de que la
demora en el suministro de la guadua, implicara un retraso en el

[
De otro lado, aparte de reiterarse que las obligaciones asumidas eran u .

cronograma de las obras que de ningin modo se pudiera compensar
con labores en oftros frentes, ni que aquella situacion fuese
imprevisible o insuperable mediante la utilizacion de mecanismos
juridicos que aceleraran la expedicion del salvoconducto y lal°
utilizacion de medios de transporte mas expeditos y eficaces.

Por demas, en el numeral 4.1. de los términos de referencia (capitulo
4), se especificd que el “contratista debera estudiar y planear los
SUministros pafa que los materiales se encuentren disponibles en la
obra en el momento necesario. La respohsabilidad del suministro |
oportuno de los materiales serd del contratista. Por consiguiente, el |
contratista no podrd solicitar ampliacion del plazo, ni justificar a
demoras en la fecha de entrega por causas de suministro deficiente }

o inoportuno de materiales imputables al contratista” (folios 289 a
29 del cuad. 1, se resalta).

4.4, Finalmente, carece de cualquier soporte que las lluvias
abundantes por ocho (8) dias constituyan fuerza mayor o caso
fortuito, puesto que el clima es un factor inherente a labores en campo
abierto, que el profesional de la construccion debe atender, como

|
explicaron los testigos; aunado a que se echa de menos prueba L{@ o
|

cualquier tipo de trabajo sobre el terreno, dado que la parte actora se

explicativa del por qué esas precipitaciones impidieron ejecutar é
limito a formular tal afirmacion, sin allegar la mas minima evidencia 1

i
técnica sobre ese topico. i

|
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Antes bien, en folios 813 a 814 del primer cuaderno hay certificacion

del Tdeam, la cual informé que el maximo de precipitaciones para’

febrero y marzo de 2014 (época aludida por el demandante en
documento visto a folio 123 a 125 aportado con la demanda), fue para
el 24 de marzo, con indice de 25.5, que corresponde a lluvia
moderada a fuerte, el resto de dias estan por debajo de esa cifra, esto
es, la mayoria con tiempo seco y muy poca con luvia ligera a
moderada, sin hacer ninguna referencia a lluvia fuerte y prolongada.

5. Importa precisar, por dltimo, que el contrato aqui enjuiciado
nada tiene que ver en su regulacion con las normas de contratacion

estatal, cual adujo el demandante al expresar que estan involucrados

recursos publicos del Ministerio Nacional de Educacion, pues una
cosa es la relacion negocial entre la demandada y ese ente piblico
para efectos de implementacion del convenio 419, y otra cosa es el
contrato de obra de caracter privado objeto de este proceso, que fue
de construir la institucion educativa arriba citada.

Por cierto que el actor no demostrd en forma alguna que las anotadas -

relaciones entre la demandada y el Ministerio citado, tengan alguna
incidencia en el incumplimiento que €l reconocid desde la demanda.

6. En resumen, quedo claro que el demandante incumplio la labor

propia del contrato de locaciéon de obra, que era de resultado, y no
acreditd la exoneracion conforme a la causa extrafia, propia de ese
tipo de obligaciones, luego no tiene derecho a reclamar perjuicios que
dice haber padecido por la clausura del contrato una vez fenecido el
término estipulado.

Razones suficientes para confirmar la sentencia apelada, con Ia

consecuente imposicion de las costas para la parte recurrente (art.

365-1 del CGP).
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Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial dJe i
Bogota, en Sala Civil Cuarta de Decision, administrando justicia eh

nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, ' |
confirma la sentencia de fecha y precedencia anotadas, .‘

DECISION

Condena en costas de segunda instancia a la parte apelante, que se | |
liquidaran conforme a lo previsto en el articulo 366 del C.G.P.

El magistrado sustanciador sefiala como agencias en derecho la suma: ] ‘
de $3.500.000. iy

Copiese, notifiquese y oportunamente devuélvase. |

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO
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SENOR
JUEZ 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE BOGOTA
E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO CONEXO
DEMANDANTE: CONSORCIO UBAMUX 2013

DEMANDADO: FUNDACION GRUPO ARGOS

RADICADO: 11001310301020160020900

ASUNTO: SOLICITUD DE EJECUCION DE SENTENCIA

ESTEFANIA DUQUE MARTINEZ, mayor y vecina de la ciudad de Medellin,
identificada como aparece al pie de mi firma, abogada titulada en ejercicio,
portadora de la Tarjeta Profesional N© 231.918 del C.S. de la J., obrando en
calidad de apoderada de FUNDACION GRUPO ARGOS legalmente
constituida e identificada con Nit No. 890.105.669-8, representada
legalmente por la sefiora ANA MERCEDES VILLEGAS MEJIA, mayor de
edad, domiciliada en Medellin e identificada con cédula de ciudadania No.
43.034.387, en forma respetuosa me dirijo a usted con el fin de solicitar la
ejecucidon de la sentencia y fallo en segunda instancia emitido por el
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA CIVIL el pasado 21 de agosto
de 2019 en proceso VERBAL, el cual fue instaurado por la sociedad
CONSTRUCCIONES L & G S.A.S., sociedad legalmente constituida,
identificada con NIT. No.809.009.572-7, con domicilio en la ciudad de
Ibagué, por el sefior ELDER JOSE GARRIDO GUAYABO mayor de edad e
identificado con C.C. No. 93.375.496 con domicilio en la ciudad de Bogota y
por el sefor RENE LOPEZ ROA, mayor de edad e identificado con C.C. No.
93.369.289 con domicilio en la ciudad de Bogota quienes juntos conforman
el CONSORCIO UBAMUX 2013, para que se libre mandamiento de pago
en favor de mi representada por concepto de la condena en costas y
agencias en derecho fijadas tanto por el juez de primera y de segunda
instancia, de conformidad con los siguientes:

HECHOS

PRIMERO: El dia 24 de mayo de 2016, en este despacho judicial se admite
demanda verbal instaurada por los integrantes del CONSORCIO UBAMUX
2013 en contra de la FUNDACION GRUPO ARGOS en el cual se pretendia
demostrar el incumplimiento de mi prohijada respecto del contrato C10-006-
2013-701.

SEGUNDO: El dia 21 de agosto de 2019 se emitio fallo por parte del
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA CIVIL en el que se confirma
sentencia en primera instancia dictada por este despacho judicial en el
presente proceso VERBAL, en el cual se condena en costas y agencias en
derecho a las demandantes y tal decision se mantiene mediante la
aprobacién de la liquidaciéon del crédito, la cual fue notificada por estados
del 23 de octubre de 2019.

TERCERO: Una vez ejecutoriado el auto de obedezca la decision del
superior y en firme la liquidacion del crédito no se recibe constancia de pago
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de las costas y agencias en derecho a través de las cuentas del despacho
judicial.

CUARTO: Los integrantes del CONSORCIO UBAMUX a la fecha no presentan
una solucion de pago de manera voluntaria.

QUINTO: Este expediente judicial se encuentra archivado.

SEXTO: La FUNDACION GRUPO ARGOS me ha conferido poder para
iniciar y llevar hasta su culminacion el presente proceso ejecutivo.

PETICIONES

Con base en los hechos expuestos Sefor Juez, y siguiendo el tramite del
proceso ejecutivo conexo, le solicito se profiera mandamiento de pago en
contra de la sociedad CONSTRUCCIONES L & G S.A.S., contra el senor
ELDER JOSE GARRIDO GUAYABO y contra el sefior RENE LOPEZ ROA
y en favor de mi representada FUNDACION GRUPO ARGOS, por los
siguientes conceptos:

PRIMERA: Por la suma fijada por el despacho judicial por concepto de
costas y agencias en derecho, generadas en primera y segunda instancia.

SEGUNDA: Por los intereses de mora a la tasa maxima legal permitida
conforme el articulo 884 del Cddigo de Comercio modificado por la ley 510
del 1999, desde que se incurrid en mora, hasta que se efectle el pago total
de la obligacién.

TERCERA: Se condene a los demandados al pago de las costas y agencias
en derecho.

CUARTA: DECRETAR EL EMBARGO Y RETENCION de los dineros que
los demandados posean en los diferentes bancos y entidades financieras:
BANCO DE OCCIDENTE, BANCOLOMBIA, BANCO SCOTIABANK COLPATRIA,
BANCO DAVIVIENDA, BANCO AV VILLAS, BANCO BOGOTA, BANCO BBVA
BANCO ITAU, BANCO CAJA SOCIAL, BANCO AGRARIO, BANCO POPULAR.

QUINTA: DECRETAR EL EMBARGO Y SECUESTRO del establecimiento
de comercio,b y de la unidad de negocios de la demanda
CONSTRUCCIONES L & G S.A.S. bajo matricula N° 139210, denominado
CONSTRUCCIONES L & G ubicado en la ciudad de Ibagué. Por lo tanto,
ruego oficiar al secretario de la Camara de Comercio de Ibagué, para que
tome atenta nota de lo aqui solicitado. Asimismo, para que este despacho
proceda a librar el despacho comisorio y nombrar el secuestre respectivo.

SEXTA: Solicito sefior Juez se desarchive el presente proceso verbal, el cual
se encuentra ubicado en el paquete 191 de los procesos terminados de
2019, todo lo anterior a fin de dar tramite a la presente solicitud.
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ANEXOS

e Poder a mi conferido
e Arancel judicial para desarchivo de proceso

CUANTIA Y COMPETENCIA

Es usted competente Sefior juez en razén de la naturaleza del proceso, la
cuantia que considero menor y de conformidad con el articulo 306 del C.G.P.

NOTIFICACIONES Y DOMICILIOS

APODERADA: Calle 99 # 68 — 44 Medellin, Teléfono: 302 432 08 83
Correo electrénico: dirjuridica@impulsojuridico.co

Cordialmente,

?
ﬁ

ESTEFANIA DUQUE MARTINEZ
C.C. No. 1.020.432.993 de Bello
T.P. No. 231.918 del C. S. de la J.
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IMAGINA TODO
LO QUE PODEMOS
CONSTRUIR JUNTOS ARGOS

SENOR(A)
JUEZ 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE BOGOTA

E2SE D.

REFERENCIA: OTORGAMIENTO DE PODER
DEMANDANTE: CONSORCIO UBIMAX 2013
DEMANDADA: FUNDACION GRUPO ARGOS
RAD: 11001310301020160020900

ANA MERCEDES VILLEGAS MEJIA, mayor de edad, domiciliada en Medellin, identificada con cédula de
ciudadania No. 43.034.387, actuando en calidad de representante legal de FUNDACION GRUPO ARGOS,
legalmente constituida, identificada con NIT. 890.105.669-8, ebn domicilio pﬁnm: «ciudad de .
Medellin, mediante el presento escrito manifiesto que otorgo poder especial, amplio y te a la Dra.
ESTEFANIA DUQUE MARTINEZ, abogada en ejercicio, domiciliada en la ciudad de Medellin, identificada
con cédula de ciudadania No. 1.020.432.993 de Bello-Ant-, portadora de la T.P. No. 231.918del C.S.dela
Judicatura, quien cuenta con el correo electronico dirjuridica@impulsojuridico.co, el cual corresponde al
inscrito en el Registro Nacional de Abogados, para que en representacion de la sociedad inicie y lleve hasta
su terminacién proceso ejecutivo conexo de menor cuantia en contra de la sociedad CONSTRUCCIONES
L & G S.A.S., sociedad legalmente constituida, identificada con NIT. No.809.009.572-7, con domicilio en
sentada legalmente por quién haga sus veces al momento de la notificacién, en

la ciudad de Ibagué, repre:
contra del|sefior ELDER JOSE GARRIDO GUAYABO mayor de edad e ndentvﬁqio con .C.C. No. |
de Bogota, en contra del sefior RENE LOPEZ RO mayor de edad

93.375.496 con domicilio en la ciudad
e identificado con C.C. No. 93.369.289 con domicilio en la ciudad de Bogota los intereses de mora a la tasa

Mi apoderada queda facultada para desistir, sustituir, reasumir, transigir, conciliar, comprometer, rematar

bienes, recibir y/o cobrar dineros, suscribir documentos, e iniciar incidente de autenticidad y tachar de falsos
documentos presentados dentro del proceso y en general para todo aquello que sea necesario para la
buena representacion de los intereses legales de la sociedad.

Sdidtoaceptarestépeﬁclényreconocerpemoneﬂajurfdieaanﬁapoderada,enlosléminosyparalos
fines del presente mandato.

Atentamente,

C.C. No. 43.034.387
Representante Legal
FUNDACION GRUPO ARGOS

Acepto,
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veintiuno (2021)

REF.: 11001310301020160020900

Como quiera que la anterior solicitud que antecede cumple con las
exigencias legales establecidas en los articulos 305, 306, 422 y 430 del

Caodigo General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via ejecutiva singular a
favor de la Fundacion Grupo Argos contra (1) Eder José Garrido Guayabo,
(2) René Lépez Roa y (3) Construcciones L&G S.A.S., de la siguiente

manera.

1.1. $99°500.000 M/Cte., por concepto de costas procesales a las que fue
condenada la parte demandante en sede de primera y segunda instancia
[sentencias del ocho de febrero y 21 de agosto de 2019], las cuales fueron liquidadas

por la Secretaria y aprobadas en auto de 22 de octubre de 2019.

1.2. Por los intereses moratorios causados sobre la anterior suma, desde la
fecha de su exigibilidad y hasta el pago total de la obligacién, liquidados a la

tasa establecida en el articulo 1617 del Cédigo Civil*.

SEGUNDO: Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolvera

oportunamente.

1 ARTICULO 1617. <INDEMNIZACION POR MORA EN OBLIGACIONES DE DINERO>.Si la
obligacion es de pagar una cantidad de dinero, la indemnizacién de perjuicios por la mora esta sujeta a las
reglas siguientes:

1a.) Se siguen debiendo los intereses convencionales, si se ha pactado un interés superior al legal, 0 empiezan
a deberse los intereses legales, en el caso contrario; quedando, sin embargo, en su fuerza las disposiciones
especiales que autoricen el cobro de los intereses corrientes en ciertos casos.

El interés legal se fija en seis por ciento anual.

2a.) El acreedor no tiene necesidad de justificar perjuicios cuando solo cobra intereses; basta el hecho del
retardo.

3a.) Los intereses atrasados no producen intereés.

4a.) La regla anterior se aplica a toda especie de rentas, canones y pensiones periodicas.




REF.: 11001310301020160020900

TERCERO: ORDENAR a la parte demandada pagar la obligacion aqui
ejecutada dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de
esta providencia, advirtiéndole que a partir de esta misma fecha cuenta con
diez (10) dias para proponer las excepciones de pago, compensacion,
confusion, novacion, remision, prescripcion o transaccion, siempre que se
basen en hechos posteriores a la providencia ejecutada, de conformidad con

el articulo 442 ibidem.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia al extremo ejecutado en la forma y
términos establecidos en los articulos 290 y 291 idem o articulo 8° del
Decreto 806 de 2020, haciéndosele entrega de las copias de la demanda y

de sus anexos.

PARAGRAFO: REQUERIR, para efectos de lo anterior, a la apoderada de
la ejecutante para que, en el término de ejecutoria de esta providencia,
allegue certificados de existencia y representacion legal de la Fundacion
Grupo Argos y de Construcciones L & G S.A.S., expedidos en un término no
mayor a treinta dias, asi mismo, informe las direcciones, tanto fisicas como

electronicas, actualizadas de las personas naturales ejecutadas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GA:RCI'A

Jueza

JUZG%DO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotacién en ESTADO N° 053 hoy 19 DE
ABRIL DE 2021.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario

sass 10-2016-209 (2)




REF.: 11001310301020160020900

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veintiuno (2021)

REF.: 11001310301020160020900

En atencion a la solitud elevada por la apoderada actora y, de conformidad
con lo establecido en los articulos 593 y 599 del Cédigo General del Proceso,

se dispone:

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencién preventiva de los dineros
gue en cuentas corrientes, ahorros, CDT’s 0 que a cualquier otro titulo
posean los ejecutados en las entidades referidas en el documento No. 2 del

expediente digital.

Limitese la medida a la suma de $199°000.000,00 M/Cte., por Secretaria

librese oficio circular conforme las reglas de los numerales 4° y 10° del

articulo 593 ibidem. Téngase en cuenta los limites de inembargabilidad.
Una vez se de cumplimiento a lo ordenado en auto de esta misma fecha,
procedera el Despacho a pronunciarse sobre la medida cautelar de embargo

del establecimiento de comercio propiedad de la sociedad demandada.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JUZGADQ® ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO N° 053 hoy 19 DE
ABRIL DE 2021.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario

sass 10-2016-209 (2)
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MEMORIAL RENUNCIA A PODERES (2016-258)

Correo: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

/O Buscar

] Eliminar & Archivo © Nodeseado v <« Limpiar 53

Notificaciones Tutelas Civil X
Respuesta automatica: NOTIFICA A...
La Secretaria de la Sala de Casacié...

Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

Acuso recibido, Att. Doris L. Mora Escribiente Juzgado Once (11) Civil del Circuito de Bogo... Lun 25/01/2021 8:50 AM

Miguel Lépez <mllopezgil1@gmail.com>
Lun 25/01/2021 8:00 AM
Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

5% 4 9 9 5

RENUNCIA A PODER CARLOS... RENUNCIA A PODER INVERLY...
82 KB 84 KB

3 archivos adjuntos (229 KB) ~ Descargar todo  Guardar todo en OneDrive - Consejo Superior de la Judicatura

Secretaria:
JUZGADO 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL No. 2016-258
Demandante: INVERLYC S.A.S. Y OTRO
Demandados: J. FELIPE ARDILA V. & CIA S.A.S.

MIGUEL LEONARDO LOPEZ GIL, apoderado judicial de la parte demandante, por medio del
presente correo me permito radicar memorial en archivo PDF y sus respectivos anexos, con el cual
renuncio a los poderes conferidos en el proceso.

Agradezco la atencién prestada y solicito se confirme el recibido de este correo.

MLLG abogadee

Miguct Leonando Lipes Gl
gAI ‘aliota en d /F/4~
Carmena 4o, 15-50 off. 607
Teléfouno 313 475 66 29
Ylllopresgll @genadL. com

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADM3MzRINGIOLWJINDYtNDM4MS 1iYjkyLWY 1YWVhMzNjZWQwYWAQAK7vcpOhDYNNpzsxF7%2Bz0. ..

7
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https://outlook.office.com/calendar/
https://outlook.office.com/people/
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22/1/2021 Gmail - RENUNCIA A PODER

M Gmail Miguel Lopez <mllopezgili@gmail.com>
RENUNCIA A PODER

1 mensaje

Miguel Lépez <mllopezgil1@gmail.com> 22 de enero de 2021 a las 11:48

Para: cjamcarl@gmail.com

Sefior: .
CARLOS JOSE ALVARADO PARRA

Cordial saludo,

Por medio del presente mensaje le comunico que por motivos de fuerza mayor RENUNCIO al poder conferido para actuar
al interior del proceso de responsabilidad civil No. 2016-258 adelantado por la sociedad INVERLYC S.A.S. y CARLOS
JOSE ALVARADO PARRA en contra de la sociedad J. FELIPE ARDILA V & CIA S.A.S., que cursa en el Juzgado 11 Civil
del Circuito de Bogota y actualmente se encuentra en la Sala de Casacion Civil del la Corte Suprema de Justicia.

Agradezco la atencion prestada.

MMLLG abogades

Miguel Leonardo Lopey Gil
Especialiota en denechho probatonio
Camena 4 Me. 1§-50 ofc. 607
Teléfons 313 475 66 29
Millopezgil1@gmail.com

https://mail.google.com/mail/u/1?ik=f421c00f99&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar-1152505525329015427 &simpl=msg-a%3Ar807863091...  1/1


mailto:Mllopezgil1@hotmail.com

22/1/2021 Gmail - RENUNCIA A PODER

M Gmail Miguel Lopez <mllopezgili@gmail.com>
RENUNCIA A PODER

1 mensaje

Miguel Lépez <mllopezgil1@gmail.com> 22 de enero de 2021 a las 11:40

Para: cjamcarl@gmail.com

Sefior:

CARLOS JOSE ALVARADO MOLINA
Representante legal

INVERLYC S.A.S.

Cordial saludo,

Por medio del presente mensaje le comunico que por motivos de fuerza mayor RENUNCIO al poder conferido para actuar
al interior del proceso de responsabilidad civil No. 2016-258 adelantado por la sociedad INVERLYC S.A.S. y CARLOS
JOSE ALVARADO PARRA en contra de la sociedad J. FELIPE ARDILA V & CIA S.A.S., que cursa en el Juzgado 11 Civil
del Circuito de Bogota y actualmente se encuentra en la Sala de Casacion Civil del la Corte Suprema de Justicia.

Agradezco la atencion prestada.

NLLG abogados

Meguel Leonarndo Lipey Gil
Especialista en denecho probatorio
Camnera 4 No. 1§-50 ofc. 607
Teléfous 313 475 66 29
Mllopezgil1@gmail.com

https://mail.google.com/mail/u/1?ik=f421c00f99&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar923900904273854 124 &simpl=msg-a%3Ar94900292381... 1/1
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W¢ abogado

Camierna 4T, 1§ — 50 ofé 607
Teléjons 313 475 66 29

Wllopesgdll @gmail. com

Sefora:

JUEZ 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

E. S. D.
Referencia: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
Proceso No.: 11001310301020160025800
Demandante: INVERLYC S.A.S. Y OTRO
Demandado: J. FELIPE ARDILA V. & CIA S.AS.

MIGUEL LEONARDO LOPEZ GIL, abogado en ejercicio, actuando en calidad de
apoderado judicial de la parte demandante, por medio del presente escrito me
permito manifestar que RENUNCIO a los poderes conferidos para actuar al interior
del presente proceso.

Adjunto remito las comunicaciones enviadas a mis poderdantes, de conformidad con
lo ordenado en el inciso cuarto del articulo 76 del Cadigo General del Proceso.

De la sefiora Juez, atentamente,

C.C. N80, 760.87 de Bogdta D.C.
T.P. No. 251462 del C. S. de la J.
E-mail: mllopezaill@gmail.com
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veintiuno (2021)

REF.: 11001310301020160025800

En atencion al informe secretarial que antecede, se acepta la renuncia del
profesional del derecho que fungia como apoderado sustituto de la parte
demandante, advirtiendo que la misma no surte efectos hasta tanto hayan
transcurrido cinco dias luego de remitir las respectivas comunicaciones a sus
poderdantes, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 del Cdodigo
General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

MARIA EU A SANTA GARCIA

Jueza

JUZGA%O ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotaciébn en
ESTADO N° 053 hoy 19 DE ABRIL DE 2021.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario

iss 10-2016-258
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia Consejo Superior de la Judicatura
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial
Unidad de Informatica

COMUNICADO - FALLA MASIVA SERVICIOS DE CONECTIVIDAD

La Unidad de Informatica de la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial se
permite informar a los servidores judiciales que hacen uso del servicio de
Conectividad de la Rama Judicial, que en la mafana de hoy 15 de abril de 2021 se
ha presentado un incidente o falla masiva en los servicios de navegacion a Internet
y algunos servicios relacionados, provocada por corte de fibra en la ruta entre Punta
Bazan y Cali del proveedor CenturyLink / Lumen, prestador del servicio de
conectividad de la Nacion — Consejo Superior de la Judicatura, lo que esta afectando
a la Rama Judicial, ademas de otras entidades publicas y privadas de ese proveedor
en Colombia y Ecuador.

Lo anterior, se ha experimentado en nuestra red como una interrupcion temporal de
los servicios informaticos hacia los usuarios finales al interior de las sedes judiciales,
en particular, del servicio de Internet.

Desde que se presento el incidente, la Unidad de Informatica ha estado requiriendo
al proveedor la pronta solucion de este. El proveedor CenturyLink de Colombia,
informa que esta trabajando de manera acelerada para resolver esta situacion lo
mas pronto posible.

Lamentamos los inconvenientes que este hecho puedan haber generado y

reiteramos nuestro compromiso de continuar trabajando para que se reestablezca
el servicio en las proximas horas.

Agradecemos su comprension.

Bogota D. C., Abril 15 de 2021

Calle 72 No. 7 - 96 Conmutador — 3 127011 www.ramajudicial.gov.co

No. SC5780 - 4

No. GP 059 -4


http://www.ramajudicial.gov.co/

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veintiuno (2021)

REF.: 11001310301020170025900

Teniendo en cuenta que los problemas de conexion a la plataforma Microsoft
Teams por parte del Despacho, y en atencion a lo informado por la Unidad
de Informatica de la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, en cuanto
a las fallas masivas que se han presentado en los servicios de conectividad,
se procede a fijar nueva fecha para llevar a cabo la diligencia programada en

proveido del primero de octubre de 2020.

En ese orden de ideas, se fija el dia 28 de mayo de 2021 a las 10:00 a.m.

para llevar a cabo la audiencia de instruccion y juzgamiento de que trata el
articulo 373 del Codigo General del Proceso. El enlace de acceso a la sala
virtual, sera enviado dias previos a los correos registrados en el expediente
0 en el SIRNA.

Se advierte a las partes que todo memorial que sea radicado ante el Juzgado,
debe remitirse con copia a su contra parte y acreditar dicha actuacion, tal
como lo preceptuan el articulo 78 numeral 14 del Codigo General del Proceso
y el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

JUZGAI%O ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO N° 053 hoy 19 DE
ABRIL DE 2021.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario

sass 10-2017-259
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Envio Cartas de Embargos 2020-10-28 - REF: AX :: 0110218292861315 ::
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Mensaje enviado con importancia Alta.

El remitente del mensaje ha solicitado confirmacion de lectura. Para enviar una confirmacion, haga clic aqui.
BANCO CAJA SOCIAL <comunicaciones@bancocajasocial.com>

Lun 2/11/2020 6:39 PM

Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
€C: dtrujillo <dtrujillo@fundaciongruposocial.co>

R70892010280669.PDF
205 KB LoV

Bogota D.C. NOVIEMBRE 2 de 2020

Sefiores
011 CIVIL CIRCUITO BOGOTAD C

Asunto: Remision Archivo Respuesta Oficio R70892010280669

=)

Juzgado 11 Civil Circuit...

4 9

ol

©

9

b1

En atencion al oficio emitido por su despacho, remitimos archivo en formato PDF con el resultado de la aplicaciéon de la medida ordenada. La clave de apertura del archivo

corresponde al codigo de cuenta de depositos judiciales en el Banco Agrario de Colombia de su despacho.

Banco Caja Social

Responder Responder a todos Reenviar
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Informacion Confidencial

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

UNA EMPRESA DE

9

. ,‘-‘-‘, Banco .
“5i;i3~ Caja Social

Su banco amigo.
— B

Bogota D.C., 28 de Octubre de 2020
EMB\7089\0002122680

Sefiores:

011 CIVIL CIRCUITO BOGOTADC
Cra 9 No 11 45 Torre Central Complejo El Virrey Piso 4
Bogota D C 0

R70892010280669

Asunto:
Oficio No. 373 de fecha 20200316 RAD. 11001310301120150073800 - PROCESO EJECUTIVO ENTRE HERNANDO
SAAVEDRA VS MIGUEL HERNANDEZ GIL

En cumplimiento de la orden contenida en el oficio ya aludido y de conformidad con las normas vigentes,
relacionamos a continuacion las acciones realizadas por la Entidad:

Identificacion Nombre/Razén Social No. Producto Resultado Analisis
CC 79.317.438 Sin Vinculacion Comercial Vigente

Para cualquier informacién adicional cite la referencia del encabezado y la suministraremos con gusto.

Cordialmente,

ALE RO SARMIENTO SANCHEZ

Coordinador Central de Atencion de Req/Externos

Pagina 1 de 2
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O Buscar LT 2 Q B ? =S} Juzgado 11 Civil Circuit... @

iminar rchivo o deseado Vv impiar 83 Movera v ategorizar v e+
lii] Elimi = Archi S No desead & Limpiar 831 M Jc i N b X
Favoritos comunicacion Rta Embargo Oficio No. 373 Rad 11001310301120150073800 Consecutivo JT865156 b1
Carpetas CRISTIAN CAMILO HUERTAS HERNANDEZ <embargos.colombia@bbva.com> R SN
Vie 6/11/2020 7:19 AM
Bandeja de ent... 8 Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
Borradores 4 11001310301120150073800._...
Elementos enviados 32K8 LoV
Pospuesto
Elementos elimi... 1 Buen dia
Correo no desea... 1
Archive Cordial saludo Respetados Sefiores,
Notas Teniendo en cuenta la situacion de salud pablica por la que atraviesa el pais la cual nos conduce a mitigar y prevenir la propagacion de las infecciones por Coronavirus (COVID-19) y teniendo en cuenta que el
Conversation Hist... Gobierno Nacional a través del Decreto No. 749 del 28 de mayo de 2020, ha decretado medidas para atender esta contingencia, nos permitimos remitir a través de este medio comunicado adjunto.

Elementos infecta... Lo anterior de acuerdo a lo establecido en el Art. 2'y 11 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020 expedido por el Ministerio de Justicia y del Derecho, por medio de los cuales se emiten instrucciones para el uso de

Infected Items Las Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones (TIC) y el envio de Comunicaciones, oficios y despachos.
Suscripciones de ... L ., L. .
Quedamos atentos de cualquier instruccion emitida por ese despacho, sobre el particular.
Carpeta nueva
Cordialmente,
Archivo local:Juzg...
Preguntas Frecuentes de Embargos: https://goo.gl/4suYwQ

Grupos BB.V“’.‘ . .
Cristian Camilo Huertas Hernindez
. § Captaciones, Convenios y Procesos Especializados
Juz Civs del Cir... 24 Vicepresidencia Ejecutiva de Ingenieria
L. embar; lombia@bbva.com
Auto Servicio 1

Sede Jaime Torres Carrera 26 N° 61C-07 Bogota D.C

Nuevo grupo

o Responder Reenviar
Descubrimiento de... P

Administrar grupos
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BBVA

Juzgado once civil del circuito de bogota

Secretario(a)

Bogota, d.c.

Bogota

Octubre 29 de 2020

Carrera 9 no. 11 - 45 piso 4 torre central complejo el virrey
30

OFICIO No: 0373

RADICADO N°: 11001310301120150073800

NOMBRE DEL DEMANDADO : MIGUEL HERNANDEZ GIL
IDENTIFICACION DEL DDO: 79317438

NOMBRE DEL DEMANDANTE: HERNANDO SAAVEDRA
IDENTIFICACION DEL DTE: 19139784

CONSECUTIVO: JT865156

Respetado (a) Sefior (a):

Conforme a su solicitud, de manera atenta le informamos que la(s) persona(s) citada(s) en el oficio de lareferencia se encuentran vinculadas
con el Banco através de |as cuentas (corriente o de ahorros) relacionada a continuacion, las cuales a la fecha no tienen saldos disponibles
que se puedan afectar con el embargo.

1. 001306360200026197

No obstante lo anterior, hemos tomado atenta nota de la medida decretada por ese Despacho, la cual sera atendida con los depositos que se
realicen en el futuro y, unavez éstos se hagan efectivos, se colocaran a su disposicion, si fuere el caso.

Cordiamente.

Al contestar favor citar el nimero de nuestro consecutivo.,

BBVA Colombia

Operaciones - Embargos
Viceprecidencia Ejecutiva de Ingenieria.
Bogota D.C. Carrera9 N° 72-21



JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

BOGOTA, D.C.

BOGOTA

CARRERA 9 NO. 11 - 45 PISO 4 TORRE CENTRAL COMPLEJO EL VIRREY
OCTUBRE 29 DE 2020

30
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Elementos enviados
Pospuesto
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Archivo

Notas
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Elementos infecta...
Historial de conve...
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SOLICITUD EMPLAZAMIENTO

Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
Mié 13/01/2021 10:13 AM
Para: ARBC ABOGADOS <arbcabogados@gmail.com>

Acuso recibido

Atentamente:
Rubén Dario Vallejo Hernandez
Asistente Judicial

Responder Reenviar

ARBC ABOGADOS <arbcabogados@gmail.com>
Mar 12/01/2021 2:33 PM
Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

SOLICITUD EMPLAZAMIENTO... CITATORIOS Y CERTICA.pdf
172 KB 645 KB Lov

2 archivos adjuntos (817 KB)  Descargar todo ~ Guardar todo en OneDrive - Consejo Superior de la Judicatura

Sefior Juez

Juzgado 11 Civil del Circuito de Bogota
E. S. D.

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MAYOR CUANTIA

EXPEDIENTE: 11001310301120150073800
DEMANDANTE: HERNANDO SAAVEDRA
DEMANDADO: MIGUEL HERNANDEZ GIL
Asunto: SOLICITUD EMPLAZAMIENTO

ALAN RAUL BARRAGAN CUTA

4 9

4 9
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-~
Sefior Juez
Juzgado 11 Civil del Circuito de Bogota
E. S. D.

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MAYOR CUANTIA

EXPEDIENTE: 11001310301120150073800
DEMANDANTE: HERNANDO SAAVEDRA
DEMANDADO: MIGUEL HERNANDEZ GIL
Asunto: SOLICITUD EMPLAZAMIENTO

En mi condicién de apoderado judicial del demandante en el proceso de la referencia, de acuerdo a lo
informado por la empresa de correo donde certifica que el destinatario ya no reside en la direccion y
teniendo en cuenta que desconozco el lugar de habitacién y de trabajo del demandado MIGUEL
HERNANDEZ GIL en el que pueda ser notificado del auto de mandamiento de pago, manifestacion
gue hago bajo la gravedad del juramento, respetuosamente solicitera Ud. se sirva ordenar el
emplazamiento del demandado MIGUEL HERNANDEZ GIL, con fundamento en lo dispuesto por.el art.
108 del C. G del P; y articulo 10 del Decreto 806 de 2020.

Anexo: Copia sellada y cotejada por la empresa de correo, del citatorio y la certificacion expedida por
la empresa INTER- RAPIDISIMO sobre la no entrega del mismo.

Del Sefior Juez, atentamente,

ALAN RAUL BARRAGAN CUTA
C.C. No. 79.644.944 de Bogota
T.P. No. 203124 del Consejo Superior de la Judicatura.

(+571) 6057630 - 4873447 | www.arbcabogados.com.co l Cra.8No.15- 49 | QOf 303/4 Edificio Ucros | Bogota D.C. - Colombia
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No. Consecutive

Corsego Superior
de fa .fn':'ﬁl'rr.r.'r.".":' ]
——|

JUZGADO 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Carrera 9 No. 11-45 Piso 4 Torre Central Complejo el Virrey

CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
ARTICULO 291 DEL C.G.P. Numeral 3.

Sefior(a) Fecha:
MIGUEL HERNANDEZ GIL DD/MM/AAAA
Carrera 24 C No.1 D-05 Apartamento 202 de Bogota 71272020
Bogota.

Servicio Postal Autorizado
INTER-RAPIDISIMO

Mo. de Radicacidn del proceso MNaturaleza del proceso Fecha providencia
DD MM AAAA
2015-738 EJECUTIVO SI NGULAR 27 /02742020

DE MAYOR CUANTIA

Demandante Demandado(a)
HERNANDO SAAVEDRA MIGUEL HERNANDEZ GIL
Sirvase comparecer 3 este Despacho de inmediato — —_0odentro de los 5 _X 10 30 dias

habiles siguientes a la entrega de esta comunicacion, de lunes a viemnes, en horas habiles, con el
fin de notificarle personalmente la providencia proferida en el indicado proceso.

Empleado Responsahle Parte interesada
APODERADO DEMANDANTE

ALAN RAUL BARRAGAN CUTA

ﬁombres y apellidos ; MNombres y apeliidos

Firma ' Firma.
79,644.944 de Bogota

N® Cédula-de Ciudadania

Nota: En caso de que el usuario llene los espacios en blanco de este formato, no se requiere la
firma del empleado responsable.
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Ne. Consacutivo

JUZGADO 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Carrera 9 No. 11-45 Piso 4 Torre Central Complejo el Virrey

CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
ARTICULO 291 DEL C.G.p. Numeral 3.

Sefior(a) Fecha:
MIGUEL HERNANDEZ GIL DD/MM/AAAA
Carrera 24 C No.1 D-05 Apartamento 202 de Bogota 771272020
Bogotas.

Servicio Postal Autorizadn
INTER-RAPIDISIMO

No. de Radicacidn del proceso Naturaleza del proceso Fecha providencia
DD MM ApAS
2015-738 EJECUTIVOD SINGULAR 27/02/2020

DE MAYOR CUANTIA
Demandante Demandado(a)

HERNANDO SAAVEDRA MIGUEL HERNANDEZ GIL

Sirvase comparecer a este Despacho de inmediato — __Odentro de los 5 X 10__ 30 _ dias
habiles siguientes a I3 entrega de esta comunicacion, de lunes 3 viernes, en horas habiles, con e}
fin de notificarie personalmente la providencia proferida en el indicadg proceso,

Empleado Responsable Parte interesada
APODERADO DEMANDANTE

ALAN RAUL BARRAGAN CUTA

Nombres y apellidos N es v apellidos

Firma

Nota: En caso de que el usuario liene Jos espacios en blanco de este formato, no se requiere la
firma del empleado responsable.
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Bogota D.C, 28 de octubre de 2020 NE21778 / 1Q006000123196

Sefor(a):
JUZ 11 CIVCIR BGTA

CARRERAON 1145P 4
Bogota - CUNDINAMARCA

REF: Oficio N°373 Proceso Res: 73001402301220130062700 / Demandante: HERNANDO SAAVEDRA
ID 19139784 / Demandados relacionados con las siguientes Identificaciones: MIGUEL ANGEL

HERNANDEZ GIL 79317438

Cordial Saludo:

En respuesta al oficio emitido por su entidad, nos permitimos informar el modo en que procedic Banco ltau
Corpbanca Colombia S.A respecto al (los) demandado (s) que se relaciona (n) en la referencia

OBSERVACIONES il |

Nos permitimos manifestarle que el (los) demandado (s), no poseen ningun vinculo
7 comercial o se encuentra (n) sin contratos y/o cuentas en nuestra entidad, por lo
tanto no es posible acatar la medida de embargo

NO

Es importante resaltar que las demas personas relacionadas en el oficio (si las hubiere) no existen en
nuestra base de datos de clientes o no tiene(n) productos embargables.

En el caso de que en su oficio hayan solicitado el embargo de productos fiduciarios, por favor tener en
cuenta que el Banco no maneja este tipo de productos y su solicitud debe ser enviada a nombre de la

entidad fiduciaria que corresponda.
Favor enviar todos sus oficios de embargos y/o desembargos con la direccion de Correspondencia

completa y direccion de correo electronico.

Cordialmente,
£ &
JORGE ELIECER ZAPATA - =
Procesos Centrales. L s
ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A. v
£
- S~

"bbL /g

Escaneado con CamScanner
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SOLICITUD EMPLAZAMIENTO

Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
Lun 22/02/2021 1:06 PM
Para: ARBC ABOGADOS <arbcabogados@gmail.com>

Acuso recibido

Atentamente:
Rubén Dario Vallejo Hernandez
Asistente Judicial

Responder Reenviar

ARBC ABOGADOS <arbcabogados@gmail.com>
Lun 22/02/2021 12:50 PM
Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

SOLICITUD EMPLAZAMIENTO... CITATORIOS Y CERTICA.pdf
172 KB 645 KB

2 archivos adjuntos (817 KB)  Descargar todo  Guardar todo en OneDrive - Consejo Superior de la Judicatura

Forwarded Conversation
Subject: SOLICITUD EMPLAZAMIENTO

De: ARBC ABOGADOS <arbcabogados@gmail.com>
Date: mar, 12 de ene. de 2021 a la(s) 01:35
To: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto11bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Sefior Juez

Juzgado 11 Civil del Circuito de Bogota
E. S. D.

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MAYOR CUANTIA

EXPEDIENTE: 11001310301120150073800
DEMANDANTE: HERNANDO SAAVEDRA
DEMANDADO: MIGUEL HERNANDEZ GIL
Asunto: SOLICITUD EMPLAZAMIENTO

ALAN RAUL BARRAGAN CUTA

De: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <cctol1bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Date: mié, 13 de ene. de 2021 a la(s) 10:14
To: ARBC ABOGADOS <arbcabogados@gmail.com>

Acuso recibido

Atentamente:
Rubén Dario Vallejo Hernandez
Asistente Judicial

Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
Acuso recibido Atentamente: Rubén Dario Vallejo Hernandez Asistente Judicial

ARBC ABOGADOS

Sefior Juez Juzgado 11 Civil del Circuito de Bogot E. S. D. PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MAYOR CUANTIA EXPEDIENTE: 11001310301120150073800 DEMANDANTE: HERNANDO SA...
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Sefior Juez
Juzgado 11 Civil del Circuito de Bogota
E. S. D.

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MAYOR CUANTIA

EXPEDIENTE: 11001310301120150073800
DEMANDANTE: HERNANDO SAAVEDRA
DEMANDADO: MIGUEL HERNANDEZ GIL
Asunto: SOLICITUD EMPLAZAMIENTO

En mi condicién de apoderado judicial del demandante en el proceso de la referencia, de acuerdo a lo
informado por la empresa de correo donde certifica que el destinatario ya no reside en la direccion y
teniendo en cuenta que desconozco el lugar de habitacién y de trabajo del demandado MIGUEL
HERNANDEZ GIL en el que pueda ser notificado del auto de mandamiento de pago, manifestacion
gue hago bajo la gravedad del juramento, respetuosamente solicitera Ud. se sirva ordenar el
emplazamiento del demandado MIGUEL HERNANDEZ GIL, con fundamento en lo dispuesto por.el art.
108 del C. G del P; y articulo 10 del Decreto 806 de 2020.

Anexo: Copia sellada y cotejada por la empresa de correo, del citatorio y la certificacion expedida por
la empresa INTER- RAPIDISIMO sobre la no entrega del mismo.

Del Sefior Juez, atentamente,

ALAN RAUL BARRAGAN CUTA
C.C. No. 79.644.944 de Bogota
T.P. No. 203124 del Consejo Superior de la Judicatura.

(+571) 6057630 - 4873447 | www.arbcabogados.com.co l Cra.8No.15- 49 | QOf 303/4 Edificio Ucros | Bogota D.C. - Colombia
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JUZGADO 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Carrera 9 No. 11-45 Piso 4 Torre Central Complejo el Virrey

CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
ARTICULO 291 DEL C.G.P. Numeral 3.

Sefior(a) Fecha:
MIGUEL HERNANDEZ GIL DD/MM/AAAA
Carrera 24 C No.1 D-05 Apartamento 202 de Bogota 71272020
Bogota.

Servicio Postal Autorizado
INTER-RAPIDISIMO

Mo. de Radicacidn del proceso MNaturaleza del proceso Fecha providencia
DD MM AAAA
2015-738 EJECUTIVO SI NGULAR 27 /02742020

DE MAYOR CUANTIA

Demandante Demandado(a)
HERNANDO SAAVEDRA MIGUEL HERNANDEZ GIL
Sirvase comparecer 3 este Despacho de inmediato — —_0odentro de los 5 _X 10 30 dias

habiles siguientes a la entrega de esta comunicacion, de lunes a viemnes, en horas habiles, con el
fin de notificarle personalmente la providencia proferida en el indicado proceso.

Empleado Responsahle Parte interesada
APODERADO DEMANDANTE

ALAN RAUL BARRAGAN CUTA

ﬁombres y apellidos ; MNombres y apeliidos

Firma ' Firma.
79,644.944 de Bogota

N® Cédula-de Ciudadania

Nota: En caso de que el usuario llene los espacios en blanco de este formato, no se requiere la
firma del empleado responsable.
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Ne. Consacutivo

JUZGADO 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Carrera 9 No. 11-45 Piso 4 Torre Central Complejo el Virrey

CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
ARTICULO 291 DEL C.G.p. Numeral 3.

Sefior(a) Fecha:
MIGUEL HERNANDEZ GIL DD/MM/AAAA
Carrera 24 C No.1 D-05 Apartamento 202 de Bogota 771272020
Bogotas.

Servicio Postal Autorizadn
INTER-RAPIDISIMO

No. de Radicacidn del proceso Naturaleza del proceso Fecha providencia
DD MM ApAS
2015-738 EJECUTIVOD SINGULAR 27/02/2020

DE MAYOR CUANTIA
Demandante Demandado(a)

HERNANDO SAAVEDRA MIGUEL HERNANDEZ GIL

Sirvase comparecer a este Despacho de inmediato — __Odentro de los 5 X 10__ 30 _ dias
habiles siguientes a I3 entrega de esta comunicacion, de lunes 3 viernes, en horas habiles, con e}
fin de notificarie personalmente la providencia proferida en el indicadg proceso,

Empleado Responsable Parte interesada
APODERADO DEMANDANTE

ALAN RAUL BARRAGAN CUTA

Nombres y apellidos N es v apellidos

Firma

Nota: En caso de que el usuario liene Jos espacios en blanco de este formato, no se requiere la
firma del empleado responsable.
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veintiuno (2021)

REF.: 11001310301120150073800

En atencion al informe secretarial rendido, se agrega al expediente y se pone
en conocimiento lo comunicado por el Banco Caja Social, BBVAy Banco Itad,

respecto a las medidas cautelares decretadas por este Juzgado.

Por otro lado, frente a la documental aportada por el apoderado actor, la cual
da cuenta de la imposibilidad de notificar al demandado en la direccion
aportada en la solicitud de ejecucion, y en aplicacion de los articulos 108 y
293 del Codigo General del Proceso y 10° del Decreto 806 de 2020, el

Despacho dispone,

UNICO: ORDENAR que por secretaria se incluya en el Registro Nacional
de Personas Emplazadas y Procesos de Pertenencia, la informacion
correspondiente, respecto al emplazamiento del ejecutado Miguel

Hernandez Gil.
Una vez surtidos los términos establecidos en el inciso sexto del articulo 108
del estatuto procesal general, ingrésese nuevamente el expediente para

continuar con el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA



JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO N° 053 hoy 19 DE
ABRIL DE 2021.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario

iass 11-2015-738
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memorial de anexos de documentos y
programacion de audiencia

Correo: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

£ Buscar

hsv

Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

Acuso recibido, Att. Doris L. Mora Esc... Jue 25/02/2021 10:20 AM

Camilo Andres Mendoza
Perdomo <camiloandres
mendozaperdomo@yaho
o.es>

Jue 25/02/2021 8:20 AM
Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

5% g 9 9 5

CERTIFICACION CATASTRAL T...
131 KB

V Mostrar los 4 datos adjuntos (7 MB)  Descargar todo

Guardar todo en OneDrive - Consejo Superior de la Judicatura

CAMILO ANDRES MENDOZA PERDOMO
Abogado Litigante

Tel: 3103307776 - 2640360 - 6098636

Camilo Andres Mendoza Perdomo 1]
CAMILO ANDRES MENDOZA PERDOM... Jue 25/02/2021 8:20 AM
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SENOR (A) ,
JUEZ 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

PROCESO N: 2018 - 00124

REF: PROCESO VERBAL DE PERTENENCIA de INVERSIONES SITUAR SAS contra AURA MARIA
ROBERTO VDA DE ROA, GLORIA CELMIRA ROA, INDETERMINADOS, MARIA JUDITH ROA,
MELECIO ROAROA'Y OTRO

Asunto: anexo de documentos del certificado catastral y la manzana catastral y continuacién de la
audiencia

CAMILO ANDRES MENDOZA PERDOMO, identificado con la cedula de ciudadania N°80.007.227 de
Bogota, abogado en ejercicio de su profesion, mediante la Tarjeta Profesional N°166.265, expedida
por el Consejo Superior de la Judicatura, obrando en condicion de apoderado de la sociedad
INVERSIONES SITUAR SAS, dentro del proceso de la referencia mediante el presente escrito
manifiesto que allego a este memorial el certificado catastral del inmueble en mencion de este proceso
y el plano de la manzana catastral con el fin de determinar los linderos, areas y demas datos
necesarios para su correcta identificacion, como se ordeno en la audiencia del 26 de enero de 2021
solcito sefior juez se programar fecha con el fin de continuar la audiencia en los términos del articulo
373 del C.G.P., esto es, para escuchar los demas testigos, llevar a cabo la inspeccién judicial de
manera virtual, cerrar la etapa probatoria, escuchar los alegatos de conclusidn y dictar la sentencia
que en derecho corresponda

Para hacer parte de la audiencia mi correo electronico: camiloandresmendozaperdomo@yahoo.es
Mi teléfono:3103307776

Solicito, se sirva conceder esta peticion en los términos y para los efectos del presente escrito.

Atentamente,

C GM‘\O An\\'fs Jv\lnkvz« Q

CAMILO ANDRES MENDOZA PERDOMO
C.C. N° 80.007.227 de Bogota
T.P.N° 166.265del C. S. de la J.
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‘o sooara B Catastro Bogota

CERTIFICACION CATASTRAL

Radicacion N°:  2021-40638

LA PRESENTE INFORMACION ESLA CONTENIDA EN LA BASE DE DATOSA LA FECHA Y HORA EN QUE SE GENERA

Este certificado tiene validez de acuerdo a la Ley 527 de 1999 (Agosto 18). Directiva Presidencial N° 02 del 2000, Ley 962 de 2005 (antitramites) articulo 6,
parégrafo 3. En concordancia con la Resolucién 70 de 2011 Articulo 157 "Derecho constitucional de Habeas Data'".

Expedida el: 25 de enero de 2021 Hora: 09:15:00 pm
I dentificador es prediales:
CHIP: AAA0156KMKL Cédula(s) catastral(es):  101306002200000000
Caodigo de sector catastral:  101306002200000000 NUmero predial nacional: 110010013050600000022000000000

Nomenclatura:

Direccién Principal:  TANQUE LOSALPES TIBAQUE Codigo postal: 110431
Direccion secundariay/o incluye :

Terreno vigencia actual:
Afiovigenciaz 2021 Area: 126746.93

Construccion vigencia actual:
Afio vigencia: 2021 Area: 1689.30

Destino econémico vigencia actual:
Afiovigenciaa 2021 Caodigo: 63 Descripcién: NO URBANIZ/SUELO PROTEG

Uso predominante del predio vigencia actual:
Afiovigenciaz 2021 Cadigo: 022 Descripcion: DEPOSITOS DE ALMACENAMIENTO NPH

Aspecto econémico del predio
AvalUo vigencia actual:

Afio vigenciazw 2021 Valor avalUo catastral: $1,031,860,000.00

Usos del predio vigencia actual:

Afiovigencia Cdbdigo Descripcion Area
2021 CA015 OFICINASY CONSULTORIOS (OFICIAL) NPH 324.00
2021 CB022 DEPOSITOS DE ALMACENAMIENTO NPH 1365.30

Usos del predio vigencia anteriores: i
Afovigencia  Cadigo Descripcion Area
2020 CA 015 OFICINASY CONSULTORIOS (OFICIAL) NPH 324.00
2020 CB 022 DEPOSITOS DE ALMACENAMIENTO NPH 1365.30

Total &reaterreno vigenciasanteriores:
Afio vigencia. 2020 Area: 126746.93

Total area de construccion vigencias anterior es
Afio vigencia. 2020 Area: 1689.30

Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital

#y_ Carrera 30 No. 25 - 90

Codigo postal: 111311
Torre A Pisos 11y 12 = Torre B Pisol
Tel: 28347500 — Info: Linea 185
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Tramites en linea: catastroenlinea catastrobogota.gov.co



Nota La inscripcion en Catastro no constituye titulo de dominio, ni sanea |os vicios gque tenga una titulacion o una posesion, Resolucion N°. 070/2011 del
IGAC. MAYOR INFORMACION: atarvésdel portal de servicios https://www.catastrobogota.gov.co/solicitudes-peticiones-quejas-reclamos-y-denuncias

Firma

oo

Nombre: LIGIA ELVIRA GONZALEZ MARTINEZ
GERENTE COMERCIAL Y ATENCION AL USUARIO

Glosario de documento

Identificadores prediaes

CHIP ICodigo homologado de identificacion predial, es un cddigo Unico que asigna la Unidad Administrativa Especial de Catastro a cada predio que
iseinscribe en labase predial catastral de Bogota.
ICédula catastral IConjunto de nimeros o carécteres que identifican a cadainmueble incorporado en el censo predia y que asu vez |o georeferencia.

ICon el cadigo de sector permite el registro fisico de la historiadel predio, donde se van anexando las novedades que através del tiempo se pres

ICodigo de sector

Identificador catastral de 18 posiciones numéricas que permite determinar la ubicacion geogréfica del predio con respecto al plano general del
Distrito Capital.

NUmero predial nacional

ICddigo numérico asignado a cada predio segiin modelo determinado por el Instituto Geogréfico Agustin Codazzi.

Nomenclatura

Direccion principal

Nomenclatura domiciliariainscritaen labase predial catastral, corresponde al acceso principal del predio.

Direccion secundariay/o incluye

Nomenclatura domiciliaria adicional a la principal inscrita en la base predial catastral. La secundaria es asignada a los accesos localizados
sobre la misma via de |la nomenclatura principal y laincluye, corresponde a accesos sobre via diferente a donde se ubica el acceso principal del

Codi go postal Esquema que asigna a distintas zonas o lugares de un pais un cddigo de seis digitos; junto con la direccion sirve para facilitar y mecanizar Ig
lentrega de correo como una carta.
A SDECIO fisico IArea de terreno [Extension superficiaria del terreno de un predio, se expresa en metros cuadrados y corresponde ala informacion del afio en que se expide €l

documento.

|Area de construccion

|Areatotal construida de un predio, se calcula mediante la suma de |as areas de |as diferentes edificaciones que se encuentran en € predio.

Destino econémico

Es la clasificacion para fines estadisticos que se da a cada inmueble en su conjunto (terreno, construcciones o edificaciones), de conformidad
lcon laactividad predominante que en el se desarrolle. Corresponde a lainformacion de la(las) vigencia(s) (afios) que se indica(n).

Uso predominante

Es la actividad econémica principa que se le esta dando a la construccion en un predio cuando presenta varios usos al momento de sul
reconocimiento. Corresponde alainformacién de lavigencia (afio) indicada

Vigencia érea de terreno

|Afio para el cua figurael dreade terreno indicada

igencia area de construccién

|Afio para el cua figurael dreade construccién indicada

Usos ddl predio Usos que tiene registrado el predio en la vigencia(s) indicada(s).
A specto econdémico Avallo aor de un predio, obtenido mediante investigacion y andlisis estadistico del mercado inmobiliario.
Vigencia |Afio para el que esta definido el avallo catastral. Los avallos catastrales entran en vigencia el primero de enero del afio siguiente a aquel er|

lque fueron jecutados.

Cadigo de verificacion

ICodigo de verificacion

[Cédigo aeatorio asignado a las certificaciones que expide la UAECD con el cua es posible validar posteriormente la autenticidad de 13
certificacion.

Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital

#y_ Carrera 30 No. 25 - 90
Codigo postal: 1113
Torre A Pisos 11y 12 =Torn

e B Pisnd

Tel: 28347500 — Info: Linea 185
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Tramites en linea: catastroenlinea catastrobogota.gov.co
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veintiuno (2021)

REF.: 11001310301120180012400

Teniendo en cuenta lo dispuesto en la audiencia celebrada el pasado 26 de
enero y la documental aportada por el apoderado de la sociedad
demandante, se fija como fecha para continuar con la audiencia de que trata
el articulo 373 del Cddigo General del Proceso y evacuar la inspeccion

judicial de manera virtual, el dia 23 de junio de 2021, a las 10:00 a.m. El

enlace de acceso a la sala virtual, sera enviado dias previos a los correos

registrados en el expediente o en el SIRNA.

No obstante lo anterior, se requiere nuevamente al demandante para que

allegue el plano de manzana catastral del bien objeto de usucapion, toda vez
gue los allegados son planos de area cartografica muy generales, que
muestran las manzanas, pero no los datos especificos de cada una, toda vez
gue con éstos datos se verifica cual es el area y los linderos actualizados, al

momento de surtir la inspeccién judicial
La documental requerida debe ser remitida con una antelacion minima de
cinco dias antes de la fecha sefialada para llevar a cabo la audiencia, con

copia a las demas partes del proceso para su debido enteramiento.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

A GARCIA




JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO N° 053 hoy 19 DE
ABRIL DE 2021.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario

sss 11-2018-124
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Senora

JUEZ 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA '@, % :

E. S. D. ., e %’% |
= B 4?‘

REF : PROCESO : PERTENENCIA-REIVINDICA3Z =

DE : BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGE, e N
CONTRA :RUBIELALUGO y ALDEMAR PASEEAN ROCHA. B 'i'l
ASUNTO : ENTREGA DOCUMENTOS 9

MARIA TERESA ESCOBAR CRUZ, obrando como Apoderada y Representante
de la Sefiora: BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO, en el Proceso de !a
referencia, con mi acostumbrado respeto ala Sefora Juez maﬁlflesto

De conformidad y dando cumplimiento a lo ordenado por el D§§oacho ] 2

se Anexa: 5

i

I
Oficio Nro: 1658, dirigido al REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS- |

ZONA RESPECTIVA debidamente radicado y recibido con fecha: 03 de D|C|embre
del 2019.

Recibo Nro: 35130051, expedido por REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS-ZONA RESPECTIVA, sobre la solicitud del registro de la demanda

debidamente radicado y recibido con fecha: 03 de Diciembre del 2019, por $ 20. 70(?

Recibo Nro: 35130052, expedido por REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS‘ ‘

PUBLICOS-ZONA RESPECTIVA, sobre la solicitud del Certificado de tradicion,’

debidamente cancelado con fecha: 03 de Diciembre del 2019. Por valor de $I N

16,800.

La anterior certificacion, la enviara la Oficina de Registrador de Instrumentos 5

publicos al Juzgadoy Ia demora obedece a los paros realizados. !

Cordiaimente,

MARIA TEBESA %éﬁ%ﬁuz -

C.C: Nro: 41.426.424 de Bogota
T. P. Nro: 42.601 C.S de la J. |

INCLUIDO: LO ENUNCIADO

C.C: Correspondencia
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- Atentamente,

i ‘ -
REPUBLICA DE COLOMBIA \ b
RAMA JUDICIAL ‘

Carrera 9 No. 11- 45 piso 4 Torr

| b .
JUZGADO 11 CIVIL DEL CIRCUITO a
e Central y/o Calle 12 Carrera 9 A
Correo Institucional: cctollbt@cendoi.ram

| _ .
|

11 1
(Orden |

piso 4 Complejo Judicial Virrey Solis D.C.,
ajudicial.gov.com '

Bogota, D.C. 27 septiembre de 2019
Oficio No. 1658

Sefior:

REGISTRADOR DF INSTRUMENT(
Ciudad

REF. DEMANDA VERBAL DE
11001310301120180065300 de BLANC.
RUBIELA LUGO, C.C. 53.062529 ,yd

Le comunico que mediante autos de fecha
la referencia, este Despacho ordend I ]
matricula inmobiliaria Nos. 50N-20001149,

Procédase de conformidad-y a consta:del:
del C. G.P.

LUIS ORLAND

S PUBLICOS- ZONA RESPECTIVA

o) BUSTOj DJOMINGUE

ISecretario

RECONVENCION  de pertenencia

A FLOR ROCHA BUITRAGO, C.C.23.730.836 contra |
em:s personas indeterminadas. :

Ie ]

i | f
| P
11 de septiembre de 2019, proferidos dentro del asunttla\;dle
INSCRIPCION de la presente demanda en el folid d
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BOGOTA NORTE LIQUID3S '
SOLICITUD REGISTRO DOCUMENTOS '
NIT 899.7%999.067-0 :
Impreso el 83 de Diciembre de 2819 a las BR:83:04 P M.

No. RADICACTONM: &8 1 90— 77 3.5 r i

MOMERE SOLICITANTE: BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO

. i .
OFICIO Mo.: 1638 del 27-09-2019 JUZGANRO @11 CIVIL DE CIRCUITO DE ROGOTH D.C. de
RGGOTA D. C.

MATRICULAS 28801149 BOGOTA D. C.
ACTOS A REGISTRAR:

ACTO TRF  VALOR DERECHOS CONS.DOC. (2/168) .
11 DEMANDA M 1 28, 300 466
20, 360 408 b
Total a Pagar: ;: 3 28, 768 }
DISCRIMINACION PAGOS:
CANAL. REC. : CUENTA FRODUCTO FORMA FAGD: CONSIGNACTOM ,
BCO: 87, DCTO.FAGO: 58452918 PIM: VLR 220700
b
b
|' 1
. ) ]
2 v
TR R T O S !
ROGOTA NORTE  LIQUID3S )
| SOLICITUD CERTIFICADOD DE LIBERTOD
NIT 899.999.807-0 : ‘
Impreso el B3 de Diciembre de 2019 a las B2:83:32 p.m. ”
Mo. RADICACTOM: @42 L Sk S 1L 15 . <% 2 f
i
MATRICULA: S56H 0 — 2 EENE L L =5 = :
MOMEBRE SOLICITANTE: BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO s
CERTIFICADOS: 1 VALOR TOTAL: 5 L = £ =i :
ASOCTADO AL TURND Mo: 281976733 '
DISCRIMINACION DEL FAGO: }
CANAL REC. : CUENTA PRODUCTO FORMA FAGD: CONSIGNACION : |
ECO: 87, DCTO.FAGOD: 58452918 PIN: VLRt 16806 ‘ |
|
CERTIFICADO SE EXMIDE DE ACUERDO A LA MATRICULA CITADA G
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" Al .contestar por favor cite estos datos
eRadlcado No.: *201 972316272341 *

AR
[

Bogota D.C.

Seftor (a) Juez
JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
KRS11 45

| w R
BOGOTAD.C. ' _ f 7( ‘- ‘
AU
Asunto. Respuesta oficio No. 1660 del 30 de octubre de 2019 No. Proceso 11001310301120180065300.
bajo el Radicado No. 201971116888022. : G/ "
Respetados sefiores, % i L

En virtud del oficio de fa referencia, mediante el cual su despacho solicita sum|n|strar la mforrln'acrcn
respecto del Inmueble con folio de matncu!a inmobiliaria N. 50N-20001149, comedidamente doy respuesia
en los siguientes términas: L

El Fondo para la Reparacion de las Victimas (FRV), es una cuenta especial sin personeria juridica, creada
por el articulo 54 de la Ley 975 de 2005, administrada por la Unidad para la Atencién y Reparacién Irtegral
a las Victimas este Fondo se encarga de ejercer actos de administracion necesarios para la correcta
- disposicion, mantenimiento y conservacion de los bienes y recursos entregados por los postulados para Ia
reparacion de las victimas acreditadas mediante sentencia judicial en el marco de los procesos de Just|c a
y Paz, e implementar el recaudo de nuevas fuentes de financiacion en pro de fa reparacion a las \f\ctlamas

Atendiendo a su requerimiento, una vez revisado el inventario de bienes inmuebles urbanos y rurales
recibidos por el FRV a la fecha, no se encontrd Inmueble identificado con folio de matricula inmobifiaria .
50N-20001149. :

Cordialmente,

wl

Vladlmlr Mart!n amos
Jefe de Oficina Afesora Juridica

Proyecto: Carlos D._TUTELAS GRJ

Unldad para la Atenclén y Reparaclon alas victimas

Fecha: *06/1 |‘Ii‘201 9* :

e

Ve

Ventanilla inlca de radlcaclon: Carrera 85 D #46 A 85 - Complejo Logistico San Cayetano WWLUL gidad\f ctimas.gov.c

Linea de atencién nacional: 013000911119 - Bogota: 4261111

Sede administrativa: Camrera 85 D#46 A 65 - Complejo Logistico San Cayetano - Bogotd D.C, Slganns ss.;rr @ iy

Horarlo: 8:00 a.m. a 4:00 p.m. Correo electrénico: gervicloalciudadano@unidadvictimas.gov.co

R e
6 ¢



N SUPERINTENDENCIA . )
R MINJUSTICIA s n B REGISTRO TODOSPORUN

o o sl NUEVO PAIS
@)I‘ﬁ!"'" PAT EQUNDAD lDI(AqﬂII
SRR
faatt T~ e
2 o
BOGOTA, D.C., 19 DE DICIEMBRE DE 2019 88 7 Ea .
' BR p B '
= o l
= =
Sefior (es) o ol
JUZGADO 11 CIVIL DEL CIRCUITO @
CARRERA 9 No.11- 45 PISO 4° -
BOGOTA D.C.
¢ . c- ‘
' 50N20T9EE35071
—_—
=L
o)
o  ASUNTO: OFICIO No.1658 DEL 27-09-2019 )—ej”' N =
REF: PROCESO PERTENENCIAN0.11001310301120180065300
h?-——-—-—_ 1
|
I

Para su conocimiento y fines pertinentes le informamos a ese Despacho que el oficio de
la referencia, fue DEBIDAMENTE REGISTRADO con el turno de radicaciéon No.76733
DEL 03-12-2019, con matricula inmobiliaria numero 50N-20001149. 1

Decreto 2723 de 2014. -

- .

Se anexa el certificado de libertad y tradicién solicitado con el turno 2019- 6151 42-1:
¥

e p—— e

Todo lo anterior con el fin de dar cumplimiento de conformidad con el Articulo 22Jd_el

|
Coxdi ente. r

EY ANDREA FERREIRA SANCHEZ
Ab \gado 240

. Reviso el Abogado que suscribe sl presente oficio
Transcriptor/ SYLGV : |

Oficina de Registro Bogota Zona Norte
Calle 74 No. 13-40 pbx : 3450500 Ext 106 -109
Bogota D.C. - Co!omllaia .
e-mail:ofiregishogotanorie @supernotariado.gov.co .

. )
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BOGOTA WORTE LIQUID3S ’ ft>
SOLICITUD REGISTRO DOCUMENTOS (:/

NIT 899.9%%.6807-0
Impreso el B3 de Diciembre de 2619 a las GB2:03:04 Pe M.
Mo. RADICACION: G A - 7@ 73250

NOMERE SOLICITANTE: BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO |

OFICIO No.: 1638 del 27692819 JUZGADD @11 CIVIL. DE CIRCUITO DE BOGDTG;D“D. de
BOGOTA D. C.

" MATRICULAS 28881149 /B0GOTA D. C. '
- ACTOS A REGISTRAR:

ACTOD TRF VALOR DERECHODS CONS.DOC. (27186
11 DEMANDA N 1 20,300 408 ,
. W N TNNE IR TN ST I NN RIS SumtagkinusEnticeananos
20, 300 4@6 1
. Total a Pagar: % 28,760

DISCRIMINACION PRGOS ‘

CANAL. REC. 3 CUENTA PRODUCTO FORMA PAGD: CONSIGNACTOM | :
BCO: @7, DCTO.PAGO: 58452918 PIN VLR 2G700

C e,

Y b G S S . — — " Smm— (S Smn. WS S . ——— — — A — N ATE S S A W S A sl e w— ki Teh AR G SR el VA WA Y AN} i ST S P AU Sf Sl e S ekt btk e b ——

B3 W 25 L Lo | -
- BOGOTA NORTE LIQUID3S . -
SOLICITUD CERTIFICADD DE L.IRERTAD |
' NLT 899.4999.6067--0
Impreso el O3 de Diciembre de 2019 a las P2:83:32 p.m.

No. RADICACION: &2€E ) 43— W5 A -G &2 I

MATRICULA: SSE-— S EEE L R <5 ' i

NOMBRE SOLICITANTE: BLANCA FLOR ROCHA BUXTRAGO ' '

CERTIFICADUS: 1 VALOR TOTAL» € B € Eh =z

ASOCIADD AL, TURND Nos 2013-76733

DISCRIMINACION DEL. PAGOD:

CANAL. REC. ¢ CUENTA FRODUCTO FORMA PAGO: CONSIGNACION

BCO: 87, DCTO.PAGD: 58452918 PIN: VLR 16880

CERTIFICADD SE EXPIDE DE ACLERDRG A LA MATRICULA CITADA |
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‘ v . I
, FORMULARIO DE CALIFICACION A é?/
- CONSTANCIA DE INSCRIPCION
Pagina 1 . §
Impreso el 16 de Diciembre de 2019 g las 01:22:08 p.m
No tiene validez sin la firma y sello del registrador en la ultima pagina “
Con ol turno 2019-76733 se calificaron las siguientas rmatriculas:
20001149 '
Nro Matricula: 20001149 b
CIRCULC DE REGISTRO: 50N BOGOTA NORTE No. Catastro: AAAO141SAXR |
MUNICIPIO: BOGOTA D. C. DEPARTAMENTQ: BOGOTA 0.C. TIPO PREDIO: URBANO '

DIRECCION DEL INMUEBLE
1) SIN DIRECCION LOTE 22 MANZANA 12-A ¥
2) CL 131B 152 47 (DIRECCION CATASTRAL) ‘

ANOTACION: Nro 13 Fecha: 03-12-2019 Radicacion: 2019-76733 _ ”.
Documenta: OFICIO 1658 det: 27-09-2019 JUZGADO 011 CIVIL DE CIRCUITO DE BOGOTA D.C. de BGGOTA D. €. VALORIACTO: $
ESPECIFICACION: 0412 DEMANDA E'NEF_’ROCESO DE PERTENENCIA REF 201800653 (MEDIDA CAUTELAR)

ISONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: ROCHA BUITRAGO BLANCA & ! 23730836
A: LUGO RUBIELA 53062529 )

IR

El interesado debs comunicar al reg strad
)

|  Funci Calificador.... i

ABOGA,&24O.




CERTIFICADO DE TRADICION
. MATRICULA INMOBILIARIA

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTQS PUBLICOS DE BOGOTA NORTEK’

Nro Matricula: 50N-20001149

Pagina 1
Impreso el 27 de Diciembre de 2019 alas 09:567:14 a.m
ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

. No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
CII_:!CULO REGISTRAL: 50N BOGOTA NORTE DEPTO:BOGOTA D.C. MUNICIPIO:BOGOTA D. C. VEREDA:BOGOTA D, C.!
FECHA APERTURA: 15-12-1988 RADICACION: 1988-15745 CON: DOCUMENTO DE: 09-1 1-1992
CODIGO CATASTRAL: AAADI41SAXR COD. CATASTRAL ANT.:

ESTADO DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
MANZANA 12-A LOTE N. 22.- CUENTA CON AREA DE 60.00 MTS.2., SUS LINDEROS Y DEMAS ESPECIFICACIONES CONSTAN EN LA
ESCRITURA N. 7545 DEL 24-11-8 NOTARIA 2A. DE BOGOTA, SEGUN DECRETO 1711 DEL 06-07-84.-
COMPLEMENTACION:
CHAVES VICTOR JULIO, ADQUIRIO POR COMPRA A LOZANO MELO HENRY ALBERTO POR ESCRITURA 6447 DEL 07-10-88 NOTARIA 2A. DE
BOGOTA REGISTRADA AL FOLIO 050-1178660. ESTE HUBO POR COMPRA A RODRIGUEZ PERA JOSE EDGAR SEGUN ESCRITURA 2264 DEL
01-07-88 NOTARIA 10A. DE BOGOTA ADQUIRIO EN MAYOR EXTENSION POR COMPRA A RODRIGUEZ PERA ISAAC, POR ESCRITURA 1335
DEL 27-04-87 DE LA NOTARIA 1A DE BOGOTA, ESTE ADQUIRIO POR COMPRA A MENDEZ GOMEZ JESUS MARIA, SEGUN ESCRITURA 2272
"7- 16-07-56 NOTARIA 10A. DEBOGOTA, ESTE HUBO DE MELO OSPINA MARCO AURELIO POR ESCRITURA 3438 DEL 02-08-82 NOTARIA

. DE BOGOTA. REGISTRADA EN'EL FOLIO DE MATRICULA 050-0675925. ESTE ADQUIRIO POR TRANSFERENCIA DE DERECHOS DE
CUOTA QUE LE HIZO JUSTINO MATALLANA SEGUN ESCRITURAT151 DEL 06-05-59 NOTARIA 4A. DE BOGOTA REGISTRADA EN EL FOLIO
DE MATRICULA 050-026994, ESTE/ADQUIRIO JUNTO CON MARCO AURELIO MELO POR ESCRITURA 6086 DEL 15-10-58 NOTARIA 4A. e
BOGOTA. POR COMPRA A FRANCISED, PEREZ SICILIA.- {

Th SIN.DIRECCION LOTE 22 MANZANA.
2) CL 131B 152 47 (DIRECCION.CAT

MATRICULA.ABIERTA.CON BASE EN
1178660 :

ANOTACION: Nro

ESPECIFICACION: 999 LOTEQ :
PERSONAS.QUE. |N-T:ER\LIENENEEN-I_EL ACTO
A: CHAVES VICTOR JULIO

-34144 VALOR ACTO: $ 250,000.00
.de SANTAFE DE BOGOTA

OTACION: Nre 2 Fecha: 27-05-1998 Radicacia
Documento: ESCRITURA 2704 del: 03-04-1989 NG
ESPECIFICACION: 101 COMPRAVENTA ;
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO fy

derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)

DE: CHAVES VICTOR JULIO 142643 E
A: FORERO BOYACA GUSTAVO 4248679 X

~ [
ANOTACION: Nro 3 Fecha: 04-05-2007 Radicacion: 2007-40893 VALOR ACTO: $

Documento: ESCRITURA 3056 dei: 30-1 2-2006 NOTARIA 59 de BOGOTA D.C.




DE NUTARIAD0 OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA NORTE
e ) CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA

Nro Matricula: 50N-20001149
Pagina 2 R
Impreso el 27 de Diciembre de 201¢ a las 09:57:14 a.m

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina .
ESPECIFICACION: 0901 ACLARACION ESC.7545-24.11.88 NOT.2 BTA.LA PARTE RESTANTE 10.974.56M2. DEL MATRIZ SE DENOMINA
RONDA HIDRAULICA DEL RIO JUAN AMARILLO, SE DETERMINA SUS LINDEROS Y NO SE CANCELA LA SERVIDUMBRE DE TRANSITO EN
ESTE Y OTRQS, POR NO FIGURAR INSCRITA. (OTRO)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incomplato}
A: CHAVES VICTOR JULIO 142643

ANOTACION: Nre 4 Fecha: 29-03-2010 Radicacion: 2010-27447 VALOR ACTO: $ 12,960,000.00
Decumento: ESCRITURA 3645 del: 29-12-2009 NOTARIA 33 de BOGOTA D.C.

ESPECIFICACION: 0125 COMPRAVENTA (MODO DE ADQUISICION)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho rea! de dominio, I-Titular de dominio incompleto)

DE: FORERO BOYACA GUSTAVO 4248679
A: CORTES JIMENEZ JANNETH PATRICIA 52397365 X D
ANOTACION: Nro 5 Fecha: 15—062010 Radicacion: 2010-50242 VALOR ACTO: $ 20,000,000.00

Documento: ESCRITURA 814 del:14-05:2010 NOTARIA 3 de BOGOTA D.C.

ESPECIFICACION: 0125 COMPRAVENTAHMODO DE ADQUISICION)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN | >T0 {X-Titular de derecho real de dominio, |-Titular de dominio incomplato)
DE: CORTES JIMENEZ JANNETH PATRICK 52397365

A: ROCHA BUITRAGO BLANCA 35%: ; 23730836 X

A: ROCHA BUITRAGO EURIPIDES 65% 79486142 X

PERSONAS.QUE.INTERVIENEN EN |
A: ROCHA BUITRAGO BLANCA =

CRETARIA

real de doniini

DE: ROGHA-BUITRAGO BLANGA-~
DE: ROCHA BUITRAGO EURIPIDES
A:LUGO RUBIELA

S HDIG

79486142
53062529 X

ANOTACION: Nro 8 Fecha: 03-04-2012 Ra .25349 VALOR ACTO: $

Documento: ESCRITURA 1499 del: 28-03-20 T 13 de BOGOTA D.C.

ESPECIFICACION: 0315 CONSTITUCION PATRIMONIO DE FAMILIA {LIMITACION AL DOMINIO)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titlar de derecho real de dominio, |-Titular de dominio incompleto)

DE: LUGO RUBIELA 53062529 X .
A: FAVOR SUYO, DE SU CONYUGE O COMPA/ERC PERMANENTE Y DE SUS HIJOS MENORES ACTUALES Y DE LOS
QUE LLEGARE TENER. 102

= O T T R
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OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA NORTE
CERTIFICADO DE TRADICION f é
MATRICULA INMOBILIARIA : '

Nro Matricula: 50N-20001149

Impreso el 27 de Diciembre de 2019 a las 09:57:15 a.m [

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLEj
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

ANOTACION: Nro 9 Fecha: 03-04-2012 Radicacion: 2012-25349 VALOR ACTO: §

Dc:cumento: ESCRITURA 1499 del: 28-03-2012 NOTARIA 13 de BOGOTA D.C.

ESPECIFICACION: 0205 HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA (GRAVAMEN)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular da deracho real de dominio, |-Titular de dominio incompleto)

DE: LUGO RUBIELA 53062529 X
A: ROCHA BUITRAGO BLANCA 23730836

:
ANOTACION: Nro 10 Fecha: 18-05-2012 Radicacion: 2012-38116 VALOR ACTO: $ -
Documento: ESCRITURA 2371 del: 14-05-2012 NOTARIA 13 de BOGOTA D.C. 4
ESPECIFICACION: 0901 ACLARACION EN CAUNTO A DETERMINAR QUE SE TRATA DE UN PREDIO CON SU CONSTRUCCION EXISTENTE
{OTRO) '

PERSONAS QUE INTEHVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, |-Titular de dominie incompleto) |
A: LUGO RUBIELA P 53062529 ¢ X I
* ROCHA BUITRAGO EURIP]DE. 5 7948'6142 1

i

ROCHA BUITRAGO BLANCA FLOR ' .
' lat
ANOTACION: Nro 11 Fecha: 16-122013Radicacion: 2013-96083 VALOR ACTO: § 8,750.000.00

13 NOTARIA TRECE de BOGOTA D. C.<’

- ¥

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN. EL ACT
DE: ROCHA BUITRAGO BLANCA
A: LUGO RUBIELA

ANOTACION: Nro 12 Fecha; 09-

DE: LUGO RUBIELA :
A: PASTRAN ROCHA ALDEMAR:,

ANOTACION: Nro 13 Fecha: 03-122019 Rad
sumento:-OFIC10-1658 del:-27-09-20197YUZG
>ECIFICACION: 0412 DEMANDA EN PROCESO DE

ENENCIA REF 201800653 (MEDIDA CAUTELAR) i

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X echo real de dominio, |-Titular de dominio incompleto} L
DE: ROCHA BUITRAGO BLANCA 23730836 3
A: LUGO RUBIELA 53062529 l
NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *13* ] \

SALVEDADES: {Informacion Anterior o Corregida)
Anotacion Nro: O Nro correcion: 1 Radicacion: C2007-948% fecha 18-08-2007

y—guligy—— SR SRR




OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA NORTE

CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA

* Nro Matricula: 50N-20001149

-y,

Pagina 4

Y Impreso el 27 de Diciembre de 2019 alas 09:57:15 a.m

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION ‘ :
No tiene validez éin la firma del registrador en la ultima pagina ‘ . ;
] SE ACTUALIZA NUMERO CATASTRAL CON EL C.H.I.P., SE INCLUYE DIRECCION ACTUAL,
SUMINISTRADA POR LA U.AE.C.D., SEGUN RES. NO. 0350 DE 24/07/2007 PROFERIDA
POR ESA ENTIDAD Y RES. NO. 5386 DE 14/08/2007 EXPEDIDA POR LA S.N.R.
Anotacion Nro: 0 Nro correcion: 2 Radicacion: C2012-6620 fecha 02-06-2012
TIPO DE PREDIO CORREGIDO VALE ART.35 DL1250/70 C2012-6620 RCB
Anotacion Nre:* 2 Nro correcion: 1 Radicacion: 1996-4018 fecha 06-06-1996
APELLIDC BOYACA CORREGIDO VALE TC.4018/96
Anotacion Nro: 7 Nro correcion: 1 Radicacion: C2012-4688 fecha 23-04-2012
EN COMENTARIO LO INCLUIDO VALE.ART.35 DL.1250/70 C2012-4688 CD
Anotacion Nro: 10 Nro correcion: 1 Radicacion: C2012-8620 fecha 02-06-2012 ‘
SECCION PERSONAS NOMBRE CORREGIDC SEGUN TITULO VALE ART.35 DL1250/70 .

C2012-6620 RCB

FIN DEE ESTE DOCUMENTO
El interesade debe comunicar al'r_lggistr‘éﬂ?r cualquier fallalo error en el registro de los documentos

USUARIO: LIQUID35 Impreso por:CONTRO45
" TURNO: 2019-615142 FECHAi 03-12-2019

L)

El Registrador{a) Principal (E):

A
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RESPUESTA RADICADO ENTRADA 20196201156162 RADICADO DE SALIDA ¥

20193101211411 (EMAIL CERTIFICADO de info@agenciadetierras.gov.co)

0
@

EMAIL CERTIFICADO de info <416445@certificado.4-7

{Tiene demasiado correo? Cancelar suscripcion

Parte del contenido de este mensaje se ha blogueada porque el remitente ne esta en la lista de remitentes seguros.
Contio en el contenide de 416445@certificado.4-72.com.co. | Mostrar contenido blequeado

2.com.co>

tar 10/03/20, A
Juzdado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. ¥

-VUR JURIDICO. pdif
165 KB

OFICIO FIRMADO pdf 4
513 KB 4w o

3 archivos adjuntos (848 KB)  Descargar todo  Guardar todo en Onelrive - Consejo Superior de la Judicatura

POR FAVOR NO CONTESTAR ESTE E-MAIL. '

Buen dia, por medio de este correo le hacemos llegar a usted la respuesta a su radicado relacionado en el
asunto de este mensaje.

Cordialmente, | .
|

Contacto Informacién ANT
Agencia Nacional de Tierras (ANT) H
E-mail: info@agenciadetierras.gov.co . .
grant_logo [Flogo_min

fihant_ambientas ’ i
&

La informacién contenida en este mensaje, y sus anexos, tiene caracter confidancial y esta dirigida dnicamente al deslinatario de |2 misma y solo
podra ser usada por este. Si el lector de este mensaje no es el destinalario del mismo, se le nolifica que cualguier copia o distribucidn de este se
encuentra lolalmente prohibida, Si usled ha recibido aste mensaje por emor, per favor notifique inmediatamente al remitente por este mismo
medio y borre el mensaje de su sistema. Las opiniones que contenga este mensaje son exclusivas de su autor y no necesariaments represantan
la opinion oficial de ANT. ]

The information contained in this message and in any electronic files annexed thereto is confidential, and is intended for the use of the individual
or entity to which it is addressed. If the reader of this message is not the intended recipient, you are hereby notified that retention, dissemination,
distribution or copying of this e-mail is strictly prohibited. If you received this e-mait in arror, please notify the sender immediately and destroy)the
original. Any opinions contained in this message are exclusive of its author and not necessarily represant the official position of ANT. .

=]
[+2]

N S 4
- o

Parte def contenide de este mensaje se ha bloqueado porgue el remitente no esta en la lista de remitentes seguros.
Confio en el contenido de info@agenciadetierras.gov.co. | Mostrar contenido blogueado I

info <info@agenciadetierras.gov.co>
#ar 10/03/2020 3:40 PM
Juzgado 11 Civil Circuito - Bogotz - Bogota D.C; correo@certificado.4-72.com.co ¥

-VUR JURIDICO.pdf

i

OFICIO FIRMADO pdf |

166 KB |
|

S13KB

Guardar todo en OneDrive - Consejo Superior de la Judicatura

3 archivos adjuntos (848 KB)  Descargar todo

POR FAVOR NO CONTESTAR ESTE E-MAIL. ' H

Buen dia, por medio de este correo le hacemos llegar a usted la respuesta a su radicado relacionado en
el asunto de este mensaje,

Cordialmente,

Contacto Informaciéon ANT Co

Agencia Nacional de Tierras (ANT) C

E-mail: info@agenciadetierras.gov.co ‘ o i

izZrant_logo [Ziego_min ‘ | ‘
1 H

%ﬁ%ﬂﬂ‘_ﬁmblBﬂlas

La informacion contenida en este mensaje, y SUs anexos, tiene caracter confidencial y esta dirigida Gnicamente al destinatario de & misma y
solo podra ser usada por este. Si el lector de este mensaje no es el destinatario del mismo, se le notifica que cualquier copia o distribucion d
este se encuentra totalmente prohibida. Si usted ha recibido este mensaje por error, por favor notifique inmediataments 2l ramitente par este
mismo medio y borre el mensaje de su sistema. Las cpinionses que contenga esle mensaje sen exclusivas de su autor y no necesaiiamenta
representan la opinion oficial de ANT, |t [
The information contained in this message and in any electronic files annexed thereto is confidantiel, and is intended for the use of he 1 |
indivigual or entily to which it is addressed. If the reader of this message Is not the intended racipient, you are hereby notified that retention,
dissemination, distribution ar copying of this e-mail is strictty prohibited. If you received this e-mail in efror, please nolify the sender | )
immediately and destroy the eriginal. Any opinions contained in this message are exciusive of its author and not necessarlly represent the |
official position of ANT. i i
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AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS

£l

)

El presentz documento oantiene ena firma digitad vilide pora todos sus
edectos dg conformidad con o dispuesto en 13 gy 527 de 1999.

) Agenéia

i
EL?&‘;‘&OJ } 'Mmagrlcultura ¥3C10nald€
. l1erras

*20193101211411*

Al responder cite este Nro.
20193101211411

11 de Diciembre de 2019

Senoi(a) Juez

JUZGADO ONCE CIVIL CIRCUITO

CARRERA 9 No. 11-45 EDIFICIO VIRREY SOLIS TORRE CENTRAL PISO 4
ndoj.ramajudicial.gov.

Bogota D.C-Cundinamarca

Referencia:

Oficio 1 ! B 1661 I S ! | BT 1o : [
Proceso fudk - i | 11001310301120180065300 (DEMANDA VERBAL DE RECONVENCION) S
Radicado ANT 20196201156162 » B T DL (5 I BT P o B Ty [
Demandante  ~ | BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO! w ... g% 17y 77 1§ 1!
Predio ~F.MK © 50N-20001149 L1 _w=' T 1Y gro b |
Cordial saludo: I ‘;

La Agencia Nacional de Tierras (ANT) fue creada mediante el Decreto 2363 de 2015, para ejecutar la politica |

de ordenamiento social de la propiedad rural formulada por ef Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural,

geslionar el acceso a la tierra como factor productivo, lograr la seguridad juridica sobre ésta, promover su uso |
en cumplimiento de la funcidn social de la propiedad y ademas administrar y disponer de los predios rurales [

de propiedad de la Nacién. La vision entonces de la ANT es_integral respecto de las tierras rurafes vy tiene

bajo su responsabilidad la solucién de problematicas generales de la tenencia de Ia tierra.

Asi, la Agencia Nacional de Tiemras como maxima autoridad de las tierras de la Nacién tiene como
competencias', entre otras:

“Ejecutar las politicas formufadas por ef Ministerio de Agncu!fura y Desarroflo Rursl, sobre el

ordenamiento social de la propiedad rural”

“Ejecutar los programas de acceso a tierras, con crilerios de distribucion equitativa entre los
trabajadores rurales en condiciones que les asegure mejforar sus ingresos y cafidad de vida"

“Impulsar, ejecutar y apoyar segun coresponda, los diversos procedimientos judiciales o

administrativos lendientes & sanear la situacion juridica de los predios rurales, con el fin de obtener
seguridad juridica en el objeto de la propiedad”.

Asi las cosas, cuando de la verificacion adelantada por la Subdireccién de Seguridad Juridica de la Direccion
de Gestion Juridica de la Agencia Nacicnal de Tierras, se determine que corresponde a un bien urbano, no

procedera pronunciamiento alguno para establecer la naturateza juridica de predios de dicha categoria; toda |

vez que esta se encarga Unicamente de administrar los predios rurales actuando como maxima autoridad de
tierras de fa Nacion.

De acuerdo a lo anterior, una vez observado su oficio, los datos alli consignados y realizada la consulta en'a |
Ventanilla Unica de Registro (VUR) del bien inmueble objeto de consulta FMI 50N-20001143, se logré |
establecer que el predio es de caracter URBANO, debido a su ubicacién y nomenclatura urbana, razén por la |,

! Decreto 2363 de 2015; Articulo 4, numerales 1, 7 y 21,

Agencia Nacional de Tierras Agencia Nacional de Tierras
Linea de Atencién en Bogotd | ¢alle43No.57- 41 Bog ota, Colombia Cddigo Postal 111321 n i
{+57 1) 5185858, opcioén 0 Sede Servicio al (;:udadano
Carrera 13 No. 54-55 Piso 1 Torre SH Sede Servicio al Ciudadahr:o‘ '
www.agenciadetierras.gov.co Cddigo Postal 111511

|

t




AGENCHA NAGIONAL OF TIERRAS

El prasente: r}muémnm contizne ura Frma digita) validz para todos sus

#lockos ¢ conformidad conto disraesio an 2 loy 527 de 1893

Linea de Atencién en Bogotd Calle 43 No. 57 - '41 Bogo‘tci, Coiombia Cédigo Postal 111321
(+57 1) 5185858, opcién 0 Sede Servicio al Cindadano
Carrera 13 No. 54-55 Piso 1 Torre SH Sede Servicio al Ciudadano

cual no se emitira respuesta de fondo a la solicitud, toda vez que no corresponde a esta Subdireccion
conceptos con respecto a procesos judiciales referentes a inmuebles ubicados en el perimetro urbano?, al
carecer de competencia para ello,

Por tanto, se sefiala a titulo informativo, que la competencia de esta clase de predios estd en cabeza del
municipio correspondiente. Al respecto, es pertinente sefialar que el articulo 123 de la Ley 388 de 1997 que
modificd la Ley 9 de 1988, reglamenté algunos aspectos de los planes de desarrollo municipal, dispuso: “De
conformidad con lo dispuesto en la Ley 137 de 1959, todos los terrenos baidios que se encuentren en suelo
urbano, en los términos de la presente ley, de los municipios y distritos y que no constituyan reserva
ambigntal, perteneceran a dichas entidades territoriales”

En consecuencia, la solicitud debe ser dirigida a la Alcaldia de Bogota que es la Entidad responsable de
realizar la administracién de los predios urbanos, por ende, establecer las directrices y orientaciones para el
ordenamiento de la tofalidad o porciones especificas de su territorio; de determinar el uso y ocupacion del
espacio urbano.

P S /
/

ANDRES FELIPE GONZALEZ VESGA
Subdirector de Seguridad Juridica

Agencia Nacional de Tierras (ANT)
Proyectd: Maria Fernanda Bernal Niampira., Abogada, convenic FAQ-ANT
Revisd: Oliver Andrés Parra Calderon, Abogado, convenio FAQ-ANT

? Ley 388 de 1997, Articulo 31. Suelo Urhano. Constituyen el suelo urbano, las areas del territorio distrital 0 municipal
destinadas a usos urbanos por el plan de ordenamiento, que cuenten con infraestructura vial y redes primarias de
energia, acueducto y alcantarillado, posikilitindose su urbanizacian y edificacion, segn sea el caso. Podran pertenecer
a esta categoria aquellas zonas con procesos de urbanizacion incompletos, comprendidos en areas consolidadas con
edificacion, que se definan came dreas de mejoramiento integral en los planes de ordenamiento territorial.

Agencia Nacional de Tierras

Agencia Nacional de Tierras

www.agenciadetierras.gov.co Cddigo Postal 111511
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CORREQ ELECTRONICO PARA EFECTOS DE NOTIFICACIONES

?

<

L Juzgade 11 Civil ..

¥

I

J

Derecho a su medida <abogadoscnr@gmail.com:
Mar 2/06/2020 6:03 PM
Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

COMUNICADO JUZGADOS - ...
41 K8

e

-
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Sefior
JUZGADO 11 CIVIE CIRCUITO BOGOTA
E. S. .D.
ASUNTO : CORREO ELECTRONICO PARA EFECTOS DE _NOT:IFICACIDNES
DEMANDANTE : RUBIELA LUGO ' .

DEMANDADO : ALDEMAR PASTRAN ROCHA E INDETERMINADOS ..:
PROCESO NUMERO: 2018-653 o o

FREDDY ALEXANDER NINO CORTES, mayor y vecino de Bogota D.C., ideﬁtificado con
cédula de ciudadania 1.016°003.395 de Bogota D.C..y tarjeta p?ofes{ona1 234.861
del Consejo Superior de Ta Judicatura; obrando en mi calidad de apoderado judicial
del/1a sefior(a) RUBIELA LUGO, con ocasion de Tas medidas sanitarias tomadas a nivel
nacional para ta prevencion del COVID 19, respetuosamente me dirijo a su despacho
con la finalidad de poner en su conocimiento qgue para efectos de notificaciones
electronicas, los comunicados y demas pueden ser remitidds a1‘Corféo electrénico

abogadascnr@gmail .com

Lo anterjor con la finalidad de que se pueda sequir adelante con'ej'trémite de los
procesos dentro de los cuales actuo como apoderado de alguna de las partes.

Del Sefor Juez,

Atentamente, : . | - |

FREDDY ALEXANDER NINO CORTES.
C.C. N° 1'106.003.395 de Bogota
T.P. N° 234.861 del C. S. de la J.

Calle 146 B # 90 — 72 Oficina 204, Bogota D.C./ (091)685 — 1320, (312)396 — 9105.
abogadoscnr@gmail.com . p
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il Eliminar &= Archivo  © Nodeseado < Limpiar 53 Movera v

Favoritos REF : PROCESO : PERTENENCIA-REIVINDICATORIO NRO: 2018-653 DE : BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO. CONTRA : RUBIELA LUGO y ALDEMAR PASTRAN ROCHA,

Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
Vie 27/11/2020 2:14 PM
Para: REY ABDALA A DUARTE MENDEZ <reyduarteasesor@gmail.com>

Carpetas

Bandeja de ent... 2
Acuso recibido

Borradores 7
Elementos envia... 1 Aten}amente: . .
Rubén Dario Vallejo Hernandez
Pospuesto 2 Asistente Judicial
Elementos elim... 17
Correo no desea... 1 .
Responder Reenviar
Archive
Notas
. REY ABDALA A DUARTE MENDEZ <reyduarteasesor@gmail.com>
Circulares Vie 27/11/2020 1:30 PM
Conversation Hist... Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
Elementos infecta... 27-11-020 MEMORIAL PASTR...
Infected Items 161k8

Suscripciones de ...

Carpeta nueva

Archivo local:Juzg...

Grupos

Juz Civs del Cir... 26
Auto Servicio 1
Nuevo grupo

Descubrimiento de...

Administrar grupos

) Categorizar v

4 9

4 9

/I\

©

©

N
biva
%
%


https://outlook.office.com/owa/?realm=cendoj.ramajudicial.gov.co&exsvurl=1&ll-cc=9226&modurl=0
https://outlook.office.com/calendar/
https://outlook.office.com/people/

Sefiora
JUEZ 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.
E. S. D.

REF : PROCESO : PERTENENCIA-REIVINDICATORIO NRO: 2018-653
DE : BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO.
CONTRA  :RUBIELA LUGO y ALDEMAR PASTRAN ROCHA,

ASUNTO : CONTINUACION DE LA DEMANDA

REY ABDALA ANTONIO DUARTE MENDEZ, identificado con Cédula de
Ciudadania Nro.17.092.792 de Bogota, y Tarjeta Profesional de Abogado Nro. 1.761
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura Abogado en ejercicio,
apoderado y representante del sefior ALDEMAR PASTRAN ROCHA, con mi
acostumbrado respeto, comedidamente manifiesto y solicito.

Cumplido los requisitos exigidos por su Despacho y el tiempo transcurrido,
considero pertinente, solicitar que se continte con el Proceso de la referencia.

Agradezco la atencion que se dignen dar al presente.

Cordialmente.

BDALA A DUARTE MENDEZ
C.C: Nro: 17.092.792 de Bogota
T. P.Nro: 1.761 C.S de laJ.
Calle 110 A Nro.7 C 37 Bogota, D.C.
E.Mail: reyduarteasesor@gmail.com
Tel 3104853434

C.C: Correspondencia

27-11-2020
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EXP. 2028-653 REFORMA DE DEMANDA 0 9V

Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
Acuso recibido, Att. Doris L. Mora Escribi... Vie 5/03/2021 4:58 PM

Parte del contenido de este mensaje se ha bloqueado porque el remitente
no esta en la lista de remitentes seguros.

Confio en el contenido de abogadoscnr@gmail.com. |

Mostrar contenido bloqueado

Marca para seguimiento.

Derecho a su medida <ab
ogadoscnr@gmail.com>

Vie 5/03/2021 4:05 PM
Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

5% 5 9 9

ANEXOS REFORMA 1.pdf
8 MB

N

N\ Mostrar los 5 datos adjuntos (23 MB)  Descargar todo

Guardar todo en OneDrive - Consejo Superior de la Judicatura

—————————— Forwarded message ---------

De: Derecho a su medida <abogadoscnr@gmail.com>
Date: vie, 5 mar 2021 a las 15:23

Subject: EXP. 2028-653 REFORMA DE DEMANDA

To: <ccto11bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

SENOR
JUEZ ONCE CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.
ASUNTO: REFORMA - PROCESO VERBAL
DECLARATIVO REIVINDICATORIO.
DE: RUBIELA LUGO
CONTRA: ALDEMAR PASTRAN ROCHA E
INDETERMINADOS
BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO
EXPEDIENTE: 2018 - 653.

FREDDY ALEXANDER NINO CORTES mayor y vecino de esta
ciudad abogado titulado en ejercicio identificado con
la cedula de ciudadania N° 1’016.003.395 de Bogota y
portador de T1a tarjeta profesional de abogado N°
234.681 del C. S. de 1a J, obrando como apoderado de
la sefiora RUBIELA LUGO persona mayor de edad, con
domicilio en Bogota, identificada con Ta cedula de
ciudadania N° 537062.529 de Bogota, me permito

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADM3MzRINGIOLWJINDYtNDM4MS 1iYjkyLWY 1 YWVhMzNjZWQwYWAQAI1VB1iaHY5JuOogAI31N...  1/1
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Senor
JUEZ ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

Referencia: PODER - PROCESO DECLARATIVO REIVINDICATORIO.

Demandante: RUBIELA LUGO.

Demandado: ALDEMAR PASTRAN ROCHA
BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO

Expediente: 2018 - 653.

RUBIELA LUGO. mayor de edad, vecina de Bogotd identificada con 1a
cédula de ciudadania N° 53.062.529 DE BOGOTA, Propietaria del
inmueble identificado con numero de Matricula N° 505-20001149 por
medio del presente escrito manifiesto a Usted que confiero poder
especial, amplio y suficiente al Doctor FREDDY ALEXANDER NINO
CORTES mayor de edad, vecino de Bogota, identificado con la cédula
de ciudadania N° 1’016.003.395 de Bogotd abogado en ejercicio con
Tarjeta Profesional N° 234.861 del Consejo Superior de Ta
Judicatura, para que inicie y 1leve hasta su culminacién la ACCION
REIVINDICATORIA en contra de BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO, mayor vy
vecino de Bogota, identificado con cédula de ciudadania 23.730.836
de Bogotd, y ALDEMAR PASTRAN ROCHA mayor y vecino de Bogota,
identificado con cédula de ciudadania 7.278.248; con la finalidad
de recuperar el dominio del bien inmueble.

Confiero a mi apoderado todas las facultades inherentes al
presente tramite en Tos términos de nuestra convencidn, ademis las
de sustituir, reasumir, desistir y todas las demis establecidas en
el articulo 77 del Cédigo General del Proceso.

Sirvase Sefior Juez, reconocer personeria a mi apoderado para los
efectos y dentro de los términos del presente mandato.

Del Sefor Juez Atentamente.

(Qb\oido\ lvqe
RUBIELA LUGO ’
C.C. N° 53.062.529 DE BOGOTA

C.C. N° 1°01¢.003.395 de Bogota.
T.P. N° 234.861 del C. S. de 1a J.
CALLE 146 B N° 90 - 72 OFICINA 204.
TEL. (091) 685 - 1320.
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NOMBRE O DIRECCION: 1.OTE DE TERRENO JUNTO CON a

CONSTRUCCION EN EL EXISTENTE, WARCADO CON EL NUMERO

VEINTIDOS (22), DE LA MANZANA DOCE A (12 A), UBICADO EN LA CALLE
131 B No. 152 - 47.

MATRICULA INMOBILIARIA N° 50N-20001149.
CEDULA CATASTRAL N° 107802623000000000.

mmmmemmene ~- HASTA AQUI EL FORMULARIO DE CALIFICACION e emmeeemeeee
En la ciudad de Bogota, Distrito Capital, Departamento de Cundinamarca,
Republica de Colombia, en el Despacho de la Notaria Trece (13) del Circulo de

Bogoté D.C., Cuya Notaria: Encargada es la Dra. LILIANA -

PATRICIA OSSA COLINA.

SECCION PRIMERA
DECLARACION DE CONSTRUCCION =-srmmmmmmmeee—
EURIPIDES ROCHA BUITRAGO Y BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO,

mayor(es) de edad, vecino(s) de esta ciudad, identificado(s) en su orden con la
cédula(s) de ciudadania numero{s) 79.486.142 y 23.730.836 expedicas en
Bogota D.C. y Maripi respectivamente, quien{es) manifiesta(n) bajo la gravedad
del juramento que es{son) de estado civil soltero sin unién marita! de hecho y

casada con sociedad conyugal vigente, quienes obran en este acto en su propio

nombre y manifestaron:

PRIMERO: Que es(son) propietano(s) inscritos(s) del inmueble identificado

como:

LOTE DE TERRENO MARCADO CON EL NUMERO VEINTIDOS (22), DE LA
MANZANA DOCE A (12 A), distinguido en la nomenclatura urbana con el
namero ciento cincuenta y dos — cuarenta y siete (152 -~ 47) de la calle ciento
treinta y uno B (131 B), de la ciudad de Bogota, con un area de sesenta metros

cuadrados (60.00 M2) y se encuentra comprendido dentro de los siguientes

linderos: —- ——

POR EL NORTE: En cinco metros (5.00 mts), con via de acteso —-—---e-——---

POR EL SUR: En cinco metros (5.00 mts), con el lote nimero veintiuno {21) de

la misma manzana, ——-———--—vemm—-

POR EL ORIENTE: En doce metros (12.00 mis), con el lote veinticualro (24) de

JA MUSIMNEA IMIBMZATIE | e m e m oo e e et e m e et e e e o e
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POR EL OCCIDENTE: En doce metros (12.00 mts), con el
lote numero veinte (20) de la misma manzana.---—-—-——--- -
Este inmueble se identifica con el folio de matricula |
inmobiliaria nimero 50N-20001149 y con la cédula
catastral nimero 107802623000000000. ——----—---—--

s i

SEGUNDO: Que el inmueble anteriormente descrito fue

adquirido por compra hecha a la sefiora JANNETH PATRICIA CORTES

JIMENEZ mediante escritura publica nimero ochocientos catorce (814) d 10
fecha catorce (14) de mayo de dos mil diez (2.010) otorgada en la Notari ’:fj: :“?
tercera (3?) del Circulo de Bcogotd, D.C., debidamente registrada en la Oficina de _| ,.'_'
Registro de Instrumentos Publicos de Bogotd Zona Centro, en el folio dbg Z
matricula inmobiliaria nimero 50N-20001149. J{_ ; E,’ '
TERCERO: Que sobre el inmueble descrito, los comparecientes DECLARA : ~
que han efectuado a sus expensas y con recursos propios, la siguiente Z ?";
CONSTRUCCION: IRy
Una Casa de habitacion que consta de un piso con las siguient s,i:‘ :;'
dependencias.: dos (2) alcobas, un (1) garaje, un (1) bafio, patio de ropas y u a~ S

(1) cocina. |

PRIMER PISO: Con un area total construida si¢: cuarenta y tres punto ochenta y

;
cinco metros cuadrados (43.85 M2). - : |
LIBRE PRIMER PISO: dieciséis punto quince metros cuadrados (16.15 M2) |
CUARTO: Que presenta para su protocolizacion en esta Escritura Piblica copia
de la Licencia de Construccion No. |.C 11-1-0615, otorgado por la Curaduria
Urpana No. 1 de Bogota, con fecha de expedicion doce (12) de Diciembre de

dos mil once (2011) y fecha ejecutoria dieciséis (16) de diciembre de dos mil

once (2011): i
QUINTO: Que los comparecientes manifiestan que el valor de esta construccion
ha sido calculada en la suma de TRES MILLONES DE PESOS MONEDA !

CORRIENTE ($3.000.000.00). 1
SECCION SEGUNDA

VENTA DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL -—-----emeeuvan-an ‘
Comparece(n): EURIPIDES ROCHA BUITRAGO Y BLANCA FLOR ROCHA

|

BUITRAGO, mayor(es) de edad, vecino(s) de esta ciudad, identificado(s) en su

L e
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E orden con la cédula(s) de ciudadania numero(s) 79.486.142 y 23.730.836
expedidas en Bogota D.C. y Maripi respectivamente, quien(es) manifiesta(n)
bajo la gravedad del juramento que es(son) de estado civil soltero sin uni()n‘
marital de hecho y casada con sociedad conyugal vigente, quien(es) obra(n) en

este acto en nombre propio y quien(es) en adelante se denominara(n) EL(LA,

i

|
|
|
|
|

LOS) VENDEDOR(A, ES) Y por otra parte quien dijo ser RUBIELA LUGO,

ey

mayor(es) de edad, identificada(s) con la(s) cédula(s) de ciudadania numero(s)

s A

53.062.529 expedida(s) en Bogota D.C., de estado civil soltera con union marital
de hecho de dos (2) afos, domiciliada(s) en Bogota, D.C., quien({es) para

efectos de la presente escritura publica se denominaran EL(LOS)
COMPRADOR(ES) y manifestd(aron):

PRIMERA.- OBJETO DEL CONTRATO: EL(LA, LOS) VENDEDORA(A, ES)
transfieren a titulo de venta real y efectiva a favor de EL(LOS)
COMPRADOR(ES) vy estos adquieren al mismo titulo, el derecho pleno de
dominio y la posesién regular y pacifica que EL(LA,LOS) VENDEDORA(A, ES)

en la actualidad tiene y gjercita sobre el siguiente bien inmueble:

{ &
“ : “LOTE DE TERRENO MARCADO CON EL NUMERO VEINTIDOS (22), DE LA | |
i MANZANA DOCE A (12 A), distinguido en la nomenclatura urbana con el
numero ciento cincuenta y dos — cuarenta y siete (152 — 47) de la calle ciento ;
treinta y uno B (131 B), de la ciudad de Bogota, con un &rea de sesenta metros "

cuadrados (60.00 M2) y se encuentra comprendido dentro de los siguientes |
linderos:

POR EL NORTE: En cinco metros (5.00 mts), con via de acceso, ——————— j
POR EL SUR: En cinco metros (5.00 mts), con el lote nimero veintiuno (21) de

B, - amenieneth L
PR

la misma manzana.

s

POR EL ORIENTE: En doce metros (12.00 mts), con el lote veinticuatro (24) de

la misma manzana.

POR EL OCCIDENTE: En doce metros (12.00 mts), con el lote niimero veinte
{20) de la misma manzana.

o
i
1
&
'74
|
&
¥

:

Este inmueble se identifica con el folio de matricula inmobiliaria nimero 50N-

B

20001149 y con la ‘céc!gla catastral nimero 107802623000000000. -———————

PARAGRAFO PRIMERO: No obstante la cabida y linderos el inmusble se
vende como cuerpo cierto y en el estado actual en que se encuentra.

SEGUNDA.- TRADICION: Declara(n) EL(LA,LOS) VENDEDORA(A, ES) qus

B
|
|

e
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el inmueble objeto de este contrato de compraventa lo
adquino(eron) por compra efectuada a la senora JANNETH

PATRICIA CORTES JIMENEZ como consta en la escritura
(814) de fecha

publica niamero ochocientos catorce
. calorce (14) de mayo de dos mil diez (2.010) otorgada en la
Notaria tercera (3°) del Circulo de Bogota, D.C,
debidamente registrada en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de

Bogota, D.C., bajo el folio de matricula inmobiliaria numero 50N-20001149,

e e e e o

cedula catastral 107802623000000000 y GHIP AAA0141SAXR.
LIBERTAD Y SANEAMIENTO: Declara(n) EL(LA,LOS)

hrj
'MANTORIO

TERCERA.-
VENDEDORA(A, ES) que no ha(n) enajenado a ninguna otra persona el

S IMTORMAL -
!

inmueble mencionado en este contrato y que tiene el dominio y la posesion |

tranguila de el(eflos) y declara(n) que se hara entregay libre de registro por

1}
4
demanda civil, uso y habitacidn, arrendamiento por escritura publica, patnmonio |
ta ’ !
de familia no embargable, afectacion a vivienda familiar, movilizacidon de la |
!

H

}

piopicdad raiz y condiciones suspensivas o resolutorias de dominio y en general

ibre de lmiiaciones o gravémenes de embargos judiciales, y de hipotecas ; e
J
{

vigentes, ——-—--—--

al saneamiento conforme a la ley. lgualmente, los vendedores entregan el

inmueble a paz y salvo por concepto de impuestos, tasas, contribuciones,

valonzaciones, y cancelados los servicios de acueducto, alcantarillado vy

energia eléctrica, gas natural y linea telefonica, siendo de cargo de la

compradora jas sumas que por tales conceptos se liquiden a partir de la fecha

de entrega del inmueble objeto de esta venta, -
CUARTA.- PRECIO: EI precto total del inmueble objelo de la presente
compraventa es la suma de VEINTICINCO MILLONES DE PESOS MONEDA

CORRIENTE ($25.000.000.00), que EL(LOS) COMPRADOR(ES) pagara(n) a !

£ SR L AN

"1 EL{LA,LOS) VENDEDORA(A, ES) de la siguiente manera: —— - - !
Gty A) Un primer giro por TRES MILLONES OCHOCIENTOS VEINTISIETE MIL
QUINIENTOS PESOS MONEDA CORRIENTE ($3.827.500.00), CON recursos {
propios, que EL(LA, LOS) COMPRADOR(A, ES) cancelara a uno de EL(LA,
LOS) VENDEDOR(A, ES) sefor EURIPIDES ROCHA BUITRAGO a la finma del
presente mstmm’emca’ p(tbhm Valor que EL(LA, LOS) VENDEDOR(A, ES)




0
EURIPIDES ROCHA BUITRAGC declara recibidos a satislaccion

B) La suma de DOCE MILLONES CUATROCIENTOS VEINTIDOS miL
QUINIENTOS PESOS ($12.422.500.00) MONEDA CORRIENTE con el
producto del SUBSIDIO DISTRITAL DE VIVIENDA, de acuerdo con la
resolucion numero 294 de octubre treinta (30) de dos mil nueve (2009), en
cumplimiento del Decreto Distrital 063 de dos mil nueve (2009) y de
conformidad con la Resolucion 289 de octubre veintinueve (29) de dos mil

nueve (2009), otorgado por LA SECRETARIA DISTRITAL DE HABITAT,
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA, suma esta que sera girada por esta entidad

una vez se acrediten los requisitos exigidos por las normas pertinentes para

obtener su correspondiente pago.

e M e e ey i e e

C) El saldo, es decir, la suma de OCHO MILLONES SETECIENTOS
CINCUENTA MIL PESOS ($8.750.000.00) MONEDA CORRIENTE, que LA
COMPRADORA cancelara con el producto de un crédito otorgado por la sefora

BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGQO, el cual se garantiza con una hipotecade |

primer grado contenida en la seccion segunda de este instrumento pablico. -
QUINTA: Los beneficiarios del Subsidio Distrital de Vivien'!
SECRETARIA DISTRITAL DEL HABITAT son:

. aprobado por la

RUBIELA LUGO C.C. No. 53.062.529
DANIEL FELIPE PASTRAN LUGO MENOR DE EDAD
ANGIE TATIANA VELOZA LUGO MENOR DE EDAD

PARAGRAFO PRIMERO: Que se trata de la compraventa de VIVIENDA DE

INTERES SOCIAL, con subsidio otorgado por las entidades LA SECRETARIA
DISTRITAL DE HABITAT. ---ssemenreeenan-

PARAGRAFO SEGUNDO: Que por medio del presente instrumento publico
EL(LA - LOS) COMPRADOR(A - ES) autoriza a LA SECRETARIA DISTRITAL

DEL HABITAT, entidad que le ha otorgado el SUBSIDIO DISTRITAL DE
VIVIENDA para que gire a favor de EL(LA — LOS) VENDEDOR(A - ES) ¢!

valor del subsidio.

SEXTA: PROHIBICION DE ENAJENAR LA VIVIENDA Y RESTITUCION DEL
SUBSIDIO RESPECTO DEL SDV: Los beneficiarios estan en la obligaciaon e
reslituir el subsidio a la SECRETARIA DISTRITAL DE HABITAT, si transficren
el derecho de dominio de la solucién de vivienda o dejan do residir on clfa anios

de haber franscurrido cinco (5) anos, desde la fecha de su asignac BN sin
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mediar permiso especifico dado por y fundamento en |

razones de fuerza mayor o caso fortuito. Igualmente deben
restituir este subsidio cuando se compruebe que existié

falsedad o imprecision en los documentos presentados

para acreditar los requisitos establecidos para la
adjudicacion y entrega del mismo, ademas, que se
comprueben que se presentaron documentos o informacion falsos con el objeto
de que les fuera adjudicado el SUBSIDIO DISTRITAL DE VIVIENDA, quedaran
inhabilitados por el término de diez (10) afios para volver a solicitarlo. Lo
anterior de acuerdo al articulo 30 de la ley 3a. de mil novecientos noventa y uno

(1991) y normas concordantes y complementarias. Adicional a la restitucion del

- ‘«-""“"”—‘J

subsidio la Secretaria Distrital del Habitat informara a las auton'dade% L2 A~
competentes a fin de que procedan en consecuencia. | J} ;: ::
PARAGRAFO PRIMERO : En caso de remate judicial dentro de los (5) aﬁos\ 1_: = é
contados a partir de su asignacion, el titular registrado declara que accede a\ut‘ E; 2, 2 -
que el juzgado ordene restituir a la SECRETARIA DISTRITAL DE HABITAT el\ oz = B
monto del subsidio otorgado debidamente indexado. N AR

.00

SEPTIMA: ENTREGA: Declara EL (LA - LOS) VENDEDOR(A - ES) que Z*

712

hace(n) entrega real y material del inmueble que vende a EL(LA - LOS) ||~

COMPRADOR(A - ES), en la fecha de la firma del presente instrumento N0 -

publico, junto con todas sus anexidades usos costumbres y servidumbres, tanto || ~ .f"“,

i i ; Ce (S
activas como pasivas que legalmente le corresponden sin reserva ni limitacion y

en el estado en que se encuentra.

OCTAVA: Los gastos notariales que demande el otorgamiento de la presente
escritura publica de transferencia de dominio del inmueble seran cancelados por
partes iguales entre los contratantes; los gastos de beneficencia, el impuesto y
las expensas de su inscripcion en el registro seran de cargo exclusivo de EL(LA

- LOS) COMPRADOR(A - ES). y la retencion en la fuente estara a cargo de los

vendedores. En las viviendas de interés social no hay lugar al pago de retencion
en la fuente.

NOVENA: La presente escritura publica se otorga en cumplimiento del contrato

de promesa de compraventa suscrito entre las partes.

DECIMA: Presentes EL(LA - LOS) COMPRADOR(A - ES), quien(es) dijo(eron)
ser RUBIELA LUGO mayor de edad, identificado(a — os) con la(s) cédula(s) de

PAPEL DE USO EXCLUSIVO DEL PROTOCOLO NOTARIAL

NO TIENE COSTO PARA EL USUARIO



ciudadania nimero(s) 53.062.520 expedida(s) en Bogota D.C. y manifestd(aron)

por medio de ella se le hace por estar de acuerdo a lo convenido. --—------ecm-- -
B) Que han recibido real y materialmente y a su entera satisfaccion la soluciéon
de vivienda conexiones domiclliarias de acueducto, alcantarillado y energia

eléctrica, debidamente instaladas funcionando correctamente y se encuentran

en posesion real y material del mismo.
C) EL(LA ~ LOS) COMPRADOR(A - ES) autorizan irrevocablemente para que
el producto del subsidio distrital de vivienda que ha sido otorgado por LA
SECRETARIA DISTRITAL DEL HABITAT, sea entregado directamente a
EL(LA -~ LOS) VENDEDOR(A - ES) por consignacion a la cuenta de ahorros
nimero 477800002958 del Banco Davivienda S.A. a nombre del sefior
EURIPIDES ROCHA BUITRAGO tal y como consta en la certificacion expedida,

de fecha doce (12) de marzo de dos mil doce (2012), que se protocoliza con el

presente instrumento publico.
D) Que se obligan a destinar el inmueble materia de esta negociacion

| exclusivamente para la VIVIENDA FAMILIAR y a no transferirlo dentro del
|

término estipulado por la ley.
E) Las partes dan cumplimiento al contrato de promesa de compraventa suscrito

por las partes.
é SECCION TERCERA

«e-—--CONSTITUCION DE PATRIMONIO DE FAMILIA INEMBARGABLE-----—

Presente RUBIELA LUGO de condiciones civiles y personales indicadas al

inicio de este instrumento publico manifiestan que, de acuerdo con lo
establecido en el articulo sesenta (60) de la Ley Novena (9%) de mil
novecientos ochenta y nueve (1989) modificado por el articulo 38 de la Ley
3" de 1991 y, la Ley 91 de 1936, constituye patrimonio de familia
inembargable sobre el inmueble descrito por su ubicacion, cabida y

linderos en la cldusula primera, a favor de sus hijos menores y de los que

llegare a tener, el cual se regira para los efectos legales por la citada

i

norma. ---

NOTA: En concordancia con lo establecido en la presente clausula, para todos

los efectos legales a que haya, EL{LOS) COMPRADOR(ES) declara(n) que el

|
|
|
|

Patrimonio de Familia inembargable no serd oponible a quien financio la

A) Que aceptan la escritura con todas las estipulaciones y la compfaventa que

]
!
|
'J
|

-/
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adquisiclon del wimeble

ACEPTACION:  Prosonte(s)  RUBIELA  LUGO,  de

condiciones civiles yaindicadas mandestd (aron)

e gy

A) Que acoptagn) la prosente Escrtuca Pablica por eslar a
su satstaccion y de acuerdo alo pactado
B) Que ya se encuonttan en posesion dol inmueble objelo

dol presente contrato a entara satisfacaion de asle acto. -

........... SECCION TERCERA
S HIPOTECA DE PRIMER GRADO

Comparece(n): RUBIELA LUGO, mayor(es) de edad, identificada(s) con 1a(s)

9

codulags) de ciudadania nimero(s) 53.062 529 expedida(s) en Bogota D.C., de
estado civit soltera con union marnital de hecho de dos (2) anos, domiciliada(s)

en Bogota, D.C., ciudadana colombiana, quien obra en nombre propio y
MANIFESTO(ARONY):
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PRIMERA: Que por medio del presente instrumento pablico se declara(n) y : = ‘_'2.
. ‘ . ) Fo~

constituye(n) deudor(es) hipotecario(s) en primer grado de cl(la) senor(a) I o

BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGQ, mayor(es) de edad, vecino(s) de esta

O]
oy

?
SN
VARR

ciudad, identificado(s) con la cédula(s) de ciudadania niimero(s) 23.730.836

P,

expedida en Marpi, quien en

ACREEDOR(A), por la suma

adelante  se  denominara(n) EL(LA)

de OCHO MILLONES SETECIENTOS :

CINCUENTA MIL PESOS ($8.750.000.00) MONEDA CORRIENTE, en calidad ‘. - :;
de mutuo o préstamo que la suma adeudada la devolvera(n) EL(LA, LOS) |

ﬁ\ 7 DEUDOR(A, ES) a EL(LA) ACREEDOR(A) en un plazo de cinco (5) afos a ‘ ‘

t
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partir de la firma de la presente escritura que se prorrogaran automaticamente

fU—
en caso de subsislir la deuda al vencimiento del plazo hasta que sea cancelada
en su lotalidad. -------

PARAGRAFO.- EL(LA, LOS) DEUDOR(A, ES) autonza que el producto del b

) credito aprobado sea girado directamente a nombre de BLANCA FLOR
A #

) ROCHA BUITRAGO, mayor(es) de edad, vecino(s) de esta ciudad,

identificado(s) en su orden con la cedula(s) de ciudadania namero(s)

23.730.836 expedidas en Maripi, una vez se entregue la primera copia que i

presta ménto ejecutivo debidamente registrada y en la cual consta la

; compraventa y la hipoteca.

SEGUNDA: Que en el evento de mora de una sola cuota en la forma convenida :

DR R Ny



®

)

10

en la clausula antenor, EL(LA) ACREEDOR(A) declarara vencido el piayo y
exigira el page lotal de la deuda por la via judicial, sin necesidad de
requerimiento judicial o extrajudicial alguno al cual renuncian expresamente
EL(LA, LOS) DEUDOR(A, ES).mmmmresmmor e e
TERCERA: Que EL(LA) ACREEDOR(A) podra dar por terminado el plazo del
presente contrato y exigir la entrega inmediata del saldo pendiente a capital de
la suma mutuada, y sus intereses por cualquiera de los siguientes eventos: -----
a) Mora en el pago del capital al vencimiento del plazo. =---s-cemmeemmmemmcemeeeeeec
b) Mora en el pago de los intereses de mas de una mensualidad; -—-—-——-—-——-
¢) Si el inmueble que adelante se hipoteca fuere perseguido judicial o extra

judicialmente por un tercero en ejercicio de cualquier accion, sea cual fuere su

naturaleza;

d) Enajenacion total o parcial del mismo sin la previa cancelacién de éste

crédito o sin la autorizacion expresa y escrita de EL(LA) ACREEDOR(A).
e) Si la documentacidn presentada por EL(LA, LOS) DEUDCI

e
Ui AL Ly

[SESTEE

vicio alguno o fuere insuficiente juridicamente.
f) En caso de que la oficina de registro niegue el registro de la presente hipoteca

por cualquier razon, se dara por terminado el plazo y se hara exigible la deuda

por los medios judiciales a que hubiere tugar

g) St el inmueble que hipoteca para garantizar el pago se desmejore o
depreciare en forma tal que, asi desmejorado o depreciado no fuere suficiente

garantia de la suma mutuada a juicio de un perito designado por EL(LA)
ACREEDOR(A).

CUARTA: Que EL(LA) DEUDOR(A) no podra(n) enajenar el inmueble que se
hipoteca sin antes cancelar la presente obligacion y si el presunto comprador,
deseare subrogarse en la hipoteca, no podra hacerlo sin el previo
consentimiento de EL(LA) ACREEDOR(A) manifestado por escrito. ~~-—-----------
QUINTA: La suma muluada lo pagara(n) EL{LA, LOS) DEUDOR(A, ES) a su
ACREEDOR(A), a él personalmente a su orden o a quién sus derechos

represente en esta ciudad de Bogota D.C., en la misma especie de moneda que

ha recibido o su equivalente en moneda legal.

SEXTA: Que si EL(LA) ACREEDOR(A) tuviera que recurrir a la via judicial para
obtener el pago de esta obligacion, por cualquiera de las obligaciones que el(la,

los) exponente(s) DEUDOR(A, ES) contrag(n) en la presente escritura, sera(n)
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E::i CCI’tIfiCﬁCI(’)Il Ca l'astral Radicacion No.: 1305530
et Feeha: 25/09/2018
ALCALDIA MAYOR
peogopree ESTE CERUEICADO TIFNE VALIDEZ DI ACUERDO A LA LEY 527 de 1999 (Aposto 1#)
Utabad Sbririst b Linacsd ila Darectiva Presidencial No 02 del 2000, Ley 902 de 2005 (antitenmitesy urtieulo 6, paripralo 3 I agimag | de |
Informacion Juridica
Namero | Nombre y Apellidos L Tipode | Namero de ‘ Y de Calidad de
Propictario | [Documento Documento | Copropiedad  Inscripeion
1 RUBIEEA LUGO [ 53002529 100 N
Total Propictarios: 1 ;
Documento soporte para inseripeion
Tipo Nimero: Fecha Ciudad Despacho: Matricula Inmobiliaria
0 1499 28/03/2012 SANTA I'E DE BOGOTA 13 050N20001149
Informacion Fisica ‘ | Informacion Econdmica
Direccién eficial (Principal): Iis la dirceeion asignada a la puerta l ' Afos I Valor avalio catastral [ Ao de vigencia
mds importante de su predio, en donde se encuentra instalada su ! ‘
placa  domiciliaria.
CL 131B 15247 - Cddigo postal: 111151 1 $ 128,836,000.00 2018
o o ! . 2 $ 99,956,000.00 2017
l)lr(:ccnén sccundm:m y/o incluye: 'bccu_ndurm"' ¢S una puerta 3 § 81.963.000.00 2016
adicional en su predio que esta sobre la misma fachada ¢ "Incluye” ¢s ' $ 47.640.000.00 2015
aquella que esta sobre una fachada distinta de la dircecion oficial, ‘ +640,000. -
6 $ 32,201,000.00 2013
7 $ 27,598,000.00 2012
8 $ 206,171,000.00 2011
9 $ 13,245,000.00 2010

Direccidén(es) anterior{cs):
DG 126 15247 FECHA:31/01/2006

Lawseripeion en Catastro no constituye titulo de domimo, mi sanca (05 vicios gue tenga una

ttlacion o una posenon, Retolucion No 07022011 del IGAC

CL131B 15247 FECHA:26/11/2010 et o oo pusesite Resolusialo 010201 L T IGAC 1 opstn g <0, Put de
Servicio SuperCADE Tel 2347600 Ext 7600
Codigo de sector catastral: Cédula(s) Catastral(es) !
009254 62 30 000 00000 107802623000000000 EXPEDIDA, A LOS 25 DIAS DEL MES DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2018
CHIP: AAAOT41SAXR
Nimero Predial Nal: 110010192115400620030000000000
'Destino Catastral : 01 RESIDENCIAL

%/;/ é/ﬁ"%r__

Estrato : 2 Tipo de Propiedad: PARTICULAR ‘
Uso: 001 HABITACIONAL MENOR O IGUAL A 3 PISOS NPH :
Total drea de terreno(m2) Total firea de construccion (m2)
LIGIA FLVIRA GONZALEZ MARTINEZ,
60.00 180.24 GERENTE COMERCIAL Y ATENCION USUARIO

\
* Para verificar su autenticidad, ingrese a www.catastrobogota.gov.co. Catastro en linea opcidn Verifique certificado y digite
cl siguiente codigo: AB33FC58A521
.
Av. Cra 30 No 25 -90
Codigo postal 111311

Torre APi1sos 11y 12 - Torre B Pisa 2 N \
Tel 234 7600 - Info' Linea 195 %@% Etj Q R

wvaw catastrobogota gov co PARA TODOS
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por cuenta de EL(LA, LOS) DEUDOR(A, ES) los gastos y
costas que demande la cobranza, los cuales seran
exigibles con la simple presentacion de la demanda, y

seran de cuenta EL(LA, LOS) DEUDOR(A, ES), quien(es)

en tal evento renuncian en favor de su acreedor(a) al

|
derecho que la ley le concede de nombrar depositario y f

secuestre de los bienes que se persigan para el pago.
SEPTIMA: Que EL(LA, LOS) DEUDOR(A, ES) acepta(n) desde ahora cualquier
cesion o traspaso que del presente crédito y garantia, hiciere EL(LA)
ACREEDOR(A), con todas las consecuencias legales sin necesidad de llenar |
requisito alguno. Y ademas autorizan al suscrito Notario para que cuando |

EL(LA) ACREEDOR(A) lo solicite sin necesidad de requerimiento judicial,

expida copia sustitutiva de la presente escritura en caso de pérdida, extravio o ;

destruccion de la primera copia que preste mérito ejecutivo (articulo 81 Decreto - 2
960/ 70). | 7 ::::
OCTAVA: Todos los gastos de la presente escritura, hasta entregar la primera " ~: r;

| copia de ella debidamente registrada al acreedor, el certificado de libertad del ; - ’3
inmueble que enseguida se hipoteca en el cual conste el crédito que aqui se : ~ :
constituye, y los de cancelacién de la hipoteca cuando llegue el caso, seran ’_{. -

| sufragados integramente por el(los) exponente(s) deudor(es). : == ““
NOVENA: En caso de muerte de el(los) exponente(s) deudor(es), el(la) 7 3
acreedor(a) podra cumplir con lo consagrado en el articulo 1434 del Cddigo ;: %;_ 7

! S 4 o~ y
‘ Civil, con uno solo de los herederos, a su eleccién o seguir el juicio con ellos sin Lg_““ o O

necesidad de notificar a los demds herederos.
DECIMA: Para garantia de la suma mutuada, durante el plazo y en la mora, ,
gastos y costas de la cobranza judicial, si a ello hubiere lugar y en general el fiel |
cumplimiento de todas y cada una de la obligaciones que EL(LA, LOS)

DEUDOR(A, ES), ademas de comprometer su responsabilidad personal ,
constituyen a favor de su acreedora(es) BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO, |
HIPOTECA DE PRIMER GRADO, sobre el siguiente inmueble: LOTE DE
TERRENO MARCADO CON EL NUMERO VEINTIDOS (22), DE LA MANZANA

DOCE A (12 A), distinguido en la nomenclatura urbana con el numero ciento

S SN,

cincuenta y dos — cuarenta y siete (152 — 47) de la calle ciento treinta y uno B

(131 B), de la ciudad de Bogota, cuyos linderos y demas especificaciones

PAPEL DE USO EXCLUSIVO DEL PROTOCOLO NOTARIAL NO TIENE COSTO PARA EL USUARIO
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constan en la seccion primera del presente instrumento publico.

Este inmueble se identifica con el folio de matricula inmobiliaria nUmero 50N-

20001149 y con la cédula catastral numero 107802623000000000. -~------—-n-vvv '

DECIMA PRIMERA: El(la, los) exponente(s) DEUDOR(A, ES) adquirié(eron) el
inmueble objeto de este contrato por compra hecha a EURIPIDES ROCHA
BUITRAGO Y BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO, tal y como consta en la

seccidn primera del presente instrumento publico.

3 PARAGRAFO: No obstante la cabida y linderos mencionados en la primera

parte de este instrumento la hipoteca se constituye sobre cuerpo cierto. --------—-
DECIMA SEGUNDA: El gravamen que aqui se constituye comprende todas la

mejoras presentes y futuras del inmueble con el cual se garantiza sus demas

anexidades, usos, costumbres, servidumbres, instalaciones servicios que

legalmente le corresponden, sin reserva ni limitacion alguna.

DECIMA TERCERA: EL(LA, LOS) DEUDOR(A, ES), declara(n) que el

inmueble que grava(n) con el presente crédito hipotecario es de su exclusiva
propiedad. y que no lo ha(n) sido enajenado por acto anterior al presente, y que
se encuentra libre de toda clase de gravamenes tales como: Embargos, pleitos,
demandas, condiciones resolutorias, patrimonio de familia, arrendamiento por
escritura publica, anticresis, censos, etc., y en fin de cualquier gravamen, pero
que de acuerdo con la ley se obliga al saneamiento de lo aqui hipotecado. ---—--
DECIMA CUARTA: Declara(n) expresamente EL(LA, LOS) DEUDOR(A, ES),
que se obliga(n) a cancelar el 100% de los gastos que originen la constitucion e
inscripcion en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta hipoteca,

asi como los gastos de cancelacion.

DECIMA QUINTA: Que esta hipoteca se constituye de conformidad con el
inciso 30. Del articulo 2438 del Codigo Civil.

ACEPTACION: Presente BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO, en su calidad
de ACREEDOR(ES) de las condiciones civiles anotadas anteriormente declara:

Que acepta la presente escritura y la hipoteca que se constituye por el(la, los)

senor(a, es) RUBIELA LUGO, por estar a su entera satisfaccion. --
HASTA AQUI LA MINUTA
SECCION CUARTA
COMPARECENCIA LEY 258/96
1) EL SUSCRITO NOTARIO HACE CONSTAR QUE EN CUMEL_IM!ENTO DE




02) IGUALMENTE PARA DAR CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO POR Ef

“® JURAMENTO:

VIVIENDA FAMILIAR, A LO CUAL RESPONDIO(ERON) BAJO LA GRAVEDAD
DEL JURAMENTO:

A.- QUE ES(SON) DE ESTADO CIVIL SOLTERO SIN UNION MARITAL DE
HECHO Y CASADA CON SOCIEDAD CONYUGAL VIGENTE.

B.- QUE EL(LOS) INMUEBLE(S) NO SE ENCUENTRA(N) AFECTADO(S) A
VIVIENDA FAMILIAR.

(854) DEL DOS MIL TRES (2003), INDAGU A EL(LA, LUJJ |
VENDEDOR(A, ES) SOBRE LA EXISTENCIA DE UNION
WARITAL O LA VIGENCIA DE LA SOCIEDAD CONYUGAL Y SI EL INMUEBLE
0BJETO DEL PRESENTE CONTRATO SE ENCUENTRA AFECTADO A

MISMO ARTICULO SEXTO (6°) DE LA LEY DOSCIENTOS CINCUENTA
OCHO

MODIFICADA POR LA LEY OCHOCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO (8541:) :

DEL DOS MIL TRES (2003), INDAGO A EL(LA, LOS) COMPRADOR(A, ESb
~ HIPOTECANTE(S) SOBRE LA EXISTENCIA DE UNION MARITAL@
LA VIGENCIA DE LA SOCIEDAD CONYUGAL Y SI POSEE(N) OTRd
INMUEBLE AFECTADO A VIVIENDA FAMILIAR, O SI AFECTA(N) EU,

INMUEBLE ADQUIRIDO MEDIANTE EL PRESENTE INSTRUMENTO,
LO CUAL RESPONDIO(ERON) BAJO

-

P ) S 1 2
£ 2
(2568) DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS (1.996), ' ©
Lan auet "4: ’\‘J
"* R O
FNtA :ﬂ‘-{:;-‘.‘r} ’s
= ~ S5}
s
Sy
IR s
i r—:\' W \‘?‘"'é
A‘I Do
LA GRAVEDAD DEL‘ R
u Vg

A) QUE ES(SON) DE ESTADO CIVIL SOLTERA CON UNION MARITAL DE
HECHO DE DOS (2) ANOS.

B) QUE NO POSEE(N) OTRO INMUEBLE AFECTADO A VIVIENDA FAMILIAR.

C) QUE NO AFECTA(N) A VIVIENDA FAMILIAR EL(LOS) INMUEBLE(S)
OBJETO DEL PRESENTE CONTRATO, POR MUTUO ACUERDO.

COMPARECE ALDEMAR PASTRAN ROCHA, MAYOR DE EDAD, VECINO DE
LA CIUDAD DE BOGOTA, IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA
NUMERO 7.278.248 EXPEDIDA EN MUZO, OBRANDO EN SU CALIDAD DE
COMPANERO PERMANENTE DE LA COMPRADORA - HIPOTECANTE Y DE

ACEI NE HIQN AL HIQIVO NFL PROTHCOI N NATARILAL NO - TIENFE CASTN RARA R HISHARIN
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| 0
VENTA, DENTRO DEL TERMINO PERENTORIO DE DOS |
(2) MESES, CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA DE
OTORGAMIENTO DE ESTE INSTRUMENTO, CUYO
INCUMPLIMIENTO CAUSARA INTERESES
MORATORIOS POR MES O FRACCION DE MES DE

RETARDO; Y NOVENTA (90) DIAS PARA LA HIPOTECA
Y EL PATRIMONIO DE FAMILIA, DE NO HACERLO EN EL TERMINO
PREVISTO DEBERA CONSTITUIRSE UNA NUEVA ESCRITURA, =emesemmremne=--

LEIDO el presente instrumento publico por los comparecientes y advertidos del

registro dentro del término legal, estuvieron de acuerdo con el por estar

extendido conforme a la informacién y documentos por ellos mismos
previamente suministrados y en testimonio de aprobacién y asentimiento lo
firman conmigo el suscrito Notario quien en esta forma I9 autorizo. Se utilizaron |
las hojas de papel potarial nimeros: 7700193729698, ?700193729681 y
770019372967/6,/770019372966/, 7700193729650{ 7700193729643
7700193729513, 7700193729629, 7700193729612
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EURIPIDES ROCHA BUITRAGO

C.C.No. /9486 1tz K74 -
ESTADO CIVIL = Sof/72o Siv U4ion 8702/ oi r/:eMo

DIRECCION Y TELEFONO: 74 3/w.J-04 - Ap?- 302 . 3/ 2387787

PAPEL DE USO EXCLUSIVO DEL PROTQCOLO NOTARIAL . NQ TIENE COSTO PARA €L USUARIO

AL gy N




) /
Yo oyt (% /\
o,
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CC.NOTY 23034

A y r
ESTADO civi ¢ C S (/ 0, i

DIRE
RECCIONYTELEFoNo;(,.-r//l.,//,/,;, 16 45 ey

FIRM

o :::s\:n:u—:‘n EN CALIDAD DE ACREEDORA DE LA HIPOTECA

o EL(LA) OTORGANTE BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO
E NO OBSTANTE APARECER EN SU CEDULA DE CIUDADANIA LA'

NOTA DE “NO SABE FIRMAR", HOY LO HACE Y ADEMAS ESTAMPA SU

HUELLA DACTILAR DEL DEDO INDICE DERECHO.

COMPRADORA:

A /r// /s,
RUBIELA LUG

C.C.No %4 2C CEHED A 12T
| ESTADO cnan,,)c,U//f/ Z

® | DIRECCION YTELEFONO( e 12y P 14
AFECTACION A VIVIENDA FAMILIAR (&>

; 77> Poct7ar 17ocha
| ALDEMAR PASTRAN ROCHA
c.C.No. 274U ¢
ESTADO CVILSC /A7 e S
| biRECCION Y TELEFONO(a//f e 7 A B2 z/682 W/

| AFECTACION A VIVIENDA FAMILIAR Vi 3

N CALIDAD DE COMPANERO PERMANENTE < DE LA

FIRMA E
COMPRADORA—HIPOTECANTE R ‘J
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NOTARIA TRECE
ESCRITURACION

ELABORO: FL9R

IDENTIFICO: Ce 3

ABOGADO:

SUPERINTENDENCIA:

FORDO NAL. DE NOTARIADO: §

DERECHOS NOTARIALES:

TOTAL:
IVA;

RETEFUENTE;

GA3}S

06338

118309

131659

TR

—
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SNB 1.,.:‘ . OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA NORTE
N CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 180704926913683144 Nro Matricula: 60N-20001149

Pagina 1

Impieso el 4 de Julio de 2018 a lus 08 02 29 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

NG tethe valulez sinla firma del rtegisttador en la ultima pagina
CIRGULU REGISTRAL 90N BOGOTANORTE DERTO BOGOTA DG MUNICIPIO BOGOTA D & YFREDA BCUGOTA D C
FECHA APERTURA 15 121658 RADICACION 1056 15745 COH DOCUMENTO GE 09 111992
CODIGU CATASTRAL AAAOT41SAXRCOD CATASTRAL ANT SIHEINFORMACION

FLTADO DEL FOLIO ACTIVO

DESCRIPCION CABIDA Y LINDEROS

FIANIANA 12 A LOTEN 22 CUENTA CONAREA DE GO QOIS 2 SUS LUNDERGS ¥ DEMAL ELPECIFICACIONES CONSTAN EN LA ESCRITURA T
S40 DEL 2401 8 NOTARA 25 DE BOGOTA SEGUN DECRETO 1711 DEL 06 07-84 -

COMPLEMENTACION:

CHAVES VICTOR SULIO, ADQUIR'G POR COMPRA A LOZANO FAELO HENRY ALBERTO POR CECKITURA 6447 DEL U7 10-88 MOTARIA 24 DE BOGOTA

HEGISTRALA A0 TOLIQ G5U-1176570 ESTr HUBU PCR COMPRA & RODRIGUEZ PEVA JOLE FUGAR SEGUN ESCRITURA 2264 DEL 91 07 68 HOTARIA
Tk DE 000G TA ADQUIRIC B2 TIAYOR EXTENSEIN POR COMPRA A RODRIGUEZ PEW ISAAC FPOR ESCRITURA 1335 DF( 27-04 87 DE LA HOTARIA
1A LE BOLOTA ESTE ADQUIRIC POR COMPRA A MENDEZ GOMEZ JESUS MARIA SEGUN I SCRITURA 2272 OEL 16-G7-28 NOTARIA TUA DE

BOSOTA £ 8 HUEG DE RELD GSPINA MARCCO AURELIO POR ESCRITURA 3438 DEL 02-0g-62 HOTARIA 6A OE BOGG A RECISTRADA FHEL {

FOLO D 04 T RICULA 050 0875905 ESTE ADQUIRIC POR TRAMSHERENCIA DF DERECHOS DE CUOTA QUE LE HIZO JUSTING IJATALLANA SEGUN

FESORITUNATIST DEL D8-0559 NC TARIA 4A. DE LOGOTA REGISTRADA EH EL FOLIQ Ut TARATRICULA USG-020p94 . ESTE ADQUIRIO JUNTO CON

IARC D AUSELIO TELO POR ESCRITURA 6068 DEL 15 1G-58 NOTARIA 44 DE BO3OTA POR COMPRA A FRANCISCO PEREZ SICILIA -

DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Precio URBANO

2,CL 1318 152 47 (DIRECCION CATASTRAL)
1, S DIRECCIOMN LOTE 22 RIANZANA 12-A

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracion y otros)
5011 - 1178680

ANCTACION: Nro 001 Fecha 25 11-1935 Radicacion 15745

Uoc ELCRITURA 7545 el 24 11-1988 NOTARIA 2A ae BOGOTA VALOR ACTO $

ECPECIFICACION o935 LOTEOD

FERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tittsar de der acho real de doimmio I-Titular de dominioe mcoimpleto)

A CHAVES VICTOR JULIO CC# 142613 X

ANOTACION: Nro 002 Fecha 27 U5 1095 Radicazion 1096 34144
Doc ESCRITURA 2704 del U3-04-1088 NOTARA 2 de SANTAFE DE BOGOTA VALOK ACTG 3250 (00

L SPECIFICACION 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTQ (X-Titular de desscho real de dominio,l-Titular de damitwo inconpleto)

DE CHAVES VICTOR JULIO CCn 142643

A" FORERO BOYACA GUSTAVO CCR 248679 X
ANQTACION: Nro 003 Fechia (4-05-2007 Radicacion 2007 40203

Couc ESCRITURA 30L55 del 30-12-20G6 HOTARIA S0 de BOGOIA D VALOR ACTO S

vl

ESPECIFICACION ACLARACION Gt mCl ARACION LT 7545 24 5185 1OT 281 LA PAKTE RESTANTE Vo 074 5ohiy DEL ERTRE SE OF Tl
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OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA NORTE

SNR CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 180704926913683144 Nro Matricula: 60N-20001149

Pagina 0

Impreso el 4 do Julo do 2018 a las 08 02.29 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LLA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tene validez sinta firma del regstrador el allitng pagina
/

RONDA FIDRADUICA DL RO JUAN AMARICEO 86 DETERMINA SUS LINDEROS Y RO SE CAHCELA LA SERVIDUMBRE DE FRatasrl o b e ol
CTROS POR NO FIOURAR INSCRITA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tiubar de detecho voal do domitngo.)-Titular do domimio meotploto)

A: CHAVES VICTOR JULIO CCH 142643

ANOTACION: Nra D04 Fechag S0-U3- 2010 Radicacion 2010 27447

Dor £ SCRITURA 640 dol 24 1200080 NOTARIA 33 de BOGOTA O C VAL ORACTO $12 060 GO0

EOPECIHCACION COMPRAVENTA 0125 COMPRAVENTA .

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tuular de deracho real do dommio,-Taular do dominio incompleto)
CCHt 4480670

CC# 2387365 X

DE FORERD BOYACA GUSTAVL
A. CORTES JIMENEZ JANNETH PATRICIA

ANOTACION. Nro 005 Fecha 15800 2010 Radicacion 2010 50242
o ESCRITURA 814 ael 14052010 NOTARIA 2 ae BOGOTADC VALGR ACTO $20 000 000
£ SPECHICACION COMPRAVENTA 0125 COMPRAVENTA
FERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tiwlar de deracho taal de dominio -Titaia de domuwo icompleto)
CCH 523073065
CCit 23730838 X 35%

O CORTES WIMENELZ JANNETH PATRICIA

A ROCHA BUITRAGO BLANCA
A: ROCHA BUITRAGO EURIPIDES CCr 70486142 X 85Y%

ANOTACION: Nio 006 Fecha D3 04-2012 Radicavion 2012-2534y
Dac ESCRITURA 1400 del 29-032012 NOTARIA 13 de BOGOTA O C VALORACTO $3.000 005

CEPECIFICACION DECLARACION D CONSTRUCCION ER SUELO PROPIO G811 DECLARACION DE CONLTRUCCION FH SUELO PROPIOD

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular da derecho real do dominio 1-Tittdar da domnmo inconiploto)

A ROCHA BUITRAGO BLANCA CCit 237308306

A ROCHA BUITRAGO EURIPIDES CCH 70486142

ANOTACION: Nto 007 Fecha G3-04 2012 Radwacion 201025349
Do ESCRITURA 1454 det 29 03- 2012 NOTARIA 13da 8BOGOTADC VALOR ACTO $26 000 GOO

ESPECIFICACION COMPRAVENTA 0125 COMPRAVENTA VIVIFIDA DF IRHTERES SOCIAL CON SUBSTO FAMILIAR DT ORGADO POIL LA
SCCRETARIADISTRITAL REL HABITAT ALCALDIA PAY O DE BOGOTA

PERSONAS QUEINTERVIENEN EN L1 ACTO (X-Titaliar do datecin conl do domiono,t=Titular de dominto incompleto)

it ROCHA BUITRAGO 31 ANCA COH 237304836
DE ROCHA BUITRAGO EURIFIDE S CCf /4803147
A LUGO RUBIELA CC# 53062520 X
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" sun ;J‘.:’.l‘.":“:n; OFIC|NA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA NORTE
e CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 180704926913583144 Nro Matricula: S0N-20001149
Fagne 3
Impreso el 4 de Julio de 2018 a las 08 02 29 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No tere valufez sinla fitmia del registrador € la Uitima pagina
ANOTACION. Nitx 008 Fecha G2 042012 Radwacicn 201225349
Unc ESCRITURA 1309 dei 2502 2012 NOTARIA 13 0e BOGGTA L C VALOR ACTO 8
ECPECIFICACION CONETITUCION PATRIMONIO DE FALMLIA 0315 CONSTTUCION PATREACH!IO DE FARIILIA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tudlar de derecho teal de dotnnvo -Titular de donanio incormpleto)
DE LWGO RUBIELA CCa# 52062520 A
F AR
’ A° FAVOR SUYO. DE SU CONYUGE O COMPA/ERO PERMANENTE Y DE SUS HIJOS MENORES ACTUALES ¥ DE LOS GUE LLEGARE TENEF
NIT# 102
ANOTACION: Nro 008 Fecha 03-04 2012 Raowacicn 2012-25349
Coc ESCRITURA 1408 de! 28-03- 2012 NOTARIA 1:de BOGOTA O C VALOR ACTO' ¢
ESPECIFICACION nIPOTLCA CON CUANTIA INDE TERMINADA 0205 HIPCTECA COM CUANTIA ®IOETERMINADA
PERSONAS QUE iNTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titudlar de derecho 1eal de domuwo, l-Titular de dominio incomgpleto)
CE LUGO RUBIELA CCw 53082324 X
A: ROCHA BUITRAGO BLANCA CCw 237308356
ANCTACION. Nrc 010 Fecha 18-05-2012 Radicacion 2012 38118
Doc ESCRITURA 2371 del 14-05-2012 MOTARIA 13ue BOGUTADC VALOR ACTO S
ESPECIFICACION ACLARACION 0901 ACLARACICH EN CAUNTO A DETERMINAR QUE SE TRATA DE U PREDID SO U CONSTRUGOC
EXISTENT
FERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tilular de dorecha real de domunio |-Titular de doaunio ncompleto)
A. LUGO RUBIELA CCw® 53062529 X
m A. ROCHA BUITRAGO BLANCA FLOR 2373085¢
- A: ROCHA BUITRAGO EURIPIDES CCwr 78485142
ANOTACION: Nro 011 Fecha 16-12-2013 Rad:icacion 2013-9608
Ooc ESCRITURA 7238 gel 11-12-2013 NOTARIA TRECE ae BOSOTA D C VALUR ACTG 38 730 ou
Se cancela anctacon NWo G
ESPECIFICACION CANCELACION POR VOLUNMTAD DE (tAS PARTES D843 CAHCLLACION PORVOIUNTAD OE LAS FARTES v POTECA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tuular de derecho (eal de domuuo i-Titutar de duromio inconpleto)
DE ROCHA SUITRAGO SLANCA CC= 23730835

A: LUGO RUBIELA CCnr 5306252¢

NRQO TOTAL OE ANOTACIONES: "11*

SALVEDADES. (Informactan Anterior o Correqgiday

Anlacen Nro o Pl corcecaon 1 Radicacion C2007 3489 Fecha 1B8-0&200



SNB s s OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA NORTE
PN CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado generado con el Pin No: 180704926913583144 Nro Matricula: 50N-20001149
Paginia 4

Impreso el 4 de Julio de 2018 a las 08 02:29 AM
“ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No tiene validez sin la fitma del registrador en la ultima pagmna
SE ACIUALIZA NUITERG CATALTRAL CON ELC HIP SE INCLUYE DIRECCION ACTUAL SUMINISTRADA POR LA U £ E C O SEGUN RES HO 0350

DE 23/0/72007 PROTERIDA POR ESA ENTIDAD Y RES NO 5386 DE 14/08/2007 EXPEDIDA POR LA SNR

Anctacion Nro O Mie correcaon 2 Radicacion C2012-6620 Fecha 02:06-2012
TIPS DE PREDIO CORREGIDO VALE ART 35 DL 1250/70 C20012-6820 RCB

Anotacion Nre 2 Nro correcaion Radicacion Fecha U6-06- 1966
APELLILGD BOYACA CORREGIDO VALE TC 401896

Anotacion Hro 7 Nre correceion 1 Radicacion C2012-4i588 Fecha 23 042012
EN COMENTARIOD LO ML LIDO VALE ART 35 DL 1250470 C2012 46858 CD

Andtacion Nro 10 Hro sorreccion 1 Radicavion C2012-6620 Fecha 02-06-2012

“ECCION PERSONAS NOMBRE CORREGIDO SEGUN TITULO VALl E ART 35 DLI250/70 C2012 8620 RCE

________ = - - = R & I I - = cE el e 4= =

FIN DE ESTE DOCUMENTO
Elinteresado debe conunica: at regstradar cualgurern falla o error en & registio de los documentus
USUARIO Realtzen

TURNGOG: 2018-343142 FECHA: 04.07-2C18
SXNFEOIDO EN BOGOTA ) )
{

RGPS . LT TSR CEN I

El Registrader AlAALIA OE JESUS TIRADO VARGAS

' -
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E::i CCI’tIfiCﬁCI(’)Il Ca l'astral Radicacion No.: 1305530
et Feeha: 25/09/2018
ALCALDIA MAYOR
peogopree ESTE CERUEICADO TIFNE VALIDEZ DI ACUERDO A LA LEY 527 de 1999 (Aposto 1#)
Utabad Sbririst b Linacsd ila Darectiva Presidencial No 02 del 2000, Ley 902 de 2005 (antitenmitesy urtieulo 6, paripralo 3 I agimag | de |
Informacion Juridica
Namero | Nombre y Apellidos L Tipode | Namero de ‘ Y de Calidad de
Propictario | [Documento Documento | Copropiedad  Inscripeion
1 RUBIEEA LUGO [ 53002529 100 N
Total Propictarios: 1 ;
Documento soporte para inseripeion
Tipo Nimero: Fecha Ciudad Despacho: Matricula Inmobiliaria
0 1499 28/03/2012 SANTA I'E DE BOGOTA 13 050N20001149
Informacion Fisica ‘ | Informacion Econdmica
Direccién eficial (Principal): Iis la dirceeion asignada a la puerta l ' Afos I Valor avalio catastral [ Ao de vigencia
mds importante de su predio, en donde se encuentra instalada su ! ‘
placa  domiciliaria.
CL 131B 15247 - Cddigo postal: 111151 1 $ 128,836,000.00 2018
o o ! . 2 $ 99,956,000.00 2017
l)lr(:ccnén sccundm:m y/o incluye: 'bccu_ndurm"' ¢S una puerta 3 § 81.963.000.00 2016
adicional en su predio que esta sobre la misma fachada ¢ "Incluye” ¢s ' $ 47.640.000.00 2015
aquella que esta sobre una fachada distinta de la dircecion oficial, ‘ +640,000. -
6 $ 32,201,000.00 2013
7 $ 27,598,000.00 2012
8 $ 206,171,000.00 2011
9 $ 13,245,000.00 2010

Direccidén(es) anterior{cs):
DG 126 15247 FECHA:31/01/2006

Lawseripeion en Catastro no constituye titulo de domimo, mi sanca (05 vicios gue tenga una

ttlacion o una posenon, Retolucion No 07022011 del IGAC

CL131B 15247 FECHA:26/11/2010 et o oo pusesite Resolusialo 010201 L T IGAC 1 opstn g <0, Put de
Servicio SuperCADE Tel 2347600 Ext 7600
Codigo de sector catastral: Cédula(s) Catastral(es) !
009254 62 30 000 00000 107802623000000000 EXPEDIDA, A LOS 25 DIAS DEL MES DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2018
CHIP: AAAOT41SAXR
Nimero Predial Nal: 110010192115400620030000000000
'Destino Catastral : 01 RESIDENCIAL

%/;/ é/ﬁ"%r__

Estrato : 2 Tipo de Propiedad: PARTICULAR ‘
Uso: 001 HABITACIONAL MENOR O IGUAL A 3 PISOS NPH :
Total drea de terreno(m2) Total firea de construccion (m2)
LIGIA FLVIRA GONZALEZ MARTINEZ,
60.00 180.24 GERENTE COMERCIAL Y ATENCION USUARIO

\
* Para verificar su autenticidad, ingrese a www.catastrobogota.gov.co. Catastro en linea opcidn Verifique certificado y digite
cl siguiente codigo: AB33FC58A521
.
Av. Cra 30 No 25 -90
Codigo postal 111311

Torre APi1sos 11y 12 - Torre B Pisa 2 N \
Tel 234 7600 - Info' Linea 195 %@% Etj Q R

wvaw catastrobogota gov co PARA TODOS



}i\%’ﬁ CENTRO DE ARBITRAJE, CONCILIACION, AMIGABLE COMPOSICION
N Resolucién 1253 del 30 de Julio de 1991 MINJUSTICIA
SECCIONAL BOGOTA D.C.
CONALBQOS CORPORACION COLEGIO NACIONAL DE ABOGADOS
e “CONALBOS” SECCIONAL BOGOTA, D.C.
NIT No: 800044506-6

Bogota D.C., 10 de Mayo 2019

Senor:

RUBIELA LUGO

Calle 146 B No. 90 — 72 Oficina 204
Celular 322 403 08 93

Bogota D.C.

REF: CITACION AUDIENCIA DE CONCILIACION.

El suscrito Abogado Conciliador, debidamente inscrito en el CENTRO DE
ARBITRAJE Y CONCILIACION DEL COLEGIO NACIONAL DE ABOGADOS,
“CONALBOS” SECCIONAL BOGOTA, D.C., he recibido solicitud del Doctor REY
A. DUARTE MENDEZ, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania
No. 17.092.792 de Bogota, abogado titulado portador de la T.P. No. 1.761 del C.
S. de la J., en su condicién de apoderado de la sefiora BLANCA FLOR ROCHA
BUITRAGO, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania No.
23.730.836 de Bogota, como Convocante para llevar a cabo Audiencia de
Conciliacién con la Sefiora RUBIELA LUGO, como Convocada, por lo cual
solicito su comparecencia a la Audiencia de Conciliacion que se llevara a cabo el
dia 16 DEL MES DE MAYO DEL ANO 2019 A LAS 10:00 AM,, en las

instalaciones del Centro de Conciliacion, ubicadas en la Calle 17 No. 8-49 Oficina
809 de Bogota, D.C.

El motivo de la Conciliacion es el contenido en la solicitud anexa.

De conformidad con la Ley 640 de 2001, se advierte que su inasistencia a la
audiencia de conciliacién podra ser considerada como indicio grave en su contra
de las pretensiones o de sus excepciones de mérito en un eventual proceso
judicial y en caso de ser esta conciliacion requisito de procedibilidad y se
instaure la demanda Judicial, el juez impondra multa a la parte que no haya
justificado su inasistencia a la audiencia.

Anexo: Solicitud Audiencia de Conciliacion.

AR O CRUZ CASTRO

NOTA: FAVOR PRESENTAR ORIGINAL Y FOTOCOPIA DE LA CEDULA DE CIUDADANIA

VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho

Calle 17 No. 8 — 49 Oficina 809 Torre A Bogota D.C.
Teléfono: 283 73 08 - Celular 311 2610844/ 315 2057041



Senores

CENTRO DE CONCILIACION “CONALBOS” SECCIONAL BOGOTA
Atencion Doctor:

ARNULFO CRUZ CASTRO
Presidente
E. S. D.

REF: SOLICITUD AUDIENCIA DE CONCIIACION

0
DE: BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO o
A: RUBIELA LUGO s
/

BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO, mujer, mayor de edad, identificada con la
Cédula de Ciudadania Nro: 23.730.836 de Bogota, D.C, domiciliada y residente en
Bogota, de Nacionalidad Colombiana, respetuosamente manifiesto y solicito:

Que se Notifique y se cite ala Sefiora RUBIELA LUGO, mujer, mayor de edad,
identificada con la Cédula de Ciudadania Nro. 53.062.529 de Bogota, domiciliada

y residente en Bogotd, de Nacionalidad Colombiana, a una AUDIENCIA DE
CONCILIACION, con el objeto :

A.- Se dé CUMPLIMIENTO AL CONTRATO OBLIGATORIO, suscrito con
fecha 20 de Marzo del 2012, en que la Sefiora RUBIELA LUGO, se
comprometio garantizar que una vez cumplidos los Cinco (5) afios
contados a partir de la firma de la Escritura Nro: 1499 de fecha : 28 de
Marzo del 2012, de la Notaria Trece (13) del Circulo de Bogotd, retornara
a la Suscrita Sefiora: BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO, mediante
Escritura Publica el 35% del Valor del Inmueble, identificado con el Nro:
22 de la Manzana Doce A ( 12A) ubicado en la Calle: 131 B Nro: 152 - 47
de la nomenclatura urbana de Bogota, de Suba, junto con las mejoras
construidas en el primer piso del Inmueble, casa en mencién .

B.- La Suscrita BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO, continuara viviendo en
el Inmueble mencionado, sin que deba pagar valor alguno por su
habitacién, dado que sigue manteniendo su propiedad , posesién y
tenencia sobre el 35% del Inmueble y seguira pagando todos los servicios
publicos, Impuestos y Contribuciones que se requieran.

Asi mismo, se deja constancia que la Suscrita BLANCA FLOR ROCHA
BUITRAGO, ha construido el Segundo y Tercer Piso, todo a su costa y con sus
propios recursos.

Lo anterior, es en consideracion que ia Senora RUBIELA LUGO, ha dilatado

el cumplimiento del Contrato obligatorio entre las partes, de fecha 20 de Marzo
del 2012.

PODER ESPECIAL

Manifiesto que confiero PODER ESPECIAL, amplio y suficiente Doctor REY A.
DUARTE MENDEZ, identificado con Cédula de Ciudadania Nro: 17'092.792 de
Bogota y Tarjeta Profesional de Abogado 1.761 expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura, para que me asista y me represente, en todos los tramites
relacionados con la AUDIENCIA DE CONCILIACION , hasta su terminacién, v
de conformidad con el Articulo : 77 del Codigo General del Proceso.
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ANEXOS

1. Fotocopia autenticada del CONTRATO DE OBLIGATORIO CUMPLIIENTO
ENTRE LAS PARTES, en dos (2) folios.

2. Fotocopia de la Cédula de Ciudadania de BLANCA FLOR ROCHA
BUITRAGO,

3. Fotocopia de la Cédula de Ciudadania de Sefiora RUBIELA LUGO.

NOTIFICACIONES

1. LA SOLICITANTE:
BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO,
Calle: 131 B Nro: 152 - 47 de Bogota, de Suba Lisboa

2.- LA REQUERIDA
RUBIELA LUGO
Calle 146 B Nro: 90-72 Oficina: 204 de Bogota.
Celular: 322 403 08 93

Estos datos son tomados de los suministrados en la Demanda del Proceso
Verbal Declarativo Nro: 2018-653 Reinvicatorio que cursa en el Juzgado 11
Civil del Circuito de Bogota.

3.- APODERADO:
Doctor REY A. DUARTE MENDEZ, recibiré Notificaciones Personales en la
Secretaria de su Despacho y/o en la Carrera: 8 Nro: 12-21 Oficina: 602.
Teléfono: 243 0216, 3422082. Celular:3104853434 de Bogota D.C.
E.MAIL: reyduarteasesor@gmail.com

Atentamente,
ﬁ/@ R{O%H{\ggyl RAGO

C.C: Nro. 23.730.836 de Bogota
ACEPTO

C.C. NRO:17°092.792 de Bogota
T.P. Nro: 1.761 del C.S.J.

INCLUIDO: LO ENUNCIADO

C.C: Correspondencia
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FORMATO UNICO DE NOTICIA CRIMINAL
CONOCIMIENTO INICIAL

Fecha de Recepcion: 05/SEP/2017
Hora: 09:35:00
Departamento: BOGOTA, D. C.
Municipio: BOGOTA, D.C.

NUMERO UNICO DE NOTICIA CRIMINAL

Caso Noticia:
Departamento:
Municipio:

Entidad Receptora:
Unidad Receptora:
ANno:

Consecutivo:

Tipc de Noticia:

Delito Referente:

" Modo de operacién del

110016099069201712549
11 - BOGOTA, D. C.

001 - BOGOTA, D.C.

60 - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
99069 - CAPIV - BOGOTA

2017

12549

TIPO DE NOTICIA

ACTOS URGENTES

666 - VIOLENCIA INTRAFAMILIAR ART. 229 C.P.AGRAVADO
POR TRATARSE DE MENOR, MUJER, ANCIANO O

DISCAPACITADO

delito:
Grado del delito: NINGUNO
Ley de Aplicabilidad: LEY 906
AUTORIDADES
El usuario es remitido por NO

una Entidad ?

DATOS DEL DENUNCIANTE O QUERELLANTE

Primer Nombre: RUBIELA
Primer Apellido: LUGO
. pooumento de ldenfidad = GEpyLA DE GIUDADANIA
N 53062529
De: BOGOTA, D.C.
Género: MUJER
Fecha de Nacimiento: 19/FEB/1984
Lugar de Nacimiento Pais: COLOMBIA

de 5

Departamento:

Direccidn residencia:
Pais:

- CUNDINAMARCA

Municipio: PAIME
Profesion: SIN PROFESION
Oficio: SIN OFICIO
Estado Civil: SOLTERO

- Nivel Educativo: SECUNDARIA

11001 KR 47 128 C 40 PRADO VERANIEGO
COLOMBIA

Departamento: BOGOTA, D. C.

Municipio: BOGOTA, D.C.  IERNNIECHTENE]
Teléfono residencia: 3138686233 YITIVOSIid
Teléfono Movil: 3224030893 —

Correo electronico:
Eslimacion de los dafos y

perjuicios (en delitos contra 0

el patrimonio): .

RUBILUGO 19025 {sn
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DATOS DE LA VICTIMA

CUANDO NO ES EL.MISMO DENUNCIANTE

Primer Nombre:
Primer Apeliido:
Ne.:

Fecha de Nacimiento:
Occiso:

Se informa a la victin

RUBIELA
LUGO
53062529
19/FEB/1984
NO

N "a el contenido de los arliculos 13¢ y 137 del Cédligo de Procedimlento Penal, en cuanto a la Informacion que debe
OEr en su calidad de victima v el derecho a Intervenir en todas las fases do la actuacién penal de conformidad con las reglas

Seialadas oy |3 norma procesal Penal,

Primer Nombre:

Primer Apellido:

Segundo Apellido:
Documento de Identidad -
clase: '

Ne°.:

De:

Género:

Lugar de Nacimiento Pajs:

Departamento:
Municipio:

Profesion:

Estado Civil:

Nivel Educativo:
Direccidon residencia:
Pais residencia
Departamento residencia:
Municipio residencia:
Telélono residencia;
Teléfono Movil:
Caplurado:

Tipo de Captura:
Alias o Apodos:
Apodo:

DATOS DEL INDICIADO

ALDEMAR
PASTRAN
ROCHA

CEDULA DE CIUDADANIA

7278248
MUZO

HOMBRE

COLOMBIA

BOYACA

COPER

SIN PROFESION
SOLTERO

NINGUNO

11001 CL 131 B 152 47 LISBOA
COLOMBIA
BOGOTA, D. ¢
BOGOTA, D.C.
000000000000
3202168494

NO

EL ESPIA

Caracteristicas Morfocroméaticas:

Caracleristicas Basicas

CONTEXTURA MEDIANA
CONTORNO CARA OVALADO

COLOR PIEL DE LA CARA TRIGUENO
COLOR DEL CABELLO NEGRO
LONGITUD DEL CABELLO CORTO
FORMA CABELLO ONDULADO

CALVICIE FRONTAL
COLOR OJOS VERDES

TAMANO OJOS MEDIANOS

BOCA MEDIANA
ESTATURA 170 CMS

BIENES RELACIONADOS CON EL CASO

del C.P.P y435 - 436 C.P.).

Fecha de comision de los
hechos :

DATOS SOBRE LOS HECHQS

04/SEP/2017

05/09/2017 1n.en
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Bogota D.C. SEPTIEMBRE 05 de 2017
FGN-CTI-CAPIV- 2017- 12549
Sefores

EPS
Ciudad

Asunto; APOYO PSICOLOGICO
NC. 110016099069201712549

Solicito a ustedes se sirva prestar apoyo a la sefiora RUBIELA LUGO CC
53062529quien_denuncia por violencia intrafamiliar.

Agradeciendo su colaboracién,

SR

MARIA DEL PILAR CORREDOR J.
Técnico Investigador Il

Unidad Capiv
CENTRO DE ATENCION PENAL INTEGRAL A VICTIMAS- CAPIV
SUBDIRECCION SECCIONAL DE ATENCION A ' VICTIMAS Y
USUARIOS DE BOGOTA- POLICIA JUDICIAL CTI
CALLE 19 No. 27-09 piso 2
TELEFONO: 5188471 ext 4066
www . .fiscalia.gov.co
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INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES

UNIDAD CENTRO DE ATENCION PENAL INTEGRAL A VICTIMAS
DIRECCION: Av Calle 19 27-09 PISO 2, BOGOTA D.C., BOGOTA D.C.
TELEFONO: 5188471 EXT 4059
INFORME GRUPO VALORACION DEL RIESGO

En atencion a lo estipulado en el Capitulo Ill, articulos 7 y 8 de la ley 1257 de 2008 respecto a que las
mujeres tienen derecho a una vida digna, a la integridad fisica, sexual y psicolégica, a la intimidad, a no
ser sometidas a tortura o a tratos crueles y degradantes, a la igualdad real y efectiva, a no ser sometidas
a forma alguna de discriminacion, a la libertad y autonomia, al libre desarrollo de la personalidad, a la
salud, a la salud sexual y reproductiva y a la seguridad personal; y en especial tienen derecho a: “i) La
verdad, la justicia, la reparacion y garantias de no repeticion frente a los hechos constitutivos de
violencia”; presentamos el siguiente informe psicosocial de valoracién del riesgo de violencia mortal a
mujeres por parte de la pareja/expareja, que tiene como objetivo contribuir a la toma de decisiones sobre
las medidas de proteccion y atencion -art. 17 y 19 ley 1257- (solo para uso administrativo).

INFORME No.: CAPIV-DRB-01803-2017-VR

CIUDAD Y FECHA: BOGOTA D.C.. 06 de septiembre de 2017
AUTORIDAD DESTINATARIA: MARIA DEL PILAR CORREDOR JAUREGUI
CAPIV FISCALIA

FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Avenida Calile 19 No. 27-09

BOGOTA D.C., BOGOTA D.C.
NUMERO DE CASO INTERNO: CAPIV-DRB-01802-C-2017

PERSONA ASOCIADA: RUBIELA LUGO

Se deja constancia que a la usuaria se le informaron los objetivos y alcance de la evaluacion. Se explica y
firma consentimiento informado, el cual reposa en el archivo del INMLYCF.

Se realiz6 entrevista semiestructurada a la usuaria y aplicacion de la Escala DA (Danger Assesment-
Evaluacion de Peligro, Campbell, 2004).

DESARROLLO DE LA EVALUACION
IDENTIFICACION DE LA USUARIA

NOMBRE: RUBIELA LUGO
CEDULA DE CIUDADANIA: 53062529
EDAD: 33 anos
NATURAL: PAIME
ESTADO CIVIL: Soltero (a)
ESCOLARIDAD: 11° grado
OCUPACION: Ninguna
HALLAZGOS:

Datos relacionados con la dinamica familiar del nucleo conformado por la usuaria:

Indica la usuaria que la relacion se desarrollo durante 12 afos y cuatro meses en donde han convivido 12
afios aproximadamente, refiere que la relacion termino hace 1 afio atras, la usuaria tiene dos hijos de 16
y 9 afios, su hija mayor es de su anterior relacion sentimental y su hijo menor del denunciado, antes la
usuaria vivia con el denunciado Aldemar Pastran Rocha y sus dos hijos, actualmente, la usuaria vive con
sus padres adoptivos, ya que su hija mayor se encuentra con sus abuelos paternos por comun acuerdo y
su hijo menor se encuentra bajo el cuidado de su padre bioldgico, manifiesta la usuaria que cuando
convivia con el denunciado las normas, reglas y limites eran interpuestos por el denunciado, asi como la
toma de decisiones econdmicas,. Sefiala que a lo que refiere a la relacion entre el denunciado y su hijo
menor es buena pero segun la usuaria con pocos espacios de tiempo libre, con su hija mayor es distante
con pocos espacios de comunicacion y la usuaria mantiene una buena relacién con sus hijos expresando
afecto y normas hacia ellos. Los gastos del hogar eran costeados de manera compartida entre la usuaria
y el denunciado, actualmente, los gastos del hogar son costeados por sus padres adoptivos, y la
manutencién de su hijo menor por parte del denunciado y de su hija mayor por parte de sus abuelos
paternos, manifiesta que el denunciado se desempefia como conductor y la usuaria quien se desempefa
como ama de casa, en cuanto a la relacioén con su expareja indica la usuaria que es conflictiva ya que la
usuaria refiere que el denunciado la insulta y la amenaza cuando tienen contacto.

Dinamica de la relacion de violencia:
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Los episodios violentos comenzaron al afio de la relacién con un episodio de violencia fisica y veibal, la
usuaria manifiesta que el denunciado le propino una cachetada e insultos, posterior a ello estas
situaciones cesaron, presentandose nuevamente a los tres afios de la relacion, teniendo como factor en
comun que las situaciones de violencia se presentan cuando el denunciado se ha encontrado en algunas
ocasiones bajo el consumo de alcohol, intenta controlar las actividades cotidianas de la usuaria y
motivado por celos. El maltrato ha sido de tipo psicoldgico, econémica y verbal, expresa que en una
ocasion el denunciado la amenazo con un cuchillo, refiere que el denunciado la ha escupido e intento de
estrangulamiento, manifiesta que a mayoria de las agresiones se han presentado con cachetadas,
empujones en insultos, la usuaria manifiesta que el dltimo episodio de violencia denunciado se presentd
debido a discusiones relacionadas con celos ya que el denunciado desea continuar con la relacién
sentimental y la usuaria no lo desea, esto desato amenazas via celular del denunciado hacia la usuaria
expresandole “tranquila perra, malparida que iba a madrugar a vigilarla ya se en donde esta y en donde
se esta quedando y la voy a llenar de municiones que no me preocupara que ya tengo una pata en el
cementerio”, refiere que el denunciado en varias ocasiones la ha amenazado de muerte diciendo “el dia
que la llegue a ver con otro la voy a marcar para el resto de su vida, le meto un tiro en la pata para que
se acuerde de mi", “me provoca agarrar a ese chino hp, y matarlo en el carro e irnos y meternos a una
tractomula en la avenida Villavicencio'y matarnos”, refiere que la vigila y perseguia cuando ella salia de la
casa a realizar alguna diligencia, “él me dice que esta armado y con esa es que me va a llenar de
municiones”, refiere que revisaba su bolso en una ocasion saco su dinero y controlaba la forma en que la
usuaria invertia el dinero, “yo recibia mi salario y me tocaba darle mi dinero para todos los gastos de la
casa, €l era quien autorizaba si yo podia comprarme algo”, “en una ocasion yo participe para la compra
de unos pescados para negocio y él no me dio nada de esa plata”, manifiesta que el denunciado le
expresa “si para la cama sirve”, “que soy una basurita que mi boca huele a mierda, perra, hp"’, “que soy
una vagabunda, que agradezca que él se habia fijado en mi”, “él cuenta las intimidades a mi actual
pareja”. En cuanto a las personas que han atestiguado estos actos sefiala que en ocasiones fueron
testigos sus hijos, vecinos y transelntes. Asi mismo, expresa que el denunciado ha revisado su teléfono
celular, controlaba sus redes sociales y maquillaje, manifiesta que el denunciado controla sus amistades,
tiempo libre, actividades cotidianas y en algunas ocasiones el denunciado limita los encuentros con su
familia. Refiere que estas agresiones han aumentado en frecuencia e intensidad ocurriendo en la
vivienda que compartian y en lugares publicos. Respecto a la situacion expresa que se siente con miedo
y tristeza debido a las amenazas de las que ella ha sido victima y temor a ser separada de su hijo menor.
Asimismo, refiere que espera el proceso de denuncia que surta efecto ya que con esta el denunciado
tiene aproximadamente 3 denuncias por violencia de pareja, desea que su excompafiero la deje
tranquila, que pueda rehacer su vida, no sentir miedo y tener a su hijos con ella, la usuaria niega ser
consumidora de sustancias psicoactivas, refiere que las conductas violentas del denunciado se han
presentado con otras personas.

Redes de apoyo:

La usuaria manifiesta que cuenta con el apoyo de sus padres adoptivos refiere que la han aconsejado
denunciar al presunto agresor evitando que los hechos se vuelvan a repetir, la usuaria refiere que no
cuenta con estabilidad econdmica y que en caso de necesitar trasladar su lugar de residencia. Su red de
apoyo familiar se encuentra en condiciones de respaldar a la usuaria con alojamiento temporal y
acompafamiento.

FACTORES DETONANTES

- Celos

- Resistencia a seguir la voluntad del denunciado y la necesidad de tener control sobre las actividades
cotidianas de la vida de la usuaria

- Consumo de alcohol

FACTORES DE SOSTENIMIENTO

- Temor por su integridad fisica y o la de su familia
- Temor a ser separada de su hijo

- Actitud sumisa frente a las agresiones

FACTORES PREDISPONENTES
- Experimentar abuso sexual desde la infancia

ESTRATEGIAS DE AFRONTAMIENTO

- ESTRATEGIAS NEGATIVAS: Sentimientos de culpa, -Aislamiento social, -Anclaje en el recuerdo y en
el planteamiento de preguntas sin respuesta, , ,

- ESTRATEGIAS POSITIVAS: -Busqueda de apoyo social e interinstitucional , -Experiencia compartida
del dolor y de la pena, - Reorganizacion del funcionamiento familiar y la vida cotidiana, , ,

-Indica que producto de las situaciones expresadas ha perdido contacto con amigos y familiares.
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' _Refiere la usuaria tener sentimientos de culpa expresado ya que ella percibe considera que pudo haber
evitado esta situacion actuando con anticipacion.
Expresa dificultad para controlar sus emociones y pensamientos mostrando incapacidad para resignificar

el evento vivido.

Se encuentra que la usuaria tiene como estrategias positivas la bisqueda se apoy6 social que e permite
activar su red se apoy6 y asi mismo tener contacto con instituciones que le brinden orientacion y atencion
integral frente al garantia de sus derechos, igualmente en relacion a la experiencia compartida del dolor y
la pena le genera espacios en donde la usuaria puede expresar sus temores, miedos y asi mismo hacer
introspeccion para refeccionar sobre las situaciones vividas y las acciones que puede tomar para el futuro
y en relacion con la reorganizacion del funcionamiento familiar y la vida cotidiana se encuentra que la
usuaria decidié separarse del denunciado de manera libre y como estrategia para construir un espacio
tranquilo y seguro para ella misma.

INTERPRETACION DE LOS HALLAZGOS

Teniendo en cuenta la entrevista semiestrucuturada y la aplicacion de la escala de Valoracion del Riesgo
DA se observo que la usuaria llega a la valoracién sin acompafante, se muestra amable, colaboradora y
espontanea durante la entrevista, no se observaron alteraciones sensoperceptivas, su pensamiento y
lenguaje es coherente. En la entrevista y la aplicacion de la escala DA, se logro identificar segun lo
manifestado por la usuaria factores de riesgo como las amenazas que ha realizado el denunciado en
contra de la integridad de la usuaria, antecedente de uso de arma para intimidar a la usuaria (cuchillo),
intento de estrangulamiento, en una ocasién el denunciado ha amenazado con suicidarse, refiere que la
vigila y perseguia cuando ella salia de la casa a realizar alguna diligencia. A través del relato se
evidencian algunos factores precipitantes de comportamiento violento como las discusiones por celos de
parte del excompafiero por mantener el control sobre las actividades de la usuaria, discusiones que se
generan por intolerancia en la convivencia y consumo de alcohol. De igual manera, se encontraron
factores de sostenimiento de la violencia como la actitud sumisa frente a las agresiones, temor por su
integridad fisica, su familia y temor a ser separada de su hijo. De igual manera, a través del relato de
identifican factores protectores como el mantener estilos de afrontamiento positivos frente a la situacion
de violencia como la experiencia compartida del dolor y la pena con familiares, amigos o conocidos,
busqueda de apoyo social al activar la red interisntitucional que le esta brindando orientacion y asesoria
en la situacion actual, se encuentra que la dinamica de la violencia presenta escalada de la misma; es
decir que las agresiones segun indica la usuaria han aumentado en frecuencia e intensidad. Asi mismo,
segun lo que indica la usuaria en relacion a la violencia vivida este relato es consistente con el enfogue
de explicacion de la misma denominada ciclo de la violencia en donde se establece que la violencia 2s
una practica recurrente que pasa por unas fases y tiene una tendencia al aumento en intensidad y
frecuencia. Teniendo en cuenta la entrevista y los resultados de la escala DA se puede concluir que 'a
usuaria se encuentra en un riesgo EXTREMO ya que las agresiones fisicas, econdmicas, psicoldgicas y
verbales, de las que ha sido victima por parte de su pareja, segun la usuaria han aumentado en

frecuencia e intensidad.
RECOMENDACIONES PARA LA APLICACION DEL ARTICULO 17 Y 19 DE LA LEY 1257 DE 2008, EN

LO RELATIVO A LAS MEDIDAS DE PROTECCION Y ATENCION:

Recomendaciones para la aplicacion del articulo 19 de la ley 1257 de 2008, en lo relativo a medidas de
proteccién, con fines de reparacion y garantias de no repeticion. a. Se recomienda a la autoridad
remision de la usuaria a tratamiento médico, o psicologico, o social y/o psiquiatrico a la usuaria, o a sus
hijos, o al presunto agresor. b. se informa a la autoridad que se brind6 informacién clara, completa, veraz
y oportuna a la usuaria en relacion con sus derechos y se entregd un folleto sobre los mismos, uno sobre
medidas de autocuidado y otro sobre las rutas de atencion y proteccion. c. Se documenta que se informé
a la victima que puede pedir ante el comisario, juez municipal o promiscuo municipal o respectiva
autoridad indigena una medida de protecciéon que ponga fin a la violencia, maltrato o agresion. d. Se
recomienda a la autoridad remision de la usuaria a sistema de salud para que se le brinde informacion
completa, veraz y oportuna en relacion con la salud sexual y reproductiva e. se recomienda iniciar
acciones para que cesen las amenazas Yy la intimidacién a la usuaria. f. Se recomienda a la autoridad
orientacion, o asesoria juridica o asistencia legal a la usuaria en relacion con temas de custodia, divorcio,
alimentos, violencia intrafamiliar, etc. g. Se recomienda a la autoridad competente tomar las medidas
necesarias en donde la integridad y bienestar de su hijo no sea transgredida, teniendo en cuenta el relato
de la usuaria en donde presuntamente el denunciado ha amenazado con hacerle dafio.

CONCLUSIONES: De acuerdo a los hallazgos de la valoracién y los resultados de la Escala DA cuyo
nivel de riesgo arrojado es RIESGO EXTREMO, y teniendo en cuenta la cronicidad, la frecuencia y la
intensidad de las agresiones fisicas y verbales que han puesto a la sefiora RUBIELA LUGO en una
situacion en la que se hace imperativo tomar medidas urgentes en aras de proteger la vida de la usuaria
teniendo en cuenta que en caso de reincidencia de actos como los investigados existiria un RIESGO
EXTREMO de sufrir lesiones muy graves o incluso la muerte
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MAGDA RAMIREZ JORGE ESPARZA
PSICOLOGA TRABAJADOR SOCIAL

OBSERVACIONES:

El presente informe se basa en la aplicacion de la escala DA (Danger Assesment-Evaluacion de Peligro, Campbell, 2004). La
presente valoracion versa sobre la usuaria, sus factores protectores, redes de apoyo, mecanismos de afrontamiento y sus
necesidades en éstos aspectos; es un elemento adicional, que sumado a las demas averiguaciones sobre el presente caso, puede
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Ciudad |[Bogota

Codigo unico de la investigacion y delito

11 001 60 99069 2017 12649
Municipio | Entidad Unidad Receptora Afio Consecutivo
Delito Articulo

1.- VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA POR TRATARSE DE MENOR MUJER ANCIANO | 229
O DISCAPACITADO

Sefiores POR INCUMPLIMIENTO
COMISARIA DE FAMILIA

Ciudad
SOLICITUD MEDIDA DE PROTECCION

De conformidad con lo sefialado en el preambulo, articulos 1, 2, 22, 42 y 218 entre otros de
la Constitucion Politica en concordancia con los Convenios Internacionales ratificados por
Colombia y las legales como son: los articulos 11, 132 y 133 de la Ley 906 de 2004 (actual
Cdédigo de Procedimiento Penal) y los articulos 41, 82, 83, 86 y 192 de la ley 1098 del 2006
(Cadigo de la Infancia y Adolescencia) y las demas normas concordantes que establecen Ia
adopcion de medidas necesarias para la atencién y proteccion de las victimas, en
especial la garantia de su sequridad personal y familiar y los derechos especiales de los
nifos, las ninas y los adolescentes victimas de delitos; me permito solicitarle se realicen las
actividades pertinentes para proveer de proteccion y evitar afectaciones futuras en la vida

e integridad de:

Nombres y Apellidos RUBIELA LUGO
Documento de Identificacién: | 53062529 Edad: |33 ANOS
Direccion: | CARRERA 47 No. 128 C 40 , TELEFONO | 3224030893
Barrio: LISBOA ' LOCALIDAD | SUBA
Estado Civil
Casado ' Soltero X | Divorciado Unidn Viudo
libre
Ocupacion
‘Estudiante Empleado Desempleado | X | Hogar Independiente
Pensionado '
Caracterizacion con enfoque diferencial
Identidad de Género
Hombre | [ Mujer J X] Hombre trans | ] Mujer trans | l Intersexual ]
Ciclo vital
Nifia J | Nifio ’ | Adolescente | | Adulto Mayor |

Orientacion sexual
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IHelerosexual X Bisexual Lesbiana Gay Trans \
Otra (Cual) ' |
Usled se auto reconoce como:
Indigena | Gitano, Rom | | Afrocolombiano | | Mestizo | X | Raizal \
Otra (Cual)
Presenta alteraciones permanentes en o para
Moverse o caminar | | Usarsus brazosy manos | | Ver, a pesar de usar lentes o gafas
Oir, aun con aparatos especiales | | La voz y el habla | | Entender o aprender
Relacionarse con los demas por problemas Bafarse, vestirse o alimentarse lLa piel
mentales o emocionales por sl mismo
otra (Cual) |
Representante Legal y/o Responsable -
Nombre de la madre Apellidos ‘\j
Nombre del padre Apellidos
Nombre (Otro) Apellidos \
Lugar de residencia
Direccion , : Sector
Departamento = - Municipio Teléfono
Correo electrénico
Unidad CAPIV Despacho FISCALIA CAPIV ‘
Direccion: CALLE 19 No. 27-09 Teléfono XXXXXXX
Departamento: | Cundinamarca Municipio: . | BOGOTA
Nombre: | MARIA DEL PILAR CORREDOR | Cargo: INVESTIGADOR POLICIA JUDICIAL
JALUREGUI CTI
Firma: o ‘
I K’ w. G g . } [‘1‘9

IFirma de quien recibe

Nombre Legible de quien recibe
Cargo
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COMISARIA ONCE (SUBA 4) DE FAMILIA
CARRERA 143 No. 132 A 45 VILLA GLORIA LISBOA
TEL 5364084 P
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Bogota D.C 08 de septiembre de 2017 o i
;m,,l 'l‘,' g i
Sefor / i b=
Juez Séptimo de Familia " '- N
i‘:?\\ \
Ref: Querellante: RUBIELA LUGO e N
Querellado: ALDEMAR PASTRAN ROCHA — N
MP No. 032-2013 , W™ v

Respetado (a) sefior (a) Juez.

Cordalmente mente me permito solicitar su valiosa colaboracion
allegando a este Despacho Comisarial, lo resuelto con respecto a la
conversion de multa en arresto del Primer Incumplimiento a la Medida
de Proteccién adiada doce (12) de julio del dos mil dieciséis (2016) vy Iz
cual fue asumida por su Despacho como constan en recibido del centro
~ de servicios Judiciales desde e! dia cchc-{L8) de agosto- de dos mil
diecisiete (2017), lo anterior tenlendo en cuenta que si bien el sefor
Juez se pronuncio respecto de la consulta, de dicho incumplimiento este
despacho se encuentra en espera de los resuelto con respecto a lm
conversion de multa en arresto.

Cabe resaltar que el dia de hoy comparecio ante este despacho
Comisarial la seflora RUBIELA LUGO identificada con c.c. no:
53062529 de Bogota, y quien solicita iniciar el Tercer Incumplimiento &
la Medida de Proteccién a razon de nuevos hechos de violencia
ocasionados por su ex compafiero el sefor AIDEMAR PASTRAN
ROCHA el dia cuatro (04) de septiembre de dos mil diecisiete (2017) de
la presente anualidad.

RN

Lo anterior para lo de su conocimiento y fines pertinentes.

Cra. 7 No. 32 - 16 / Ciudadela San hdarlin
Secretaria Disintal de Integracién Social
Tel.: (1) 327 97 97
www.integracionsocial.gov.co

i
i i

JOR’ PARA TUD( 3

m "‘;
—x‘-" -

M




ALCHYOR '@ﬁrﬁ'\ﬁi

DEBOGOTADC. .l'"- ¥
Secrotarlu .
Integracién Social

COMISARIA ONCE (SUBA 4) DE FAMILIA
CARRERA 143 No. 132 A 45 VILLA GLORIA LISBOA

TEL 5364084
Bogota D.C.07 de Marzo 2018
Sefor
Comandante
Estacion suba de Policia/ C.A | correspondiente
Ciudad

REFERENCIA: MEDIDA DE PROTECCION No. 32-13

Respetado Sefior

Cordialmente le comunico que la sefiora Comisaria de Familia de este despacho,
en auto adiado veintiséis (26) Febrero del afio en curso dentro del tramite de
medida de proteccion en referencia, con fundamento en los Articulos 5 literal f y 20
de la ley 294 de 1996 modificada por la ley 575 de 2000, dispuso prestar proteccion

Y @poyo especial a la sefior (a) RUBIELA LUGO , QUIEN RESIDE EN LA CALLE
137 A # 153-A 64 BARRIO SANTA RITA con el fin de evitar hechos de violencia

intrafamiliar por parte del sefior ALDEMAR PASTRAN ROCHA -

De la misma manera le informo que se ordend al sefior (as) ALDEMAR PASTRAN
ROCHA Cesar de manera inmediata cualquier acto de violencia fisica, agresion,

maltrato, amenaza u ofensa en contra de RUBIELA LUGO so pena de hacerse

acreedor a las sanciones previstas en las citadas leyes por el incumplimiento de
esta medida.”

E:n tal virtud, Sirvase proceder conforme as
precitado sefior el cumplimiento de las medid
integridad del grupo familiar.

us funciones de policia y advertir al
as ordenadas, para salvaguardar |a

Cordial saludo,

Cra. 7 No. 22 - 16/ Ciudadela San Martin
Secretaria Distritat de Integracién Social
Tel.: (1) 327 97 97
www.integracionsocial.gov.co
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Integracion Social
COMISARIA ONCE (SUBA 4) DE FAMILIA
CARRERA 143 No. 132 A 45 VILLA GLORIA LISBOA

TEL 5364084 ' ( -
Cog it QU A ‘ ‘
Bogota D.C.07 de Marzo 2018
Senor e
Comandante LR e, T e
Estacion suba de Policia/ C.A.l correspondiente r TS AR T e
Ciudad SRRNAL )
REFERENCIA: MEDIDA DE PROTECCION No. 32-43 . (/ (/» 3{—
Q/\ ( P TA A
R do S \ (’DZ/C QDC\C\ > c,
espetado Senor c (7
& DAORANT /\

A00-F4U ¢ %@5

Cordialmente le comunico que la sefiora Comisaria de Familia de este despacho,
en auto adiado veintiséis (26) Febrero del afio en curso dentro del tramite de
medida de proteccion en referencia, con fundamento en los Articulos 5 literal fy 20
de la ley 294 de 1996 modificada por la ley 575 de 2000, dispuso prestar proteccién
y apoyo especial a la sefior (a) RUBIELA LUGO , QUIEN RESIDE EN LA_CALLE
137 A # 153-A 64 BARRIO SANTA RITA con el fin de evitar hechos de violencia
intrafamiliar por parte del sefior ALDEMAR PASTRAN ROCHA -

De la misma manera le informo que se ordend al sefior (as) ALDEMAR PASTRAN
ROCHA Cesar de manera inmediata cualquier acto de violencia fisica, agresion,
maltrato, amenaza u ofensa en contra de RUBIELA LUGO so pena de hacerse
acreedor a las sanciones previstas en.las citadas leyes por el incumplimiento de
esta medida.”

En tal virtud, Sirvase proceder conforme a sus funciones de policia y advertir al
precitado sefior el cumplimiento de las medidas ordenadas, para salvaguardar la
integridad del grupo familiar.

Cordial saludo,

Cra. 7 No. 32 - 16 / Ciudadela San Martin e CETER 50N
Secretaria Distrital de Integracion Social R Ho ;‘;:-""'i”"‘l.:"w S
Tel.: (1) 327 97 97 , «r;i‘ ’i";(i? H, o SR
www.integracionsocial.gov.co WG )
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Departamento:BOG" TADC i Y

ta'111611310 ERTE, \gm \?*“"‘?’( il 1
Cédigo Posta':11i | .
Envi: RNOBO1EE 7900

)
i
Ciudad:BOGOTADIC {

ST ) UAF-FIS 284 No. 0057 AR
RUBIELALLERO ta D.C., 12 de julio de 201 8.

Direccion:KR 47 ’1'.‘!' 340

,Q‘
Ciudad:BOGOTAD "

Cédigo Postal” 111113\6( ﬂ /
Fec.ha Pre ;\ istén: ELA LUGO
e . s RA 47 No. 128 C - 40 BARRIO PRADO VERANIEGO
TA D.C.
‘ REF. NC. INVESTIGACION.110016500113201602022. N.1. 4508. F. 284
- AUDIENCIA PREPARATORIA.

DELITO DE VIOLENCIA INTRAFAMILIAR.

De manera atenta me permito solicitarle comparezca el dia lunes 24 septiembre de
2018 a las 3:30:00 p. m., al Juzgado 34 P.M.C. Penal Municipal con Funciones de

Conocimiento ubicado en la Calle 16 No. 7 -39. Edificio CONVIDA, a efecto de llevar a
cabo AUDIENCIA PREPARATORIA dentro de las diligencias radicadas bajo el nimero

de la referencia en las que ALDEMAR PASTRAN ROCHA es el procesado (a). (Por |
favor portar su respectivo docuniento de identidad en original)

Sin otro particular y agradeciendo de antemano su puntual asistencia, se suscribe de
. usted, '

Atentamente,

P

DAISY PAOLA LOPEZ CELY.
Asistente de Fiscal 1I.
Audiencias en etapa de Juicio.
Fiscalia 284 Local (A).

Unidad de Delitos contra la Violencia y Armonja Familiar

= o

UNIDAD DE DELITOS CONTRA LA ARMONIA E INTEGRIDAD FAMILIAR
CRA. 33 No. 18 A-33 (Edificio Manuel Gaona, Bloque B, Piso 1), BOGOTA, D.C
CONMUTADOR 2778135

daisy.lopez@fiscalia.gov.co
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SENOR
JUEZ ONCE CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.
ASUNTO: REFORMA - PROCESO VERBAL DECLARATIVO REIVINDICATORIO.
DE: RUBIELA LUGO
CONTRA: ALDEMAR PASTRAN ROCHA E INDETERMINADOS

BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO
EXPEDIENTE: 2018 - 653.

FREDDY ALEXANDER NINO CORTES mayor y vecino de esta ciudad abogado titulado en
ejercicio identificado con la cedula de ciudadania N° 1’°016.003.395 de Bogotd y
portador de 1la tarjeta profesional de abogado N° 234.681 del C. S. de l1a J,
obrando como apoderado de 1a sefiora RUBIELA LUGO persona mayor de edad, con
domicilio en Bogota, identificada con Tla cedula de ciudadania N° 537062.529 de
Bogotd, me permito formular REFORMA de demanda proceso VERBAL DECLARATIVO
REIVINDICATORIO adicionando a Ta demandada BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO, y hechos,
quedando el proceso en contra de:

e el sefor ALDEMAR PASTRAN ROCHA digualmente mayor de edad, identificado con
Ta cedula de ciudadania N° 77278.248 de Bogota D.C. y

e BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO mayor de edad, identificada con Tla cedula de
ciudadania N° 23.730.836 de Bogota D.C.

Para que previo el tramite correspondiente se sirva usted proferir sentencia
definitiva que haga transito a «cosa juzgada concediendo Tlas siguientes
declaraciones y condenas.

En virtud de Ta presente reforma, se adiciona el numeral a acapite de hechos en
color azul oscuro, manteniéndose inc6lumes y sin modificacion alguna Tos hechos
que inicialmente se formularon el escrito de demanda de la siguiente manera:

PETICIONES

Primero: Que se declare que pertenece en dominio pleno y absoluto de Ta
sefiora RUBIELA LUGO el bien inmueble localizado en 1a CL 131 B N° 152 - 47
de 1a ciudad de Bogota, Tote numero 22 comprendido dentro de Tlos
siguientes Tlinderos: Por el norte en 5 metros con via de acceso, por el
sur en 5 metros con el lote numero 21 de Ta misma manzana, por el oriente
con 12 metros con el Tote numero 24 de 1la misma manzana y por el occidente
en 12 metros con el Tlote numero 20 de T1a misma manzana, con area de
terreno de 60 metros cuadrados, total de area construida 180.24 metros
cuadrados, identificado con Matricula inmolaria numero 50N - 20001149 de
Ta oficina de Registro de Instrumentos publicos del norte de Bogota D.C.

Segundo: Que como consecuencia de Ta anterior declaracion se condene a los
demandados a restituir una vez ejecutoriada esta sentencia en favor del
demandante el inmueble mencionado.

Tercero: Que el demandante no esta obligado por ser poseedores de mala fe
a indemnizar Tas expensas necesarias referidas en el articulo 965 del
codigo civil.

Cuarto: Que en Ta restitucion del inmueble en cuestién deben comprenderse
Tas cosas forman parte del predio o que se reputen como inmuebles conforme
a la conexion con el mismo tal como 1o prescribe el Cédigo Civil en su
titulo primero del Libro II.

Quinto: Qué se ordene la cancelaciéon de cualquier gravamen que pese sobre
el inmueble objetos de Ta reivindicacion.

Sexto: Que esta sentencia se dinscriba en el Folio de matricula
inmobiliaria en Ta oficina de registro de 1instrumentos publicos de 50N-
2000-1149 de la oficina de Registro de Instrumentos publicos del norte de
Bogota D.C.

Séptimo: Que se condene el demandado en costas del proceso.

Calle 146 B # 90 — 72 Oficina 204, Bogota D.C.
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HECHOS

EL STGUIENTE TEXTO SE ADICIONA A LA DAMANDA INTCTAL

1.

2.

ET sefior ALDEMAR PASTRAN ROCHA es una expareja de mi representada.

La sefiora BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO es 1a progenitora de ALDEMAR PASTRAN
ROCHA.

Mediante Resolucion numero 294 de octubre treinta (30) de dos mil nueve
(2009), en cumplimiento del Decreto distrital 063 de dos mil nueve (2009) y
de conformidad con la resolucion 289 de octubre veintinueve (29) de dos mil
nueve (2009) se otorgé por la SECRETARIA DISTRITAL DE HABITAT, ALCALDIA
MAYOR DE BOGOTA un SUBSIDIO DISTRITAL DE VIVENDA a Ta Sefora Rubiela Lugo,
POR VALOR DE DOCE MILLONES CUATROCIENTOS VEINTIDOS MIL QUINIENTOS PESOS
MONEDA CORRIENTE ($12°422.500 M C/TE). (Ver Folio 6 de la escritura de
compraventa 1499 de 28 de marzo de 2012).

E1l dia 20 de marzo de 2012 se celebré “CONTRATO DE OBLIGATORIO
CUMPLIMIENTO” entre BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO y RUBIELA LUGO en el que se
pacto lo siguiente:

“PRIMERO: Ta sefiora BLANCA ROCHA BUITRAGO, quien prometio en venta a
la serdora RUBIELA LUGO, el treinta y cinco por ciento (35%) del
inmueble JTote terreno marcado con el numero veintidos (22) de Ja
manzana doce A (12A), ubicado en Ja Calle ciento treinta y uno B
(131 B) numero ciento cincuenta y dos cuarenta y siete (152-47) de
la nomenclatura urbana de Bogota, en la JTocalidad de Suba, junto con
las mejoras construidas y que corresponde a dos (2 alcobas, una (1)
cocina y un (1) bafo, con servicios de agua, Tuz y telefono, dentro
de un area de sesenta metros cuadrados (60.00 M2), con matricula
inmobiliaria 50N-20001149 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Bogota y Cedula Catastral numero 107802623000000000, con
el objeto que esta ultima obtuviera el pago del subsidio por parte
de la secretaria del habitad, aprobado el 26 de mayo de 2009.
SEGUNDO: Ta hipoteca pactada dentro del contrato de promesa de
compraventa fechado 28 de octubre de 2010 y la Escritura que 1To
formalizo a favor de la sefiora BLANCA ROCHA BUITRAGO, equivalente al
treinta y cinco por ciento (35%) del inmueble y que en su momento se
taso en OCHO MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA MIL PESOS M/CTE
($8°750.000), es para garantizar que una vez cumplidos 1os cinco(5)
afos, contados a partir de Ja firma de Ja escritura a favor de
RUBIELA LUGO, ésta Te ha de retornar a la sefdora BLANCA ROCHA
BUITRAGO mediante escritura publica, EL TREINTA Y CINCO POR CIENTO
(35%) del mencionado inmueble y no el valor establecido en Ja
hipoteca que en su favor se pacto. TERCERO: Por ningun motivo Ta
sefora BLANCA ROCHA BUITRAGO recibird por parte de RUBIELA LUGO el
valor establecido en Jla hipoteca, una vez transcurridos Tos cinco
(5) afos, sino que ésta ultima le retornard con Escritura Publica en
Notaria Jla titularidad del porcentaje que tenia al momento de
prometerlo en venta y que fue con el uUnico proposito de hacer
efectivo el subsidio de vivienda. CUARTO: cualguier reforma,
construccion o modificacion que se haga a Ja casa que existe
actualmente dentro del JTote mencionado, deberd acordarse previamente
Yy establecerse por escrito entre Jas sefora BLANCA ROCHA BUITRAGO Y
RUBIELA LUGO, aportando cada una de ellas el valor correspondiente
al porcentaje que se tiene sobre el i1nmueble. QUINTO: Ja sefiora
BLANCA ROCHA BUITRAGO continuard viviendo dentro del inmueble como
hasta ahora, sin que deba pagar valor alguno por su habitacion, dado
que sigue manteniendo su propiedad, posecion y tenencia sobre el
treinta y cinco por ciento (35%) del inmueble, y seguird con el pago
de servicios publicos, impuestos y contribuciones que se requieran,
en el mismo porcentaje que tiene. En constancia de su aceptacion
libre de apremio, sucriben de purio y letra con su firma el presente
acuerdo, luego de ser leido en su totalidad, en bogota D.C., a los
veinte (20) dias del mes de Marzo de dosmil doce (2012)”.(este
contato obra en folio 41 de este expediente)

Calle 146 B # 90 — 72 Oficina 204, Bogota D.C.
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Por medio de escritura publica nimero 1499 de 28 de marzo de 2012 de 1la
notaria 13 del circulo notarial de Bogota D.C. la senfora Rubiela Lugo
adquiri6 por compraventa hecha a los sefores EURIPIDES Y BLANCA FLOR ROCHA
BUITRAGO el dinmueble ubicado en Ta en Ta Calle 131 B # 152 - 47 de Tla
ciudad de Bogota D.C., identificado con Matricula inmobiliaria ndmero 50N -
20001149 de 1a oficina de Registro de Instrumentos publicos de Bogotad D.C.
Zona Norte de Bogota D.C.

ET dinmueble antes mencionado se encuentra determinado por 1los siguientes
Tinderos:

- Por el norte en 5 metros con via de acceso, por el sur en 5 metros con
el lote numero 21 de Ta misma manzana, por el oriente con 12 metros con
el lote numero 24 de 1a misma manzana y por el occidente en 12 metros
con el lote numero 20 de Ta misma manzana, con area de terreno de 60
metros cuadrados, total de area construida 180.24 metros cuadrados.

EL STGUIENTE TEXTO SE ADICIONA A LA DAMANDA INTCTAL

10.

11.

12.

13.

Como precio pactado dentro de Ta negociacion del inmueble referido en el
numeral anterior se acord6 la suma de VEINTICINCO MILLONES DE PESOS MONEDA
CORRIENTE ($25°000.000 M C/TE), Los cuales fueron pagados de la siguiente
manera:

A) Un primer pago por TRES MILLONES OCHOCIENTOS VEINTISIETE MIL
QUINIENTOS PESOS MONEDA CORRIENTE ($3.827.500 M/CTE) con recursos
propios, que mi representada canceld al sefor Euripides Rocha
Buitrago, valor que fue recibido a satisfaccion.(Ver folio 5 de Ta
escritura 1499 del 28 de marzo de 2012 de Ta notaria 13 de Bogota)

B) La suma de DOCE MILLONES CUATROCIENTOS VEINTIDOS MIL QUINIENTOS
PESOS MONEDA CORRIENTE ($12.422.500 M C/TE) con el producto del
SUBSIDIO DISTRITAL DE VIVIENDA otorgado mediante Resolucién 289 de
octubre veintinueve (29) de dos mil nueve (2009) por Ta SECRETARIA
DISTRITAL DE HABITAT, ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA.(ver folio 6 de
escritura 1499 del 28 de marzo de 2012 de Ta notaria 13 de Bogota)

O ET saldo, es decir, 1la suma de OCHO MILLONES SETECIENTOS
CINCUENTA MIL PESOS ($8.750.000 MCTE) que la compradora pagaria con
el producto de un credito otorgado por Tla sefiora BLANCA FLOR ROCHA
BUITRAGO, el cual se garantiza con una hipoteca de primer grado
contenida en la seccion segunda de la escritura.

Dando cumplimiento a lo pactado en el contrato al que se hizbé referencia en
el nimeral 4 y a Tos actos notariales referidos en el numeral 7 del acapite
de hechos de este escrito, mediante escritura publica 1499 del 28 de Marzo
de 2012, se constituyo sobre el 1inmueble objeto de esta controversia
hipoteca a favor de Ta sefora BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO.

La anterior hipoteca fue constituida con una vigencia de cinco (05) afos
contados desde la fecha de su constitucioén.

Desde el momento de Ta entrega del inmueble a mi representada bajo el mismo
techo conviveron Aldemar, Rubiela, Blanca y los hijos de la pareja.

Hacia inicios del afo 2013 se acord6 verbalmente entre las sefioras Rubiela
y Blanca el que Tla primera pagaria a Ta segunda el valor del préstamo
recibido en cuotas de acuerdo con Ta capacidad econémica de mi mandante.

Asi mismo, se pactdé verbalmente resolver el “CONTRATO DE OBLIGATORIO
CUMPLIMIENTO”.

Como producto de 1o anterior, mediante Escritura Publica 7238 del 11 de
Diciembre de 2013, expedida en 1a Notaria 13 del Circulo notarial de Bogota

Calle 146 B # 90 — 72 Oficina 204, Bogota D.C.
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

D.C. se Tlevanté la hipoteca que pesaba sobre el dinmueble a favor de Ta
sefiora BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO.

Lo anterior implica que mi mandante pagdé Ta totalidad de Tas sumas de
dinero que recibi6 de Ta sefiora BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO.

En virtud de constantes actos de violencia ejercidos por el senor ALDEMAR
PASTRAN ROCHA, mi mandante se vio obligada a abandonar el inmueble de su
propiedad el 29 de agosto de 2016

Para el momento en que mi representada debe abandonar su predio, el mismo
ya tenia construidos los tres pisos y terraza

Respecto de Tlas situaciones de violencia se han adelantado Tlas
correspondientes gestiones judiciales en contra del sefior PASTRAN ROCHA.

En su momento quedaron habitando el inmueble el sefior ALDEMAR PASTRAN y su
sefiora madre BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO.

Mi representada nunca contrajo nupcias con el sefor ALDEMAR PASTRAN ROCHA.

Entre mi representada y el seifor PASTRAN ROCHA no existe sociedad conyugal
o patrimonial vigente o pendiente de ser liquidada.

Mi mandante no se atreve a 1ingresar a su vivienda por temor a ser
nuevamente agredida.

Mi mandante, ejercio actos de amo sefor y duefio del inhmueble desde Ta
firma de escritura publica de compraventa del 28 de marzo de 2012

Los recibos de pago de servicios publicos e impuestos no estan en poder de
mi mandante, debido a que como se 1indicé en el hecho 11, tuvo que
deshabitar el inmueble inmediatamente por temor a LOS ACTOS DE VIOLENCIA
por parte del seifor ALDEMAR PASTRAN ROCHA.

Mediante solicitud de conciliaciéon del 09 de mayo de 2019 se allega a mi
representada citacién para acudir a audiencia de conciliacion en el centro
de Conciliacion de CONALBOS, por parte de Tla seifora BLANCA FLOR ROCHA
BUITRAGO solicitando 1o siguiente:

“se de CUMPLIMIENTO AL CONTRATO DE OBLIGATORIO, suscrito con fecha 20
de Marzo del 2012, en que Ja sefiora RUBIFLA LUGO, se comprometio
garantizar que una vez cumplidos Tos cinco (5) afAos contados a partir
de Ja firma de Ta escritura Nro:1499 de fehca: 28 de Marzo del 2012,
de la Notaria Trece (13) del circulo de Bogota, retornara a JIa
sucrita SerAora: BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO, mediante Escritura
Publica el 35% del Valor del inmueble, identificado con el Nro: 22
de 1a Manzana Doce A (122) ubicado en Ja Calle:131 B Nro:152-47 de Ja
nomenclatura urbana de Bogota, de Suba, junto con las mejoras
construidas en el primer piso del inmueble, casa en mencion.

La Suscrita BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO, continuara viviendo en el
inmueble mencionado, sin que deba pagar valor alguno por su
habitacion, dado que sigue manteniendo su propiedad, posesion y
tenencia sobre el 35% del inmmueble y seguira pagando todos Tos
servicios publicos, impuestos y contribuciones que se requieran”

A dicha audiencia mi mandante no asistio, pues no Tle fue notificada
oportunamente Ta misma.

Actualmente el sefor Aldemar Pastran es profugo de la justicia, en virtud
de Ta orden de captura que pesa en su contra por lo actos de violencia que
ejercio en contra de mi mandante.

Mi representada no ha enajenado ni tiene prometido en venta el inmueble
relacionado y por 1o tanto se encuentra vigente el registro de su titulo
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inscrito en la oficina de registro de instrumentos publicos de este circulo
bajo el Folio de matricula inmobiliaria numero 50N - 2000-1149.

27.La senora RUBIELA LUGO se encuentra privada de Tla posesién material del
inmueble puesto que dicha posesion Tla tiene en la actualidad el sefor
ALDEMAR PASTRAN ROCHA persona que entrdé en posesion mediante circunstancias
violentas desde el 16 de agosto de 2016, cuando mi mandante se vidé obligada
a salir de su casa para proteger su vida e integridad fisica.

28. Consecuente con la accidén posesoria presentada en este proceso, mi mandante
se encuentra privada de la posecién material del inmueble puesto que dicha
posesion la tienen en la actualidad la sefiora BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO,
persona que vivia con mi mandante por ser madre de su pareja sentimental de
ese momento.

29. Que desde hace aproximadamente cuatro (4) afos (a la fecha de presentacion
de la reforma de demanda) el sefor ALDEMAR PASTRAN ROCHA y BLANCA FLOR
ROCHA BUITRAGO viene ejerciendo posesidn en el inmueble en mencion.

30. En Ta actualidad mi mandante desconoce si 1la posesi6on del inmueble viene
siendo ejercida por mas personas.

31. A pesar de los requerimientos hechos por mi mandante la sefiora RUBIELA
LUGO ha solicitado al seifor ALDEMAR PASTRAN ROCHA, este ultimo se rehusa a
entregar el inmueble en cuestion.

MEDIDAS CAUTELARES

A efectos de eviatar que el inmueble objeto de disputa pueda ser utilizado para
defraudar a terceros, respetuosamente solicito a su despacho ordenar Ta
inscripcién de la presente demanda en el Folio de matricula inmobiliaria 50N -
20001149 de 1a oficina de Registro de Instrumentos publicos del norte de Bogota
D.C. de conformidad con To establecido en Tos articulos 590 y subsiguentes del
Codigo General del Proceso.

DERECHO

Invoco como fundamento de derecho los articulos 665, 669, 673, 946, 949, 950,
952, 957, 959, A 966, 969 Y concordantes del Cédigo Civil articulos 368 y SS, 591
Del co6digo general del proceso.

PRUEBAS
Solicito tener como tales las siguientes:
Documentales:

-  Copia de Ta escritura publica numero 1499 de 28 de marzo de 2012 de Tla
notaria 13 del circulo notarial de Bogota D.C.

- Copia de 1a escritura publica numero 7238 de 11 de diciembre de 2013 de
T1a notaria 13 del circulo notarial de Bogota D.C.

- Copia de Certificado de Tradicion Matricula inmolaria nimero 50N-2000-
1149 de Ta oficina de Registro de Instrumentos plUblicos del norte de
Bogota D.C.

- Certificado Catastral CHIP AAAQ141SAXR.

- (Citacion audiencia de conciliacion de CONALBOS 10 DE MAYO DE 2019

- SOLICITUD AUDIENCIA de conciliacion recibida en CONALBOS EL 9 DE MAYO
DE 2019 (OBRA EN FOLIO 39 Y 40 CUADERNO 1)

- Contrato de obligatorio cumplimiento entre RUBIELA LUGO Y BLANCA ROCHA
BUITRAGO (OBRA EN FOLIO 41 Y 42 CUADERNO 1)

- Noticia criminal de fecha 5 de septiembre de 2017 en Tla ciudad de
Bogotd sobre el delito de violencia intrafamiliar en contra del sefor
Aldemar Pastran Rocha

- Solicitud de apoyo psicologico a la sefiora Rubiela Lugo emitida por
parte de la fiscalia con fecha 5 septiembre de 2017

- Informe valoracion de riesgo por parte del Instituto de Medicina Legal
de fecha 6 de septiembre de 2017 a la sefora Rubiela Lugo
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- Solicitud de medida de proteccion por parte de Ta fiscalia a Tla
comisaria de de familia en atencion a Tla proteccion de Ta sefora
Ruebiela Lugo

- Carta emitida por Ta comisaria oce de suba de familia al jues septimo
de famillia, solicitando informacion de 1o resuelto a Ta conversion de
multa en arresto del primer incumplimiento a Tla medida de prooteccion
del 12 de julio de 2016.

- Oficio emitido por la comisaria once de suba de familia con fecha de 7
de marzo de 2018 solicitand medida de proteccion N° 32-13 al comandante
de Ta estacion de policia de suba

- Citacion audiencia preparatoria en delito de violencia intrafamiliar
con fecha de 12 de julio de 2018.

- Mensaje por correo electronico solicitando copia del expediente
11001650011320160202200 al juzgado 34 Penal Municipal con Funciones de
conocimiento por el delito de violencia intrafamiliar cuyo procesado es
el sefior Aldemar Pastran

Testimonial:
Sefior juez solicito que se decrete la practica de los siguientes testimonios:

-Rey Duarte mayor de edad y vecino de esta ciudad identificado con Cedula de
Ciudadania 17°092.792 de Bogota, que puede ser notificado en 1a carrera 8 n°12-21
oficina 602 o por estado, para que rinda testimonio respecto a Ta solicitud de
conciliacion referida en los hechos

-Sefor Jhon Sanchez mayor de edad y vecino de esta ciudad identificado con Cedula
de Ciudadania 86054902, que puede ser notificado por el suscrito, para que rinda
testimonio respecto de la posesion ejercida por el sefor Aldemar Pastran Rocha y
Blanca Flor Rocha Buitrago

-Sefiora Claudia Clavijo mayor de edad y vecina de esta ciudad identificada con
Cedula de Ciudadania 53061172, que puede ser notificada por el suscrito, para que
rinda testimonio respecto de Ta posesidén ejercida por el sefior Aldemar Pastran
Rocha y Blanca Flor Rocha Buitrago

-Sefor Leonardo Clavijo mayor de edad y vecino de esta ciudad identificado con
Cedula de Ciudadania 80821398, que puede ser notificado por el suscrito, para que
rinda testimonio respecto de Ta posesidén ejercida por el sefior Aldemar Pastran
Rocha y Blanca Flor Rocha Buitrago

-Sefiora Gloria Elizabeth Castro Pulido mayor de edad y vecina de esta ciudad
identificada con Cedula de Ciudadania 51721903, que puede ser notificada por el
suscrito, para que rinda testimonio respecto de la posesibon ejercida por el sefor
Aldemar Pastran Rocha y Blanca Flor Rocha Buitrago

-Sefiora Maria del Pilar Gonzalez Castro mayor de edad y vecina de esta ciudad
identificada con Cedula de Ciudadania 53051371, que puede ser notificada por el
suscrito, para que rinda testimonio respecto de la posesibon ejercida por el seinor
Aldemar Pastran Rocha y Blanca Flor Rocha Buitrago

-Sefior Monica Viviana Gonzalez Castro mayor de edad y vecina de esta ciudad
identificada con Cedula de Ciudadania 52344838, que puede ser notificado por el
suscrito, para que rinda testimonio respecto de la posesibon ejercida por el seinor
Aldemar Pastran Rocha y Blanca Flor Rocha Buitrago

-Sefior Sergio Andres Neira Gonzalez mayor de edad y vecino de esta ciudad
identificado con Cedula de Ciudadania 1233896172, que puede ser notificado por el
suscrito, para que rinda testimonio respecto de la posesibon ejercida por el seinor
Aldemar Pastran Rocha y Blanca Flor Rocha Buitrago

-Sefor William Ariel Vega mayor de edad y vecino de esta ciudad identificado con
Cedula de Ciudadania 11519411, que puede ser notificado por el suscrito, para que
rinda testimonio respecto de Ta posesidén ejercida por el sefior Aldemar Pastran
Rocha y Blanca Flor Rocha Buitrago

-Sefior Eleodoro Arenas mayor de edad y vecino de esta ciudad identificado con
Cedula de Ciudadania 1020749827, que puede ser notificado por el suscrito, para
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que rinda testimonio respecto de Ta posesion ejercida por el sefor Aldemar
Pastran Rocha y Blanca Flor Rocha Buitrago

Inspeccion judicial:

Solicito de su despacho decretar una 1inspeccion judicial sobre el +inmueble
materia de Ta reivindicacién si es el caso mediante intervencion de peritos con
el objeto de constatar:

1-La identificacion del inmueble
2-La posesion material por parte de los demandados

3-La explotaciéon econdmica mejoras, vias de acceso y estado de conservacion
actual.

4-E1 avalio comercial de las mejoras frutos civiles e indemnizaciones.

PROCESO COMPETENCIA CUANTIA

Se trata de un proceso declarativo que segin los articulos 368 y siguientes del
codigo general del proceso, de ventilarse y decidirse por el proceso verbal.

Por Ta naturaleza del proceso por el Tlugar de ubicacién del inmueble y por Ta
cuantia la cudl estimé6 en $ 128.000.000 es usted competente sefor juez para
conocer de este proceso.

ANEXOS

Me permito anexar poder de mi mandante para proceso declarativo reivindicatorio
en contra de BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO y ALDEMAR PASTRAN ROCHA, y Tos documentos
aducidos como prueba poder a mi favor, copia de Ta demanda con sus anexos para el
traslado y copia de 1a misma para archivo del juzgado.

NOTIFICACION

Mi poderdante RUBIELA LUGO en la calle 146 B nimero 90 - 72 Oficina 204 de esta
ciudad, o al mail rodriguezclaudialiliana@gmail.com .

ET demandado en CL 131 B N° 152 - 47 en el municipio de Bogota, respecto del
demandado se desconoce direccion de correo electroénico.

ET suscrito en la secretaria del juzgado o en la calle 146 B numero 90 - 72
Oficina 204 de esta ciudad, o en el mail abogadoscnr@gmail.com .

Atentamente:

FREDDY ALEXANDER NINO CORTES
CC: N° 1°016.003.395 de Bogota. D.C.
T.P. N° 234.681 del C. S. de Ta J.
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EXPEDIENTE 2018-653 REFORMA DE
DEMANDA RUBIELA LUGO Favor hacer
caso omiso al correo con asunto EXP.
2028-653 reforma de demanda.

hav

Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
Acuso recibido, Att. Doris L. Mora Escribi... Vie 5/03/2021 6:12 PM

Parte del contenido de este mensaje se ha bloqueado porque el remitente
no esta en la lista de remitentes seguros.

Confio en el contenido de abogadoscnr@gmail.com. |

Mostrar contenido bloqueado

Marca para seguimiento.

Derecho a su medida <ab
ogadoscnr@gmail.com>
Vie 5/03/2021 4:53 PM

Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
CC: tere.escobarcruz@gmail.com; reyduarteasesor@gmail.c
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REFORMA-REIVINDICATORIO...
115 KB
2 archivos adjuntos (201 KB)

Descargar todo

Guardar todo en OneDrive - Consejo Superior de la Judicatura

SENOR
JUEZ ONCE CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.
ASUNTO: REFORMA - PROCESO VERBAL
DECLARATIVO REIVINDICATORIO.
DE: RUBIELA LUGO
CONTRA: ALDEMAR PASTRAN ROCHA E
INDETERMINADOS
BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO
EXPEDIENTE: 2018 - 653.

FREDDY ALEXANDER NINO CORTES mayor y vecino de esta
ciudad abogado titulado en ejercicio identificado con
Ta cedula de ciudadania N° 1’016.003.395 de Bogota y
portador de T1a tarjeta profesional de abogado N°
234.681 del C. S. de 1a J, obrando como apoderado de
la sefiora RUBIELA LUGO persona mayor de edad, con
domicilio en Bogota, identificada con 1a cedula de
ciudadania N° 537062.529 de Bogota, me permito
formular REFORMA de demanda proceso VERBAL DECLARATIVO
REIVINDICATORIO adicionando a la demandada BLANCA FLOR
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SENOR
JUEZ ONCE CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.
ASUNTO: REFORMA - PROCESO VERBAL DECLARATIVO REIVINDICATORIO.
DE: RUBIELA LUGO
CONTRA: ALDEMAR PASTRAN ROCHA E INDETERMINADOS

BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO
EXPEDIENTE: 2018 - 653.

FREDDY ALEXANDER NINO CORTES mayor y vecino de esta ciudad abogado titulado en
ejercicio identificado con la cedula de ciudadania N° 1’°016.003.395 de Bogotd y
portador de 1la tarjeta profesional de abogado N° 234.681 del C. S. de l1a J,
obrando como apoderado de 1a sefiora RUBIELA LUGO persona mayor de edad, con
domicilio en Bogota, identificada con Tla cedula de ciudadania N° 537062.529 de
Bogotd, me permito formular REFORMA de demanda proceso VERBAL DECLARATIVO
REIVINDICATORIO adicionando a Ta demandada BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO, y hechos,
quedando el proceso en contra de:

e el sefor ALDEMAR PASTRAN ROCHA digualmente mayor de edad, identificado con
Ta cedula de ciudadania N° 77278.248 de Bogota D.C. y

e BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO mayor de edad, identificada con Tla cedula de
ciudadania N° 23.730.836 de Bogota D.C.

Para que previo el tramite correspondiente se sirva usted proferir sentencia
definitiva que haga transito a «cosa juzgada concediendo Tlas siguientes
declaraciones y condenas.

En virtud de Ta presente reforma, se adiciona el numeral a acapite de hechos en
color azul oscuro, manteniéndose inc6lumes y sin modificacion alguna Tos hechos
que inicialmente se formularon el escrito de demanda de la siguiente manera:

PETICIONES

Primero: Que se declare que pertenece en dominio pleno y absoluto de Ta
sefiora RUBIELA LUGO el bien inmueble localizado en 1a CL 131 B N° 152 - 47
de 1a ciudad de Bogota, Tote numero 22 comprendido dentro de Tlos
siguientes Tlinderos: Por el norte en 5 metros con via de acceso, por el
sur en 5 metros con el lote numero 21 de Ta misma manzana, por el oriente
con 12 metros con el Tote numero 24 de 1la misma manzana y por el occidente
en 12 metros con el Tlote numero 20 de T1a misma manzana, con area de
terreno de 60 metros cuadrados, total de area construida 180.24 metros
cuadrados, identificado con Matricula inmolaria numero 50N - 20001149 de
Ta oficina de Registro de Instrumentos publicos del norte de Bogota D.C.

Segundo: Que como consecuencia de Ta anterior declaracion se condene a los
demandados a restituir una vez ejecutoriada esta sentencia en favor del
demandante el inmueble mencionado.

Tercero: Que el demandante no esta obligado por ser poseedores de mala fe
a indemnizar Tas expensas necesarias referidas en el articulo 965 del
codigo civil.

Cuarto: Que en Ta restitucion del inmueble en cuestién deben comprenderse
Tas cosas forman parte del predio o que se reputen como inmuebles conforme
a la conexion con el mismo tal como 1o prescribe el Cédigo Civil en su
titulo primero del Libro II.

Quinto: Qué se ordene la cancelaciéon de cualquier gravamen que pese sobre
el inmueble objetos de Ta reivindicacion.

Sexto: Que esta sentencia se dinscriba en el Folio de matricula
inmobiliaria en Ta oficina de registro de 1instrumentos publicos de 50N-
2000-1149 de la oficina de Registro de Instrumentos publicos del norte de
Bogota D.C.

Séptimo: Que se condene el demandado en costas del proceso.
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HECHOS

EL STGUIENTE TEXTO SE ADICIONA A LA DAMANDA INTCTAL

1.

2.

ET sefior ALDEMAR PASTRAN ROCHA es una expareja de mi representada.

La sefiora BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO es 1a progenitora de ALDEMAR PASTRAN
ROCHA.

Mediante Resolucion numero 294 de octubre treinta (30) de dos mil nueve
(2009), en cumplimiento del Decreto distrital 063 de dos mil nueve (2009) y
de conformidad con la resolucion 289 de octubre veintinueve (29) de dos mil
nueve (2009) se otorgé por la SECRETARIA DISTRITAL DE HABITAT, ALCALDIA
MAYOR DE BOGOTA un SUBSIDIO DISTRITAL DE VIVENDA a Ta Sefora Rubiela Lugo,
POR VALOR DE DOCE MILLONES CUATROCIENTOS VEINTIDOS MIL QUINIENTOS PESOS
MONEDA CORRIENTE ($12°422.500 M C/TE). (Ver Folio 6 de la escritura de
compraventa 1499 de 28 de marzo de 2012).

E1l dia 20 de marzo de 2012 se celebré “CONTRATO DE OBLIGATORIO
CUMPLIMIENTO” entre BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO y RUBIELA LUGO en el que se
pacto lo siguiente:

“PRIMERO: Ta sefiora BLANCA ROCHA BUITRAGO, quien prometio en venta a
la serdora RUBIELA LUGO, el treinta y cinco por ciento (35%) del
inmueble JTote terreno marcado con el numero veintidos (22) de Ja
manzana doce A (12A), ubicado en Ja Calle ciento treinta y uno B
(131 B) numero ciento cincuenta y dos cuarenta y siete (152-47) de
la nomenclatura urbana de Bogota, en la JTocalidad de Suba, junto con
las mejoras construidas y que corresponde a dos (2 alcobas, una (1)
cocina y un (1) bafo, con servicios de agua, Tuz y telefono, dentro
de un area de sesenta metros cuadrados (60.00 M2), con matricula
inmobiliaria 50N-20001149 de Ta Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Bogota y Cedula Catastral numero 107802623000000000, con
el objeto que esta ultima obtuviera el pago del subsidio por parte
de la secretaria del habitad, aprobado el 26 de mayo de 2009.
SEGUNDO: Ta hipoteca pactada dentro del contrato de promesa de
compraventa fechado 28 de octubre de 2010 y la Escritura que 1To
formalizo a favor de la sefiora BLANCA ROCHA BUITRAGO, equivalente al
treinta y cinco por ciento (35%) del inmueble y que en su momento se
taso en OCHO MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA MIL PESOS M/CTE
($8°750.000), es para garantizar que una vez cumplidos 1os cinco(5)
afos, contados a partir de Ja firma de Ja escritura a favor de
RUBIELA LUGO, ésta Te ha de retornar a la sefdora BLANCA ROCHA
BUITRAGO mediante escritura publica, EL TREINTA Y CINCO POR CIENTO
(35%) del mencionado inmueble y no el valor establecido en Ja
hipoteca que en su favor se pacto. TERCERO: Por ningun motivo Ta
sefora BLANCA ROCHA BUITRAGO recibird por parte de RUBIELA LUGO el
valor establecido en Jla hipoteca, una vez transcurridos Tos cinco
(5) afos, sino que ésta ultima le retornard con Escritura Publica en
Notaria Jla titularidad del porcentaje que tenia al momento de
prometerlo en venta y que fue con el uUnico proposito de hacer
efectivo el subsidio de vivienda. CUARTO: cualguier reforma,
construccion o modificacion que se haga a Ja casa que existe
actualmente dentro del JTote mencionado, deberd acordarse previamente
y establecerse por escrito entre Jas sefora BLANCA ROCHA BUITRAGO Y
RUBIELA LUGO, aportando cada una de ellas el valor correspondiente
al porcentaje que se tiene sobre el i1nmueble. QUINTO: Ja sefiora
BLANCA ROCHA BUITRAGO continuard viviendo dentro del inmueble como
hasta ahora, sin que deba pagar valor alguno por su habitacion, dado
que sigue manteniendo su propiedad, posecion y tenencia sobre el
treinta y cinco por ciento (35%) del inmueble, y seguird con el pago
de servicios publicos, impuestos y contribuciones que se requieran,
en el mismo porcentaje que tiene. En constancia de su aceptacion
libre de apremio, sucriben de purio y letra con su firma el presente
acuerdo, luego de ser leido en su totalidad, en bogota D.C., a los
veinte (20) dias del mes de Marzo de dosmil doce (2012)”.(este
contato obra en folio 41 de este expediente)

Calle 146 B # 90 — 72 Oficina 204, Bogota D.C.



o=

t/)\’/';r/r//y <,%1«///r/(‘r /"///;/v Jorles.
<,‘/,J//4;/7((r/(/.

Por medio de escritura publica nimero 1499 de 28 de marzo de 2012 de 1la
notaria 13 del circulo notarial de Bogota D.C. la senfora Rubiela Lugo
adquiri6 por compraventa hecha a los sefores EURIPIDES Y BLANCA FLOR ROCHA
BUITRAGO el dinmueble ubicado en Ta en Ta Calle 131 B # 152 - 47 de Tla
ciudad de Bogota D.C., identificado con Matricula inmobiliaria namero 50N -
20001149 de 1a oficina de Registro de Instrumentos publicos de Bogotad D.C.
Zona Norte de Bogota D.C.

ET dinmueble antes mencionado se encuentra determinado por 1los siguientes
Tinderos:

- Por el norte en 5 metros con via de acceso, por el sur en 5 metros con
el lote numero 21 de Ta misma manzana, por el oriente con 12 metros con
el lote numero 24 de 1a misma manzana y por el occidente en 12 metros
con el lote numero 20 de Ta misma manzana, con area de terreno de 60
metros cuadrados, total de area construida 180.24 metros cuadrados.

EL STGUIENTE TEXTO SE ADICIONA A LA DAMANDA INTCTAL

10.

11.

12.

13.

Como precio pactado dentro de Ta negociacion del inmueble referido en el
numeral anterior se acord6 la suma de VEINTICINCO MILLONES DE PESOS MONEDA
CORRIENTE ($25°000.000 M C/TE), Los cuales fueron pagados de la siguiente
manera:

A) Un primer pago por TRES MILLONES OCHOCIENTOS VEINTISIETE MIL
QUINIENTOS PESOS MONEDA CORRIENTE ($3.827.500 M/CTE) con recursos
propios, que mi representada canceld al sefor Euripides Rocha
Buitrago, valor que fue recibido a satisfaccion.(Ver folio 5 de Ta
escritura 1499 del 28 de marzo de 2012 de Ta notaria 13 de Bogota)

B) La suma de DOCE MILLONES CUATROCIENTOS VEINTIDOS MIL QUINIENTOS
PESOS MONEDA CORRIENTE ($12.422.500 M C/TE) con el producto del
SUBSIDIO DISTRITAL DE VIVIENDA otorgado mediante Resolucién 289 de
octubre veintinueve (29) de dos mil nueve (2009) por Ta SECRETARIA
DISTRITAL DE HABITAT, ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA.(ver folio 6 de
escritura 1499 del 28 de marzo de 2012 de Ta notaria 13 de Bogota)

O ET saldo, es decir, 1la suma de OCHO MILLONES SETECIENTOS
CINCUENTA MIL PESOS ($8.750.000 MCTE) que la compradora pagaria con
el producto de un credito otorgado por Tla sefiora BLANCA FLOR ROCHA
BUITRAGO, el cual se garantiza con una hipoteca de primer grado
contenida en la seccion segunda de la escritura.

Dando cumplimiento a lo pactado en el contrato al que se hizbé referencia en
el nimeral 4 y a Tos actos notariales referidos en el numeral 7 del acapite
de hechos de este escrito, mediante escritura publica 1499 del 28 de Marzo
de 2012, se constituyo sobre el 1inmueble objeto de esta controversia
hipoteca a favor de Ta sefora BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO.

La anterior hipoteca fue constituida con una vigencia de cinco (05) afos
contados desde la fecha de su constitucioén.

Desde el momento de Ta entrega del inmueble a mi representada bajo el mismo
techo conviveron Aldemar, Rubiela, Blanca y los hijos de la pareja.

Hacia inicios del afo 2013 se acord6 verbalmente entre las sefioras Rubiela
y Blanca el que Tla primera pagaria a Ta segunda el valor del préstamo
recibido en cuotas de acuerdo con Ta capacidad econémica de mi mandante.

Asi mismo, se pactdé verbalmente resolver el “CONTRATO DE OBLIGATORIO
CUMPLIMIENTO”.

Como producto de 1o anterior, mediante Escritura Publica 7238 del 11 de
Diciembre de 2013, expedida en 1a Notaria 13 del Circulo notarial de Bogota
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

D.C. se Tlevanté la hipoteca que pesaba sobre el dinmueble a favor de Ta
sefiora BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO.

Lo anterior implica que mi mandante pagdé Ta totalidad de Tas sumas de
dinero que recibi6 de Ta sefiora BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO.

En virtud de constantes actos de violencia ejercidos por el senor ALDEMAR
PASTRAN ROCHA, mi mandante se vio obligada a abandonar el inmueble de su
propiedad el 29 de agosto de 2016

Para el momento en que mi representada debe abandonar su predio, el mismo
ya tenia construidos los tres pisos y terraza

Respecto de Tlas situaciones de violencia se han adelantado Tlas
correspondientes gestiones judiciales en contra del sefior PASTRAN ROCHA.

En su momento quedaron habitando el inmueble el sefior ALDEMAR PASTRAN y su
sefiora madre BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO.

Mi representada nunca contrajo nupcias con el sefor ALDEMAR PASTRAN ROCHA.

Entre mi representada y el seifor PASTRAN ROCHA no existe sociedad conyugal
o patrimonial vigente o pendiente de ser liquidada.

Mi mandante no se atreve a 1ingresar a su vivienda por temor a ser
nuevamente agredida.

Mi mandante, ejercio actos de amo sefor y duefio del inhmueble desde Ta
firma de escritura publica de compraventa del 28 de marzo de 2012

Los recibos de pago de servicios publicos e impuestos no estan en poder de
mi mandante, debido a que como se 1indicé en el hecho 11, tuvo que
deshabitar el inmueble inmediatamente por temor a LOS ACTOS DE VIOLENCIA
por parte del seifor ALDEMAR PASTRAN ROCHA.

Mediante solicitud de conciliaciéon del 09 de mayo de 2019 se allega a mi
representada citacién para acudir a audiencia de conciliacion en el centro
de Conciliacion de CONALBOS, por parte de Tla seifora BLANCA FLOR ROCHA
BUITRAGO solicitando 1o siguiente:

“se de CUMPLIMIENTO AL CONTRATO DE OBLIGATORIO, suscrito con fecha 20
de Marzo del 2012, en que Ja sefiora RUBIFLA LUGO, se comprometio
garantizar que una vez cumplidos Tos cinco (5) afAos contados a partir
de Ja firma de Ta escritura Nro:1499 de fehca: 28 de Marzo del 2012,
de la Notaria Trece (13) del circulo de Bogota, retornara a JIa
sucrita SerAora: BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO, mediante Escritura
Publica el 35% del Valor del inmueble, identificado con el Nro: 22
de 1a Manzana Doce A (122) ubicado en Ja Calle:131 B Nro:152-47 de Ja
nomenclatura urbana de Bogota, de Suba, junto con las mejoras
construidas en el primer piso del inmueble, casa en mencion.

La Suscrita BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO, continuara viviendo en el
inmueble mencionado, sin que deba pagar valor alguno por su
habitacion, dado que sigue manteniendo su propiedad, posesion y
tenencia sobre el 35% del inmmueble y seguira pagando todos Tos
servicios publicos, impuestos y contribuciones que se requieran”

A dicha audiencia mi mandante no asistio, pues no Tle fue notificada
oportunamente Ta misma.

Actualmente el sefor Aldemar Pastran es profugo de la justicia, en virtud
de Ta orden de captura que pesa en su contra por lo actos de violencia que
ejercio en contra de mi mandante.

Mi representada no ha enajenado ni tiene prometido en venta el inmueble
relacionado y por 1o tanto se encuentra vigente el registro de su titulo
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inscrito en la oficina de registro de instrumentos publicos de este circulo
bajo el Folio de matricula inmobiliaria numero 50N - 2000-1149.

27.La senora RUBIELA LUGO se encuentra privada de Tla posesién material del
inmueble puesto que dicha posesion Tla tiene en la actualidad el sefor
ALDEMAR PASTRAN ROCHA persona que entrdé en posesion mediante circunstancias
violentas desde el 16 de agosto de 2016, cuando mi mandante se vidé obligada
a salir de su casa para proteger su vida e integridad fisica.

28. Consecuente con la accidén posesoria presentada en este proceso, mi mandante
se encuentra privada de la posecién material del inmueble puesto que dicha
posesion la tienen en la actualidad la sefiora BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO,
persona que vivia con mi mandante por ser madre de su pareja sentimental de
ese momento.

29. Que desde hace aproximadamente cuatro (4) afos (a la fecha de presentacion
de la reforma de demanda) el sefor ALDEMAR PASTRAN ROCHA y BLANCA FLOR
ROCHA BUITRAGO viene ejerciendo posesidn en el inmueble en mencion.

30. En Ta actualidad mi mandante desconoce si 1la posesi6on del inmueble viene
siendo ejercida por mas personas.

31. A pesar de los requerimientos hechos por mi mandante la sefiora RUBIELA
LUGO ha solicitado al seifor ALDEMAR PASTRAN ROCHA, este ultimo se rehusa a
entregar el inmueble en cuestion.

MEDIDAS CAUTELARES

A efectos de eviatar que el inmueble objeto de disputa pueda ser utilizado para
defraudar a terceros, respetuosamente solicito a su despacho ordenar Ta
inscripcién de la presente demanda en el Folio de matricula inmobiliaria 50N -
20001149 de 1a oficina de Registro de Instrumentos publicos del norte de Bogota
D.C. de conformidad con To establecido en Tos articulos 590 y subsiguentes del
Codigo General del Proceso.

DERECHO

Invoco como fundamento de derecho los articulos 665, 669, 673, 946, 949, 950,
952, 957, 959, A 966, 969 Y concordantes del Cédigo Civil articulos 368 y SS, 591
Del co6digo general del proceso.

PRUEBAS
Solicito tener como tales las siguientes:
Documentales:

-  Copia de Ta escritura publica numero 1499 de 28 de marzo de 2012 de Tla
notaria 13 del circulo notarial de Bogota D.C.

- Copia de 1a escritura publica numero 7238 de 11 de diciembre de 2013 de
T1a notaria 13 del circulo notarial de Bogota D.C.

- Copia de Certificado de Tradicion Matricula inmolaria nimero 50N-2000-
1149 de Ta oficina de Registro de Instrumentos plUblicos del norte de
Bogota D.C.

- Certificado Catastral CHIP AAAQ141SAXR.

- (Citacion audiencia de conciliacion de CONALBOS 10 DE MAYO DE 2019

- SOLICITUD AUDIENCIA de conciliacion recibida en CONALBOS EL 9 DE MAYO
DE 2019 (OBRA EN FOLIO 39 Y 40 CUADERNO 1)

- Contrato de obligatorio cumplimiento entre RUBIELA LUGO Y BLANCA ROCHA
BUITRAGO (OBRA EN FOLIO 41 Y 42 CUADERNO 1)

- Noticia criminal de fecha 5 de septiembre de 2017 en Ta ciudad de
Bogotd sobre el delito de violencia intrafamiliar en contra del sefor
Aldemar Pastran Rocha

- Solicitud de apoyo psicologico a la sefiora Rubiela Lugo emitida por
parte de l1a fiscalia con fecha 5 septiembre de 2017

- Informe valoracion de riesgo por parte del Instituto de Medicina Legal
de fecha 6 de septiembre de 2017 a la sefora Rubiela Lugo
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- Solicitud de medida de proteccion por parte de Ta fiscalia a Tla
comisaria de de familia en atencion a Tla proteccion de Ta sefora
Ruebiela Lugo

- Carta emitida por Ta comisaria oce de suba de familia al jues septimo
de famillia, solicitando informacion de lo resuelto a Ta conversion de
multa en arresto del primer incumplimiento a Ta medida de prooteccion
del 12 de julio de 2016.

- Oficio emitido por la comisaria once de suba de familia con fecha de 7
de marzo de 2018 solicitand medida de proteccion N° 32-13 al comandante
de Ta estacion de policia de suba

- Citacion audiencia preparatoria en delito de violencia intrafamiliar
con fecha de 12 de julio de 2018.

- Mensaje por correo electronico solicitando copia del expediente
11001650011320160202200 al juzgado 34 Penal Municipal con Funciones de
conocimiento por el delito de violencia intrafamiliar cuyo procesado es
el sefior Aldemar Pastran

OFICIOSAS:

Respetuosamente solicito a su despacho se sirva oficiar al Juzgado 34
Penal Municipal de conocimiento de Bogota D.C. para que allegue Ta
siguiente documentacion:

Copia del expediente 11001650011320160202200 al juzgado 34 Penal
Municipal con Funciones de conocimiento por el delito de violencia
intrafamiliar cuyo procesado es el sefor Aldemar Pastran

Testimonial:
Sefior juez solicito que se decrete la practica de los siguientes testimonios:

-Rey Duarte mayor de edad y vecino de esta ciudad identificado con Cedula de
Ciudadania 17°092.792 de Bogota, que puede ser notificado en 1a carrera 8 n°12-21
oficina 602 o por estado, para que rinda testimonio respecto a Ta solicitud de
conciliacion referida en los hechos

-Sefor Jhon Sanchez mayor de edad y vecino de esta ciudad identificado con Cedula
de Ciudadania 86054902, que puede ser notificado por el suscrito, para que rinda
testimonio respecto de la posesion ejercida por el sefor Aldemar Pastran Rocha y
Blanca Flor Rocha Buitrago

-Sefiora Claudia Clavijo mayor de edad y vecina de esta ciudad identificada con
Cedula de Ciudadania 53061172, que puede ser notificada por el suscrito, para que
rinda testimonio respecto de Ta posesidén ejercida por el sefior Aldemar Pastran
Rocha y Blanca Flor Rocha Buitrago

-Sefor Leonardo Clavijo mayor de edad y vecino de esta ciudad identificado con
Cedula de Ciudadania 80821398, que puede ser notificado por el suscrito, para que
rinda testimonio respecto de Ta posesidén ejercida por el sefior Aldemar Pastran
Rocha y Blanca Flor Rocha Buitrago

-Sefiora Gloria Elizabeth Castro Pulido mayor de edad y vecina de esta ciudad
identificada con Cedula de Ciudadania 51721903, que puede ser notificada por el
suscrito, para que rinda testimonio respecto de la posesibon ejercida por el sefor
Aldemar Pastran Rocha y Blanca Flor Rocha Buitrago

-Sefiora Maria del Pilar Gonzalez Castro mayor de edad y vecina de esta ciudad
identificada con Cedula de Ciudadania 53051371, que puede ser notificada por el
suscrito, para que rinda testimonio respecto de la posesibon ejercida por el seinor
Aldemar Pastran Rocha y Blanca Flor Rocha Buitrago

-Sefior Monica Viviana Gonzalez Castro mayor de edad y vecina de esta ciudad
identificada con Cedula de Ciudadania 52344838, que puede ser notificado por el
suscrito, para que rinda testimonio respecto de la posesibon ejercida por el seinor
Aldemar Pastran Rocha y Blanca Flor Rocha Buitrago

-Sefior Sergio Andres Neira Gonzalez mayor de edad y vecino de esta ciudad
identificado con Cedula de Ciudadania 1233896172, que puede ser notificado por el
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suscrito, para que rinda testimonio respecto de la posesibon ejercida por el seinor
Aldemar Pastran Rocha y Blanca Flor Rocha Buitrago

-Sefor William Ariel Vega mayor de edad y vecino de esta ciudad identificado con
Cedula de Ciudadania 11519411, que puede ser notificado por el suscrito, para que
rinda testimonio respecto de Ta posesidén ejercida por el sefior Aldemar Pastran
Rocha y Blanca Flor Rocha Buitrago

-Sefior Eleodoro Arenas mayor de edad y vecino de esta ciudad identificado con
Cedula de Ciudadania 1020749827, que puede ser notificado por el suscrito, para
que rinda testimonio respecto de Ta posesion ejercida por el sefor Aldemar
Pastran Rocha y Blanca Flor Rocha Buitrago

Inspeccion judicial:

Solicito de su despacho decretar una 1inspeccion judicial sobre el +inmueble
materia de Ta reivindicacién si es el caso mediante intervencion de peritos con
el objeto de constatar:

1-La identificacion del inmueble
2-La posesion material por parte de los demandados

3-La explotaciéon econdmica mejoras, vias de acceso y estado de conservacion
actual.

4-E1 avalio comercial de las mejoras frutos civiles e indemnizaciones.

PROCESO COMPETENCIA CUANTIA

Se trata de un proceso declarativo que segin los articulos 368 y siguientes del
codigo general del proceso, de ventilarse y decidirse por el proceso verbal.

Por Ta naturaleza del proceso por el Tlugar de ubicacién del dinmueble y por Ta
cuantia la cudl estimé6 en $ 128.000.000 es usted competente sefor juez para
conocer de este proceso.

ANEXOS

Me permito anexar poder de mi mandante para proceso declarativo reivindicatorio
en contra de BLANCA FLOR ROCHA BUITRAGO y ALDEMAR PASTRAN ROCHA, y Tlos documentos
aducidos como prueba poder a mi favor, copia de Ta demanda con sus anexos para el
traslado y copia de 1a misma para archivo del juzgado.

NOTIFICACION

Mi poderdante RUBIELA LUGO en Tla calle 146 B nimero 90 - 72 Oficina 204 de esta
ciudad, o al mail rodriguezclaudialiliana@gmail.com .

ET demandado en CL 131 B N° 152 - 47 en el municipio de Bogota, respecto del
demandado se desconoce direccion de correo electroénico.

ET suscrito en la secretaria del juzgado o en la calle 146 B numero 90 - 72
Oficina 204 de esta ciudad, o en el mail abogadoscnr@gmail.com .

Atentamente:

FREDDY ALEXANDER NINO CORTES
CC: N° 1’016.003.395 de Bogota. D.C.
T.P. N° 234.681 del C. S. de Ta 3J.
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veintiuno (2021)

REF.: 11001310301120180065300 [Cuaderno Principal]

En atencion a que la reforma de la demanda principal retne las exigencias

de los articulos 82 y siguientes del Cédigo General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la anterior REFORMA a la demanda instaurada por
Rubiela Lugo contra (1) Aldemar Pastran Rocha y (2) Blanca Flor Rocha
Buitrago.
SEGUNDO: DAR a la presente demandada el tramite del proceso verbal.
TERCERO: De la demanda y sus anexos corrase traslado a la parte
demanda por el término legal de (diez) 10 dias. Téngase en cuenta la

documental publicada junto a esta providencia.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia por anotacién en el estado a los

precitados demandados, conforme lo estipula el numeral cuarto del articulo

93 ejusdem, teniendo en cuenta que los mismos se encuentran notificados
personalmente y, advirtiéndoles que el término de traslado que tiene para

ejercer su derecho de defensa es de diez (10) dias.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA



JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO N° 053 hoy 19 DE
ABRIL DE 2021.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario

iass 11-2018-653

(2)




JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veintiuno (2021)

REF.: 11001310301120180065300 [Cuaderno Reconvencion]

Acreditada la inscripcion de la demanda sobre el folio de matricula del bien
inmueble objeto de usucapidn, la instalacion de la valla de que trata el articulo
375 del Codigo General del Proceso y teniendo en cuenta la documental
aportada por la parte actora, por medio de la cual se observa la publicacion
del edicto emplazatorio de las personas indeterminadas en debida forma, se

ORDENA que por Secretaria se incluya en el Registro Nacional de Persona

Emplazadas y Procesos de Pertenencia la informacion correspondiente.

Una vez surtidos los términos establecidos en el inciso sexto del articulo 108
y en el inciso final del numeral 7° del articulo 375 del Codigo General del

Proceso, ingrésese al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GAFiCI'A

JUZGA!DO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO N° 053 hoy 19 DE
ABRIL DE 2021.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario
iass 11-2018-653

(2)
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Contrato de Prestacion de servicios No. 198 de 2020
ALCALDIA LOCAL DE SANTA FEY

NELSON FERNANDO FRANCO GONZALEZ
Carrera 13 No. 32 - 93 Torre Il Oficina 1018
Tels: 57 (1) 7927184 - Bogoté, D.C.

Sefor
JUEZ 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
B 9. 5

REF: PERTENENCIA No. 2019 - 00311. De: Miriam Alcira Ramos y
otros. Contra: Bertha Machado vda. De quintero y otros.

NELSON FERNANDO FRANCO GONZALEZ, mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania No. 79.433.973 expedida en
Bogota, portador de la Tarjeta profesional de Abogado No. 119.164
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de
Contratista de la ALCALDIA LOCAL DE SANTA FE y apoderado de la
parte actora, de manera atenta me permito solicitar al Sefior Juez se
sirva ordenar a quien corresponda la inclusion del presente proceso €n
el Registro Nacional de procesos de Pertenencia y de personas
emplazadas, para los fines pertinentes

Del Sefior Juez,

L

NELSON FERNANDO FRANCO GONZALEZ
C.C. No. 79.433.973 Bogotd
T.P. No. 119.164 C.S.]




REF.: 11001310301120190031100

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: Exp. 11001310301120190031100
Clase: Declarativo Especial de Pertenencia
Demandantes: Mirian Alicia Ramos y otros.
Demandados: Bertha Machado y otros.

|. OBJETO DE DECISION

Procede el Despacho a decidir sobre la terminacion parcial del presente
proceso, en cumplimiento a lo establecido en el articulo 317 del Cdédigo
General del Proceso.

II. ANTECEDENTES

1. Mediante auto del 31 de marzo de 2020 [notificado en el estado de seis de julio
de esa anualidad], en atencién a lo manifestado por el apoderado de los
demandantes y de conformidad con la normativa en cita, se requirido a los
accionantes (i) Blanca Esperanza Chavez, (ii) Maria Fanny Chavez, (iii) Hilda
Chavez y (iv) Jesus Chaves para que, dentro del término legal de treinta (30)
dias, acreditaran la instalacion de la valla de que trata el articulo 375 ibidem
en el predio que pretenden adquirir por prescripcion, teniendo en cuenta que

los demas demandantes ya cumplieron con su carga.

2. Vencido con creces el término aludido, ésta no ha cumplido con la carga
impuesta.
[ll. CONSIDERACIONES

1. El numeral 1° del articulo 317 del Ibidem, establece lo siguiente: “1.]
Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de

un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le



REF.: 11001310301120190031100

ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante

providencia que se notificara por estado.”

A su turno, el inciso segundo de dicho numeral, sefiala que, “Vencido dicho

término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga

0 realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente

la respectiva actuacion v asi lo declarara en providencia en la gue ademas

impondra condena en costas.”. [Enfasis no original].

2. Conforme a la norma transcrita, se procedera a decretar la terminacion
parcial del proceso?! respecto Uinicamente de (i) Blanca Esperanza Chavez,
(i) Maria Fanny Chavez, (iii) Hilda Chavez y (iv) Jesus Chaves, ordenado el
levantamiento de la medida cautelar decretada exclusivamente a favor de
éstos. Asimismo, se ordenara el desglose y la devolucion de los anexos de

la demanda que les corresponda.
IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacién parcial del presente proceso
declarativo especial de pertenencia POR DESISTIMIENTO TACITO
Gnicamente respecto a los demandantes (i) Blanca Esperanza Chavez, (ii)
Maria Fanny Chavez, (iii) Hilda Chavez y (iv) Jesus Chaves, en atencion a lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECRETAR la cancelacion de la medida cautelar de inscripcion

de demanda frente a los precitados sujetos procesales.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron como
base para el presente proceso, a costa de la parte interesada, con la

constancia de que el proceso se termin0 por desistimiento tacito y en los

términos sefialados en el paragrafo 2° de la citada norma.

! Literal d), numeral 2 del articulo 317 del C.G.P.



REF.: 11001310301120190031100

CUARTO: Continuar el presente tramite procesal con los demas

demandantes.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GAIiCI’A

JUZGAéO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO N° 053 hoy 19 DE
ABRIL DE 2021.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario

iass 11-2019-311

(2)




REF.: 11001310301120190031100

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veintiuno (2021)

REF.: 11001310301120190031100

Acreditada la inscripcién de la demanda sobre el folio de matricula del bien
inmueble objeto de usucapidn, la instalacion de la valla de que trata el articulo
375 del Cdédigo General del Proceso y teniendo en cuenta la documental
aportada por la parte actora, por medio de la cual se observa la publicacion
del edicto emplazatorio de los demandados y las personas indeterminadas

en debida forma, se ORDENA que por Secretaria se_incluya en el Registro

Nacional de Persona Emplazadas y Procesos de Pertenencia la informacion

correspondiente.

Una vez surtidos los términos establecidos en el inciso sexto del articulo 108
y en el inciso final del numeral 7° del articulo 375 del Cddigo General del

Proceso, ingrésese al Despacho para lo pertinente.

Finalmente, en cuanto al dictamen pericial aportado, sobre el particular el

Juzgado se pronunciara en el momento procesal oportuno.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO N° 053 hoy 19 DE
ABRIL DE 2021.
LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario

s 11-2019-311 (2)
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia Consejo Superior de la Judicatura
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial
Unidad de Informatica

COMUNICADO - FALLA MASIVA SERVICIOS DE CONECTIVIDAD

La Unidad de Informatica de la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial se
permite informar a los servidores judiciales que hacen uso del servicio de
Conectividad de la Rama Judicial, que en la mafana de hoy 15 de abril de 2021 se
ha presentado un incidente o falla masiva en los servicios de navegacion a Internet
y algunos servicios relacionados, provocada por corte de fibra en la ruta entre Punta
Bazan y Cali del proveedor CenturyLink / Lumen, prestador del servicio de
conectividad de la Nacion — Consejo Superior de la Judicatura, lo que esta afectando
a la Rama Judicial, ademas de otras entidades publicas y privadas de ese proveedor
en Colombia y Ecuador.

Lo anterior, se ha experimentado en nuestra red como una interrupcion temporal de
los servicios informaticos hacia los usuarios finales al interior de las sedes judiciales,
en particular, del servicio de Internet.

Desde que se presento el incidente, la Unidad de Informatica ha estado requiriendo
al proveedor la pronta solucion de este. El proveedor CenturyLink de Colombia,
informa que esta trabajando de manera acelerada para resolver esta situacion lo
mas pronto posible.

Lamentamos los inconvenientes que este hecho puedan haber generado y

reiteramos nuestro compromiso de continuar trabajando para que se reestablezca
el servicio en las proximas horas.

Agradecemos su comprension.

Bogota D. C., Abril 15 de 2021

Calle 72 No. 7 - 96 Conmutador — 3 127011 www.ramajudicial.gov.co

No. SC5780 - 4

No. GP 059 -4


http://www.ramajudicial.gov.co/

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veintiuno (2021)

REF.: 11001310301120190033400

En atencidon a lo informado por la Unidad de Informética de la Direccidn
Ejecutiva de Administracion Judicial, en cuanto a las fallas masivas que se
han presentado en los servicios de conectividad, y teniendo en cuenta que
se han presentado inconvenientes para la conexion a la plataforma Microsoft
Teams por parte del Despacho, se procede a fijar nueva fecha para continuar

con la audiencia fijada en auto de seis de octubre de 2020.

En ese orden de ideas, se fija el dia 18 de junio de 2021 a las 10:00 a.m.

para llevar a cabo la audiencia de instruccion y juzgamiento de que trata el
articulo 373 del Cdodigo General del Proceso. El enlace de acceso a la sala
virtual, sera enviado dias previos a los correos registrados en el expediente
0 en el SIRNA.

Se advierte a las partes que todo memorial que sea radicado ante el Juzgado,
debe remitirse con copia a su contra parte y acreditar dicha actuacion, tal
como lo preceptuan el articulo 78 numeral 14 del Codigo General del Proceso
y el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

JUZGA%O ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO N° 053 hoy 19 DE
ABRIL DE 2021.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario

sass 11-2019-334
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Secretaria de Movilidad
Consorcio SIM- Contrato 071/2007

Oficio nro. 7025811

Bogotd, D.C., 3 de marzo de 2020

Seflores

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO 11
CRA 9 # 11-45 PISO 4
BOGOTA

Doctor (a) LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ, Secretario:

Referencia

Proceso: Ejecutivo Singular
Expediente nro.: 11001310301120190074900
Demandante: CONTEGRAL S A

Demandado: CARLOS ERNESTO LOPEZ PINEROS E INDUSTRIAS ALIMENTICIAS ARETAMA
SA

Oficio: 0096 del 28 de enero del 2020 radicado el 18 de febrero del
2020.

Con referencia al oficio consistente en: embargo sobre el vehiculo de placas
CZC596, clase campero, servicio particular, a nombre de: CARLOS ERNESTO LOPEZ
PINEROS desde el 20/06/2008 hasta la fecha.

Le comunicamos que no se acata y no se inscribe en el Registro Automotor de
Bogotd, D.C., porque existe un embargo anterior de juzgado civil del circuito
43 segun oficio numero 6187 del 11 de diciembre de 2019 de bogota (bogota
d.c. ), de conformidad con el articulo 593 y ss. del C.G.P.

Observaciones: El vehiculo presenta una medida cautelar anteriormente
inscrita a favor del Juzgado 43 Civil del Circuito de Bogotd dentro de
proceso ejecutivo singular No. 11001310304320190073800. Asi las cosas,
sugerimos hacerse parte dentro del proceso llevado por el despacho descrito,
con el fin de que una vez levante la medida o remate el vehiculo en comento,
se deje a disposicidén el embargo o el remanente a favor de ese juzgado de
conformidad a lo estipulado el Cédigo General del Proceso en el articulo 466

Cordialmente,

ERIKA JOHANA ROJAS YEPES

Funcionario SIM - Coordinador (a) Juridico (a) Funcionario SIM - Coordinador (a)
10135770172
De conformidad con el articulo 12 del Decreto Nacional 2150 de 1995, Resolucidén 3142 del 28 de diciembre de 2001 de la

Secretaria de Trénsito de Bogotd, la Resolucidén 133 del 31 de marzo de 2008 de la Secretaria Distrital de Movilidad y el
paragrafo del Articulo 105 del Acuerdo 257 del 30 de noviembre de 2006 del Concejo de Bogotd D.C., la firma mecdnica que
aparece en el presente documento tiene plena validez para todos los efectos legales.

Ju:
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4/2/2021 Parte 2 de 2 - Notificacion Mandamiento de Pago - Radicado 11001310301120190074900

Parte 2 de 2 - Notificacion Mandamiento de Pago - Radicado
11001310301120190074900

Me <jcmejia@asesoriasygestionesjuridicas.com>
) vie, 22 ene 2021 4:16:27 PM -0500

Para "notificacionesjudiciales" <notificacionesjudiciales@aretama.com>

Eti.. O

Adjunto los anexos de la notificacion respecto al proceso en la cual usted es demandado.

Parte de 2 de 2

Saludos,

JUAN CAMILO MEJIA PUERTA

Coordinador Juridico

Calle 10 B N° 36 — 32 Ed. El Atico Il Oficina 601
Medellin, Antioguia

3222019 - 3137764056

) 8 Cuidemos del medio ambiente. Por favor no imprimas este e-mail si no es necesario.

2 documentos adjuntos

Anexo 2_compressed.pdf Anexo 3_compressed.pdf

7
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Parte 1 de 2 - Notificacion Mandamiento de Pago - Radicado
11001310301120190074900

Me <jcmejia@asesoriasygestionesjuridicas.com>
) vie, 22 ene 2021 4:16:19 PM -0500

Para "notificacionesjudiciales" <notificacionesjudiciales@aretama.com>

Eti.. O

Cordial saludo,

Senor .
CARLOS ERNESTO LOPEZ PINEROS

El presente correo tiene como finalidad, notificarlos personalmente del MANDAMIENTO DE PAGO con
fecha de 14 de enero de 2020, dentro del proceso EJECUTIVO con

radicado 11001310301120190074900, que cursa actualmente en el Juzgado Once Civil del Circuito
de Bogota; instaurado por CONTEGRAL S.A.S.

La presente notificacion, se hace de conformidad con el articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020.
Se adjuntan: Demanda, anexos y providencia a notificar.

En el auto admisorio que se les esta notificando, se les otorga el término de CINCO (5) dias para pagar
la obligacion, y DIEZ (10) dias, para que propongan excepciones de mérito.

Se advierte que la notificacion personal se entenderan realizada una vez transcurridos dos (2)
dias habiles siguientes al envio de este mensaje y los términos empezaran a correr a partir
del dia siguiente de la notificacion.

Se advierte que, cualquier escrito, como, por ejemplo: poder, contestacion de la demanda o cualquier
otro, debera ser enviado al siguiente correo electrénico: cctollbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Nota:
Dado el peso de los archivos se enviaran 2 correos, PARTE 1 DE 2, PARTE 2 DE 2

Saludos,

Coordinador Juridico

Calle 10 B N° 36 — 32 Ed. El Atico Il Oficina 601
Medellin, Antioguia

3222019 —3137764056

n C 1 JUAN CAMILO MEJiA PUERTA
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K Cuidemos del medio ambiente. Por favor no imprimas este e-mail si no es necesario.
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3 documentos adjuntos

Mandamiento de pago.pdf Demanda y Pagaré.pdf

Anexo 1_compressed (1).pdf
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Medellin, 04 de febrero de 2021

Sefiores

JUZGADO ONCE (11°) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE: CONTEGRALS.A.S.

DEMANDADO: CARLOS ERNESTO LOPEZ PINEROS
RADICADO: 2019-749

ASUNTO: ALLEGO NOTIFICACION

JUAN MIGUEL MOLINA JARAMILLO, mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania numero
71.366.525, abogado en ejercicio, con tarjeta profesional nimero 161.435 del Consejo Superior de
la Judicatura, actuando en calidad de apoderado de CONTEGRAL S.A.S., por medio del presente
escrito me permito allegar notificacién enviada al demandado:

CARLOS ERNESTO LOPEZ PINEROS
Correo: notificacionesjudiciales@aretama.com

De conformidad con el Articulo 8 del Decreto N° 806 del 4 de junio de 2020, especificamente en lo
referente a las Notificaciones Personales, se procedié a notificar personalmente la providencia del
14 de enero de 2020, por medio del cual se Libra mandamiento de pago en contra del demandado.
Notificacion enviada en dia 22 de enero de 2021.

Cordialmente,

T.P. 161.435 del C.S. de la J.
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Remisién proceso 2019-0074...
79 KB

El mensaje se entreg6 a los siguientes destinatarios:

WEBMASTER@SUPERSOCIEDADES.GOV.CO

Asunto: Remision proceso 2019-00749 para que obre en expediente 23550

Responder Reenviar

Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
Mar 16/03/2021 9:04 AM

Para: WEBMASTER@SUPERSOCIEDADES.GOV.CO; notificacionesjudiciales@supersociedades.gov.co
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Bogota, 16 de marzo de 2020
Oficio No. 324

Sefiores:

SUPERINTENDENCIA DE SOCTEDADES
Avenida ¢ Dorado Mo, 51-80

Cindad.-

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR N® No. 110013103011201900749 00 de
Productora de Alimentos Concenirados para Animales - Contegral S5.A.5, con NIT:
890.901.271-2 contra Industrias Alimenticias Aretama S.A., con NIT: 8360.047 4537 ¥ Carlos

Ernesto Lipez Pifieros, .. 19.322.537 Al contestar citese referencia..

Comunicole que este Despacho mediante auto de fecha 2 de marze de 2020, proferido dentro del
asunty de la referenciz, se ordend oficiar a esa Enfidad a fin de comunicarle que ¢l Despacho

DISPUSO:

wilane) Em atemcicn al informe secretarial gue ambecede, féngase em cuenta pava los efectos
pr les o i lante, al tenor de lo dispuesio en el arviculo 70 de la Ley 1116
de 2006, guardd silencio, asl fas cosas, conforme alo estipulado en dicka norme y el articnlo 20 de

fer citercha Lerw, ef Desperclo DISPONE,

PRIMERO: TERMINAR ¢l presente proceso giecuive it

 frente a la socicdad Indastrias

Alimenticias Aretama S.A. [Nt S60.047.483-7), en consideracidn a la admisidn del rdmite da

reorganizacion emipresarial gue cobifa a dicha demandada.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cawielares decretadas dentra del asumte en contra de la
soviedad Fndustrins Alinenticias Arefama S.A. [NE. 860.047.483-7] ¥ poner las mismas a
disposicidn de la Superinfendencla de Socledades para que obren demtro del procese de

rearganizacidn identificadn con mimero de expediente 23550,

TERCERD: CONTINUAR con el trdmife gfecutivo en contra del demandade Carlos Ernesto

Lapez Pifieros.

En cumplimiento a lo arribe ordenado, se envia, oficios 322, 323 de fecha 16 de marzo de 2020
dirigidos a la eficina de registro de instrumentos pablicos, respectivamente, levantando la medida
cautelar que fue decretada en contra de la sociedad en proceso de reorganizacion, haciendo saber
que quedara a drdenes de la Superintendencia de Sociedades, para que obren dentro del proceso de

rearganizacion identificado con mimero pediente 23550,

Atentamente,

SECRETARIO

LIS O UFBHI GUEZ
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veintiuno (2021)

REF.: 11001310301120190074900

En atencion a la documental remitida por el apoderado de la demandante,
téngase en cuenta para todos los efectos procesales, que Carlos Ernesto
Lépez Pifieros, una vez notificado personalmente del auto que libré
mandamiento de pago en los términos del articulo 8° del Decreto 806 de

2020, durante el término de traslado concedido por la ley, guardé silencio.

Por otro lado, se pone en conocimiento de las partes lo comunicado por la
Secretaria de Movilidad, respecto a la imposibilidad de registrar el embargo
decretado por este despacho sobre el vehiculo con placa CZC-596, toda vez

gue sobre el mismo recae medida cautelar de igual naturaleza.

En ese orden de ideas y en virtud de que el contradictorio se encuentra
debidamente integrado, una vez en firme la presente decision, ingrésese el
expediente nuevamente al Despacho para continuar con el tramite que
corresponda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

A GARCIA

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO N° 053 hoy 19 DE
ABRIL DE 2021.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario

sass 11-2019-749
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JUEZA ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

ccto11bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S.

REF.
DEMANDANTE:
RADICACION:
ASUNTO:

NULIDAD ABSOLUTA
POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A
110013103011202000007800
ALLEGANDO PODER

®© Posponer

Uav ™

Lun 25/01/2021 11:16 AM

© >

Guardar todo en OneDrive - Consejo Superior de la Judicatura

Juan Carlos Novoa Buendia, mayor de edad, abogado en ejercicio, identificado como
aparece al pie de mi firma, en mi condicién de apoderado judicial de POSITIVA COMPANIA
DE SEGUROS S.A., me permito allegar poder otorgado por esa entidad para representarlos

en el proceso de la referencia.

De igual manera solicito al despacho se me reconozca personeria y se me remita copia digital
del expediente y del auto admisroio para efectos de practicar la notificacion personal de la
demanda, dado que por la contingencia derivada del COVID-19 no cuento con dichos

documentos.

Manifiesto que mi
novoabuendiasas@gmail.com

Anexo: Copia tarjeta profesional, cedula de ciudadania, certificado de existencia y

representacion legal y poder otorgado.

Del sefior Juez de la Republica,

Juan Carlos Novoa Buendia
C.C. 13.742.384 de Bucaramanga
T.P. 120.378 del C.S.J.

correo electronico para efectos de notificaciones judiciales es
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BOGOTA D.C.- BOGOTA D.C.

REF. NULIDAD ABSOLUTA

DEMANDANTE: POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A
DEMANDADO: MARISOL PLESTER CASTILLO
RADICACION: 110013103011202000007800

ASUNTO: PODER

LUISA FERNANDA CABREJO FELIX, mayor de edad, vecino de esta ciudad, identificad
con C.C. No0.52.201.373 de Bogota, obrando en mi condicién de apoderada general de
Positiva Compaifia de Seguros S.A., segun escritura publica No. 3181, de la entidad
aseguradora, organizada como sociedad anbénima que, como consecuencia de la
participacién mayoritaria del Estado tiene el caracter de entidad descentralizada indirecta del
nivel nacional, con personeria juridica, autonomia administrativa y capital independiente
sometida al Régimen de Empresas Industriales y Comerciales del Estado de conformidad
con el articulo 97 de la Ley 489 de 1998, con domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C.,
tal y como se desprende de los certificados de existencia y representacion legal expedidos
por la Camara de Comercio y la Superintendencia Financiera, cuyas copias se adjuntan, de
manera atenta en virtud de la facultad consagrada en el Decreto 1678 de 2016, manifiesto al
Honorable Magistrado que confiero poder especial amplio y suficiente a la firma de abogados
NOVOA BUENDIA S.A.S, identificada con el Nit. 901262862 — 4, representada legalmente
por el doctor JUAN CARLOS NOVOA BUENDIA, identificado con la cédula de ciudadania
No. 13.742.384 de Bucaramanga y T.P. 120.378 del C.S.J., para que continde con el tramite
del proceso de la referencia.

TENDENGIA FINANGIERA

DE COLOMBIA

VigiLapg SUPERIN

Nuestro apoderado queda ampliamente facultado, entre otros, para presentar toda clase de
memoriales, interponer recursos, solicitar pruebas y conforme al articulo 77 del C.G.P,
expresamente para transigir, desistir, sustituir, retirar, recibir, tachar de falsos documentos,
reasumir y conciliar (Art. 39 de la Ley 712/01). Pese a la facultad que se otorga para recibir,
el apoderado puede retirar los titulos, tramitar su conversién, mas no solicitar la entrega de
los mismos a su nombre, ni cobrarlos, quedando expresamente prohibido el endoso a su
favor.

Sirvase reconocer personeria a la sociedad apoderada en la forma y términos en que esta
conferido este mandato.

Cordialmente,

MI5_4_1_3_FRIS v_04
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veintiuno (2021)

REF.: 11001310301120200007800

Previo a resolver sobre el poder allegado, se requiere a la parte demandante

y su apoderada para que surta lo siguiente:

1. Aclare si estd confiriendo un nuevo poder o esta sustituyendo el que
inicialmente le fue conferido, toda vez que no se observa documental alguna
en el expediente que acredite su calidad de apoderada general de la
sociedad accionante, pues fue uno de sus representantes legales que le

otorgd poder de manera especial.

2. Se allegue certificado de existencia y representacion legal de la sociedad
Novoa Buendia S.A.S., donde conste cuales son los profesionales del
derecho inscritos que actuaran dentro del presente tramite, tal como lo

estipula el articulo 75 del Codigo General del Proceso.

Asi mismo, se requiere a dicho extremo procesal para que surta los tramites
pertinentes para notificar a la demandada, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 291 y 292 del estatuto procesal civil o el articulo 8° del
Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA

JUZGA%O ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotacién en ESTADO N° 053 hoy 19 DE
ABRIL DE 2021.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario
aass 11-2020-078
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