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3.- NANCY JEANNETTE ROJAS SOTO, identiﬁcada} con
cédula de cludadania No.51.579.965, expedida en Bogota.

4.- EDGAR HERNANDO ROJAS SOTO, identificado con
cédula de ciudadania No.19.235.439, expedida en Bogota.

| la sigui m

1.- HIJUELA DE LA SENORA: SANDRA MIREYA GARCIA
SOTO, identificada con cédula de ciudadania No,51.832.222,

expedida en Bogotd. D. C.

a.- Se le adjudica la cuarta parte (1/4), de los cuatro quintos
(4/5) del valor del inmueble propiedad de la causante, que
equivalen a: DOSCIENTOS OCHENTA Y CINCO MILLONES,
TRESCIENTOS DIECINUEVE MIL, DOSCIENTOS PESOS
($285.319.200.00.), suma esta que corresponde a las
cuatro quinta partes (4/5), de |la primera partida del bien
inmueble herencial, situado en la carrera 25 Nos: 49-58 y 49-
62, representado en una casa junto con el lote donde esta
construida, en la ciudad de Bogota D. C., con una cabida
aproximada de 414.84 varas cuadradas con 84 centimetros
(414.84), o sea, 265 metros cuadrados, con 50 centimetros
cuadrados (265.50) aproximadamente; lote y casa que tienen
las siguientes medidas y lindergs, NORTE: 29 metros, 50
centimetros (29.50), linda con el lote No. 19 de la misma
urbanizacion. SUR:29 metros, 50 centimetros, (29.50), linda
con el lote No. 21 de la misma urbanizacidn. ORIENTE:2
metros, linda con lote No. B de la misma urbanizacion, y por
el OCCIDENTE: 9 metros, linda con la carrera 25 de esta
ciudad, segin la Escritura Piblica No.3.343 del 26 de
noviembre de 1973, proveniente de la Notaria Tercera del
Circulo de Bogota D. C., y la Escritura Plblica Aclaratoria
No.3.510 de la Notaria Tercera del Circulo de Bogota D.C., de
fecha 19 de noviembre de 1974, Inmueble identificado con la
Matricula Inmobiliaria No. 50C-838094 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Plblicos de Bogotd. D. C., v con
CHIP No. AAAODOBS5FMMS; es decir, le corresponden;

NTA LL IENTOS VEIN E

MIL, OCHOCIENTOS PESOS. ($71.329.800.00.)

b.- Se le adjudica la cuarta parte (1/4), de la quinta parte
(1/5), (0.25%) del valor total del inmueble gue poseia Ia
causante, lo que equivale a: SETENTA Y UN MILLONES,
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TRESCIENTOS VEINTINUEVE MIL OCHOCIENTOS
PESOS, (71.329.800.00.), suma esta que corresponde a la
posesidn de la causante, de la guinta parte (1/5), de la
segunda partida, sobre el bien inmueble herencial, situado en
la carrera 25 Nos: 49-58 y 49-62,representado en una casa
junto con el lote donde estd construida, en la ciudad de
Bogota D. C., con una cabida aproximada de 414.84 varas
cuadradas con B4 centimetros (414.84), o sea, 265 metros
cuadrados, con 50 centimetros cuadrados (265.50)
aproximadamente; lote y casa que tienen las siguientes
medidas v linderos, NORTE: 29 metros, 50 centimetros
(29.50), linda con el lote No. 19 de la misma urbanizacion.
SUR:29 metros, 50 centimetros, (29.50), linda con el lote No.
21 de la misma urbanizacion. ORIENTE:9 metros, linda con
lote Mo. 8 de la misma urbanizacién, y por el OCCIDENTE: 9
metros, linda con la carrera 25 de esta ciudad, segin la
Escritura Pilblica No.3.343 del 26 de noviembre de 1973,
proveniente de la Notaria Tercera del Circulo de Bogota D. C.,
y la Escritura Plblica Aclaratoria No.3.510 de la Notaria
Tercera del Circulo de Bogota D.C., de fecha 19 de noviembre
de 1974. Inmueble identificado con la Matricula Inmaobiliaria
Mo. 50C-838094 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Pablicos de Bogota. D. C., y con CHIP No. AAAQOBSFMMS; es
I - E
T N I
CINCUENTA PESOS ($17,832.450.00.).

TuTAL: -illll'lllllllI!l!ll!ii‘IlllllIllII"!llllilllllll!'l*sgvlﬁz}zsn!‘“ni

2.- HIJUELA DE LA SENORA: LUZ MIRYAM ROSA ROJAS
SOTO, identificada con cédula de ciudadania Mo.41.776.398,
expedida en Bogota.

a.- Se le adjudica la cuarta parte (1/4), de los cuatro quintos
(4/5) del valor del inmueble propiedad de la causante, que
equivalen a: DOSCIENTOS OCHENTA Y CINCO MILLONES,
TRESCIENTOS DIECINUEVE MIL, DOSCIENTOS PESOS
($285.319.200.00.), suma esta que corresponde a las
cuatro quinta partes (4/5), de la primera partida del bien
inmueble herencial, situado en la carrera 25 Nos: 49-58 y 49-
62, representado en una casa junto con el lote donde estd
construida, en la ciudad de Bogotd D. C., con una cabida
aproximada de 414.84 varas cuadradas con 84 centimetros
(414.84), o sea, 265 metros cuadrados, con 50 centimetros
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s (265.50) aproximadamente; lote y casa que tienen
:::; dsﬁﬂ?enies M, NORTE: 29 metrus_, 50
centimetros (29.50), linda con el lote No. 19 de la misma
urbanizacion, SUR:29 metros, 50 centimetros, (29.50), linda
con el lote No. 21 de la misma urhan]za::ibn._ GR;EHTE:Q
metros, linda con lote No. 8 de la misma urbanizacion, y por
el OCCIDENTE: 9 metros, linda con la carrera 25 de esta
ciudad, seglin la Escritura Piblica Mu,3.34§ del 26 de
noviembre de 1973, proveniente de la Nu’ana Tercera dgl
Circulo de Bogota D. C., y la Escritura Pablica Aclaratoria
MNo.3.510 de la Notaria Tercera del Circulo de Bogota D.C., de
fecha 19 de noviembre de 1974, Inmueble ir:ientifi:aqﬂ con la
Matricula Inmobiliaria No. 50C-838094 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Pidblicos de Bogota. D. C., ¥ cur_l

CHIP No. AAADDBSFMMS; ir
E ™ T N
MIL, OCHOCIENTOS PESOS. ($71.329.800.00.)

b.- Se le adjudica la cuarta parte (1/4), de la quinta p:arte

(1/5), (0.25%) del valor total del inmueble gue pogeia la

causante, lo que equivalen a: SETENTA Y UN MILLONES,

TRESCIENTOS VEINTINUEVE MIL OCHOCIENTOS

PESOS, (71.329.800.00.), suma esta que corresponde a la

posesién de la causante, de la quinta parte {1.."5_‘_1, de la

segunda partida, sobre el bien inmueble herencial, situado en '
la carrera 25 Nos: 49-58 y 49-62,representado en una casa
junto con el lote donde estd construida, en la ciudad de
Bogotd D. C., con una cabida aproximada de 414.84 varas
cuadradas con 84 centimetros (414.84), o sea, 265 metros
cuadrados, con 50 centimetros cuadrados (265.50)
aproximadamente; lote y casa que tienen las siguientes
medidas vy linderos, NORTE: 29 metros, 50 centimetros
(29.50), linda con el lote No. 19 de la misma urbanizacion.
SUR:29 metros, 50 centimetros, (29.50), linda con el lote No.
21 de la misma urbanizacion. ORIENTE:9 metros, linda con
lote No. 8 de la misma urbanizacion, y por el OCCIDENTE: 9
metros, linda con la carrera 25 de esta ciudad, seglin la
Escritura Publica No.3.343 del 26 de noviembre de 1973,
proveniente de la Notaria Tercera del Circulo de Bogota D. C.,,
y la Escritura Plblica Aclaratoria No.3.510 de la Notaria
Tercera del Circulo de Bogota D.C., de fecha 19 de noviembre
de 1974. Inmueble identificado con la Matricula Inmaobiliaria
No. 50C-B38094 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Piablicos de Bogota. D. C., v con CHIP No. AAADDBSFMMS; es

decir, _le  corresponden:  DIECISIETE MILLONE,
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T Y DO P - T
CINCUENTA PESOS ($17.832.450.00.).
TOTAL:? oeoovees s R veennns$589.162.250.00.
NO Y

SOTO, identificada con cédula de ciudadania No.51.579.965,
expedida en Bogota.

a.- Se le adjudica la cuarta parte (1/4), de los cuatro quintos
(4/5), del valor del inmueble propiedad de la causanie, que
equivalen a: DOSCIENTOS OCHENTA Y CINCO MILLONES,
TRESCIENTOS DIECINUEVE MIL, DOSCIENTOS PESOS
($285.319.200.00.),5uma esta que corresponde a las cuatro
quinta partes (4/5), de la primera partida del bien inmueble
herencial, situado en la carrera 25 Nos: 49-58 y 49-
62,representado en una casa junto con el lote donde esta
construida, en la ciudad de Bogotd D. C., con una cabida
aproximada de 414.84 varas cuadradas con 84 centimetros
(414.84), o sea, 265 metros cuadrados, con 50 centimetros
cuadrados (265.50) aproximadamente; lote y casa que tienen
las sigulentes medidas v linderos, NORTE: 29 metros, 50
centimetros (29.50), linda con el lote Neo. 19 de la misma
urbanizacion. SUR:29 metros, 50 centimetros, (29.50), linda
con el lote No. 21 de la misma urbanizacion. ORIENTE:9
metros, linda con lote No. 8 de la misma urbanizacién, y por
el OCCIDENTE: 9 metros, linda con la carrera 25 de esta
ciudad, segliin la Escritura Publica No.3.343 del 26 de
noviembre de 1973, proveniente de la Notaria Tercera del
Circulo de Bogotd D. C., y la Escritura Publica Aclaratoria
MNo.3.510 de la Notaria Tercera del Circulo de Bogota D.C., de
fecha 19 de noviembre de 1974. Inmueble identificado con la
Matricula Inmobiliaria MNo. 50C-838094 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Plblicos de Bogotd. D. C., y con
CHIP No. AAAQ0BSFMMS: es decir, le corresponden:

SETENTA Y UN MILLONES, TRESCIENTOS VEINTINUEVE
IL,O 29.800.0

b.- Se le adjudica la cuarta parte (1/4), de la quinta parte
(1/5) (0.25%) del valor total del inmueble gue poseia la
causante, lo que equivale a: SETENTA Y UN MILLONES,
TRESCIENTOS VEINTINUEVE MIL OCHOCIENTOS
PESOS, (71.329.800.00.), suma esta que corresponde a la
posesion de la causante, de la quinta parte (1/5), de la
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segunda partida, sobre el bien inmueble herencial, situado en
la carrera 25 Nos: 49-58 y 49-62,representado en una casa
junto con el lote donde esta construida, en la cludad de
Bogota D. C., con una cabida aproximada de 414.84 varas
cuadradas con 84 centimetros (414.84), o sea, 265 metros
cuadrados, con 50 centimetros cuadrados (265.50)
aproximadamente; lote y casa que tienen las siguientes
medidas v linderos, NORTE: 29 metros, 50 centimetros
(29.50), linda con el lote No. 19 de la misma urbanizacién.
SUR:29 metros, 50 centimetros, (29.50), linda con el lote Ne.
21 de la misma urbanizacion. ORIENTE:9 metros, linda con
lote No. B de la misma urbanizacién, y por €l OCCIDENTE: 9
metros, linda con la carrera 25 de esta ciudad, segun la
Escritura Piblica No.3.343 del 26 de noviembre de 1973,
proveniente de la Notaria Tercera del Circulo de Bogota D. C,,
y la Escritura Pablica Aclaratoria No.3.510 de la Motaria
Tercera del Circulo de Bogota D.C., de fecha 19 de noviembre
de 1974. Inmueble identificado con la Matricula Inmaobiliaria
No. 50C-838094 de la Oficina de Registro de Instrumentns
Plblicos de Bogotd. D. C., y con CHIP No. AAADOBSFMMS;
Mﬂtﬂﬁiﬁ.&ﬂﬂﬂﬂ! DIECIEIELE_M
OCHOCIENTOS TREINTA Y DOS MIL, CUATROCIENTOS
CINCUENTA PESOS, ($17.832. 450.00.).

TOTAL: cevcsnmnansnaannsssssssasnnsanssnnnenssnsnssssssrs $89.162.250.00.

4.- : EDGA
SOTO, identificado con cédula de ciudadania No.19.235.439,
expedida en Bogota.

a.- Se le adjudica la cuarta parte (1/4), de los cuatro quintos
(4/5) del valor del inmueble propiedad de la caysante, que
equivalen a: DOSCIENTOS OCHENTA ¥ CINCO MILLONES,
TRESCIENTOS DIECINUEVE MIL, DOSCIENTOS PESOS
($285.319.200.00.),5uma esta que corresponde a las cuatro
quinta partes (4/5), de la primera partida del bien inmueble
herencial, situado en la carrera 25 MNos: 49-58 y 49-
62,representado en una casa junto con el lote donde esta
construida, en la ciudad de Bogota D. C., con una cabida
aproximada de 414.84 varas cuadradas con 84 centimetros
(414.84), o sea, 265 metros cuadrados, con 50 centimetros
cuadrados (265.50) aproximadamente; lote y casa que tienen
las siguientes medidas y linderos, NORTE: 29 metros, 50
centimetros (29.50), linda con el lote No. 19 de la misma
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urbanizacion. SUR:29 metros, 50 centimetros, (29.50), linda
con el lote No. 21 de la misma urbanizacién. DR}EHTE:E
metros, linda con lote No. 8 de la misma urbanizacién, y por
el OCCIDENTE: 9 metros, linda con la carrera 25 de esta
ciudad, segun la Escritura Publica No.3.343 del 26 de
noviembre de 1973, proveniente de la Notaria Tercera -:I{al
Circulo de Bogota D. C., y la Escritura Publica Aclaratoria
No.3.510 de la Notaria Tercera del Circulo de Bogota D.C., de
facha 19 de noviembre de 1974, Inmueble identiﬁr:al:ln_ con la
Matricula Inmobiliaria No. S50C-838094 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Piblicos de Bogota. D. C., y con

CHIP No. AAADOBSFMMS; es ir. | rresponden:
T MIL ESCI W TIN
I IENT 7 B00,

b.- Se le adjudica la cuarta parte (1/4), de la quinta parte
(1/5) (0.25%) del valor total del inmueble que poseia la
causante, lo que equivale a: SETENTA ¥ UN MILLONES,
TRESCIENTOS VEINTINUEVE MIL OCHOCIENTOS
PESOS, (71.329.800.00.), suma esta que corresponde a la
posesion de la causante, de la quinta parte {1/5), de la
segunda partida, sobre el bien inmueble herencial, situado en
la carrera 25 Mos: 49-58 y 49-62, representado en una casa
junto con el lote donde estd construida, en la ciudad de
Bogota D. C., con una cabida aproximada de 414.84 varas
cuadradas con B4 centimetros (414.84), o sea, 265 metros
cuadrados, con S50 centimetros cuadrados (265.50)
aproximadamente; lote y casa que tienen las siguientes
medidas v linderos, NORTE: 29 metros, 50 centimetros
(29.50), linda con el lote No. 19 de la misma urbanizacidn.
SUR:29 metros, 50 centimetros, (29.50), linda con el lote No.
21 de la misma urbanizacion., ORIENTE:9 metros, linda con
lote No. 8 de la misma urbanizacion, y por el OCCIDENTE: 9
metros, linda con la carrera 25 de esta ciudad, segun la
Escritura Publica No.3.343 del 26 de noviembre de 1973,
proveniente de la Notaria Tercera del Circulo de Bogota D. C.,
y la Escritura Plblica Aclaratoria No.3.510 de la Motaria
Tercera del Circulo de Bogota D.C., de fecha 19 de noviembre
de 1974. Inmueble identificado con la Matricula Inmobiliaria
No. 50C-838094 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Plblicos de Bogota. D. C., vy con CHIP No. AAADOBSFMMS; es

decir, le corresponden: DIECISIETE MILLONE,

HOCI T T T
1M 0S ($17 4
TGTAL: L L T T e T Ty .........$Eg.152-25ﬂ.ﬂﬂ.
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*TOTAL HIJUELAS ADJUDICADAS EN LA HERENCIA DE
LOS HEREDEROS DE LA CAUSANTE: AURA MARIA POLA
SOTO DE GARCIA.

i NT 1S MILLOMNE IENT
T, VE N
COMPROBACION:

1.- SANDRA MIREYA GARCIA SOTO, identificada con
cédula de ciudadania No.51.832.222, expedida en Bogota.
...589,162.250.00.

7.- LUZ MIRYAM ROSA ROJAS SOTO, identificada con
cédula de ciudadania No.41.776.398, expedida en Bogota.

. $89.162.250.00.
3.- NANCY JEANNETTE ROJAS SOTO, identificada con
cédula de ciudadania No.51.579.965, expeduda en Bogota.

R S A R SRS K AT 1 ....589.162.250.00.
4.- EDGAR HERNANDO ROJAS SOTO, identificado con

cédula de ciudadania No.19.235.439, expedida en Bogota,
....$89.162.250.00.

TOTAL: ...oviirsnirsisnsmsnssnssisnsssnsssnssnnsasres: 3300:0649.000.00.

NCL ES

Por razén del valor del Inmueble y el valor de las
adjudicaciones, tratindose de sblo un bien inmueble
inventariado para dividir entre cuatro (4), no fue posible
adjudicar a ninguno de los interesados un determinado cuerpo
cierto en su totalidad. Por tal motivo viene a formarse una
comunidad de bienes entre ellos, sujeto a un proceso divisorio
en un futuro. De modo que todos los adjudicatarios tienen en
los bienes inventariados y adjudicados, tantas acciones y
derechos cuantos pesos representen sus respectivas hijuelas.

Calle 18 Mo, 4-60. Ofc, 200 Cel. — 30437 14404,
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En este estado presento el trabajo de PARTICION, a mi
encomendado por el despacho, dejando ncia que
ire el e i ho.

Renuncio al resto de terminos y ejecutoria.

Del sefior juez, de la manera mas cordial:

!

a
kS o [th*—d
MARITZA OROZCO AVILA
C.C. No 32.656.047 de
T. P. No. 66.023 C. 5. J.
PARTIDOR.

Escaneado con CamS
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JUZGADO QJE‘;}ISEIS DE FAMILIA BOGOTA. D.C.

'_

Bogota D.C., __, €0 = de Oclubre de dos mil discinueve (2019)
. % " L] :
Rad11001311-2017-027]

En conocimiento de los interesados los regjusies al frabajo de

particion.
NOTIFIQUESE,
‘C‘r cn/ ¢ cbfﬁ‘/
DIA ELA CARDONA VILLANUEVA
JUEZ
3 %‘r '

Lo anterior prowicke s& nofifica

por Estadia Mo, %{’

dehoy o hano de kas Bﬁt

CARLOS 157:-{% n;;ﬁ:::h VIDRRAGA.

A\
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Bogota D. C. cinco (5] de Noviembee de dos mi discinuave (2019).

REFERENCIA - SUCFSION

R AT AR MAETS POLA SOT0 DE CGAREIA
Backcocin 10131 1014 201 1207

AL TEMTERCIA, PARTIC OGN,

Revisado el trabajo de paorficién y adjudicacion de bienes presentada
por el partidor designada denfro del presente proceso de sucesion de
AURA MARIA POLA 50TO de GARCIA, se observa que se ajusta en fodo
a los requisitos legales y a las diligencios de inventarios y avaldos la
que se encuenfran aprobadas, ademas de incluir a la cesionaria y o
los herederos reconocidos adjudicdndoles en proporcion a sus
legitimos derechos.

Par lo anterior. es del caso proceder a impartir aprobacion al trabajo
de parficion, toda vez que no se encuenira causal de nulidad que
pueda invalidar lo actuado, asi como tompoco fue objetado.

Por lo expuesto el JUZIGADO DIECISEIS (1) DE FAMILIA DE BOGOTA,
D.C.. ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA DE
COLOMBIA ¥ POR AUTORIDAD DE LA LEY:

RESUELVE:

PRIMERO: Imparlir aprobacién al trabajo de particion y adjudicacion
en fodas y cada una de sus partes, presentado denfro proceso de
SUCESION intestada de AURA MARIA POLA SOTO de GARCIA, por lo
expuesio.

SEGUNDO: Inscribanse las hijuelas de adjudicacion en las oficinas
comespondientes, si fuere el caso.

TERCERO: Protocolicese el expediente en la Notaria_£5 del Circulo de
Bogola.

CUARTO: Decrelase el levantaomienio de las medidas cautelares
ordenadas en esle asunto, si las hubleren. Obsérvese para el

f nentes hubleran com :  al
elecio oficlese a donde comesponda.

QUINTO: Expidanse las copias a costa de los interesados y librense los
oficios necesarios, pora dar cumplimiento a lo dispuesio en esta
senlencia.

SEXTO: Déjese copio del rabajo de particion para el archivo del

Juzgado,
NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
-"\.' ' ;
JUET

cscaneauou con uaimns
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Bopgota D.C., Colombla

- e e e — o m——— e

Sefior:
JUEZ DECISEIS (16) DE FAMILIA DE BOGOTA
E. 8. D.

REF: OTORGAMIENTO DE PODER ESPECIAL, ART. 75-77
C.G.P.

REFERENCIA: PROCESO DE SUSECION INTEST% 15 B FAILI
CAUSANTE: AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA.

RADICADO: 2017-207 ' B LM 15y
GUSTAVO GARCIA ALONSO, mayor, vecino de Bogota,
portador de la cédula No 17.059.953, en calidad de conyuge

supérstite de AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA, concurro
comedidamente ante su Despacho para hacer el siguiente:

MANIFIESTO

Que confiero poder especial, amplio y suficiente al senor
WADITH DE LEON CAMELO, mayor, vecino de Bogota,
abogado titulado e inscrito, con cédula No 17.856.254 de
Manaure-la Guajira y Tarjeta Profesional No 233.585 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que en mi nombre y
representacion inicie y lleve hasta su terminacion PROCESO DE
SUCESION INTESTADA del causante, AURA MARIA POLA
SOTO DE GARCIA, quien falleciera en esta ciudad de Bogota,
siendo este el lugar de su tltimo domicilio y asiento principal de
SUS NEgOCcios.

Oue mi abogado WADITH DE LEON CAMELO, queda facultado
para pedir, recibir, sustituir, conciliar, transar, en especial
presentar solicitud de escrito de apelacion, medidas
cautelares, diligencia de inventarios y avalios, realizar
trabajo_de particion y adjudicacion, adelantar diligencia
de embargo, secuestro uy remate de bienes del acervo
gradas ART. 75 del C.G.P., sin que pueda
ciente, por el Despacho y terceros.

Aten c
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Sefnor:
JUEZ DECISEIS (16) DE FAMILIA DE BOGOTA
E-F 5‘-! D!-

REF: OTORGAMIENTO DE PODER ESPECIAL, ART. 75-77
C.G.P.

REFERENCIA: PROCESO DE SUSECION IHTEETA% 16 16 FRILT
CAUSANTE: AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA.

RADICADO: 2017-207 32 12415 15e0y
GUSTAVO GARCIA ALONSO, mayor, vecino de Bogota,
portador de la cédula Mo 17.059.953, en calidad de cényuge

supérstite de AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA, concurro
comedidamente ante su Despacho para hacer el siguente:

MANIFIESTO

Que confiero poder especial, amplio y suficiente al sefior
WADITH DE LEON CAMELO, mayor, vecino de DBogota,
abogado titulado e inscrito, con cédula No 17.856.254 de
Manaure-la Guajira v Tarjeta Profesional No 233.585 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que en mi nombre y
representacion inicie y lleve hasta su terminacion PROCESO DE
SUCESION INTESTADA del causante, AURA MARIA POLA
SOTO DE GARCIA, quien falleciera en esta ciudad de Bogota,
siendo este el lugar de su ltimo domicilio y asiento principal de
8US Negocios.

Que mi abogado WADITH DE LEON CAMELO, queda facultado
para pedir, recibir, sustituir, conciliar, transar, en especial
presentar solicitud de escrito de apelacién, medidas
cautelares, dilicencia de inventarios y avaliios, realizar
trabajo_de particion y adfudicacion, adelantar diligencia
de embargo, secuestro y remate de bienes del acervo
das ART. 75 del C.G.P., sin que pueda
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Sefior G\
JUEZ DIECISEIS (16) DE FAMILIA DE BOGOTA.
E. 5. D.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION (ART 318 Y320 DEC.G. P, Y
EN SUBSIDIO DE APELACION CONTRA AUTO DEL 05 DE
NOVIEMERE Y PUBLICADO EN EL ESTADO DEL 06 DE, . .. .
NOVIEMBRE DEL ARNO 2019 SR 55 U TRIILIA
REFERENCIA: PROCESO DE SUCESION INTESTADA

93 12-M-"19 1548
RADICACION No. 2017-00207

CAUSANTE: AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA.

WADITH DE LEON CAMELO, persona mayor de edad y vecino de la
ciudad de Bogota, en mi calidad de apoderado judicial del ejecutante,
acorde con el poder que milita al interior del plenario e identificado civil
y profesionalmente como obra infra escrito, y estando dentro del término
legal, me permito al sefior Juez, hacer el siguiente:

B . T i T L L - &, i b
T A e e I e, A R e MANI ; Ly . ey
s "-"‘_*-.l .-:'."'_':'h -.]'\.'.l-l'-.al‘ I,.:::Ir":. gL (R - FIEETD R - ] ' L s i e e [t -
=

Que mediante este escrito interpongo RECURSO DE REFUSIEIdeF EN
SUBSIDIO APELACION contra el auto adiado 05 de noviembre de 20 19,
notificado en el estado del 06 de noviembre de esta calenda, mediante el
cual SE TIENE POR APROBADO EL TRABAJO DE PARTICION Y
ADJUDICACION, con fundamento en los siguientes o parecidas:

HISTORIA PROCESAL

1.- La sefiora AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA (Q.E.P.D), contrajo
matrimonio catélico con el sefior GUSTAVO GARCIA ALONSO, el dia
veintitrés (23) de abril de mil novecientos setenta (1970).

2.- I_E:l dia veinticuatro (24) de octubre de dos mil diecisiete (2017), se
realizo la audiencia de inventarios y avalud, en la cual se inventariaron
como bienes de la causante el dominio v posesion de las cuatro quintas
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partes del bien inmueble de la Carrera 25 No. 49 - 58 ¥ la posesion de
una quinta parte del mismo.

3.- Se decretd la particién con auto de fecha 21 de agosto de 2018,

4.- Presentado el trabajo de particion por ¢l auxiliar de la justicia con

aute del 22 de octubre se ordend el traslado de la particion a las partes, .
la apoderada del conyuge supérstite presento objecién con los siguientes
argumentos "En la sociedad conyugal conformada por el hecho del
matrimonio de la sefiora Aura Maria Polo Soto de Garcia y el sefior

Gustavo Garcia Alonso no adquirieron bienes”. Que la escritura publica |
3343 del 29* de noviembre del 73 de la Notaria 13 lo comprueba puesto '
que la conyuge adquirié el inmueble ubicado en la carrera 25 No. 49 —

58, el matrimonio de las partes se celebrd el 23 de abril de 1970 esto es

3 anos y 7 meses antes de la compraventa por lo que debe rehacerse la

particién para incluir al conyuge que opto por gananciales.

9.- Que en replica la contra parte plantea como problema juridico que |
corresponde determinar si los preceptos y normas gobiernan la sociedad |
conyugal, los bienes que hacen parte de la sociedad conyugal o si su

defecto son bienes propios de la causante precisando como el régimen 4

de la sociedad conyugal y la propiedad de los bienes que pertenecen a
ella los determina la Ley...

6.- El Despacho luego de consideraciones declara no probada la objecion
a la particién y ordena a la partidora actuante corregir la particién. )

RAZONES DE LA CENSURA

A manera de introito, conviene sefioria hacer unas consideraciones,
antes de entrar a realizar la argumentacion del recurso en los términos
que exige la ley a través del titular de ésta célula Judicial; sin entrar a
obviar los criterios que sobre el particular tiene sentado la doctrina de
nuestra Corte Suprema de Justicia, y hoy dia desarrollados por el C.G.P;
aspectos no faltaba mas, que sé son de su conocimiento sefioria, empero
que traigo a éste escenario para fundamentar lo siguiente:

Nos ensefia el Articulo 117, del C.G. del P. Perentoriedad de los
términos y oportunidades procesales

“Los términos sefalados en este codigo para la realizacion de los actos
procesales de las partes y los auxiliares de la justicia, son perentorios e

i
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improrrogables, salvo disposicion en contrario.

El juez cumplira estrictamente los términos seflalados en este codigo
para la realizacion de sus actos. La inobservancia de los términos tendra
los efectos previstos en este codige, sin perjuicio de las demas
consecuencias a que haya lugar.

A falta de término legal para un acto, el juez sefalara el que estime
necesario para su realizacién de acuerdo con las circunstancias, y podra
prorrogarle por una sola vez, siempre que considere justa la causa

invocada y la solicitud se formule antes del vencimiento”!.(subrayas
fuera de texto).

A su turmo la Corte constitucional2

PRINCIPIO DE IGUALDAD PROCESAL-Neutralidad del
procedimiento/PRINCIPIO DE IGUALDAD PROCESAL-Términos
judiciales: “En desarrollo del principio de igualdad procesal surgié la
imperiosa necesidad de establecer términos Jjudiciales que, de manera
imperativa, exijan la realizacion de los actos procesales en un
determinado momento, so pena de asumir las consecuencias adversas
que al respecto establece el ordenamiento procesal. En efecto, dejar al
libre arbitrio de los sujetos procesales el sefialamiento de las distintas
oportunidades y etapas de un proceso, afectaria gravemente el debido
proceso, la igualdad de las partes, la economia procesal Yy, en especial,
tornaria de dificil realizacién el principio de contradiccién. Nétese como
una atribucién en dicho sentido, impediria ofrecerles a los sujetos
procesales los mismos derechos y, a su vez, exigirles iguales obligaciones.
Por otra parte, la importancia de limitar en el tiempo la realizacién de los
actos procesales que le interesan a las partes o le corresponden al juez,
tiene como propdsito velar por la salvaguarda del principio de la seguridad
Juridica, A este respecto, justo es decir que el serialamiento de un término
Judicial indudablemente otorga certeza sobre el momento en el cual
ocurrird la solucién de un asunto sometido a consideracion de la
Administracién de justicia y, por ello, permite consolidar situaciones
Juridicas en beneficio de las personas que acuden a la jurisdiccion. A partir
de lo expuesto, la doctrina reconoce a los términos judiciales como los
espacios de tiempo sefialados por los Cédigos de Procedimiento o sujeto a
la decisidn del juez, cuyo fin consiste en hacer realidad el derecho a la

! Corte Constitucional, Sentencia T1165-2003.

53

&

i

]

Escaneado con CamS



tutela judicial efectiva, es decir, de permitir la realizacidn de los distintos
actos procesales en interés del orden juridico y de los sujetos que
intervienen en un tramite judicial®,

De las premisas anteriores tenemos que las normas procesales, esto
es, los términos judiciales son normas imperiosas, sus
caracteristicas son de orden piblico, de obligatorio cumplimiento
para los intervinientes en toda actuacién judicial, sea, civil laboral
o administrativa; para dar plena seguridad juridica3.

ARTICULO __ 11. INTERPRETACION DE LAS NORMAS
PROCESALES. “Al interpretar la ley procesal el juez debera tener en
cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad de los
derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan en la
interpretacion de las normas del presente codigo deberan aclararse
mediante la aplicacion de los principios constitucionales y generales del
derecho procesal garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho

de defensa, la igualdad de las partes y los demas derechos
constitucionales fundamentales |...)".

Teniendo de presente el pardgrafo 2° del articulo 31 del Codigo de
Procedimiento Laboral, el cual fuera declarado exequible por la Corte
Constitucional?, advierte que: “La no contestacion de la demanda serd
tenida en cuenta por el juez como una de las conductas para deducir
indicios (art. 249 del mismo Cédigo), indicios que por mandato de la ley,
deberan ser apreciados en conjunto por el juez “teniendo en consideracién
su gravedad, concordancia y convergencia, y su relacién con las demds
pruebas que obren en el proceso” (art. 250 ibidem)”,

Descendiendo al caso en concreto, advierte este procurador judicial que
el conyuge supérstite si bien es cierto no aparece en las escrituras No.
3343 del 26 de noviembre de 1973 de la Notaria 13 del circulo de Bogota
lo que se discute es que si bien el negocio juridico de compraventa en

1966 solo se perfecciono en 1973, 3 afos ¥ 7 meses después de nacer a
la vida juridiea el vinculo matrimonial.

Es de anotar que se ha dicho que el precio se pagd en 1966 lo cual no es
cierto seglin lo manifestado por el cényuge sobreviviente en razén a que
hoy la o bitada era ama de casa dedicad al hogar por lo tanto no producia
recursos econdmicos, contaria censo su esposo el sefios Garcia Alonso

! Articulo 13, Codigo General del Proceso.
* Corte Constitucional, sentencla C-102-de 08 de febrers de 2005.
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era el que aportaba los recursos economicos al hogar por cuanto el era
quien trabajaba y aportaba los recursos econémicos al hogar.

El contrato de compraventa exige unos requisitos para que nazca a la
vida juridica en especial el de la solemnidad, eso quiere decir que el
inmueble plurisitado en el trabajo de particién es un bien social ya que
la compraventa se perfecciono en 1973 con las adiciones hechas en
1974, al respecto el doctrinante José Alejandro Bonivento Fernandez, en
su obra los principales contratos civiles y en paralelo con 1so contratos
comerciales en su décima séptima edicion 2008 nos ensefia pagina 38
“Compraventa Solemnes: el articulo 1857 del codigo civil se encarga de
sefialar las excepciones del principio de consensualidad de la
compraventa diciendo que requieren de escritura publica las ventas de
los bienes raices... para que se perfeccionen. Mientras no se lleven a
Instrumentos Pablicos se entienden como no perfeccionadas.

Asu turno el articulo 1760 de la misma norma prescribe “La falta de
Instrumentos Pablicos no puede suplirse por otra prueba en los actos y

contratos que la Ley requiere esa solemnidad y se miraran como no
ejecutados o celebrados.

Ahora bien, el estatuto procesal Civil en su articulo 225 preceptua que
cuando el acto exija solemnidad es ineficaz cualquier otra prueba, la
falta de documento o de un principio de prueba por escrito se apreciara
por el Juez como un indicio grave de la inexistencia del respectivo acto.

Valga traer lo referido por nuestra Corte Suprema de Justicia en
Sentencia de Casacién Civil del 14 de julio de 1998 donde manifiesta
que el contrato de compraventa sera in eficaz por no coneurrir los
requisitos del 1502 del Cédigo Civil: Si el contrato contiene una
condicion esta debera ser determinada por tiempo, modo ¥y lugar para
cumplirse, eso quiere decir, que en el caso en concreto para el contrato
de compraventa’suscrito en 1966 no existié fecha ni hora, ni Notaria
donde deberia’cumplirse tal condicién, por tanto los preparativos al
negocio de compraventa del inmueble suscitado come es la compraventa
son ineficaces, de tal suerte que el negocio solamente se perfecciono y
nacio a la vida juridica el 26 de noviembre de 1973,

De otra parte, el cényuge sobreviviente opto por los gananciales siendo

su facultad de hacerlo toda vez que él tenia un matrimonio con la

caua;ante, él también hizo aportes para la adquisicién de ese inmueble
por lo tanto, por ser el in mueble un bien perteneciente a la sociedad
debera y asf lo debera decretar ] J uez asignarle lo correspondiente a sus
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gananciales porque de lo contrario seria una injusticia que después de
mas de 40 afos de sostener un matrimonio, de cuidar y educar a los
herederos que hoy demandan el quedara en la calle.

También se debera manifestar que el trabajo de particion no hace
justicia al conyuge sobreviviente toda vez que violentando el principio de
solidaridad, si dado el caso no prosperara los gananciales la Ley debera
proteger al ednyuge sobreviviente mas aun cuando el es pobre y s una
persona praoxima hacer octogenaria.

Por las anteriores razones:

. PETICION

1.- Solicito comedidamente se le dé tramite a este recurso a fin de que
se revoque totalmente el auto recurrido, previo analisis de los hechos y
argumentos aqui incorporados y en su lugar se profiera un nuevo auto

decretando LA PARTICION DONDE SE INCLUYA AL CONYUGE
SOBREVIVIENTE.

2.- De no darse juridicamente los gananciales se decrete y se asigne la

porcion conyugal para lo cual solicito se abra a pruebas para esta
solicitud.

3.- En caso de que el recurso de reposicion interpuesto como principal
sea resuelto desfavorablemente, interpongo como subsidiario el de

apelacidon a fin de que sea el superior jerdrquico quien lo desate por
competencia; a quien deben enviarse las diligencias respectivas.

LES

S e R L T DERECHOL, . -

Ruego dar aplicacién a lo preceptuado en la Constitucién Politica de -
Colombia, articulo 4, deber de aplicacion de la Constitucién y la ley; b
Articulo 6, deber del Servidor Publico de hacer cumplir las normas
constitucionales y la ley, asi como cumplir con sus funciones; articulo
229, La garantia del derecho al “acceso a la Justicia®, articulo 230, el
Juez esta sometido al imperio de la Constitucién y la ley en el Estado
Social de Derecho, Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion

prm_:ede contra los autos que dicte el juez y demas normas pertinentes
segun el caso concreto.
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[ PRUEBAS 3 35

Solicito se cite al sefior GUSTAVO GARCIA ALONSO para que sea
escuchado en lo atinente a su estado de vulnerabilidad, situacion
economica como conyuge pobre.

COMPETENCIA

Es usted competente. Sefior Juez, para conocer de este recurso, por
encontrarse bajo su despacho el tramite del proceso principal.

AUTORIZACION

Autorizo a MARYORY EDELMIRA PARRA identificada con cedula de
ciudadania No. 57.437.025 de Santa Marta estudiante de Derecho para
que realice todas las actividades referentes a la dependencia judicial de
conformidad con lo establecido en la Ley 197 de 1971

v

Del Sefior Juez,

Atentamente,

bl

WADITH DE LEON CAMELO
C.C. No. 17.856.254 de MANAURE
T.P. No. 233,285 del C.S.J.

R wiswr: (0-S8, & 23
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JUZIGADO DIECISEIS DE FAMILIA BOGOTA. D.C.
Bogota D.C.. cotorce  [14] de noviembre de dos mill diecinuave [2019)

|Rad11001311-2017-207|

Se reconoce personefia a la abogada WADITH DE LEON CAMELO,
como apoderada de senor Gustave Garcia Alonso, en la torma y
términos del poder conferido.

En razon a que la decision de aprobar la parlicién es consfitutiva de
una sentencia, no de un auto, como se interpreta en el anterior escrito,
el despacho no afiende los anteriores recursos, en razén a que se
diigen contra el "gufo adiado 5§ noviembre de 2019" decisidn
inexistente en el expediente

NOTIFIQUESE,

= _\‘_J -
nri};?n'&ﬁmfﬁﬁr% EVA

JUEZ
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e
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Sefor _
JUEZ DIECISEIS (16) DE FAMILIA DE BOGOTA.

- -

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION, ARTICULO 318 CGP Y EN
SUBSIDIO RECURSO DE QUEJA, ARTICULO 352 CGP CONTRA AUTO
DEL 14 DE NOVIEMBRE DEL ANO 2019

REFERENCIA: PROCESO DE SUCESION INTESTADA .00 e 1e pam 14

RADICACION No. 2017-00207

CAUSANTE: AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA,  #H! ZHilI="13 1433

WADITH DE LEON CAMELO, domiciliado en la ciudad de Bogota, mayor de edad
e identificada como aparece junto a mi firma, obrando en mi calidad de apoderado
judicial del cényuge scbreviviente, por medio del presente escrito, estando dentro
del término legal, presento recurso de REPOSICION Y EN SUBSIDIO RECURSO
DE QUE.JA contra el auto calendado 14 de los corrientes y nofificado por estado No.
189 del 15 de noviembre del presente afio por medio del cual su sefioria decide no
atender los anteriores recursos, y que sustento de la siguiente manera:

Mediante escrito radicado en el despacho dentro del término legal se impugno la
providencia calendada 05 de noviembre del afio 2019 notificada en el estado Mo.
183 del dia 06 de los comrientes donde el escrito impugnatario por un yerro quedo
denotado como reposicion v en subsidio de apelacion al auto de la mencionada
fecha.

El despacho mediante providencia del 14 de noviembre notificado el 15 del mismo
mes del afio en curso manifiesta "En razdn a que la decision de aprobarla particion
es constifutiva de una sentencia, no de un aulto, como se interpreta en el anterior
escrito , el despacho no atiende los anteriores recursas, en razdn a que se dirige
contra el “aulo adiado 5 noviembre de 2019" decisidn inexistente en el expediente”
(subrayado fuera de texto).

Si bien es cierto, el denotado escrito de impugnacién no se menciond ¢ omo
senlencia si no como auto por error, pero se puede evidenciar que se pretende
alacar la providencia calendada 5 de noviembre de 2019 como bien lo expresa el
des_pad'ln en su auto del 14 de los corrientes donde lo transcribe en comillas
Imlgndu claridad que existe una providencia emitida por el mismo despacho del
cual interpongo el recurso por encontrarme con una providencia desfavorable.

Ahora bien, Gﬂl"fﬂ"ﬂﬂl a la Seccién Sexta, Medios de impugnacion, Titulo Unico,
Medios de Impugnacion, Capitulo | en el Paragrafo del articulo 318 del Codigo
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General del proceso reza: “Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacion por las
reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oporfunamente.” Como lo expresa claramente la norma su seforia tiene el deber de
interpretar que la impugnacion presentada ante la providencia del 5 de noviembre _
del afio 2019 se trata del recurso de apelacion contra la sentencia proferida por i
usted dentro del proceso que hoy nos ocupa comao bien lo ha decantado la Corte

Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil en Sentencia STC3I642-2017

*(...)Resulta claro que el acter denomino su censura ermoneamente, no obstante,
esta fue oportuna y por ello el Juzgado Municipal debid tramitarla por las reglas del : I
recurso procedente, como lo era el remedio herizontal y en atencion a la prevalencia - ||
del derecho sustancial sobre el formal, asi como a las garantias procesales de

contradiccion, defensa y debido proceso, las que le imponian darle el curso il
adecuado, por lo que, frente al particular debera accederse al resguardo, para que
el fallador proceda en la forma que le era exigible(...)"

Por lo expuesto, asistiéndole la razén al recurrente, esto es, por consiguiente, deber
del Juez impartir el tramite pertinente con el fin de proteger el derecho al debido -
proceso y el derecho a la defensa conforme el paragrafo del articulo 318 del Codigo
General del Proceso,

Una vez, habiendo claridad que existe impugnacion presentada dentro del término

legal contra la providencia calendada 5 de noviembre del afio 2019 notifica mediante

el estado No. 183 del dia 06 de los corrientes pronunciada por el despacho de

conocimiento; impugnacion que se presento al despacho el dia 12 de noviembre del li-
afio en curso por lo que se presento dentro del termino legal establecido por el

articulo 321 del Cédigo General del Proceso.

Entrando a estudiar si la providencia calendada el 5 de noviembre del afo 2019 es
susceptible de apelacion encontramos que el articulo 509 del Cadigo General del ;l
Proceso nos indica expresamente que dicha providencia es una sentencia A
aprobatoria para esta clase de proceso (sucesion) y conforme al articulo 320 del

Cadigo General del Proceso en su inciso segundo reza “Podra interponer el recurso :
la parte a quien le haya sido desfavorable la providencia® y el articulo 321 del Codigo f—
General del Proceso en su inciso primero establece expresamente "Procedencia. i
Son apelables las sentencias de primera instancia® (subrayado fuera de texto).
Ahora en el inciso segundo y tercero del numeral tercero del articulo 322 del Cédigo
General del Proceso expresa "Cuando se apele una sentencia, el apelante, al
momento de interponer el recurso en la audiencia, si hubiere sido proferida en ella,
o dentro de los tres (3) dias sigufentes a su finalizacién o a la nolificacién de la que .
hubiere sido dictada por fuera de audiencia, deberd precisar, de manera breve, los it

reparos concrefos que le hace a la decisidn, sobre los cuales versaré la sustentacién '
gue hara ante el superior, l

Z.
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Para la sustentacidn del recurso serd suficiente que el recurrente exprese las
razones de su inconformidad con la providencia apelads.” Requisilos que se
cumplieron dentro de los tiempos estipulados por las normas arriba descritas. i

Mo obstante, ha de tenerse claridad que la ley establece unas excepciones donde E
no procede el recurso de apelacidn contra sentencias proferidas por los Jueces
como podemos encontrar en el articulo 321 del Cédigo General del Proceso al
expresar "Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten
en equidad” (subrayado fuera del texto), corre la misma suerte la sentencia
aprobatoria de la particion proferida por el juez por ser un tramite especial
adelantado por el Proceso de Liquidacion regulado en el cédigo General de Proceso
en la Seccion Tercera Titulo 1 Proceso de sucesion y a la luz del numeral segundo
del articulo 509 del cédigo en mencién, pero debe tenerse muy en cuenta que dicho
inciso expresa "Si_ninguna objecion se propone, el juez dictard sentencia
aprobalona de la parlicion, la cual no es apelable.” (subrayado fuera de texto) es
decir siempre y cuando no se proponga ninguna objecién a la paricién, por
consiguiente, si se propone objecion a la particion estaria enmarcado dentro de las
sentencias apelables como sucedio en el proceso gue hoy nos ocupa. i

Podemos evidenciar de las actuaciones procesales gque conforme el numeral
i primero del articulo 509 del Cédigo General del Proceso el sefior juez procedid de i
conformidad y corrid traslado del trabajo de particidn al que la apoderada del
conyuge sobreviviente el sefior GUSTAVO GARCIA ALONSO en su momento
presento objecion y mediante aulo calendado 2 de novierbre de 2018 en sy Inciso
segundo surtid traslado por el término de 3 dias a los interesados, en donde el
apoderado de todos los herederos descorié el mismo, mediante providencia
calendada 16 de noviembre del afio 2018 su sefioria abre a pruebas la objecién a
la particién y fija fecha para el interrogatorio, el dia 21 de febrero del aito en Curso
se adelanta el interrogatorio fijado en auto anterior y dispone que el expediente sea
pasado al despacho a fin de decidir el incidente. Mediante providencia fechada 25
de julio del 2019 procede el despacho a resolver |a objecidn a la particion
declarandola no probada y ordena a la partidora corregir la particion,

Conforme providencia del 5 de noviembre de 2019 notificada en el estado No. 183 |
del dia 08 de los comientes el sefior Juez le imparte aprobacion al trabajo de
particion para lo cual presente mi manifestacion de impugnar dicha decisién por

cuanto es susceptible de apelacion por contar con la objecién surtida al trabajo de
particion.

Teniendo en cuenta que la finalidad de la impugnacion a la providencia es decir con
mas claridad la apelacién a la sentencia proferida conforme el articulo 509 del
l:ﬁu:hg_n General del Proceso es que el superior tiene por objeto que el superior
examine la cuestion decidida, unicamente en relacion con los reparos concretos
formulados por el apelante, para que el superior revoque o reforme la decisién.

T
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Atentamente solicito se sirva reponer el auto de censura y se conceda el recurso de
apelacion ante el superior jerarquico, de manera subsidiaria, en caso de proseguir
el mismo criterio y no concederse el recurso de apelacién, solicito a su despacho
expedir, con destino al Superior Jerarquico, copia de la providencia impugnada para
efectos del tramite del recurso de Queja,

Del Sefior Juez,

Atentamente,

WADITH DE LEON CAMELO
C.C. 17.856.254 DE MANAURE
T.P.233.585del C. S.dela J.
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JUZGADO DIECISEIS DE FAMILIA BOGOTA
BogotaD.C. || de enero de dos mil veinte (2019)

0 fﬁ{*&‘ ﬁfu

Rod1100131100.2017-207] 2

Procede el despacho aresolver el recurso de REPOSICION, interpuesto por el
opoderado del conyuge supenlite, contra el aulo de fecha 14 de
noviembre de 2019 mediante el cual se negd dar frdmite al recurso de
reposicion inferpuesto contra la senfencio aprobatoria de la parficién v a
pronunciarse sobre la concesion del recurso de APELACION subsidioriamente
interpuesio confra el citado proveido,

FUNDAMENTO DEL RECURSO.

Que dentro de lo- oportunidad procesal impugno la “la providencia
calendada 05 de noviembre de 2019" [...) "donde el escrifo impugnatario
por un yermo quedo denolado como reposicion ¥ en subsidio apelacion al
aufo de la mencionada fecha” |...] 5i bien es cierfo, el denotado escrifo de
impugnacion no se menciond coma senfencia si no como oulo por eror,
pero se puede evidenciar que se pretende afocar lo providencia
calendada 5 de noviembre de 2019 por lo que se debe dar el tromite que
le comresponde, a fin de no vulnerar el debido proceso, ademds de que la
providencia cuestionada es suscepifible de apelacion.

Para resolver s,
CONSIDERA

De conformidad con lo previsto en el paragrafo del articulo 318 del Cédigo
General del Proceso, debe darse el rdmite que coresponda a la censura
presentada en forma oporfuna aoun cuando el recurente pueda haber
equivocado el recurso posible como ocurre en el presente en que se
interpone recurso de reposicion contra una sentencia, lo gue es claramente
improcedente, por lo que al respacto asiste razén en el reclomo.

Ahora bien, de conformidad con ko previsto en el numeral 2° del articulo 509
lbidem, advierte que “si ninguna objecidén prospera, el juez dictard senlencia
aprobatoria de o parlician, la cual no es opelable”

El numeral 6* de la misma codificacion indica: "Rehecha la parlicidn, el juez la
aprobard la por senfencia aprobard por senfencia si la encuenfra ajustoda al aule
gue ordend maodificarla; en caso conbario diclara ovfo gque ordene al parfidor
reajustarlo en el término que sefiola”

Para el caso en concreto, una vez prasentada la particion la misma fue
oportunamente objetada, censura que prosperd por lo que medianie auto
del 25 de julio de 2019 (e, 20 w 22 C.2) 5@ ordend rehacer el tfrabagjo, lo gque se
cumplid en formao ojustada al aule que dispuso reelaborarda. wego lo
procedente era disponer su aprobacion mediante el comespondiente fallo,
mismo que ya no es suscepfible de recurso olguno.
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Como coralario de lo aonotado debe revocarse elinciso 2° del auto del 14 de

noviembre de 2019, pora en su lugar negar por improcedente el recurso de
apelacién que se infiere se inferpone conira dicho fallo,

Ante la prosperdad de la censura improcedente resulta el pronunciomiento
sobre la apelacién interpuesta como subsidiaria.

RESUELVE

1.- REVOCAR el inciso 2° del auto del 14 de noviembre de 2019, por las
razones expuesias por el Juzgodo.

2.- NEGAR por improcedente la concesién recurso de apelacion gue infiere

se interpone contra la sentencia del 5 de noviembre de 2019, aprobatoria
de la particion de la presente sucesion.

MOTIFIQUESE,

S t‘mg

JUEL

j® i, ‘EI;"EI
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JUEZ DIECISEIS (16) DE FAMILIA DE BOGOTA, 2l 1 U FETILIR
E. 8 D. SALI PYe R 7)Y

2.7
ASUNTO: ADICION O ACLARACION DE AUTO DEL 20 DE ENERO

DE 2020, PUBLICADO EN EL ESTADO 06 DE 21 DE ENERO DE
2020, ART. 285 C.G.P.

REFERENCIA: PROCESO DE SUCESION INTESTADA

RADICACION No. 2017-00207

CAUSANTE: AURA MARIA POLA SOTO DE GARCiA.

WADITH DE LEON CAMELO, persona mayor de edad y vecino de la
ciudad de Bogotd, en mi calidad de apoderado judicial del ejecutante,
acorde con el poder que milita al interior del plenario e identificado civil
y profesionalmente como obra infra escrito, ¥y estando dentro del
término legal, me permito al sefior Juez, hacer el siguiente:

S MANIFIESTO. o

Que mediante este escrito solicito al despacho dar tramite al recurso de

QUEJA, toda vez gue el despacho en el auto d=1 20 de enero omite
pronunciarse al respecto.

Cuando el recurso de apelacion se deniegue, de conformidad con lo
establecido con el asticulo 352 del estatuto procesal el recurrente podra

interponer el recurso de queja para que ¢l superior lo conceda si fuere
procedente .

Nos ensefia el Articulo 117, del C.G. del P. Perentoriedad de los
términos y oportunidades procesales

“Los términos sefalados en este codigo para la realizacion de los actos
procesales de las partes y los auxiliares de la justicia, son perentorios e
improrrogables, salvo disposicion ~ en contrario.

El juez cumplird estrictamente los términos sefialados en este codigo
para la realizacidon de sus actos. La inobservancia de los términos
tendra los efectos previstos en este cédigo, sin perjuicio de las demas
consecuencias a que haya lugar.

A falta de término legal para un acto, el juez sefialard el que estime
necesario para su realizacion de acuerdo con las circunstancias, y
podra prorrogarlo por una sola vez, siempre que considere justa la
causa invocada y la solicitud se formule antes del
vencimiento™ . (subrayas fuera de texto).

! httgffleves colcodigo gene-gl del process/117.htm
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A su turno la Corte constitucional?

PRINCIPIO DE IGUALDAD PROCESAL-Neutralidad del
procedimiento /PRINCIPIO DE IGUALDAD PROCESAL-Términos
judiciales: “En desarrollo del principio de igualdad procesal surgié la
imperiosa necesidad de establecer términos judiciales que, de manera
imperativa, exijjan la realizacidn de los aclos procesales en un
determinado momento, so pena de asumir las consecuencas adversas
que al respecto establece el ordenamiento procesal. En efecto, dejar al
libre arbitrio de los sujetos procesales el serialamiento de las distintas
oportunidades y etapas de un proceso, afectaria gravemente el debido
proceso, la igualdad de las partes, la economia procesal y, en especial,
tornaria de dificil realizacién el principio de contradiccion. Ndtese como
una atribucidn en dicho sentido, impediria ofrecerles a los sujetos
procesales los mismos derechos y, a su vez, exigirles iguales
obligaciones. Por otra parte, la importancia de limitar en el tiempo la
realizacion de los actos procesales gue le interesan a las partes o le
corresponden al juez, tiene como propdsito velar por la salvaguarda del
principio de la seguridad juridica. A este respecto, justo es decir que el
senalamiento de un término judicial indudablemente olorga cerieza
sobre el momento en el cual ocurrird la solucién de un asunfo sometido a
consideracion de la Administracion de justicia y, por ello, permite
consolidar situaciones juridicas en beneficio de las personas que acuden
a la jurisdiccién. A partir de lo expuesto, la doctrina reconcce a los
términos judiciales como los espacios de tiempo serialados por los
Codigos de Procedimiento o sujeto a la decision del juez, cuyo fin
consiste en hacer realidad el derecho a la tutela judicial efectiva, es
decir, de permitir la realizacidon de los distintos actos procesales en
interés del orden juridico y de los sujetos que intervienen en un tramite
Judicial®,

De las premisas anteriores tenemos que las normas procesales,
esto es, los términos judiciales son normas imperiosas, sus
caracteristicas son de orden publico, de obligatorio cumplimiento
para los intervinientes en toda actuacion judicial, sea, civil laboral
o administrativa; para dar plena seguridad juridica?d.

ARTiCULO  11. INTERPRETACION DE LAS NORMAS
PROCESALES. "Al interpretar la ley procesal el juez debera tener en

cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad de los
derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan en la
interpretacion de las normas del presente cddige deberian aclararse
mediante la aplicacion de los principios constitucionales y generales
del derecho procesal garantizando en todo case el debido proceso, el
derecho de defensa, la igualdad de las partes y los demas derechos
constitucionales fu.damentales {...)".

Teniendo de presente el pardagrafo 2" del articulo 31 del Codigo de
Procedimiento Laboral, el cual fuera declarado exequible por la Corte

! parte Constitucienal, Sentenck T1165-2003,
! articulo 13, Cidige General del Procesa,

sl by o S e et e e e L | b i e T i e e )
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Constitucional?, advierte que: “La no contestacién de la demanda serd
tenida en cuenta por el juez como una de las conductas para deducir
indicios (art. 249 del mismo Cédigo), indicios que por mandato de la ley,
deberdan ser apreciados en conjunto por el juez “teniendo en
consideracion su gravedad, concordancia y convergencia, y su relacion
con las demds pruebas que obren en el proceso” (art. 250 ibidem)".

Es usted competente. Sefior Juez, para conocer de la presente
solicitud, por encontrarse bajo su despacho el tramite del proceso
principal.

Del Sefior Juez,

Atentamente,

%gl,w
WADIT

DE LEON CAMELO
C.C. No. 17.856.254 Manaure-La Guajira
T.P. No. 233.585 del C.5.J.
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JUIGADO DIECISEIS DE FAMILIA BOGOTA. D.C. /
Bogotd D.C.. cualro [4) de marzo de dos mil veinle (2020

Rad11001311-2011-2017-2007-207

En orden al pronunciamiento sobre la concesion de copias para que
la reclomonte concura en Queja, confra lo decision tomada
medionte auto del 20 de enero de 2020, se observa lo siguiente.

Recha la parficion en cumplimiento g lo dispuesto al desatar la
objecion a la misma, se dispuso su gprobacion mediante sentencia del
5 de noviembre de 2019 (f.44), lo apoderada de la conyuge superslite
en oportunidad, interpone los recursos de reposicion v apelacion
contra el citado proveido aprobatorio de la parlicién; negado el
primero por ser improcedente, debid occederse a la concesion del
segundo, lo que claramenie no se produjo mediante el auto de 14 de
noviemnbre de 2019 (54) pero que debid producirse, dado que en todo
cas0, s& interpuso apelacion contra la decision del 5 de noviembre de
2019, aprobatoria de la particion, misma que es susceplible de tal
recurso, imprecision gue claramente reclama enmienda, en
consecuencia, a fin de evitar ulteriores nulidades el Juzgado en
ejercicio control de legalidad previsto en el arliculo 25 de la Ley 1285
de 20079 y lo sefalado en el arficulo 132 y 285 del C.G.P..dispone:

1.-Declarar sin valor ni efecto lo dispuesto en el numeral 2° del auto
de fecha 20 de enero de 2020 (f.60). por la razones antes
anofadas.

2.- Como consecuencia de lo anterior CONCEDER en el efecto
suspensive, anle el Tribunal Superior de Bogota, Sala de Familia, el
recurso de APELACION, interpuesta conira lo sentencia del 5 de
noviembre de 2019 ([.44)

MNOTIFIQUESE,

saperacenal)

JUEL @
E?mﬂmmmm%m mﬂc%

2 i oo e bkas 8. .*-F-'l'h.

CARLOE LECINEL GaRrCla ununﬁﬁ.ﬁﬂ.
Secrglario
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INFORME SECRETARIAL 25 DE FEBRERO DE 2019,

|

|
En la fecha al Despacho del Seior Juez, informando que <l proceso fue \
recibido del Juzgado 65 Civil Municipal de Bogota. de conformidad con i
Yo dispuesto en ol Acuerdo PCSIAIS-11127 de 12 de octubre do 2018, i g
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. Provea.

LUZ ANGELA ROPRIGUEZ GARCIA
Seciletaria

. JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C.,, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve {2019)

Expediente: 110014003065-2018-01188-00 |

Se avoca el conocimiento del presente asunto, que fuera
remitido por parte del Juzgado Sesenta v Cinco Civil
Municipal de esta ciudad.

De otro parte, comoquiera que la anterior demanda fue
debidamente subsanada y reune los requisitos exigidos por los é
articulos 82 y 375 del Codigo General del Proceso, el Juzgado, %

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de declaracion de perzenencia
por prescripcién adquisitiva extraordinaria instaurada por Sandra
Mireya Garcia Soto, Luz Miryam Rosa, Nancy Jeannette y Edgar
Hemnando Rojas Soto contra los herederos indeterminados v los
determinados del sefior Isaac Soto Diaz (q.e.p.d.), sefiores Ana Beatriz
Soto de Visquez; Omar Ricardo, Cesar Alfonso v Oscar Humberto

® Soto Diaz, len representacion de Alfonso Enrique Soto Diaz {q.e.p.d));
Blanea Myriam, Luz Fanny, Ana Lucy, Martha Gladys, Carmen
Nury y Claudia Milena Soto Ramirez [en representacion de Carlos
Julio Soto Diaz (q.e.p.d)|; Norman Gustavo, Carmifia Maria Teresa,
Nohora Patricia y Raiil Alfonso Soto Aldana [en representacion de
Tomas Gustavo Soto Diaz (q.e.p.d)); y contra las demas personas
indeterminacdas que se crean con derecho sobre el bien a usucapir. ‘

SEGUNDO: TRAMITAR el presente asunto por el proceso verbal,
de conformidad con el articulo 375 ibidem.

TERCERO: CORRER traslado de la demanda y de sus anexos a

a parte demandada por el término de veinte (20) dias.. en aphmc:on de
o normado en el articulo 369 ib., para lo cual habra de notificarseles

LLouvdliITCAauv bUIl C
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Rad. 2018-p) 188

la presente providencia en la forma

! términos establecido:
articulos 291 a 293, ibid... y idos en Jog

CUARTO: ORDENAR el emplazamiento de las PERSO
NA
INDETERMINADAS y herederos indeterrninados, que se crean cO,S,

derecho. sobre el bien que se pretende usucapir, en los términos
establecidos en el articulo 108 y el numeral 6* del articulo 375 ib,

Haganse las publicaciones en el periédico EL TIEMPO, gL

ESPE;C’I‘ADOR, en dia domingo, por ser medios de comunicacién de
amplia circulacién nacional.

QUINTO: INFORMAR la existencia del proceso a la
Superintendencia de Notariado y Registro, la Agencia Nacional de
Tierras, la Unidad Administrativa Especial de Atencion y Reparacién
Integral a Victimas y al Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC),
para que hagan las manifestaciones a que hubiere lugar, en el ambito

de sus funciones, tal y como lo prevé el numeral 6° del articulo 375 del
C.G.del P.

SEXTO: ORDENAR a la parte demandante la instalaciéon de la
valla de que trata el numeral 7° del precepto 375 ibidem.

SEPTIMO DECRETAR la inscripcién de la demanda en el folio
de matricula n.° 50C-838094. Oficiese a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos - Zona Centro de esta ciudad, conforme a lo
dispuesto en el canon 592 ibid.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada

Sandra Zulema Santamaria Peia, como apoderada de la parte actora
en la forma, términos y para los efectos del poder conferido (inciso 3

del art. 75 ib.).
Pzt
Artemitioio fivaiteros Mi a

Juez

Notifiquese,

YNIW?

JUZGADO 30 CIVIEL MUNICTPAL
SECRETARIA

Bogoty, DC
I wetivam en estiela Mo MM de ean fvda fue
nottia o o nuto ctenor, o a ks 54
SeyvTeuun

Laz Anyy 4 Rodnguez

-
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ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C.
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DISTRITO

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
DE BOGOTA D.C.

RADICACION CDRR._ES”EONI?‘ENCJ,&‘ E:_=$ALIPA
o | f 1.4y .J.

H.

No. Radicacién: I = ) ‘l;
| Codigo Depend. - Consecutivo
Bogota D.C., Martes, 23 de Agosto de 2011 [ FecHA: [ 23082011 ];
|
Sefior (a)

LUZ MIRYAM ROSA ROJAS SOTO
CARRERA 25 N.49-58

3404596
BOGOTAD.C.
Referencia: 2011-CES-004691 22-Feb-11
LUZ MIRYAM ROSA ROJAS SOTO
41.776.398
Con toda atencién le comunico que debe presentarse en ATENCION PERSONALIZADA ubicade  en la,
AVENIDA EL DORADO N° 66-63 1 PISO en dias habiles dentro de los cinco (5) primeros dias al envio de la

presente comunicacion, con el fin de notificarse personalimente del la Resolucion No. 4290 de 23-Ago-11
proferida por el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En caso contrario seré notificado por Edicto, de conformidad con los Articulos 44 y 45 del Codige Contencioso
Administrativo.

Cordialmente,

ALEXANDRA VILORIA CARDENAS
Profesicnal Especializadc

Fondo Prestacional Bogota

SISAC

Para efectos de identificacion de Notificacion usted debe presentar
Si es persona natural Documento de identidad
Si es através de apoderado Documento de identidad, Tarjeta Profesional y copia del poder debidamente otorgado

Se sugiere presentar la citacion en el momento de la diligencia de Notificacian

NOTA: EN GASO DE QUE A LA FECHA DE RECIBO DE ESTA COMUNICACION, YA SE HAYA NOTIFICADQ POR FAVOR HACER CASO OMISO DE

FRERE
GOBIERNO DE LA CIUDAD

Avenida El Dorado No. 66-63, PBX 324 1000, Fax 3153448, www.sedbogota.edu.co Informacion: linea 195
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Bogotd D.C. Junio 17 del 2004

ALCALDIA MAYOR
- ;a{}uGiA{)ﬁ.E.
Secretaria

EDUCACION

%éﬁara

LUZ MIRYAM ROJAS SOTO

. C.N° 41.776.398 !

CARRERA 25 W°49-52 - 8. 4242084
Teol.: 3404598
Hogola

s

REP: Derecho de peficidn E-2004-059798 del 11706/3004
Reaspetado sefiora Myriam:

En alencibn = su oficio de la referencia nos pemilimos informarle gue su solictud de
cesantia parcial pare iberacion de hipoteca. radicads baic sl .M" 200-60230 ':.l-! pi
11/10/2084, notifieada-personalmente, mediants - r232lucién N* 005565 del 0414072002,

naragrafio dei articuio primero de ia mencionada resolucién se indica “ ol pago se realizara
cuando le corresponda el turno y exista la disponibilidad presupuestal”.

As{ mismc le comentamos que el Acuerdo 34 de 1998 indica que para que-proceda el
cambic d2 dastino debe solicitario dentro de los quince (15) dias hébiles siguientes al envio
del expediente aprobado & la oficine regional, o de la fecha de notificacién del acto
administrativo de reconocimiento o de pago. segin sea el caso. En este momento no as
procedenie el cambio, cuande le sea informado que esta programada para pago, usted débe
soficitar ef cambio de destino. no modificando cuantia, ni el  objelo inicial del irémite;
adjuniando los documentos exigidos para el nuevo destino reparaciones localivas, come
son | dos folocopias de sy cadyly de ciudadania, contrato ohil de obia an sl cusl comnromata
las cesantias el Fondo de Prestaciones Socisles del Magisterio, folocopia de la cédula ¥
tarieta profesioral del ingeniern ohil o grautiects eontislista y  Tolio 48 matriculs inmobitians
ne mayor a tres meses de expedidp.

Cowdial saiudo, &

ALEXANDRA VILORIA CARDENAS
Coordinadora Regional

FProyactd Qlga 1@

Avanida Bl Doreds No. 86-83. PBX 324 1000 BT &;&817.3_* FEE ub‘vl Faxg 313 300, ‘y
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Un homenaje al amor

Bogota, D.C. 09 de diciembre de 2016 ( 7 OIHI/;B S

Sefior(a):

ROSA ROIJAS SOTO LUZ MIRIAM
Direccion: CRA 25 #49 62
Teléfono: 3404596

GALERIAS

BOGOTA

ASUNTO: Saldo prenecesidad No. PRE-005413 al 30-11-2016
Respetado(a) Sefior(a):

Con motivo de la auditoria a nuestros estados financieros ai 30 de noviembre de 2016,
la cual es examinada por la firma AFINES S.A.S.

Le solicitamos muy comedidamente se sirvan enviar con la mayor brevedad posible, el
acuse adjunto utilizando la informacion del remitente, en el que se requiere una serie
de datos relativos al saldo de su cuenta, cuyo valor asciende, segln los registros de
COOPSERFUN al 30 de noviembre de 2016, a $ 3.207.726 segln la siguiente informacion:

No. Contrato Valor Saldo
PRE-005413 $4.767.900 $3.207.726

Lo anterior puede ser enviado a la Cra 15 No. 97-60 o anticiparlo via correo electronico
a la cuenta pagos.bogota@losolivos.co por este mismo medio puede realizar su
actualizacidon de datos y envio de soportes de pago.

A fin de que este procedimiento de auditoria sea eficaz, le solicitamos dirigir cualquier
inquietud directamente al area de Cartera en un plazo no superior a 15 dias,
comunicandose a los teléfonos 3404055 opciones 3 y luego opcidn 4 con el area de
cartera.

Agradecemos de antemano su valiosa colaboracion con la verificacidon de estos datos y
esperamos su pronta respuesta lo cual nos permitira mantener unas relaciones

comerciales beneficiosas para ambas partes.

La presente comunicacion no es una cuenta de cobro.

e : TN
Atentamente, osechdiglitnns A
\_\}\ i 5
Sede Palermo Sede Teusaquillo
Calle 42 No. 14 - 20 Carrera 18 No. 33 -12
56 Sede Restrepo Jardin Parque Cementerio Sede Administrativa
Certificacién okl bt Calle 15 Sur No. 14 -58 Kildmetro 1.7 via Siberia Carrera 15 No. 97 - 60
150 14001 150 9001 de Servicios .
R T —. Centro de Atencién 24 Horas: (1) 340 4055
bicontes L icanies QL icenies Linea Gratuita Nacional: 01 8000 911 134

SA-CER 350773 SC 192941 NTC 5840:2011
Sedes: Sarvicios funerarios
Administrativa CS-CER352750
Restrapo

JPCLO




Un homenaje al amor

G Olivos

Bogotd, B cvembna de 2016

Sefiores

CENTRAL COOPERATIVA DE SERVICIOS FUNERARIOS — COOPSERFUN
Cra 15 No 97-60

Ciudad

Informamos a ustedes que el saldo a nuestro cargo por valor de Tres Millones

" Doscientos Siete Mil Setecientos Veintiseis Pesos ($3.207.726), que aparece en los

libros de Coopserfun al 30 de noviembre de 2016 es:

Correcto:

Incorrecto: (En este caso por favor remitir los soportes de pago
correspondientes.)

Atentamente,

G

180 14001

<
icontes

SA-CER 350773
Sedes.
Administrativa
Restreno

JPCLO

Sede Palermo Sede Teusaquillo
A S OH“RIAM Calle 42 No. 14 - 20 Carrera 18 No. 33-12
.~ O) ¥-Nec 2 Sede Restrepo Jardin Parque Cementerio Sede Administrativa

Cerlificacion W Calle 15 Sur No. 14 -58 Kilometra 1.7 via Siberia Carrera 15 No. 97 - 60
de Servicios
Centro de Atencion 24 Horas: (1) 340 4055

Linea Gratuita Nacional: 01 8000 911 134

8C 192941 NTC 5840:2011
Servicios funerarios
CS-CER352750
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JUZGADO TREINTA CIVIL I\IIUNICII’/\L
s veintidos (22) de febrero de (lmq mil veintiuno (2021)

Pertenencia: 2018-01188 r’
Demandantes:

Bogota D.C.

Sandra Mireya (nncm Soto y otros
Demandados: \n.\ Beatriz Soto de Vasquez y otros.

|

Atendiendo el poder allegado por el mandatario del
ttercero interesador el juzgado dispone: '
!

|

1.- Reconocer personeria al abogado Wadith de Leon
Camelo, como apoderado del tercero interesado Gustavo Garcia '
Alonso, en los términos del poder que rmhta en folio 196.

2.- Tener por notificado por conducta concluyente al tercero
interesado Gustavo Garcia Alonso, de conformidad con lo

establecido en el inciso 2 del articulo 301 del Codigo General del
Proceso.

i
Por secretaria, remitase al Ccorreo electrénico del
mencionado letrado, el mismo dia de la nouﬁcacmn por estado de
la presente providencia, la demanda yisus anexos, asi como el

auto que admitié Ja demanda y controlese el término legal para
contestarla de cara lo dispuesto en precepto 369 ibid.

v/

‘o-Gualteros Miranda

@

JUZGADO 30 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA |
|
Bogota, D.C 23 de febrero de 2021
Por anotacién en estado No. 021 de esta fecha

fue notificado el aute antenor Fijado a
las_8:00 a.m,

Secretaria: Luz Angela Rodriguez Ga:rcia
!

i
Dide l
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':“r"!.fﬂlr: e PERTENENCIA, da AURIA MARIA POLA SOT0 DR G AN
v .a WUEZ, TOMAS GUSTAVD = DT IMAL any rapsracontackdn il Horsdarn wa fallackin ALFONS
'.‘r‘" ill}l I S070 (MA <, w Dwios; CTSAIL AL OB, OFE AL LA T w OMATL THE ARG SOTO

I ;IIII-'l : Bzantai by ibal horadlorn v Fallacila CARLOT LRI TOTO DIAZ 1w hijoe: MYRIAM,
LY | ANNY, Mt WY, MARTHA v MILENA SOTO RAMINEZ & irclat armienilas.

A v=. ANA DEATIHZ SOTO DE

o BV g

JUIGADG CUARTO CIVIL DEL CIRCUTO

Bogold, D.C.,diccinmeve de diciembre de dos mil,

Sentencio- PERTEMENCIA de AURA
MARIA POLA SOTO DE GARCIA vs.
HEREDEROS DE ISAAC SOTO DIAT en
representacion  del hereders  ya
fallecide ALFOMSO ENRIQUE sSOTO
DIAZ, sus hijos CESAR ALFONSO,
OSCAR HUMBERTO v OMAR RICARDO
SOTO DIAZ, en representacién del
heredero ya fallecido CARLOS JULIO
SOTO DIAL sus hijos: MYRIAM, LUCY,
FANNY, MURY, MARTHA vy MILEMA
SOTO RAMIREZ E IMDETERMINADOS.

Encontrandose surido el tramite corespondienta se
precede a resolver la instancia, previo los siguientes :

ANTECEDENTES -

1%, La sefcra AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA,
mediante apoderado judicial entablo demanda ordinana en
confra de los herederos del sefor ISAAC SOTO DIAZ, sefores:
ANA BEATRIZ 8OTO DE VASQUEZ, TOMAS GUSTAVO S0TO DIAZ, en
representacion del hereders ya fallecide ALFONSO ENRIQUE
SOTO DIAZ, sus hios: CESAR ALFONSO SOTO DIAZ, CSCAR
HUMBERTO SCTO DIAZ v OMAR RICARDO SOTO DIAL en
representacion del heredero ya fallecido CARLOS JULIO SOTO
DIAZ, sus hios MYRIAM. LUCY, FANNY, NURY, MARTHA ¥ MILENA
SOTO RAMIREZ y demdas personas indeterminadas, prelendiende
se le declare que ha adquide por prescrpeion adquisiliva
exlracrdnana de dominio la quinta parte de la casa de
habitacion junto con el lote de temeno en el cual se halla
edificada, ubicada en la Cra. 25 No. 49-58 v Cra. 25 No. 49-62 de
Santafé de Begota, con una cabida aproximada de 41484 V2 o
e 2655 Mis2. Casa y lole con los siguientes linderos: NORTE, En
29,50 Mis. con el lole No. 19 de la Urbanzacién, SUR, En 29,50 Mis.
con el lofe No. 21 de la misma Urbanizacién; ORIENTE, En 9,00 Mis.

o
34
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. o ik \ " VP AN ww ARA ||||_r-_1-|;,|l.!r‘,|pl|-
Y s pskis b et Bl Pairaedar o Sellariea ALFONSO
A il I ALY VT ST R TEY w OYRARD B A S0 1O
ll i
. wrteln © UMV AR I Soi T EHA T evm bijne MYIITAM,
el . . Sy 4 A b oas e

b 3 in 1o rbanmacon: v, OCCINEMTE, Bry 200 Mis

ry 1 fad
5 ue como cormsecuencin de la  anlenor
geclorooon se ordenes la meonpoeidn de asta senlencio en la

-'-.l-|-~n-1.-, e letryrmentise iblicne -fi--"‘ "‘!.“1':1 '-"'-i”'-‘.."ﬂd.

4. Gua sa condenas en coslas a la parts
demandadia

Srvimron de base a las anteriores prelensiones los
hecho: que a contnuacian se sntetzan:

a) La safiora AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA,
adqund en comun vy prondivico las cualro quintas partes del
nmusble ubcado en la Cra. 25 No. 49-58 y Cra. 25 No., 49-62 da
la cudad de Sanlafé de Bogota, comprendido denlro de los
Inderos antes relacionados, mediants o Csentura Poblica Mo.
3.343 del 26 de Noviembra de 1973 de la Notaria 13 del circulo
de logota, escritura aclarada postericrments por la Mo, 3510 de
Moviembre 19 de 1974 de la misma Notaria 13 de Bogota, la
cual hace parte integrante de la anteariar.

b) En la esciitura de compra, en la clausula tercera
te manfesio expresamente que “la vendedora no hace enfrega

matenal del mmueble a la compradera, porque ésla sempra ha
estado en posesidon dsl nmuebla, "

¢} La demandante ha poseido real ¥ matenalmenta
la iotalidad del nmueble cbieto de este proceso desde hace
mas de vente anos, en forma quieta, tranquila, pacifica e
rinlerumpida, desconociendo asi el derecho dal o}

ro comunero
o de sus herederos,

d) Duranta aste liempo ella ha habilado la casa an

cuashion, realvando actos de los que solo permite al dominio de

las cosas, lales como pagar mpuestos, servicios, realizar |as

misoras Necesanas, adecuar y condicionar el nmueable para un

&

25
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ey ey, eomeliodn QU 9 moonncA

wrarte fdle hempo la demandante la ho

s e I Ll ial it i L

Jhes memo 2l cambio de la cocina que ara

1t e carksdn, la combn por una cocina de gas, el cambio

imcdat la: pusdas de la casa asi como el entablado da lodos

o pesns, o corstrucodn de

a

ot bafos con lodos sus accesonos,
v in comslrucodn del garape va que la casa antes no lo tenia. Lo
swhatud v page de la limea telefonca y cambio *nl'fﬁl de o
lubewia del aogua por P.V.C., entre otras majoras, I

fl La demandanie ha sido conacida por sus vecinos

y amgeos como la propetana y poseedora del mmueble objeto
de ol procaso,

TRAMITE PROCESAL

1%, Reuniendo la demanda los requisitos legales la
demonda s admifido mediante providensia de venticuatre de
febrerc de mil novecentos noventa y rnueve (F. 28)

ordenandose en el mismo la nofliicacidn  de las personas
rdeierminadas - numeral 6y 7 Arl. 407 del CP.C.

"'"—-' 2. Mofficandose a  la parte demandada: en
forma personal a TOMAS GUSTAVO SOTO DIAZ (FL. 35), CSCAR
HUMBERTO SOTC DIAZ (FL. 39), CESAR ALFONSO SOTO DIAZ, OMAR
RICARDO SOTO DIAZ, ANA BEATRIZ SOTO DE VASQUEZ (FLS. 41, 42,
43), MYRIAM SOTO RAMIREZ, LUCY SOTO RAMIREZ, FANNY SOTO
RAMIREZ, NURY SOTO RAMIREZ, MARTHA SOTO RAMIREZ v MILENA
SO10 RAMIREL, a través de curador ad-item (A, 64) v las
parsonas ndeterminadas a través de curador ad-litem (Fl. 53).

&, Dentro de la oportunidad pertinente el curador
adg-llem conlesis la demanda, aleniéndose a lo que se prusbeo.
Los demandados notificados persocnalmente no contestaron la

demarddn, n se opuseron a las pratersionss de la demandante.

4°. Por auto de 3 de mayo de X0 se abre a
prusias sl proceso decratandose las solicitadas.

|
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Santoncin, - PERTENENCIA, da AUIEA MARTA POLA SOTO DE GANCIA ve. ANA BEATRIZ £0TO DE
VASOQUILZ, TOMAS GLISTAVO S0TO AT an repravantacian dal haradors yea fallecide ALFONSO
PRITQUE SOT0 DIAZ, wirs Ijoe: CESARL ALFONS0, OSCAIL HUMIERTO y OMAR RICANDO SOTO
H“'?. an raprovontacion dal hoeroadern yo Fallacida CARLOS MLIO SOTO DIAT D hijoe: MYNIAM,
LUCY, FANNY, MUY, MARTHA y MILENA SOTO RAMINET o indataminados,

i

. Por aulo 18 de julic de 2000 se ordena comer
Iraslado para alegar.

6°. Surfido el fromite legal comespondiente, se
proceds a resolver la instancia, para lo cual se hacen, las
. siguientas,

CONSIDERACIONES:

—, 1%, PRESUPUESTOS PROCESALES. No  admiten
reparo los denominados presupuestos procesales, presentes

n como se hallan la capacidad procesal, la demanda en forma, la
L-'i competencia del juez v el adecuado triamite impartido, lo que

aunado a la ausencia de vicio alguno con idoneidad anulatoria,
parmile abordar el estudio de fondo del asunto puesto en
conocimiento de éste Despacho. '

2. La institucion da la presonipeion cumple dos
funcicnes en la vida juridica, una adqueitiva y otra exlintiva con
forme al postulado del Art. 2512 del CC. : la adquisitiva es un
moado de adquir la propiedad de les bienes ajenos que se
encuentran en el comercio, per haberse poseide conforme a los
presupuestos legales; mientras que la exdinfiva es una forma de
aextinguir los derechos o acciones de otra persona, pero no por
habere sjercide duranle cero tiempo v sempre que se den los

@ rastanias requisitos de ley.
-4

¢

3% Se encuenlran legitimados en la causa por
acliva, para invecor la accién de pertenencia o las siguientes
DEersonas:

a) Quisn haya poseido el bien por diez anos
confinucs v fenga justo titulo - prescripcion ordinaria ( Art. 2528
del C.C.).

b) Quien haya poseido maleralmente el binn por
veinle afos y demas requisitos exigidos por la ley - prescnpeion
exfraordinana { Art. 2331 ibidem ).

<) El acreedor en faver de su deudor, a fraves de
la accion oblicua , a pesar de la renuencia de éste | Ard. 407
Num. 2¢ del CP.C).

e — L e
——

37
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Fontancis, - PERTENENCTA, da ALNA MARIA POLA SOTO DG GARCIA v, ANA BEATRIZ SOTO DE 38
VASQURT, TOMAS GUSTAVID 5070 DIAZ an raprasantaciin dal haredar ya falacide ALFONS0

EMRIGUE S07T0 DIAT, s hijox: CESAIR ALFOMSD, OSCAR HUMBENTO y OMAR RICARDD SOTO

“H-:':, & repracontacido dal horadares ya fallocide CARLOGS UL SOTO DIAZ sus o M'\'ﬂ'-ﬁni

LLICY, I"AMNY, NURY, MARTHA y MILENA SOTO RAMIFEE o ndatanminados.

3

d) B comunero que con excluson de ofros
conduefios haya posside por mas de veinle anos lodo o parle
dal predio, sempre que su explolacion econdmica no se
hubiere producido por acuerdo de los demdas comuneros o por
disposicion de aulondad judicial o del adminstrader de la
comunidad - prescripcion exlraordinona ( Art. 40 Num. 3% Idem )

4. Cuando se promueve la prescripcion
adquisiiva extracrdinana de dominio, para su prospendad, sl

—.aclor s& encuentra en el imperafive de acreditar el

cumplimiento de cierfos requisitos exigides por la junsprudencia, a
saber:

a) Posesion matenal en el demandants;

b) Que la posesion se prolongue por el término de
veinte afos ( Ley 50 de 1936, At 1 );

c] Que la posesion sa cumpla en forma quiela,
paciiica, continia e ininterumpida; v " :

d) Que la cosa o el deracho sobre el cual se
sjerce la posesion sea susceplible de adquirse por ase
fendmeno.

Estos elementos deben ser concurrentes, lo cual
se fraduce en que la ausencia de uno de ellas alimna la
astructuracion de dicha prescripcion.

5*. Puede definirse la posesion come al poder de
hecho que fiene una persona sobre una cosa determinada con
anime de sefior o dusfio, sea que el duefio o el que se da por
tal. Tenga la cosa por s miame, o por olra pasona que la tenga
en su lugar y a nombre de el. Dicha figura se encuentra
integrada por dos elementos, el Corpus v el Animus; el primearn e
trata del elemenlo extemo, material y objativo que se fraduce
en hechos posiivos toles como el corle de maderas,
corstruccibn  de  edilicios, cemamientos, plantacionas o
samenteras, ejeculados sn al consantimiento dal aue disputa la
posesion {Art. 981 del C.C); mientras que el sequndo es sl
intencional, subjstivo, intemo o acto volitive que escapa a la

LLowvdAdlICAauw vl
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Santaricin, - FERTENEMCIA, do ALEA MATRITA POLA SOTO GE GARCIA ve. AHA BEATRIZ SOTO DE 3!:?
VASQUIEE, TOMAT GUESTAVD SOTO DIAZ an raproasant scidn ol harodom ya fallacide ALFOMSO

EHIGER SOTO DAY, wie bijox: CTSAR ALPONSO, QSCAR HUMBETITO v LH-IAR FI:I!I!'..I"-_FI‘DI'J Slfli'l"'.'l'h|I

hh’l}_, @n rapravaniachbn dal harailaos @a Fallarirla CAFH % JURDCE Q:[':I'fﬁ DIAT o higone; MYRIAM,

LLICY, FAMNNY, KOBIY, MARTHA FULEMA SOME RAMINES a indatanmimodos.

&

percepaion de los senlidos pero que se puede presumir ante la
exislencia de los hechos extemos que son su ndicio.

&°. Con la demanda se acompaharon las
giguientes pruebas: recibos de servicios de agua, luz v teléfono,
copia aulenticada de la Esentura Piblica Na., 3342 de

s neviembre 26 de 1973 de lo Netaria 13 del Circulo de Bogola,

: copia autenticada de la escrtura Publica MNo. 3.510 de

Noviembre 19 de 1974 de la Motaria 13 del Circulo de Bogota,

Cerlificade del Notano tercero del Circulo de Bogota de la

T~ defuncion de ISAAC SOTO DIAL, copia autenficada de

‘”ﬁ declaracion de impuestos del afio 1998, folc de matricula
(5 nmokbiliara del nmusbla obieto de usucapion.

o

[ 2

Se recepciond los teslimonios de:; LUCRECIA DIAZ

DE SOTO, CLARA INES GOMEZ ACOSTA y FRANCISCO SANMCHEZ
CARRILLO.

Jde praclico inspeccion judicial sobre el inmueble
obieto de la presente accidn, idenliicandolo plenamente deniro
de la misma. Dentro de ésta diigencia se recepciond el

testimonio de: LUCILA JAMAICA y CARLOS ALFONSO PEDROZA
ORJUELA.

Segun declaracion de LUCRECIA DIAZ DE SO0,
@l |;: . esta manifiesta: “A AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA la '
~ conozeo hace como 6D anos, en el afio 1940 estuve casada con
ALFONSO E. SOTO DIAZ harmano de ella, me llevd a vivir a la
caza de ellos, la casa era del papa de ellos, sehor ISAAC SOTO,
la casa aun esta alla, es la Cra. 25 No. 49-58 y 49-62, bamo
ALFONSO LOPEZ, vivi ahi 17 afos, en sl afo 1958 me zali de e:q
casa. Esa casa tiene como 10 piezas, dos palios, dos cocinas,
dos bafios, dos lavaderos, la casa es de un solo piso, pera alras
hicieron como un segundo  piso, compuesto de una piera
gronde, un hall, en la aclualidad le han hecho muchas
reparaciones locativas, todo esto esiste Y 52 le suman la=
mejoras que se le han realzado. Cuando muere ISAAC SOTO
hace como 43 afos, queds en esa casa I esposa MARIA POLA
DIAZ y AURA MARIA POLA SOLO v desde ese entonces allg se
aperont de todo lo de la caza, as dacir,
impuestos, reparaciones locativas,
El papa ISAAC le

Page dea sarvicios,
ella arenda algunas piezas.
dejo a ella escrtura de esq Sasa y también

LLouvdlICAauw wuil i C
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Santancia. - DENTENENCTA, da ALK FIARIA POLA SOTO DE GARCIA vs, ANA BEATRIZ S0TO DE 43
VASOUET, TOMAS GLETAVO S0TO DIAZ an raprmsantaciin dol heegdure ya fallacide ALFONSO

ENRIQUE S0T0 DIAZ, wix hijos: CESATE ALFONS0, OSCALFHUMIERTO y OMAR RICA ARo S0TO

PIAZ, an raprasentsciin ol lerarlom ya falselds CAILOS IO S0T0 DIAZ cus hijos: MYTIAM,

LIICY, FANNY, RURY, MARTHA y MiENA SOTO RAMINEE a indatarminados.

7

hizo parlicion a los otros hios, ella queds ohl establecida en la
casa..." "ella e: la legiiima duefa de eso".

La declarante CLARA INES GOMEL ACCSTA,
afrma: "La caza es en el ALFONSO LOPEL carera 25 con calle
49, es una caso de un solo pise, iene dos patios, sala comedeor,
o fiene vanas habilaciones como 7, un allille, =& que dona AURA
SOTO amenda habilocionss, slla e la que manda araglar la
casa, los servicios también los paga, los impuestos también los
paga ella, nunca he oido que le aparezcan otfros duefios, ni que
“ tenga pleitos pendientes por ahi, siempre la he conocido, desde
hace 28 afos que vive en la misma casa, nunca ha cambiado
E‘!.Ji ni mudads temporalmante, no se si la casa es habida por una
herencia o alge asi... La sala comedor fue objeto de reparacion
- porque e cambiaron el piso, remodelaron el patio también vy
pintaron la casa, todo lo hzo AURA MARIA POLA SOTO, todo con
plata que recibe del amendo de las habitaciones, ella vive

prachcamenta de eso.

Segun el declarante FRANCISCO SANCHEZ

CARRILLO dice: “Conorco a AURA MARIA POLA SOTO DE

GARCIA, ez mi susegra hace 22 ahos.. conorco la caza esia

ubicada en la Cra. 25 entre calles 49 v 50, consta de mas o

menos 10 habitaciones, dos patics, unos coredores, un gargje,

dos cocinas v dos bafos, una de la habitaciones es en un

sagundo pise al fondo, la fachada es astile antigue con panale,

@,.u\ pintura, la construccion es de ladnllo, teja elemil, por fuera se ve

de un solo piso... desde que conozeo a la familia hace 22 afos,

la duena ha sido AURA MARIA POLA SOTO, ella sempre es la que

paga los impuestos, servicios, conozco las dos reformos que sa

han hache en la casa, una es la del garaje, se hies ampliodo el

comrador, la ofra as un reforma intfema de un bafo, unas

marquasinas, cambio de unes pisos, pafelado y pintura genearal

de toda la casa, esas reformas han side pagadas por AURA

MARIA POLA SOTO, ella fiene arendado un aparlamento ah

mismao en la casa, Ella vwwe practicamente de eso. Tado esfto o

g porque desde mi época de estudiante vivi en ese seclor, al

frente, en un edificio, y constantemente estabamos mi espasa v
yo fracuentando a misuegra...”

En la intpeccion  judicial se delermino que al
nmueble no coresponde en sus linderos  al identificado en las
pretensionss de la demanda.

TERE S e g, )
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Santamscia, - PERTENGNCIA. da ALITEA FARIA POLA S0TO DE GARCIA vs. ANA DEATIIZ SOTO DE
VASOUET, TOMAS GUSTAVO SOT0 DIAZ an roprasontacion dol horedars ya fallacido ALFONSD
CNFIGUE SOTO IMAT, s hijos: CIFSARL ALFONS0, OSCAR [RIMAERTO v OMAR RICARDO SOTO

DIAZ, o reprovontacion dal hanslarn ye Fllocids CATLOS RILTO SOTO OIAE s hijoc: MYRLAM,

LLCY, FANNY, NUITY, MARTTHA y MILENA SOTO BAMMEZ a indutanminedns.

En la diigencia de irmspeccion  judicial, se
recepcionaron los testimonics de LUCIA JAMAICA v CAERLOS
ALFONSO PEDROZA ORJUELA. - .

acda poco mas o menos 40 afes alld en mi casa, cuando yo
llegue estaba aqui la sehora (se refiere a la damandania)es la
que he conocido siempre aca” "No sefiora, creo que la duefa
sera dona AURA no s& mas.

—

El sefior CARLOS ALFONSO PEDROZA ORJUELA
dice: "o sempre he conocido comoe duefos a dofa Aura
porque elia es la que ha vivido acd, lo qua ha mirado y visto
por la caza, después de gue e caso la hermana v ella queds
solita”, “la haermana se caso con don Radl Vasquez Vélez hace
como unos 40 afios”

En razon a lo anternor tenemos que se encuentra
proebada la posesion veintenana del inmueble, no solo por el
tiempe  transcumdo, smo por los actos que en forma
ndependiente ejercic lo demandante  sobre este, esto es
habitar el nmueble por espacic de maes de veinle afics, el
hecho de ser quien viene realzando las mejoras, paga
Impuestos y Servicios. lgualmente que lo ha possido en farma
queta, pachica franquila e ininterumpida, en tal vidud se
accederd a las prelensionss de la demanda,

En mérito de lo expuesto, el Juzrgado Cuarto Civil
del Crcuito de Bogota D.C. Adminsirando Justicia v en nombre
de la Repiblica y por autoridad de |a lay,

RESUELVE:

1%, DECLARASE que la senora AURA MARIA POLA
SCTO DE GARCIA adqurd el deracho real de dominic por
prescrpcion adguisiiva exiraordinaria sobra la quinta parte de Ia
casa de habitacidn junto eon el lote de tereno en el cual sa
halla edificada, ubicado en la carera 25 No. 49-58 v Cra. 25 No.
49-£0 cle Bogola idenlificads con el folio de matricula Me S0C-
838094 cuyos linderos aparscen indicados en el libelo
demandatarno.

LLovdAdlICAauw wuil i
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Santanria,- PERTENCMCIA. da ALMIA MAITA POLA SOTO DE GANCIA vs. ANA BIATINZ S0TO DE
VASINT, TOMAS GLISTAVD SOT0 DIAZ an reprasamtaciin bal haradore ya fallackdo ALFOHS0
EMILOUIT S0070 PIAZT, wox bijos: CESAR ALFOKRSD, OSCAR HUMIERTO ¢ OMAR RICATDO SOTO
DNMAZ, on rap oot acian dal hararars yo fellaeiln CAMLOS N L1 S0TO DIAZ sus hijo: MYRIAM,

LUCY, FANNY, NURY, MARTHA y MILENA SOTO BAMIREZ n indatamminadss,
v
2", ORDENASE la imcripcion en

Instrumentos Piblicos v Pravades de Bogotd
comunicaciones perinentes.

la oficina de
Librerse las

3°. CONSULTESE la siguiente providencia con el

Supeﬁc.r‘
100
4 NOTIFIQUESE.
- La Juez,
& ﬂ LDA GONZALEZ NEIRA
' AYBP

COMSTAMCTIA SECTERTAL -

PARA NOTIFICAR & LAS PARTES DEL CONTENIDO BE LA ANTERIOR
5C’*1-EMIAJ Sl FLIA W EDTETO ER LUGAR PURLICO DE LA EECRE-I_.I'\H[A

(16) DE EMERD

DEL JUZGADO Y POR EL TERATNO LEGAI HOY DIECTS
- - = VIR DYECTE
DEL 2001 , A LAS B:00 A M. -

LA SECRETARTA

aVr
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JULGADD CUARTO CIVIL DEL CIRCUNTO
CARRERA 10 MO, 14-33 PIZO 2,
SANTAFE DE BOGOTAD.C,

RECEPCTON DE TESTIMONIOS | PERTENENCTA di  AURA MARTA PAOLA SOTO DE
EANCTA vs HEREDEROS DE TSAAC S50TO DIAZ, seiioras ANA BEATRIZ 50T0C DIAZ v

afras-

En Santafé de Bogoté D.C., en el dia treinta y unos (31) de Mayo del aiio dos
mil, @ las 9.31 A.M. ze da [nicio a la diligencia ordenada por acta visible a folio
&0 del expediente en referencia. -Se hace presente la apoderada parte actora
Dra, LUCY JUDITH LIBREROS GUZMAN c.c. 41.614.935. de Bogotd y TP Mo
2078 del CSJ, los declarantes LUCRECIA DIAZ DE SOTO c.c. 20.093.492. de
Bogotd , CLARA INES GOMEZ ACOSTA .G 41.556.594, de Bogota, FRANCISCO
SANCHEZ CARRILLO c.e. 116179 DAS,—-=--== Acto seguido se procede & tomar e/
juramento de rigor a los declarantes, quienes bajo la gravedad de juramento
prometen decir verdad.----—- Se hace retirar del recinto a Jos dem;.’*s declarantes
v se procede a oir [a declaracion de LUCRECIA DIAZ DE SOTO, 'Ja;uien sobre sus
generales de Jey asi se expresa.—"Me Hamo LUCRECIA DIAZ DE SOTO., soy de
UBATE, tengo 77 aiios, soy viuda, me dedico al hogar, soy bachiller y maestra
rural, actualmente soy pensionado del ISS..., vivo en la Carrera 18 No 23 A-19
de Bogota.. "~-----A t:nntfr;t..ranm'_nn y para efactos de las circunstancias gue puedan
afactar su credibilidad se fe leen los nomibres de J.—':f partes y sus epoderadas,
ante lo cuali manifiasta...” Conoico a todos porque soy famifiar de eflos soy fa
viuda de ALFONSOQ ENRIQUE SOTO , hijo de ISAAC SOTO DIAZ y MARIA POLA
DIAZ, todos los demds son sobrinos de ella, ahi figuran los hijos mios, que son
CESAR ALFONSO SOTO DIAZ, OSCAR HUMBERTO SOTO DIAZ y OMAR RICARDO
cOTO DIAZ, aclaro que el apellido DIAZ de mis hijos es de otros DIAZ, los otros
son hermanos de AURA POLA SOTO DE GARCIA., a Iz Dra LUCY J LIBREROS
también la conozco...“----El despacho le solicita haga un relato sobre los hechos
de averiguacién ., indicando circunstancias de tiempo, moda ¥

friotive
CONTESTO.—A AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA la conoxco hace
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JUZCADO CUARTO CYVEL DEL CIRCUITQ —

CARRERA 10 N0, 14-13 FISO I
SANTAFE DE BOGOTA D.C

como &0 aios, en el afo 1940 estuve casada con ALFONSO E SOTO DIAZ

-

hermano de ella, me llevd a vivir a la casa de effos, la casa era del papd de elfos,
sefior ISAAC SOTO, la casa aun esta alld , es la carrara 25 No 49-58 y 49-62,
!  harrio ALFONSO LOPEZ, vivi ahi 17 afios, en el afio 1958 me cali de esa casa. Esa
" casa tiene como 10 piazas, dos patios, dos cocinas, dos baios, dos lavaderos, la
casa es de un solo plso, pero atrds hicleron comio un cegundo piso, compueste
de una pieza grand= , un hall, en le actualidad le han hecho muchas reparaciones
locativas, todo esto existe y se le suman las mejaras que se han realizado.
3  cuando muere ISAAC SOTO hace como 43 aiios, quedd en esa casa la esposa
MARIA POLA DIAZ y AURA MARIA POLA 50TO , hija de elfos. Los otroz hifos sa
habian cazado y sa habian ido. DESPUES SE MURIO MI SUEGRA NARIA POLA
DIAZ y ‘wuedd en la casa AURA MARIA POLA SOTO.y dasde ese entonces ella se |
apersond de todo o de la casa, es dacir, pago de servicios, impuestos, |
reparaciones locativas, ella arrienda algunas piezas. £f papd ISAAC le dejo & effa |
ascritura de esa casa y también hizo particion @ los otros hijos, ella quedd ahi
establecida en la casa. 5é que na han aparecido duefios distintos a ella, ni los
. mismos hermanos porque todo lo arreglo en vida el paps. Las mejoras que se
'ﬁ]"] i' har hacho son fas de ley, porgue antes habia estufe de carbdn , ahora ez de gaz
y eldctrice, agua caliente, cambio de entablados, nvevos pisos, closels,
marguesina, cambio d eouertas, pintura anual, la casa no es hecha en cemento
es hecha como en adobe, le hizo garaje, la puso moderna, todo esto Jo hiro

ALRA MARIA POLA SOTO DE GARCIA, todo esto lo sé porque continramente voy

a la cass a saludarla porque como es familia mia, es mi cufiada. ELLA siempre ha

vivido ahi, solamenia sale en algunas vacaciones. Ella es la legitima duefa de

peo.-—---—Fl despacho autorira cu retiro una vez firme. ,_.:;;'? 7;: o é:, @?g' /:,f

B
LA DECLARANTE, LUCTRECIA DIAF DE S0TO,

—
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JUZGADO CUARTH Nt DEL CIRCLTTO

CARRERA 1O MO, 14-33 PIEQ 37
SANTAFE DE BOGOTA D.C,

A continuacién se precede a oir la declaracidn de ' la sefiora CLARA INES GOMEZ
ACQSTA, quien sobre sus generalas de ley asi se expresa..” Me llamo CLARA
INES GOMEZ ACQSTA, soy soltera, tengo 47 anos, soy profesional en Orientacion
Educativa, trabajo en la Unidad Bdsica Rafze! Uribe Uribe, vivo en la carrera 67

No 83-30 Torre 2 Apto 406..."----A CONTINUACION ¥ P.-'l.ﬂ-.‘..d EFECTOE DF LAS

) CIRCUNSTANCIAS QUE PUEDAN AFECTAR SU CREDIBILIDAD SE LE LEEN LOS

NOMBRES DE LAS PARTES ¥ SUA APODERADOS, ante fo cual a=i se
expresa.."Conoxco a Iz sefiora AURA SOTO a LUZ MYRIAN ROUAS, a BEATRIZ
S0TO, OMAR R SOTO DIAZ y anadie més, a la Dra LUCY ] LIBREROS hasta hoy,
no tengo parentasco con eflos y con ninguno.A dona AURA Ja conozco hacs como
28 aiios, al igual que LUZ MYRIAM, a OMAR hace como 10 BAOS, —==mem e eeeeee El
despacho lz solicita haga un relato sobre Jos hechos matria de averiguacion
indicando circunstancias de tizmpo, modo ¥ lugar, ante lo cval asi CONTESTA---
"Lz case es en el ALFONSO LOPEZ, carrera 25 con calle 49, es una casa de un
solo piso, tiene dos patios sala comedor, tiene varias habitaciones como 7, un
altillo, sé que dofia AURA SOTO arrienda habitaciones, ella es fa que manda
arreglar la casa, los servicios también los paga, los_impuestos también los paga
alla, nunca he oildo que le aparezcan otros duefios ni que tenga pleitos
pendientes por ali , siempre la he conocida, desde ﬁigg_zﬁ anos que vive en la
misma casa, nunca ha cambiado nf mudado mm,uu;m.*mente,

o 58 =i la casa ex

habida por una herencia o algo asi, eso es lo que he sabido pargue como la

conozco a lravéz de LUZ MYRIAM, la hija, siempre me han comentado al

respecto. Conorco de todo esto , las vicito, hablo por teléfono con ellas. ta sala

comedor fue objeto de reparacidn porque o cambiaron af pico, ramoadalaron, af
, @

patio tambicn y pintaron ia casa, todo lo hize ALIRA MARIA POLA SOTO, toda con

LLovdAdlICAauw wuil i
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su plata gue recibe del arriendo de la habitaciones , ella vive practicamante de
L1 .\_‘J_--

es0-—- ——— — -

LA DECLARANTE,

e CLARA INES GOMEZ ACOSTA.

Acto seguido se procede aoir el testimonio de  FRANCISCO SANCHEZ CARRILLO:

quian solire sus generzles de ley «sl e expresa. “Ne  Namo FRANCISCO

SANCHEZ CARRILLO, soy de TOLEDO, Espafia, tengo 47 aiios, soy casedf; con

MANCY JANNETH ROIAS SOTO, soy ARQUITECTO de la U:NAL, me dedico & la

profesién de manera independiente, vivo en la Carrera 34 A Mo 80-38, vnidad 2,

aplto 403, Metrdpolis. “-----A continuacidn y para efactos de fas circunstancias

¢ , que puedan afectar su credibilidad se le leen los nombres de las partes y sus
a}'ﬂ apoderados, ante lo cual manifiesta...”..Canozco a AURA MARIA POLA 50TO DE
FARCIA, es misuegra hace 22 afios, ANA B SOTO DE VASQUEZ, effa es hermann

de mi suegra , TOMAS SOTO DIAZ , hermano de mi snegra, OSCAR H S0OTO

DIAZ e hijo de ALFONSO E SOTO D, ya fallecido e hijo de la sefora LUCRECIA

DIAZ DE 5070, OMAR R S0TO DIAZ, hermano da OSCAR H SOTO DIAZ, a los

demds los he oido nombrar, a fa Dra LUCY sila COROZCO.,, "= £l despacho le

colicita haga un relato sobre los hechos materia de averiguacién, indicando

circunstancias de tiempo, modo y lugar......AS] CONTESTA---"Conozco Ika casa en

cuestion hace 22 ahas, esta ubicada en la Carrera 25 entre calles 49 y 50, consta

de mas 0 menos 10 habitaciones, dos patios, unos corredores, un g&rafep dos

cinas y dos hafios, una de la habitaciones es en un segundo piso al fondo,la
€0 -

fachada es actilo antiguo con paiete, pintura, la construccidn es de ladrillo, teja
=1 o ’

B
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JUZGADO CUARYO CIVIYL DEL C1ReUrTo
CARBERA 1O M2, 14-23 PFI50 7°
SANTARE DE BOSOTA D

- elernit, por fuera se ve de un solo piso, Ja direccion és Carrera 25 Na 45-56

C% S LTS SR VY B

o], /62.Como vecinos conozco a fa familia PEDRC."-.?J'I, que son los de al lado, costado
norte, por el costado oriantal hay una serviteca que da a la carrara 24, . Dazde

s que conozco a fa familia hace 22 afios, laduefia ha sido AURA MARIA POLA SOTO,
ella siempre es la que paga los Impuestos,. servicios, conozco de dos reformes

- que se ie han hecho a la casa, una es la del garaje, se hizo ampliando el
corredor, 13 otre es una reforma, interna dé un-bafo, url:la.-: ﬁr&muesjnas, cambia

de unos pisos, pafetado ¥ pluntura geners! de toda la casa, esas reformas han

sido papadas por AURA MARIA POLA SOTO, ella tiene arrendado un apartamento

ahi mismo en la caza .Elfa vive précticamente de eso. Todo esto fo <é porque

desde mi época de estudiante vivi aen:ese’ sector, al frente, en un edificio, y
constanternenle estabamos mi esposa y }?E; frecuentando -a.mi suegra. Slemprea
desde que la conozco ella ha vivido ahi, no se he mudado para nada, estoy
seguro que la prapistaria es ela, no puede ser otra persona. En todo este tiempo
Jamas he conocido de familiares ni de desconocidos gue esten reclamanda ja

casa ni que hayan tenido plaito alguno por esa mismo. Ells hereda la casa an

-cuestion, esto lo sé por b escuchado a ella ¥ a mi esposa, Ia heredo de fos |

papas, la casa se la escrituraron y a los hermanos debieron darles otras cosas o
bienes. Todo ha sido wuna completa armonia desde que yo los conozca. Los

herederos de los otros harmanos no han raclamado nada. i

EL DE

FRANCISCO SANCHEZ CARRILLO.

Agotada la finalidad de la diligencia, se termina y firma a las 11:27 AN —

1A JUEZ,

ST . LLovdAdlICAauw wuil i
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IHSPECCTON JUDTCIAL &N LT ORDLALHTO bk AURA aanli POLA SGTQ,DEﬂTEHEIh
VwilTRA  r ARLDENOS Ok ASAAC SurQ DLAZ.

de junio del dos

da inicio 2 la
fecha mayo 3

&n Serntef¢ de Logotd D.U., & los secis diss del mes
mil, eiende los nueve de Lla anilens y un minate, Bé
wiligeneir referenciado, ardennds medirnte cuto de
Gel ndo en earso, visible a tolio No. o9 y vto. del expediente, ente

. v ¥ 1 [ o
el uESPACEO DEL JUZGAIN CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTAPE DE
S0GeTH u.C., se noce oresente le DRA. LUCY JUDITH LIBREROS GUZMAS,

identificads con la C.C. No. 4P.614.933 de bBogoté y T.P. No. 20789
del C.5.J., como cnoderads de la varte demendsnte, en este estado de
lz diligencin nos tHeslndrmos £l esitio, objeto de la insneccidn ju-
111{‘13]_‘ esto e UF.TI'ETF“. 25 Ho. 11.!:_] —_ EB ’f” 02, E'-.I.l.i. BOTOS Etﬁnﬂiﬂ.ﬁﬂ

Por l¢ selora »URA WMARIA POLA 5010 DL GARCIA, identificeds con la

s.%, Ho. 41.490,301 ac¢ Bogotd, gquien en uso de la ualﬁhra, menifies=
Y, nues que yo le compre & vodog, £ hlfonso yr se heblie mueftﬂ, &
rrlos Julio’ Sotdo Dinz, ¢ Llfonsd sari.uec Soto Diaz e Tomes Guetw o

oto Dieg y ¢ Beeoris sSoto de Vasgues, cao ¥F hece ‘retas rete, por

'

e

L

lo meénios 20 ofos, yo les campré este crea, clera gue yo Le he hedo
Uestontes tcomep".—————————o A contin rcidn g¢ uvrocede ¢ identifi-
Cer vl aredis vor sus linde:os, rais Por el Norte, gon el iEﬁﬁ*bh
abicedo sobre le cerrere 25 € 1dentificrdo con el numer 49

enl €l ouenos inforume FLORL waitlbhs wORALLS pertenede 2 CARLOS ALEOUN-
o0 SEDHOZA; por el Bur, con el inmesble Locmtificrdo =n su puerts
oe entreds con el ndmero 49 = 48 de L cerrers 25 en el wue nos
informa IJUILL VDA OL #ALTIHEZ pertenece m zu hijo JESUS A JAHAICA

¥ correcsponde al lote ndm: o 21 zepdn exhibe lg Lseriturs Pliblice
No, 7256 de Hovicenbre 8 de 19743 wor el ORILHFL, con &l inmueble
identificedo con loe numcros 49/47/49/63 de le corrers 24 en el

;48 ¢ nog informs pertenece & EPKAIN wONROY y funci'ne sctuslxents
une Servitsca y, cor el OCCIDENTL, con ls cerrere 25 del gleno ur-
ueno ue Seate Fe e fogotd L.V, —e—eeee El inmueble conste de una 4
nlentes distribuide cn le siguiesnte forme: un garege, scole comedor,
ortio, 31 slecobrs, un patic veguefio,cocine, otro netio, un boafo,

Log cusrtos oequedos, Zons de levedero, otro bafio, otro cusrts pe-
yueflo, otrs coecine, ¥y dos currtos. En ¢l costsdo orientel existe
une buhrrdilla destinedes g r.CObo,=———--=Bervicios pliblicos de Ebaa k T
loz y lines teletdnics ndmero 3404596 y S5715779.
De este forme se dejn id ntifierdo el inmueble objeto de inene-
ccidn, dejrnds onstencin que s¢ trets e uns construccidn mos o
menos visja ¥y en nornsl ssatedo de consmcrvecidn, N o

A continuscidn Lls funcionrris erocede rescuchsr el testimonio

Jde uno Je log vecinog cncontredos cn el inmueble calindsnte sl o
Leedo Sur, sedora LUCIA VDA DE wARTINEZ, 1ﬂentificrdn con cédulp e
de ciudrdenie namero 20.246.783 donde ce obiurve su nosmbre LUCIA
JAMAICA.——3e le¢ heeen Lrs rdve tencirs corrvspondientes ¥ lre
con-ecuctnciea del jursmentos en falso v emur Oromete deeip
verdrd.---Sobre sus gunerrles de ley, ixresni oy de Chia, creo
4qus tengo 68 edos, yo no estudie sino como hewte tercero o cusrto,
slorite me de ico £l hoger, vivo en carrers 25 NO. 49 - 48 de

sate ciuded.----A continurcidn se le leen los nosbres de les peys s

+ gug saodercdeos are efcctos de Lrp circunst neics sue tlacten
spudrudibihided, duteoadanote fu;lrtxiEma:Halﬂﬂﬁuannﬁﬂnﬂa&i&-d&-iﬂy
cu eredibilided, luego de lo curl xpresa: No conozco = nadie de ecos,
solo & le seiors (se rodisre o Lr actnrs}.——-—ﬂ'canLinu:ﬂidn e

Le informe sacintemente =0bre ¢l objeto ALl sroccses ¥ Taz hechos

(U6 1o fundementra ¥ &e Lo solicitrsr hesr un zeleto sabre lo cue k

conste £l respecto, luigd e lo carl xpriss: “Yo vive secg 50Co
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SOneeid  glemore red",——-PRECUNTADO POR LL DLSPACHOS Conoce o
“onocid n ISAAC SOTO DIAZ, en crso ofirmctivo deusde cuzndo y

T cud resén,CON LST0E No, yo no conozeo ese vedor, PREGUNTADO
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogotd, D. C., once de mayo de dos mil uno.

FROCESO ; FPERTENENCIA.

DEMANDANTE : AURA MARIA POLO SOTO DE GARCIA.

DEMANDADO z HEREDERQOS DE ISAAC SOTO DIAZ E
INDETERMINADOS.

Al punto de decidir el grado jurisdiccional de
consulta de la sentencia proferida el dfa 19 de
diciembre de 2000 por el Juzgado Cuarto Civil del
Circuito de esta ciudad, el Tribunal considera
pertinente analizar los siguientes aspectos:

1. Del acdpite de notificaciones de la demanda (fol.
24) se extrae que la direccién suministrada por la
barte actora para notificar a las accionadas, sefioras
FANY S50TO RAMIREZ, NURY SOTC RAMIREZ, MARTA SOTO
RAMIREZ y MILENA S0TC RAMIREZ, fue la Calle 52 No.
22-27 de ésta ciudad.

2. Del informe de notificacién foliado bajo el nimero
34 del dia 6 de mayo de 1999, se desprende que se
intenté realizar notificacién a las sefioras MIRYAM
SOTO RAMIREZ y LUCY S0TO RAMIREZ, sin incluir en la
misma diligencia a las -sefioras FANY SOTD RAMIREZ,
NURY S50TO RAMIREZ, MARTA S0TO RAMIREZ ¥y MILENA S0TO
RAMIREZ, a pesar de que figuran en la demanda con la
misma direccidén para fines de notificacién, es decir
la calle 52 No. 22-27.

Al revisar el resto del expediente no consta algin
otro informe de notificacién respecte a las
demandadas referidas anteriormente.

3. La accionante solicits, en escrito visible al
folio 49, el emplazamiento de FANY SOTO RAMIREZ, NURY

S0TD RAMIREZ, ‘MARTA 5070 RAMIREZ Yy MILENA 5070
RAMIREZ, incluyendo a las sefioras MIRYAM SOTO RAMIREZ

ovAaliIcauw k;LJII (:
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¥ LUCY S0TO RAMIREZ, de conformidad con el artficulo
318 del C6digo de Procedimiento Civil, manifestando,
bajo la gravedad del juramento, gque desconocfia otro
domicilio o lugar de residencia de éstos, sin que
siquiera se hubiera surtido notificacién respecto a
las primeras.

Efectivamente, se realizé el emplazamiento solicitado
mediante la fijacién del edicto en secretaria ¥ la
respectiva publicacién establecida en el articulo 318
ibidem.

3. De lo anterior se desprende que no era posible el !
emplazamiento de las sefloras FANY SOTO RAMIREZ, NURY |
S0TO RAMIREZ, MARTA S0TO ' RAMIREZ ¥ MILENA S0TO
RAMIREZ, tal como se hizo en providencia del dia 10 :
de agosto de 1999, Y por consiguiente, al no F
cumplirse dicha formalidad, en el caso sub lite, se
configuré la nulidad prescrita en les numerales 8° y
9° articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil;
nulidad que es de naturaleza insaneable ¥ por ello,
corresponde declarar de manera oficiosa. '

4. En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogotd D. C.,

RESUELYVE:

1. DECLARASE la nulidad parcial del proceso, en 1lo
relativo exclusivamente al emplazamiento de

; las
demandadas |FANY S0Ta. RAMIREZ, Y SOTO RAMIREZ
TA SOTO RAMIREZ y.{MILENA SOTO RAMIREZ, asi como

las decisiones que se derjven del mismo. |

2. REHAGASE por el a quo 1a actuacién anulada

NOTIFIQUESE v DEVUELVASE,

MARIA EUGENIA JIMENEZ
Magistrads

i | I. ]
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':“r"!.fﬂlr: e PERTENENCIA, da AURIA MARIA POLA SOT0 DR G AN
v .a WUEZ, TOMAS GUSTAVD = DT IMAL any rapsracontackdn il Horsdarn wa fallackin ALFONS
'.‘r‘" ill}l I S070 (MA <, w Dwios; CTSAIL AL OB, OFE AL LA T w OMATL THE ARG SOTO

I ;IIII-'l : Bzantai by ibal horadlorn v Fallacila CARLOT LRI TOTO DIAZ 1w hijoe: MYRIAM,
LY | ANNY, Mt WY, MARTHA v MILENA SOTO RAMINEZ & irclat armienilas.

A v=. ANA DEATIHZ SOTO DE

o BV g

JUIGADG CUARTO CIVIL DEL CIRCUTO

Bogold, D.C.,diccinmeve de diciembre de dos mil,

Sentencio- PERTEMENCIA de AURA
MARIA POLA SOTO DE GARCIA vs.
HEREDEROS DE ISAAC SOTO DIAT en
representacion  del hereders  ya
fallecide ALFOMSO ENRIQUE sSOTO
DIAZ, sus hijos CESAR ALFONSO,
OSCAR HUMBERTO v OMAR RICARDO
SOTO DIAZ, en representacién del
heredero ya fallecido CARLOS JULIO
SOTO DIAL sus hijos: MYRIAM, LUCY,
FANNY, MURY, MARTHA vy MILEMA
SOTO RAMIREZ E IMDETERMINADOS.

Encontrandose surido el tramite corespondienta se
precede a resolver la instancia, previo los siguientes :

ANTECEDENTES -

1%, La sefcra AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA,
mediante apoderado judicial entablo demanda ordinana en
confra de los herederos del sefor ISAAC SOTO DIAZ, sefores:
ANA BEATRIZ 8OTO DE VASQUEZ, TOMAS GUSTAVO S0TO DIAZ, en
representacion del hereders ya fallecide ALFONSO ENRIQUE
SOTO DIAZ, sus hios: CESAR ALFONSO SOTO DIAZ, CSCAR
HUMBERTO SCTO DIAZ v OMAR RICARDO SOTO DIAL en
representacion del heredero ya fallecido CARLOS JULIO SOTO
DIAZ, sus hios MYRIAM. LUCY, FANNY, NURY, MARTHA ¥ MILENA
SOTO RAMIREZ y demdas personas indeterminadas, prelendiende
se le declare que ha adquide por prescrpeion adquisiliva
exlracrdnana de dominio la quinta parte de la casa de
habitacion junto con el lote de temeno en el cual se halla
edificada, ubicada en la Cra. 25 No. 49-58 v Cra. 25 No. 49-62 de
Santafé de Begota, con una cabida aproximada de 41484 V2 o
e 2655 Mis2. Casa y lole con los siguientes linderos: NORTE, En
29,50 Mis. con el lole No. 19 de la Urbanzacién, SUR, En 29,50 Mis.
con el lofe No. 21 de la misma Urbanizacién; ORIENTE, En 9,00 Mis.

o
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4. Gua sa condenas en coslas a la parts
demandadia

Srvimron de base a las anteriores prelensiones los
hecho: que a contnuacian se sntetzan:

a) La safiora AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA,
adqund en comun vy prondivico las cualro quintas partes del
nmusble ubcado en la Cra. 25 No. 49-58 y Cra. 25 No., 49-62 da
la cudad de Sanlafé de Bogota, comprendido denlro de los
Inderos antes relacionados, mediants o Csentura Poblica Mo.
3.343 del 26 de Noviembra de 1973 de la Notaria 13 del circulo
de logota, escritura aclarada postericrments por la Mo, 3510 de
Moviembre 19 de 1974 de la misma Notaria 13 de Bogota, la
cual hace parte integrante de la anteariar.

b) En la esciitura de compra, en la clausula tercera
te manfesio expresamente que “la vendedora no hace enfrega

matenal del mmueble a la compradera, porque ésla sempra ha
estado en posesidon dsl nmuebla, "

¢} La demandante ha poseido real ¥ matenalmenta
la iotalidad del nmueble cbieto de este proceso desde hace
mas de vente anos, en forma quieta, tranquila, pacifica e
rinlerumpida, desconociendo asi el derecho dal o}

ro comunero
o de sus herederos,

d) Duranta aste liempo ella ha habilado la casa an

cuashion, realvando actos de los que solo permite al dominio de

las cosas, lales como pagar mpuestos, servicios, realizar |as

misoras Necesanas, adecuar y condicionar el nmueable para un

&
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Jhes memo 2l cambio de la cocina que ara

1t e carksdn, la combn por una cocina de gas, el cambio

imcdat la: pusdas de la casa asi como el entablado da lodos

o pesns, o corstrucodn de

a

ot bafos con lodos sus accesonos,
v in comslrucodn del garape va que la casa antes no lo tenia. Lo
swhatud v page de la limea telefonca y cambio *nl'fﬁl de o
lubewia del aogua por P.V.C., entre otras majoras, I

fl La demandanie ha sido conacida por sus vecinos

y amgeos como la propetana y poseedora del mmueble objeto
de ol procaso,

TRAMITE PROCESAL

1%, Reuniendo la demanda los requisitos legales la
demonda s admifido mediante providensia de venticuatre de
febrerc de mil novecentos noventa y rnueve (F. 28)

ordenandose en el mismo la nofliicacidn  de las personas
rdeierminadas - numeral 6y 7 Arl. 407 del CP.C.

"'"—-' 2. Mofficandose a  la parte demandada: en
forma personal a TOMAS GUSTAVO SOTO DIAZ (FL. 35), CSCAR
HUMBERTO SOTC DIAZ (FL. 39), CESAR ALFONSO SOTO DIAZ, OMAR
RICARDO SOTO DIAZ, ANA BEATRIZ SOTO DE VASQUEZ (FLS. 41, 42,
43), MYRIAM SOTO RAMIREZ, LUCY SOTO RAMIREZ, FANNY SOTO
RAMIREZ, NURY SOTO RAMIREZ, MARTHA SOTO RAMIREZ v MILENA
SO10 RAMIREL, a través de curador ad-item (A, 64) v las
parsonas ndeterminadas a través de curador ad-litem (Fl. 53).

&, Dentro de la oportunidad pertinente el curador
adg-llem conlesis la demanda, aleniéndose a lo que se prusbeo.
Los demandados notificados persocnalmente no contestaron la

demarddn, n se opuseron a las pratersionss de la demandante.

4°. Por auto de 3 de mayo de X0 se abre a
prusias sl proceso decratandose las solicitadas.

|
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Santoncin, - PERTENENCIA, da AUIEA MARTA POLA SOTO DE GANCIA ve. ANA BEATRIZ £0TO DE
VASOQUILZ, TOMAS GLISTAVO S0TO AT an repravantacian dal haradors yea fallecide ALFONSO
PRITQUE SOT0 DIAZ, wirs Ijoe: CESARL ALFONS0, OSCAIL HUMIERTO y OMAR RICANDO SOTO
H“'?. an raprovontacion dal hoeroadern yo Fallacida CARLOS MLIO SOTO DIAT D hijoe: MYNIAM,
LUCY, FANNY, MUY, MARTHA y MILENA SOTO RAMINET o indataminados,

i

. Por aulo 18 de julic de 2000 se ordena comer
Iraslado para alegar.

6°. Surfido el fromite legal comespondiente, se
proceds a resolver la instancia, para lo cual se hacen, las
. siguientas,

CONSIDERACIONES:

—, 1%, PRESUPUESTOS PROCESALES. No  admiten
reparo los denominados presupuestos procesales, presentes

n como se hallan la capacidad procesal, la demanda en forma, la
L-'i competencia del juez v el adecuado triamite impartido, lo que

aunado a la ausencia de vicio alguno con idoneidad anulatoria,
parmile abordar el estudio de fondo del asunto puesto en
conocimiento de éste Despacho. '

2. La institucion da la presonipeion cumple dos
funcicnes en la vida juridica, una adqueitiva y otra exlintiva con
forme al postulado del Art. 2512 del CC. : la adquisitiva es un
moado de adquir la propiedad de les bienes ajenos que se
encuentran en el comercio, per haberse poseide conforme a los
presupuestos legales; mientras que la exdinfiva es una forma de
aextinguir los derechos o acciones de otra persona, pero no por
habere sjercide duranle cero tiempo v sempre que se den los

@ rastanias requisitos de ley.
-4

¢

3% Se encuenlran legitimados en la causa por
acliva, para invecor la accién de pertenencia o las siguientes
DEersonas:

a) Quisn haya poseido el bien por diez anos
confinucs v fenga justo titulo - prescripcion ordinaria ( Art. 2528
del C.C.).

b) Quien haya poseido maleralmente el binn por
veinle afos y demas requisitos exigidos por la ley - prescnpeion
exfraordinana { Art. 2331 ibidem ).

<) El acreedor en faver de su deudor, a fraves de
la accion oblicua , a pesar de la renuencia de éste | Ard. 407
Num. 2¢ del CP.C).

e — L e
——
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Fontancis, - PERTENENCTA, da ALNA MARIA POLA SOTO DG GARCIA v, ANA BEATRIZ SOTO DE 38
VASQURT, TOMAS GUSTAVID 5070 DIAZ an raprasantaciin dal haredar ya falacide ALFONS0

EMRIGUE S07T0 DIAT, s hijox: CESAIR ALFOMSD, OSCAR HUMBENTO y OMAR RICARDD SOTO

“H-:':, & repracontacido dal horadares ya fallocide CARLOGS UL SOTO DIAZ sus o M'\'ﬂ'-ﬁni

LLICY, I"AMNY, NURY, MARTHA y MILENA SOTO RAMIFEE o ndatanminados.

3

d) B comunero que con excluson de ofros
conduefios haya posside por mas de veinle anos lodo o parle
dal predio, sempre que su explolacion econdmica no se
hubiere producido por acuerdo de los demdas comuneros o por
disposicion de aulondad judicial o del adminstrader de la
comunidad - prescripcion exlraordinona ( Art. 40 Num. 3% Idem )

4. Cuando se promueve la prescripcion
adquisiiva extracrdinana de dominio, para su prospendad, sl

—.aclor s& encuentra en el imperafive de acreditar el

cumplimiento de cierfos requisitos exigides por la junsprudencia, a
saber:

a) Posesion matenal en el demandants;

b) Que la posesion se prolongue por el término de
veinte afos ( Ley 50 de 1936, At 1 );

c] Que la posesion sa cumpla en forma quiela,
paciiica, continia e ininterumpida; v " :

d) Que la cosa o el deracho sobre el cual se
sjerce la posesion sea susceplible de adquirse por ase
fendmeno.

Estos elementos deben ser concurrentes, lo cual
se fraduce en que la ausencia de uno de ellas alimna la
astructuracion de dicha prescripcion.

5*. Puede definirse la posesion come al poder de
hecho que fiene una persona sobre una cosa determinada con
anime de sefior o dusfio, sea que el duefio o el que se da por
tal. Tenga la cosa por s miame, o por olra pasona que la tenga
en su lugar y a nombre de el. Dicha figura se encuentra
integrada por dos elementos, el Corpus v el Animus; el primearn e
trata del elemenlo extemo, material y objativo que se fraduce
en hechos posiivos toles como el corle de maderas,
corstruccibn  de  edilicios, cemamientos, plantacionas o
samenteras, ejeculados sn al consantimiento dal aue disputa la
posesion {Art. 981 del C.C); mientras que el sequndo es sl
intencional, subjstivo, intemo o acto volitive que escapa a la
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Santaricin, - FERTENEMCIA, do ALEA MATRITA POLA SOTO GE GARCIA ve. AHA BEATRIZ SOTO DE 3!:?
VASQUIEE, TOMAT GUESTAVD SOTO DIAZ an raproasant scidn ol harodom ya fallacide ALFOMSO

EHIGER SOTO DAY, wie bijox: CTSAR ALPONSO, QSCAR HUMBETITO v LH-IAR FI:I!I!'..I"-_FI‘DI'J Slfli'l"'.'l'h|I

hh’l}_, @n rapravaniachbn dal harailaos @a Fallarirla CAFH % JURDCE Q:[':I'fﬁ DIAT o higone; MYRIAM,

LLICY, FAMNNY, KOBIY, MARTHA FULEMA SOME RAMINES a indatanmimodos.

&

percepaion de los senlidos pero que se puede presumir ante la
exislencia de los hechos extemos que son su ndicio.

&°. Con la demanda se acompaharon las
giguientes pruebas: recibos de servicios de agua, luz v teléfono,
copia aulenticada de la Esentura Piblica Na., 3342 de

s neviembre 26 de 1973 de lo Netaria 13 del Circulo de Bogola,

: copia autenticada de la escrtura Publica MNo. 3.510 de

Noviembre 19 de 1974 de la Motaria 13 del Circulo de Bogota,

Cerlificade del Notano tercero del Circulo de Bogota de la

T~ defuncion de ISAAC SOTO DIAL, copia autenficada de

‘”ﬁ declaracion de impuestos del afio 1998, folc de matricula
(5 nmokbiliara del nmusbla obieto de usucapion.

o

[ 2

Se recepciond los teslimonios de:; LUCRECIA DIAZ

DE SOTO, CLARA INES GOMEZ ACOSTA y FRANCISCO SANMCHEZ
CARRILLO.

Jde praclico inspeccion judicial sobre el inmueble
obieto de la presente accidn, idenliicandolo plenamente deniro
de la misma. Dentro de ésta diigencia se recepciond el

testimonio de: LUCILA JAMAICA y CARLOS ALFONSO PEDROZA
ORJUELA.

Segun declaracion de LUCRECIA DIAZ DE SO0,
@l |;: . esta manifiesta: “A AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA la '
~ conozeo hace como 6D anos, en el afio 1940 estuve casada con
ALFONSO E. SOTO DIAZ harmano de ella, me llevd a vivir a la
caza de ellos, la casa era del papa de ellos, sehor ISAAC SOTO,
la casa aun esta alla, es la Cra. 25 No. 49-58 y 49-62, bamo
ALFONSO LOPEZ, vivi ahi 17 afos, en sl afo 1958 me zali de e:q
casa. Esa casa tiene como 10 piezas, dos palios, dos cocinas,
dos bafios, dos lavaderos, la casa es de un solo piso, pera alras
hicieron como un segundo  piso, compuesto de una piera
gronde, un hall, en la aclualidad le han hecho muchas
reparaciones locativas, todo esto esiste Y 52 le suman la=
mejoras que se le han realzado. Cuando muere ISAAC SOTO
hace como 43 afos, queds en esa casa I esposa MARIA POLA
DIAZ y AURA MARIA POLA SOLO v desde ese entonces allg se
aperont de todo lo de la caza, as dacir,
impuestos, reparaciones locativas,
El papa ISAAC le

Page dea sarvicios,
ella arenda algunas piezas.
dejo a ella escrtura de esq Sasa y también
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Santancia. - DENTENENCTA, da ALK FIARIA POLA SOTO DE GARCIA vs, ANA BEATRIZ S0TO DE 43
VASOUET, TOMAS GLETAVO S0TO DIAZ an raprmsantaciin dol heegdure ya fallacide ALFONSO

ENRIQUE S0T0 DIAZ, wix hijos: CESATE ALFONS0, OSCALFHUMIERTO y OMAR RICA ARo S0TO

PIAZ, an raprasentsciin ol lerarlom ya falselds CAILOS IO S0T0 DIAZ cus hijos: MYTIAM,

LIICY, FANNY, RURY, MARTHA y MiENA SOTO RAMINEE a indatarminados.

7

hizo parlicion a los otros hios, ella queds ohl establecida en la
casa..." "ella e: la legiiima duefa de eso".

La declarante CLARA INES GOMEL ACCSTA,
afrma: "La caza es en el ALFONSO LOPEL carera 25 con calle
49, es una caso de un solo pise, iene dos patios, sala comedeor,
o fiene vanas habilaciones como 7, un allille, =& que dona AURA
SOTO amenda habilocionss, slla e la que manda araglar la
casa, los servicios también los paga, los impuestos también los
paga ella, nunca he oido que le aparezcan otfros duefios, ni que
“ tenga pleitos pendientes por ahi, siempre la he conocido, desde
hace 28 afos que vive en la misma casa, nunca ha cambiado
E‘!.Ji ni mudads temporalmante, no se si la casa es habida por una
herencia o alge asi... La sala comedor fue objeto de reparacion
- porque e cambiaron el piso, remodelaron el patio también vy
pintaron la casa, todo lo hzo AURA MARIA POLA SOTO, todo con
plata que recibe del amendo de las habitaciones, ella vive

prachcamenta de eso.

Segun el declarante FRANCISCO SANCHEZ

CARRILLO dice: “Conorco a AURA MARIA POLA SOTO DE

GARCIA, ez mi susegra hace 22 ahos.. conorco la caza esia

ubicada en la Cra. 25 entre calles 49 v 50, consta de mas o

menos 10 habitaciones, dos patics, unos coredores, un gargje,

dos cocinas v dos bafos, una de la habitaciones es en un

sagundo pise al fondo, la fachada es astile antigue con panale,

@,.u\ pintura, la construccion es de ladnllo, teja elemil, por fuera se ve

de un solo piso... desde que conozeo a la familia hace 22 afos,

la duena ha sido AURA MARIA POLA SOTO, ella sempre es la que

paga los impuestos, servicios, conozco las dos reformos que sa

han hache en la casa, una es la del garaje, se hies ampliodo el

comrador, la ofra as un reforma intfema de un bafo, unas

marquasinas, cambio de unes pisos, pafelado y pintura genearal

de toda la casa, esas reformas han side pagadas por AURA

MARIA POLA SOTO, ella fiene arendado un aparlamento ah

mismao en la casa, Ella vwwe practicamente de eso. Tado esfto o

g porque desde mi época de estudiante vivi en ese seclor, al

frente, en un edificio, y constantemente estabamos mi espasa v
yo fracuentando a misuegra...”

En la intpeccion  judicial se delermino que al
nmueble no coresponde en sus linderos  al identificado en las
pretensionss de la demanda.

TERE S e g, )
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Santamscia, - PERTENGNCIA. da ALITEA FARIA POLA S0TO DE GARCIA vs. ANA DEATIIZ SOTO DE
VASOUET, TOMAS GUSTAVO SOT0 DIAZ an roprasontacion dol horedars ya fallacido ALFONSD
CNFIGUE SOTO IMAT, s hijos: CIFSARL ALFONS0, OSCAR [RIMAERTO v OMAR RICARDO SOTO

DIAZ, o reprovontacion dal hanslarn ye Fllocids CATLOS RILTO SOTO OIAE s hijoc: MYRLAM,

LLCY, FANNY, NUITY, MARTTHA y MILENA SOTO BAMMEZ a indutanminedns.

En la diigencia de irmspeccion  judicial, se
recepcionaron los testimonics de LUCIA JAMAICA v CAERLOS
ALFONSO PEDROZA ORJUELA. - .

acda poco mas o menos 40 afes alld en mi casa, cuando yo
llegue estaba aqui la sehora (se refiere a la damandania)es la
que he conocido siempre aca” "No sefiora, creo que la duefa
sera dona AURA no s& mas.

—

El sefior CARLOS ALFONSO PEDROZA ORJUELA
dice: "o sempre he conocido comoe duefos a dofa Aura
porque elia es la que ha vivido acd, lo qua ha mirado y visto
por la caza, después de gue e caso la hermana v ella queds
solita”, “la haermana se caso con don Radl Vasquez Vélez hace
como unos 40 afios”

En razon a lo anternor tenemos que se encuentra
proebada la posesion veintenana del inmueble, no solo por el
tiempe  transcumdo, smo por los actos que en forma
ndependiente ejercic lo demandante  sobre este, esto es
habitar el nmueble por espacic de maes de veinle afics, el
hecho de ser quien viene realzando las mejoras, paga
Impuestos y Servicios. lgualmente que lo ha possido en farma
queta, pachica franquila e ininterumpida, en tal vidud se
accederd a las prelensionss de la demanda,

En mérito de lo expuesto, el Juzrgado Cuarto Civil
del Crcuito de Bogota D.C. Adminsirando Justicia v en nombre
de la Repiblica y por autoridad de |a lay,

RESUELVE:

1%, DECLARASE que la senora AURA MARIA POLA
SCTO DE GARCIA adqurd el deracho real de dominic por
prescrpcion adguisiiva exiraordinaria sobra la quinta parte de Ia
casa de habitacidn junto eon el lote de tereno en el cual sa
halla edificada, ubicado en la carera 25 No. 49-58 v Cra. 25 No.
49-£0 cle Bogola idenlificads con el folio de matricula Me S0C-
838094 cuyos linderos aparscen indicados en el libelo
demandatarno.
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Santanria,- PERTENCMCIA. da ALMIA MAITA POLA SOTO DE GANCIA vs. ANA BIATINZ S0TO DE
VASINT, TOMAS GLISTAVD SOT0 DIAZ an reprasamtaciin bal haradore ya fallackdo ALFOHS0
EMILOUIT S0070 PIAZT, wox bijos: CESAR ALFOKRSD, OSCAR HUMIERTO ¢ OMAR RICATDO SOTO
DNMAZ, on rap oot acian dal hararars yo fellaeiln CAMLOS N L1 S0TO DIAZ sus hijo: MYRIAM,

LUCY, FANNY, NURY, MARTHA y MILENA SOTO BAMIREZ n indatamminadss,
v
2", ORDENASE la imcripcion en

Instrumentos Piblicos v Pravades de Bogotd
comunicaciones perinentes.

la oficina de
Librerse las

3°. CONSULTESE la siguiente providencia con el

Supeﬁc.r‘
100
4 NOTIFIQUESE.
- La Juez,
& ﬂ LDA GONZALEZ NEIRA
' AYBP

COMSTAMCTIA SECTERTAL -

PARA NOTIFICAR & LAS PARTES DEL CONTENIDO BE LA ANTERIOR
5C’*1-EMIAJ Sl FLIA W EDTETO ER LUGAR PURLICO DE LA EECRE-I_.I'\H[A

(16) DE EMERD

DEL JUZGADO Y POR EL TERATNO LEGAI HOY DIECTS
- - = VIR DYECTE
DEL 2001 , A LAS B:00 A M. -

LA SECRETARTA

aVr
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JULGADD CUARTO CIVIL DEL CIRCUNTO
CARRERA 10 MO, 14-33 PIZO 2,
SANTAFE DE BOGOTAD.C,

RECEPCTON DE TESTIMONIOS | PERTENENCTA di  AURA MARTA PAOLA SOTO DE
EANCTA vs HEREDEROS DE TSAAC S50TO DIAZ, seiioras ANA BEATRIZ 50T0C DIAZ v

afras-

En Santafé de Bogoté D.C., en el dia treinta y unos (31) de Mayo del aiio dos
mil, @ las 9.31 A.M. ze da [nicio a la diligencia ordenada por acta visible a folio
&0 del expediente en referencia. -Se hace presente la apoderada parte actora
Dra, LUCY JUDITH LIBREROS GUZMAN c.c. 41.614.935. de Bogotd y TP Mo
2078 del CSJ, los declarantes LUCRECIA DIAZ DE SOTO c.c. 20.093.492. de
Bogotd , CLARA INES GOMEZ ACOSTA .G 41.556.594, de Bogota, FRANCISCO
SANCHEZ CARRILLO c.e. 116179 DAS,—-=--== Acto seguido se procede & tomar e/
juramento de rigor a los declarantes, quienes bajo la gravedad de juramento
prometen decir verdad.----—- Se hace retirar del recinto a Jos dem;.’*s declarantes
v se procede a oir [a declaracion de LUCRECIA DIAZ DE SOTO, 'Ja;uien sobre sus
generales de Jey asi se expresa.—"Me Hamo LUCRECIA DIAZ DE SOTO., soy de
UBATE, tengo 77 aiios, soy viuda, me dedico al hogar, soy bachiller y maestra
rural, actualmente soy pensionado del ISS..., vivo en la Carrera 18 No 23 A-19
de Bogota.. "~-----A t:nntfr;t..ranm'_nn y para efactos de las circunstancias gue puedan
afactar su credibilidad se fe leen los nomibres de J.—':f partes y sus epoderadas,
ante lo cuali manifiasta...” Conoico a todos porque soy famifiar de eflos soy fa
viuda de ALFONSOQ ENRIQUE SOTO , hijo de ISAAC SOTO DIAZ y MARIA POLA
DIAZ, todos los demds son sobrinos de ella, ahi figuran los hijos mios, que son
CESAR ALFONSO SOTO DIAZ, OSCAR HUMBERTO SOTO DIAZ y OMAR RICARDO
cOTO DIAZ, aclaro que el apellido DIAZ de mis hijos es de otros DIAZ, los otros
son hermanos de AURA POLA SOTO DE GARCIA., a Iz Dra LUCY J LIBREROS
también la conozco...“----El despacho le solicita haga un relato sobre los hechos
de averiguacién ., indicando circunstancias de tiempo, moda ¥

friotive
CONTESTO.—A AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA la conoxco hace
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JUZCADO CUARTO CYVEL DEL CIRCUITQ —

CARRERA 10 N0, 14-13 FISO I
SANTAFE DE BOGOTA D.C

como &0 aios, en el afo 1940 estuve casada con ALFONSO E SOTO DIAZ

-

hermano de ella, me llevd a vivir a la casa de effos, la casa era del papd de elfos,
sefior ISAAC SOTO, la casa aun esta alld , es la carrara 25 No 49-58 y 49-62,
!  harrio ALFONSO LOPEZ, vivi ahi 17 afios, en el afio 1958 me cali de esa casa. Esa
" casa tiene como 10 piazas, dos patios, dos cocinas, dos baios, dos lavaderos, la
casa es de un solo plso, pero atrds hicleron comio un cegundo piso, compueste
de una pieza grand= , un hall, en le actualidad le han hecho muchas reparaciones
locativas, todo esto existe y se le suman las mejaras que se han realizado.
3  cuando muere ISAAC SOTO hace como 43 aiios, quedd en esa casa la esposa
MARIA POLA DIAZ y AURA MARIA POLA 50TO , hija de elfos. Los otroz hifos sa
habian cazado y sa habian ido. DESPUES SE MURIO MI SUEGRA NARIA POLA
DIAZ y ‘wuedd en la casa AURA MARIA POLA SOTO.y dasde ese entonces ella se |
apersond de todo o de la casa, es dacir, pago de servicios, impuestos, |
reparaciones locativas, ella arrienda algunas piezas. £f papd ISAAC le dejo & effa |
ascritura de esa casa y también hizo particion @ los otros hijos, ella quedd ahi
establecida en la casa. 5é que na han aparecido duefios distintos a ella, ni los
. mismos hermanos porque todo lo arreglo en vida el paps. Las mejoras que se
'ﬁ]"] i' har hacho son fas de ley, porgue antes habia estufe de carbdn , ahora ez de gaz
y eldctrice, agua caliente, cambio de entablados, nvevos pisos, closels,
marguesina, cambio d eouertas, pintura anual, la casa no es hecha en cemento
es hecha como en adobe, le hizo garaje, la puso moderna, todo esto Jo hiro

ALRA MARIA POLA SOTO DE GARCIA, todo esto lo sé porque continramente voy

a la cass a saludarla porque como es familia mia, es mi cufiada. ELLA siempre ha

vivido ahi, solamenia sale en algunas vacaciones. Ella es la legitima duefa de

peo.-—---—Fl despacho autorira cu retiro una vez firme. ,_.:;;'? 7;: o é:, @?g' /:,f

B
LA DECLARANTE, LUCTRECIA DIAF DE S0TO,

—
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JUZGADO CUARTH Nt DEL CIRCLTTO

CARRERA 1O MO, 14-33 PIEQ 37
SANTAFE DE BOGOTA D.C,

A continuacién se precede a oir la declaracidn de ' la sefiora CLARA INES GOMEZ
ACQSTA, quien sobre sus generalas de ley asi se expresa..” Me llamo CLARA
INES GOMEZ ACQSTA, soy soltera, tengo 47 anos, soy profesional en Orientacion
Educativa, trabajo en la Unidad Bdsica Rafze! Uribe Uribe, vivo en la carrera 67

No 83-30 Torre 2 Apto 406..."----A CONTINUACION ¥ P.-'l.ﬂ-.‘..d EFECTOE DF LAS

) CIRCUNSTANCIAS QUE PUEDAN AFECTAR SU CREDIBILIDAD SE LE LEEN LOS

NOMBRES DE LAS PARTES ¥ SUA APODERADOS, ante fo cual a=i se
expresa.."Conoxco a Iz sefiora AURA SOTO a LUZ MYRIAN ROUAS, a BEATRIZ
S0TO, OMAR R SOTO DIAZ y anadie més, a la Dra LUCY ] LIBREROS hasta hoy,
no tengo parentasco con eflos y con ninguno.A dona AURA Ja conozco hacs como
28 aiios, al igual que LUZ MYRIAM, a OMAR hace como 10 BAOS, —==mem e eeeeee El
despacho lz solicita haga un relato sobre Jos hechos matria de averiguacion
indicando circunstancias de tizmpo, modo ¥ lugar, ante lo cval asi CONTESTA---
"Lz case es en el ALFONSO LOPEZ, carrera 25 con calle 49, es una casa de un
solo piso, tiene dos patios sala comedor, tiene varias habitaciones como 7, un
altillo, sé que dofia AURA SOTO arrienda habitaciones, ella es fa que manda
arreglar la casa, los servicios también los paga, los_impuestos también los paga
alla, nunca he oildo que le aparezcan otros duefios ni que tenga pleitos
pendientes por ali , siempre la he conocida, desde ﬁigg_zﬁ anos que vive en la
misma casa, nunca ha cambiado nf mudado mm,uu;m.*mente,

o 58 =i la casa ex

habida por una herencia o algo asi, eso es lo que he sabido pargue como la

conozco a lravéz de LUZ MYRIAM, la hija, siempre me han comentado al

respecto. Conorco de todo esto , las vicito, hablo por teléfono con ellas. ta sala

comedor fue objeto de reparacidn porque o cambiaron af pico, ramoadalaron, af
, @

patio tambicn y pintaron ia casa, todo lo hize ALIRA MARIA POLA SOTO, toda con

LLovdAdlICAauw wuil i
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su plata gue recibe del arriendo de la habitaciones , ella vive practicamante de
L1 .\_‘J_--

es0-—- ——— — -

LA DECLARANTE,

e CLARA INES GOMEZ ACOSTA.

Acto seguido se procede aoir el testimonio de  FRANCISCO SANCHEZ CARRILLO:

quian solire sus generzles de ley «sl e expresa. “Ne  Namo FRANCISCO

SANCHEZ CARRILLO, soy de TOLEDO, Espafia, tengo 47 aiios, soy casedf; con

MANCY JANNETH ROIAS SOTO, soy ARQUITECTO de la U:NAL, me dedico & la

profesién de manera independiente, vivo en la Carrera 34 A Mo 80-38, vnidad 2,

aplto 403, Metrdpolis. “-----A continuacidn y para efactos de fas circunstancias

¢ , que puedan afectar su credibilidad se le leen los nombres de las partes y sus
a}'ﬂ apoderados, ante lo cual manifiesta...”..Canozco a AURA MARIA POLA 50TO DE
FARCIA, es misuegra hace 22 afios, ANA B SOTO DE VASQUEZ, effa es hermann

de mi suegra , TOMAS SOTO DIAZ , hermano de mi snegra, OSCAR H S0OTO

DIAZ e hijo de ALFONSO E SOTO D, ya fallecido e hijo de la sefora LUCRECIA

DIAZ DE 5070, OMAR R S0TO DIAZ, hermano da OSCAR H SOTO DIAZ, a los

demds los he oido nombrar, a fa Dra LUCY sila COROZCO.,, "= £l despacho le

colicita haga un relato sobre los hechos materia de averiguacién, indicando

circunstancias de tiempo, modo y lugar......AS] CONTESTA---"Conozco Ika casa en

cuestion hace 22 ahas, esta ubicada en la Carrera 25 entre calles 49 y 50, consta

de mas 0 menos 10 habitaciones, dos patios, unos corredores, un g&rafep dos

cinas y dos hafios, una de la habitaciones es en un segundo piso al fondo,la
€0 -

fachada es actilo antiguo con paiete, pintura, la construccidn es de ladrillo, teja
=1 o ’
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JUZGADO CUARYO CIVIYL DEL C1ReUrTo
CARBERA 1O M2, 14-23 PFI50 7°
SANTARE DE BOSOTA D

- elernit, por fuera se ve de un solo piso, Ja direccion és Carrera 25 Na 45-56

C% S LTS SR VY B

o], /62.Como vecinos conozco a fa familia PEDRC."-.?J'I, que son los de al lado, costado
norte, por el costado oriantal hay una serviteca que da a la carrara 24, . Dazde

s que conozco a fa familia hace 22 afios, laduefia ha sido AURA MARIA POLA SOTO,
ella siempre es la que paga los Impuestos,. servicios, conozco de dos reformes

- que se ie han hecho a la casa, una es la del garaje, se hizo ampliando el
corredor, 13 otre es una reforma, interna dé un-bafo, url:la.-: ﬁr&muesjnas, cambia

de unos pisos, pafetado ¥ pluntura geners! de toda la casa, esas reformas han

sido papadas por AURA MARIA POLA SOTO, ella tiene arrendado un apartamento

ahi mismo en la caza .Elfa vive précticamente de eso. Todo esto fo <é porque

desde mi época de estudiante vivi aen:ese’ sector, al frente, en un edificio, y
constanternenle estabamos mi esposa y }?E; frecuentando -a.mi suegra. Slemprea
desde que la conozco ella ha vivido ahi, no se he mudado para nada, estoy
seguro que la prapistaria es ela, no puede ser otra persona. En todo este tiempo
Jamas he conocido de familiares ni de desconocidos gue esten reclamanda ja

casa ni que hayan tenido plaito alguno por esa mismo. Ells hereda la casa an

-cuestion, esto lo sé por b escuchado a ella ¥ a mi esposa, Ia heredo de fos |

papas, la casa se la escrituraron y a los hermanos debieron darles otras cosas o
bienes. Todo ha sido wuna completa armonia desde que yo los conozca. Los

herederos de los otros harmanos no han raclamado nada. i

EL DE

FRANCISCO SANCHEZ CARRILLO.

Agotada la finalidad de la diligencia, se termina y firma a las 11:27 AN —

1A JUEZ,
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IHSPECCTON JUDTCIAL &N LT ORDLALHTO bk AURA aanli POLA SGTQ,DEﬂTEHEIh
VwilTRA  r ARLDENOS Ok ASAAC SurQ DLAZ.

de junio del dos

da inicio 2 la
fecha mayo 3

&n Serntef¢ de Logotd D.U., & los secis diss del mes
mil, eiende los nueve de Lla anilens y un minate, Bé
wiligeneir referenciado, ardennds medirnte cuto de
Gel ndo en earso, visible a tolio No. o9 y vto. del expediente, ente

. v ¥ 1 [ o
el uESPACEO DEL JUZGAIN CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTAPE DE
S0GeTH u.C., se noce oresente le DRA. LUCY JUDITH LIBREROS GUZMAS,

identificads con la C.C. No. 4P.614.933 de bBogoté y T.P. No. 20789
del C.5.J., como cnoderads de la varte demendsnte, en este estado de
lz diligencin nos tHeslndrmos £l esitio, objeto de la insneccidn ju-
111{‘13]_‘ esto e UF.TI'ETF“. 25 Ho. 11.!:_] —_ EB ’f” 02, E'-.I.l.i. BOTOS Etﬁnﬂiﬂ.ﬁﬂ

Por l¢ selora »URA WMARIA POLA 5010 DL GARCIA, identificeds con la

s.%, Ho. 41.490,301 ac¢ Bogotd, gquien en uso de la ualﬁhra, menifies=
Y, nues que yo le compre & vodog, £ hlfonso yr se heblie mueftﬂ, &
rrlos Julio’ Sotdo Dinz, ¢ Llfonsd sari.uec Soto Diaz e Tomes Guetw o

oto Dieg y ¢ Beeoris sSoto de Vasgues, cao ¥F hece ‘retas rete, por

'

e

L

lo meénios 20 ofos, yo les campré este crea, clera gue yo Le he hedo
Uestontes tcomep".—————————o A contin rcidn g¢ uvrocede ¢ identifi-
Cer vl aredis vor sus linde:os, rais Por el Norte, gon el iEﬁﬁ*bh
abicedo sobre le cerrere 25 € 1dentificrdo con el numer 49

enl €l ouenos inforume FLORL waitlbhs wORALLS pertenede 2 CARLOS ALEOUN-
o0 SEDHOZA; por el Bur, con el inmesble Locmtificrdo =n su puerts
oe entreds con el ndmero 49 = 48 de L cerrers 25 en el wue nos
informa IJUILL VDA OL #ALTIHEZ pertenece m zu hijo JESUS A JAHAICA

¥ correcsponde al lote ndm: o 21 zepdn exhibe lg Lseriturs Pliblice
No, 7256 de Hovicenbre 8 de 19743 wor el ORILHFL, con &l inmueble
identificedo con loe numcros 49/47/49/63 de le corrers 24 en el

;48 ¢ nog informs pertenece & EPKAIN wONROY y funci'ne sctuslxents
une Servitsca y, cor el OCCIDENTL, con ls cerrere 25 del gleno ur-
ueno ue Seate Fe e fogotd L.V, —e—eeee El inmueble conste de una 4
nlentes distribuide cn le siguiesnte forme: un garege, scole comedor,
ortio, 31 slecobrs, un patic veguefio,cocine, otro netio, un boafo,

Log cusrtos oequedos, Zons de levedero, otro bafio, otro cusrts pe-
yueflo, otrs coecine, ¥y dos currtos. En ¢l costsdo orientel existe
une buhrrdilla destinedes g r.CObo,=———--=Bervicios pliblicos de Ebaa k T
loz y lines teletdnics ndmero 3404596 y S5715779.
De este forme se dejn id ntifierdo el inmueble objeto de inene-
ccidn, dejrnds onstencin que s¢ trets e uns construccidn mos o
menos visja ¥y en nornsl ssatedo de consmcrvecidn, N o

A continuscidn Lls funcionrris erocede rescuchsr el testimonio

Jde uno Je log vecinog cncontredos cn el inmueble calindsnte sl o
Leedo Sur, sedora LUCIA VDA DE wARTINEZ, 1ﬂentificrdn con cédulp e
de ciudrdenie namero 20.246.783 donde ce obiurve su nosmbre LUCIA
JAMAICA.——3e le¢ heeen Lrs rdve tencirs corrvspondientes ¥ lre
con-ecuctnciea del jursmentos en falso v emur Oromete deeip
verdrd.---Sobre sus gunerrles de ley, ixresni oy de Chia, creo
4qus tengo 68 edos, yo no estudie sino como hewte tercero o cusrto,
slorite me de ico £l hoger, vivo en carrers 25 NO. 49 - 48 de

sate ciuded.----A continurcidn se le leen los nosbres de les peys s

+ gug saodercdeos are efcctos de Lrp circunst neics sue tlacten
spudrudibihided, duteoadanote fu;lrtxiEma:Halﬂﬂﬁuannﬁﬂnﬂa&i&-d&-iﬂy
cu eredibilided, luego de lo curl xpresa: No conozco = nadie de ecos,
solo & le seiors (se rodisre o Lr actnrs}.——-—ﬂ'canLinu:ﬂidn e

Le informe sacintemente =0bre ¢l objeto ALl sroccses ¥ Taz hechos

(U6 1o fundementra ¥ &e Lo solicitrsr hesr un zeleto sabre lo cue k

conste £l respecto, luigd e lo carl xpriss: “Yo vive secg 50Co

LLovdlICAauw wuil i (:
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SOneeid  glemore red",——-PRECUNTADO POR LL DLSPACHOS Conoce o
“onocid n ISAAC SOTO DIAZ, en crso ofirmctivo deusde cuzndo y

T cud resén,CON LST0E No, yo no conozeo ese vedor, PREGUNTADO
SUR LG DaSeacHOs Conoce o coanocid & snn Eeptrig Soto de Vasquez,
£oars Guetavo Soto Dimz...(oe le leen los nombres de los demenda—

d08). En coeco sfirm tivo Ags . turndo y por qud.CONTLST0: Mo conmi
= ningano ., -PREGUNTADO POR LL DLSPACHO: Scue usted quien e¢8 el

Hledo de este cesa (el inmueble objeco de inensccld).COWTESTD: o
FeAora, ereo ouele duede s.rf dofie Aura no el mds.PRLGUNTLDO OR

BL
.“ 1 I 3 e
fuhs ¥o no le nuedo decir nade vorgue orocticemente ¥yo o la Temiliig

e ECH no Lo conozeco, 8¢ gue son unoa vecinos pero de ¢llos no =é
806, ==PRAGUNTADO POR BI HLSPECEQ: Dursnte el tiempo oune usted

e,

JLiealin0s Por qué cree uste qué  la duedin es dofie Aure.CONTESTOR

a vivido en vste scotor ¥ en le cear informeda entes, ho visto
YePlizrrle wejorse, En erao rfirastive r quien y cu:ndo.CONTE Oy
Ho, no he vieto,————weojy desgrcho no hece ads priguntas, ——e—e———
@6 le sutorize asre que firme ¥y se retire, g

Lfvw @,

LJCTE JAMEICA,

‘& Continue con Lr declerrcidn de CAR O3 LLFONSO PLDHOZA ORJULLA :
identificrdo con lr odduls & ciuvdedinis nlmero 20,671 de Bogoté,
vetind el costrdo norte del innucble objeto Ge ine eceidn, ————

Se le necen ' r fdve tencirs gobre il juremcnto en felso ¥ toundo
8t poomete decir virded,--Sobre sua genernles .o ley, 2XpPTresn )
Soy d¢ Ziasrguire, tebpo BS afom e eded, s=oy ceppdo, vindo, whorji-

tices no me dettico & nads sino a'v:aar, eztudie lisetsn seoundo de
brchillercto, vivo en en Pauls VI colie 8 No. 48 57 wpto 301.-de
~8te clude i, ————Sobre circunstencis s oueE pdecten eq Credibilideq

luego de leidos Lognoambres 4c¢ e e orrbes y ouasn rpodersdon, expro—
BE qﬂ; conocido de todos , conocf £ don Issnce, dofia Pole, wenos
los ultinos oue we noubre o Gen los Soto Remirez, nero na még, ———
Luego fe le inforse suzeintemente 80bre los hecioa objeto de vruc—
be ¥ 2¢ le solicite hoge un e loto 20obre lo gue Jls EGAEDL a2l ;hét

pecto, luczo de lo cael txoreees Yo sivamre he conocide como dueiios

¢ dofie Aure porgue cllm e le oue he vivido ecé, ls cue e mirsdo

¥y visto .or ln er:e, despuds de que 2¢ er & 1& horme
dd solita,—-—-=PReGUNTADO FOR &l DLSiACGHO: Recuerds oy

=
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Ferenoncia 04 10000266 0 1 &

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogotd, D. C., once de mayo de dos mil uno.

FROCESO ; FPERTENENCIA.

DEMANDANTE : AURA MARIA POLO SOTO DE GARCIA.

DEMANDADO z HEREDERQOS DE ISAAC SOTO DIAZ E
INDETERMINADOS.

Al punto de decidir el grado jurisdiccional de
consulta de la sentencia proferida el dfa 19 de
diciembre de 2000 por el Juzgado Cuarto Civil del
Circuito de esta ciudad, el Tribunal considera
pertinente analizar los siguientes aspectos:

1. Del acdpite de notificaciones de la demanda (fol.
24) se extrae que la direccién suministrada por la
barte actora para notificar a las accionadas, sefioras
FANY S50TO RAMIREZ, NURY SOTC RAMIREZ, MARTA SOTO
RAMIREZ y MILENA S0TC RAMIREZ, fue la Calle 52 No.
22-27 de ésta ciudad.

2. Del informe de notificacién foliado bajo el nimero
34 del dia 6 de mayo de 1999, se desprende que se
intenté realizar notificacién a las sefioras MIRYAM
SOTO RAMIREZ y LUCY S0TO RAMIREZ, sin incluir en la
misma diligencia a las -sefioras FANY SOTD RAMIREZ,
NURY S50TO RAMIREZ, MARTA S0TO RAMIREZ ¥y MILENA S0TO
RAMIREZ, a pesar de que figuran en la demanda con la
misma direccidén para fines de notificacién, es decir
la calle 52 No. 22-27.

Al revisar el resto del expediente no consta algin
otro informe de notificacién respecte a las
demandadas referidas anteriormente.

3. La accionante solicits, en escrito visible al
folio 49, el emplazamiento de FANY SOTO RAMIREZ, NURY

S0TD RAMIREZ, ‘MARTA 5070 RAMIREZ Yy MILENA 5070
RAMIREZ, incluyendo a las sefioras MIRYAM SOTO RAMIREZ

ovAaliIcauw k;LJII (:



Portenencin 0419990266 01 2 X ‘

52

¥ LUCY S0TO RAMIREZ, de conformidad con el artficulo
318 del C6digo de Procedimiento Civil, manifestando,
bajo la gravedad del juramento, gque desconocfia otro
domicilio o lugar de residencia de éstos, sin que
siquiera se hubiera surtido notificacién respecto a
las primeras.

Efectivamente, se realizé el emplazamiento solicitado
mediante la fijacién del edicto en secretaria ¥ la
respectiva publicacién establecida en el articulo 318
ibidem.

3. De lo anterior se desprende que no era posible el !
emplazamiento de las sefloras FANY SOTO RAMIREZ, NURY |
S0TO RAMIREZ, MARTA S0TO ' RAMIREZ ¥ MILENA S0TO
RAMIREZ, tal como se hizo en providencia del dia 10 :
de agosto de 1999, Y por consiguiente, al no F
cumplirse dicha formalidad, en el caso sub lite, se
configuré la nulidad prescrita en les numerales 8° y
9° articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil;
nulidad que es de naturaleza insaneable ¥ por ello,
corresponde declarar de manera oficiosa. '

4. En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogotd D. C.,

RESUELYVE:

1. DECLARASE la nulidad parcial del proceso, en 1lo
relativo exclusivamente al emplazamiento de

; las
demandadas |FANY S0Ta. RAMIREZ, Y SOTO RAMIREZ
TA SOTO RAMIREZ y.{MILENA SOTO RAMIREZ, asi como

las decisiones que se derjven del mismo. |

2. REHAGASE por el a quo 1a actuacién anulada

NOTIFIQUESE v DEVUELVASE,

MARIA EUGENIA JIMENEZ
Magistrads

i | I. ]
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o = 9‘00-» . ) -
ANO GRAVABLE : No. Refi R do:
g" Factura 0. Referencia recaudo 17013541819

2017 eaoamyor  Impuesto Predial Unificado

BECRETARIA OE HAGIENDA

A/JDENTIFICACION DEL PREDIO #7144
| T CHIP  AAADOB5FMMS
B.DATOS DEL' CONTRIBUYENTE: {2

2.DIRECCIONKR 25 49 58 3. MATRICULA INMOBILIARIA 050C00838094

4TIPO | 5. No. IDENTIFICACION 6. NOMBRES Y APELLIDOS O RAZON SOCIAL 7. CALIDAD 8. DIRECCION DE NOTIFICACION 9. MUNICIPIO

cc 41490301 AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA PROPIETARIO | KR 25 49 58 11001

:

31 10.

§

3

!

b

(|11 AVALUO CATASTRAL 356,649,000 | 12- DESTINO HACENDARIO 62 13.TARFA 9.5 14.% EXENCIONG

3|15, VALOR DEL IMPUESTO A CARGO 3,388,000 | 16. DESCUENTO POR INCREMENTO DIFERENCIAL 17. VALOR DEL IMPUESTO AJUSTADO

] . 0 3,388,000

)

| D. PAGO CON DESCUENTO -~ T

118, VALOR A PAGAR VP 3,388,000 3,388,000
19. DESCUENTO POR PRONTO PAGO D 339,000 0
20. DESCUENTO ADICIONAL DA 0 o
21, TOTALAPAGAR ™ 3,049,000 3,388,000
E. PAGO ADICIONAL VOLUNTARIO . -
22. PAGO VOLUNTARIO AV 339,000 339,000

23. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO TA 2,388,000 3,727.000

g ~ F.MARQUE EN EL RECUADRO, LA FECHA DE PAGO CON APORTE VOLUNTARIO #ittar®is. i
HASTA 07/ABR/2017 HASTA 16/JUN/2017

AU WA

(415)7707202600856(8020)17013541819175506392(3900)00000003388000(96)20170407 (415)7707202600856(8020)17013541819146703306(3900)00000003727000(96)20170616

G. MARQUE LAFECHA DE PAGD "SIN APORTE VOLUNTARIG = v 23
'-" 07/ABR/2017 HASTA 16/JUN12017

A T llll LRI

{8020)17013541819077755721(3300)00000003388000(96)201 706 16

RIALAUTONMATICO
RANSACCION (SAT)
SELLO




ANO GRAVABLE it Declaracién de Autoliquidacion No. Referencia Recaudo  4ha
; Electrénica con Asistencia 18012594757 "
e Impuesto Predial Unificado '
2018 Be 80BOTA DL P Formulario Indhontane e
Jesccarans. TR 2018201013000335507  [ENIGatN
0 A DB PREDRD
1.CHIP  AAAQ085FMMS 2. DIRECCION KR 25 49 58 3. MATRICULA INMOBILIARIA 838004
B DATOS {2 Ri
4. TIPC 5. No. IDENTIFICACION 6. NOMBRES Y APELLIDOS O RAZON SOCIAL 7.% PROPIEDAD 8. CALIDAD 9. DIRECCION DE NOTIFICACION 10. MUNICIPIO
cc 71490307 Herederos de AURA MARIA FOLA SOTO DE PROPIETARIG KR 2549 58 BOGOTA, D C.
1. Y OTROS
QUIDACION PRIVADA
12 AVALUO CATASTRAL 462,950,000 13. DESTINO HACENDARIO 62-COMERCIALES URBANOS Y 14. TARIFA 95 15. % EXENCION 0 16. % EXCLUSION

17. VALOR DEL IMPUESTO A CARGO 4,398,000 18. DESCUENTO POR INCREMENTO DIFERENCIAL 163,000

19. VALOR DEL IMPUESTO AJUSTADO 4,235,000

20. SANCION

"D SALDOACARGD B . e i :

£ PAGO T

22. VALOR A PAGAR VP 4,235,000

4,235,000

23. DESCUENTO POR PRONTO PAGO TD 424,000 0

24. DESCUENTO ADICIONAL DA 0 0

25. INTERES DE MORA M 0 0

26. TOTAL A PAGAR TP 3,811,000 4,235,000
PAGO ADICIONAL VOLUNTARIO : -

Aporto voluntariamente un 10% adicional al 8i NO Mi aporte debe destinarse al

27. PAGO VOLUNTARIO AV 424,000

28. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO TA 4,235,001

SERIAL AUTOMATICO DE
TRANSACCION (SAT)
SELLO




Declaracion de Autoliquidacion No. Referencia Recaudo
Electrénica con Asistencia 19012715371
Impuesto Predial Unificado

Formulario ln;::ci?:ng:de Y J—
SECRETARIA DE HACIEMDA Nuamero: 2019301010105428721 uso al respaldo E

A IDENTIFICACION DEL-PREDIO

ARO G iVABLE

2019

1. CHIP  AAAOOB5FMMS 2. DIRECCION KR 25 49 58 3. MATRICULA INMOBILIARIA 838094
B.DAJOCS D §, RIB
4.TIPO 5. No. IDENTIFICACION 6. NOMBRES Y APELLIDOS O RAZON SOCIAL | 7.% PROPIEDAD 8. CALIDAD 9. DIRECCION DE NOTIFICACION 10. MUNICIPIO
CcC 41490301 AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA 100 PROPIETARIO KR 25 49 58 BOGOTA, D.C.
11.Y OTROS

CLIQUIDACION PRIVADA

12. AVALUO CATASTRAL 502,329,000 | 13. DESTINO HACENDARIO 62-COMERCIALES URBANOS Y 14. TARIFA 15. % EXENCION 16. % EXCLUSION
17. VALOR DEL IMPUESTO A CARGO 4.772,000 18. DESCUENTO POR INCREMENTO DIFERENCIAL 0 19. VALOR DEL IMPUESTO AJUSTADO 4,772,000
HASTA "~ 05/04/2019 {ddimmyaaaa) HASTA 2170612019, (daimmiaaaa)
20. SANCION vs 0 0

D. SALDO A CARGO

21. TOTAL SALDO A CARGO HA 4,772,000 4,772,000

E PAGO [

22. VALOR A PAGAR VP 4,772,000 4,772,000
23, DESCUENTO POR PRONTO PAGO T 477,000 0
24, DESCUENTO ADICIONAL DA 0 0
25. INTERES DE MORA IM 0 0
26. TOTAL A PAGAR TP 4,295,000 . 4,772,000

PAGO ADICIONAL VO ARIO ™

Aporto voluntariamente un 10% adicional al Sl l:] NO Mi aporte debe destinarse al

27. PAGO VOLUNTARIO AV v 0
28. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO TA 4,772,000

SERIAL AUTOMATICO DE
TRANSACCION (SAT}
SELLO

e . . i . e - e oo e i



. Referenci udo
ARO GRAVABLE Factura No. Referencia Reca
. . 20011683634
Impuesto Predial Unificado 00 3
2020 \YYOR Factura
e O AN NI 2020201041614714480

A D ACION D PREDIO

1. CHIP  AAAQO085FMMS 2. DIRECCION KR 25 49 58 3. MATRICULA INMOBILIARIA  050C00838094
B. DATOS D ONTRIB
4. TIPO 5. No. IDENTIFICACION 6. NOMBRES Y APELLIDOS O RAZON SOCIAL 7. % PROPIEDAD 8. CALIDAD 9. DIRECCION DE NOTIFICACION 10. MUNICIPIO -

cC 41490301 Herederos de AURA MARIA POLA SOTO DE 100 PROPIETARIO KR 25 49 58 BOGOTA, D.C. (Bogota,

11. * Herederos determinados e indeterminados

C. LIQUIDACION FACTURA

12. AVALUO CATASTRAL 654,348,000]13. DESTINO HACENDARIO 62-COMERCIALES URBANOS Y RURALES 14.TARIFA 9.5 15, % EXENCION 0 ]16. % EXCLUSION

17. VALOR DEL IMPUESTO A CARGO 6,216,000 I 18. DESCUENTO POR INCREMENTO DIFERENCIAL 0 19. VALOR DEL IMPUESTO AJUSTADO 6,216,000
D. PAGO

DESCRIPCION HASTA 03/04/2020 (dd/mm/aaaa) HASTA 19/06/2020 (dd/mm/aaaa)

20. VALOR A PAGAR VP 6,216,000 6,216,000

21. DESCUENTO POR PRONTO PAGO TD 622,000 0

22. DESCUENTO ADICIONAL DA 0 0

23. TOTAL A PAGAR ™ 5,594,000 6,216,000

E. PAGO CON PAGO VOLUNTARIO

24. PAGO VOLUNTARIO AV 622,000 622,000

25. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO TA 6,216,000 6,838,000

G. MARQUE LA FECHA DE PAGQO CON APORTE VOLUNTARIO
HASTA 03/04/2020 (dd/mm/aaaa) HASTA 19/06/2020 (dd/mm/aaaa)
"ALECIMIENTO DE LA SEGURIDAD CIUDADANA FORTALECIMIENTO DE LA SEGURIDAD CILUDADANA

B T T TR TR

(415)7707202600856(8020)2001168363411

G. MARQUE LA FECHA DE PAGO SIN APORTE VOLUNTARIO

HASTA 03/04/2020 (dd/mm/aaaa) HASTA 19/06/2020 (dd/mm/aaaa)
(415)7707202600856(8020)20011683634091194822(3900)0( )2001168:

SERIAL AUTOMATICO DE
TRANSACCION (SAT)
SELLO




\CIONTEL FREDIC

1.CHIP AAAQ085FMMS 2.DIRECCION KR 25 49 58

ANO GRAVABLE Declarac'lop de Autoli'quidac.:ion
Electrénica con Asistencia
2021 ; i Impuesto Predial Unificado
uenoser’f\u.m
SECRETARIA DE HACIENDA

Formulario
Nimero:

No. Referencia Recaudo

21019490853

2021301010106506805

101

Cédige QR
Indicaciones de
uso al respaldo

3. MATRICULA INMCBILIARIA

838094

B, DATOS P @ RiB
4. TIPO 5. No. IDENTIFICACION 6. NOMBRES Y APELLIDOS O RAZON SOCIAL 7.% PROPIEDAD 8. CALIDAD 9. DIRECCION DE NOTIFICACION 10. MUNICIPIC
cc 41480301 AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA 100 PROPIETARIC F KR 25 49 58 BOGOTA, D.C. (Bogota,
11.Y OTROS

12. AVALUO CATASTRAL

659,191,000 | 13. DESTINO HACENDARIO

62-COMERCIALES URBAOS »

14. TARIFA

EXCLUSION

6,262,000

18. VALCR DEL IMPUESTO AJUSTADO

5,636,000

17. VALOR DEL IMPUESTO A CARGO 18. DESCUENTO POR INCREMENTO DIFERENZIAL 0 6,262,000
HASTA  23/06/2021 [dinmiaaasy HASTA  23/07/2021  (uaimminzsa)

20. SANCIGN Vs 0 0
D.SALDOACARGO - ; g e

(2170 spoACARGD s 6262000

CERCE S i S
22. VALOR A PAGAR VP 5,262,000 6262000
23. DESCUENTO POR PRONTO PAGO ™ 626,000 0
24. DESCUENTO ADICIONAL DA 0 0
25. INTERES DE MORA M 0 0

6,262,000

51 l:] NO | X Mi aporte debe destinarse

al

.

27. PAGO VOLUNTARIO
28. TOTAL CCON PAGO VOLUNTARIC

SERIAL AUTOMATICO DE
TRANSACCION (SAT)

SELLO

CONTRIRUYENTE
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Favoritos

Elementos eliminados
Elementos enviados

Agregar favorito

Carpetas

Bandeja de entrada 12
Borradores 3
Elementos enviados
Pospuesto

Elementos eliminados
Correo no deseado 5
Archivo

Notas

Circulares

Elementos infectados
Historial de conversa...
Infected Items
Suscripciones de RSS

Carpeta nueva

Archivo local:Juzgad...

Grupos

Juz Civs del Circuit... 41
Auto Servicio 22
Nuevo grupo

Descubrimiento de gr...

Administrar grupos

L Buscar @

] Eliminar

é

= Archivo © Nodeseado v <« Limpiar B3 Movera v < Categorizar v --- NP
Rdo. 2020-050 Proceso de Pertenencia GUSTAVO GARCIA v7v &
Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. . PN

Vie 6/08/2021 8:47 AM ax
Para: Hellman Fajardo <hleonfajardo@hotmail.com>

Acuso recibido

Atentamente:
Rubén Dario Vallejo Hernandez
Asistente Judicial

Responder Reenviar

Hellman Fajardo <hleonfajardo@hotmail.com>
Jue 5/08/2021 4:24 PM
Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C,; sandra zulema santamaria pefia <sandrasantaabogados@gmail.com>y 1 usuarios mas

b 9 v >

CONTESTACION SANDR...
339 KB

Poder SANDRA GARCIA....
497 KB

1.- AUTO RECONOCIMIE...
616 KB

2.- FALLO DE TUTELA202...
259 KB

3. MEMORIALES APODE... 4 REGISTRO SANDRA GA... PREVIAS 2020-050.pdf
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Cordial Saludo, estoy remitiendo escrito de contestacion de demanda, junto con poder, anexosy escrito separado de excepciones previas, actuando en nombre y
representacion de la sefiora SANDRA MIREYA GARCIA SOTO, dentro del proceso de Pertenencia de GUSTAVO SOTO contra mi representada y otros. Adjunto
documentos formales a este mensaje.

Atentamente,

HELLMAN LEONIDAS FAJARDO PATARROYO

C.C. No. 91.011.480 Barbosa

T. P. No. 48503 C. S. dela J.

Cel. 3153996337

hleonfajardo@hotmail.com



DOCTORA

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
JUEZ ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTA, D.C.

E. S. D.

Rad. 2020-050. Pertenencia de GUSTAVO GARCIA ALONSO contra EDGAR
ROJAS SOTO vy otros, Herederos determinados de AURA MARIA POLA SOTO
DE GARCIA y herederos determinados e indeterminados ISAAC SOTO DIAZ.

HELLMAN LEONIDAS FAJARDO PATAROYO, mayor de edad,
vecino y residente en la ciudad de Bogota D.C., abogado en ejercicio,
identificado con la C.C. No. 91.011.480 de Barbosa, Santander y con T.
P. No. 48.503 del Consejo Superior de la Judicatura, apoderado de la
sefiora SANDRA MIREYA GARCIA SOTO, de conformidad con
el poder que se anexa, me permito contestar la demanda de la referencia
dentro del término legal, para tal efecto debo sefialar:

I.- ALAS DECLARACIONES Y CONDENAS

Mi representada se opongo totalmente, a todas y cada una de las
declaraciones y condenas, ya que el sefior GUSTAVO GARCIA
ALONSO, no ostenta la calidad de poseedor del inmueble pretendido,
por lo tanto, no hay lugar para que pueda adquirir por usucapion el
inmueble - casa ubicada en la Carrera 25 No, 49-58/62, identificado con
matricula inmobiliaria No. 50C -838094 de la oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogota D.C.

.- HECHOS

1.- No es cierto, que el aqui demandante, padre de mi representada, haya
poseido el inmueble objeto de este proceso, desde el afio 1965, ya que
con anterioridad la sefiora AURA MARIA POLA SOTO, ya era la
propietaria y poseedora del inmueble, desde la muerte de su  sefior
padre ISAAC SOTO, en el afio 1961, y desde el afio 1962, empezo a
comprarles las cuotas parte de la casa a sus hermanos, Yy desde entonces,
hasta su muerte ocurrida el dia 8 de enero de 2017, ejercié la posesion
de la totalidad del inmueble, como sefiora y duefia, de manera quieta,
pacifica e ininterrumpida, tal y como qued0 registrado en la escritura
publica No. 3.343 del 26 de Noviembre de 1973 de la Notaria Trece del
Circulo de Bogota, D.C., en el ordinal TERCERO se especifico: “ Que la
vendedora no hace entrega material del inmueble a la compradora,
porque esta siempre ha estado en posesion del inmueble...”; con lo que
se demuestra y confirma, que la sefiora AURA MARIA, era la
propietaria y poseedora real y material del inmueble.



La manifestacion que hace el sefior GARCIA, de reputarse como
sedicente poseedor del inmueble en mencidn desde el afio 1965, no tiene
soporte probatorio ni fundamento juridico ni corresponde a la realidad,
toda vez, para esa época los padres de mi representada se encontraban en
la ciudad de Bucaramanga, donde nace su hija SANDRA MIREYA, el
dia 4 de octubre de 1966, lo cual se demuestra con el registro civil, y
con posterioridad cuando llegaron a Bogota, vivieron en el Barrio
Restrepo y luego en la Fraguita, ya que la casa de la Carrera 25 No, 49-
58/62, por un espacio de 3 afios aproximadamente; en dicho
entretiempo el inmueble estuvo arrendador por la sefiora AURA
MARIA, asu hermano TOMAS SOTO, y después compartieron la misma
casa con él, ya que el sefior GUSTAVO era apenas un muchacho que no
trabajaba, tal y como lo afirmd en el interrogatorio absuelto en el Juzgado
16 de Familia de Bogota, D.C., dentro del proceso de sucesion 2017-207;
para tal época la sefiora AURA MARIA, ya tenia en posesion la
totalidad del inmueble y si el aqui demandante realizo algun gasto o
pago de servicios, lo hizo en su calidad de conyuge, ello era una simple
obligacion para con su esposa e hija.

La sefiora  AURA MARIA, en ningin momento se despojo de la
posesion del inmueble, el actuar del sefior GARCIA ALONSO, consisti6
en actos de mera tolerancia de su conyuge, jamas ejercid supuestos
actos de sefior y duefio y siempre actué bajo las érdenes y autorizacion
de aquella, en ningln momento realizd mejoras por su propia cuenta,
todo fue bajo ordenes y acosta de la sefiora AURA MARIA.

Es oportuno aclarar, que la hermana de mi representada sefiora LUZ
MIRYAM, vivio desde el afio 1974 en la casa de su madre, durante mas
de 40 afios, hasta un mes después de la muerte de la sefiora AURA
MARIA, junto con GUSTAVO GARCIA, ellas eran las que pagaban de
los servicios publicos, pago de impuestos, gastos de sostenimiento en
general y el servicio de salud de su madre.

Es importante sefialar que el mismo demandante sefiala su condicion y
calidad de conyuge durante el tiempo que ha vivido en el inmueble,
lo cual admite en este hecho y que lo hizo junto con su esposa ya
fallecida.

2.- Escierto.

3.- Es cierto, dejo como descendencia sus hijos EDGAR HERNANDO,
LUZ MIRYAM y NANCY JEANNETTE ROJAS SOTO, quienes fueron
reconocidos como herederos, mediante auto de fecha 1° de junio de
2017, proferido dentro del proceso de sucesion radicado bajo el No.
2017- 207, que se adelantd en el Juzgado Dieciseis de Familia de
Bogota, D.C.



4.- No es cierto, el sefior GUSTAVO GARCIA, no tenia capacidad
econémica y lo poco que ganaba se lo gastaba en licor y en varias
relaciones con otras mujeres, ademas, tenia 2 hijos extramatrimoniales
que engendr6 en vigencia de su relacion conyugal y permanentemente
permanecia maltratando y golpeando a la sefiora  AURA MARIA. El
sostenimiento de la casa lo hacia la madre de mi representada sefiora
AURA MARIA POLA vy su otra hija LUZ MYRIAN ROJAS SOTO,
quienes para  obtener otros ingresos  arrendaban habitaciones del
inmueble objeto de este proceso, ésta ultima vivié con su madre desde el
afio 1974 y hasta un mes después del fallecimiento de su progenitora en
enero del 2017, tras haber permanecido alli por mas de 40 afios durante los
cuales asumid los gastos de sostenimiento de la casa en general, ademas,
el servicio de salud de su madre y pagando servicios, impuestos y demas.

5.- Es cierto, que la sefiora AURA MARIA POLA fallecio, pero ello
ocurrio el dia 8 de enero de 2017, en efecto estuvo enferma y quien la
cuido y velo por su bienestar, fue su hija LUZ MIRYAM ROSA ROJAS
(hermana de mi representada), quien la tenia afiliada a la seguridad
social desde el afio de 1984.

6.- No es cierto, tan sélo fueron actos de mera tolerancia por parte de la
madre de mi representada, la sefiora AURA MARIA POLA SOTO, quien
si  poseyd y ejercié actos de sefiora y duefia, desde el afio de 1962,
cuando compré las cuotas parte de la casa a sus hermanos TOMAS
GUSTAVO y CARLOS JULIO, escrituras publica Nos. 4256 del 17 de
octubre de 1962 y la 1723 del 8 de mayo de 1963, de la Notaria Tercera
del Circulo de Bogota, D.C,. hasta el dia de su fallecimiento.

Lo Unico que es cierto, es la presencia del demandante en la casa objeto de
esta accion, en condicién de conyuge supérstite, quién siempre se
comportd como tal, ademas al sefior GARCIA, asi se le reconocio
dentro del proceso de sucesion con radicado No. 2017-207, adelantado
en el Juzgado 16 de Familia de Bogota, D.C. autos de fecha 24 de agosto
y del 1° de septiembre de 2017, que ya obran en las actuaciones de la
referencia.

7.- Corresponde a los linderos y cabida descrita en la escritura 3343 de
noviembre 11 de 1973 de la Notaria Trece del Circulo de Bogota, D.C.

8.- No es cierto, la sefiora AURA MARIA POLA, madre de mi
representada adquirié el inmueble objeto de demanda por compraventa
hecha a la sefiora ANA BEATRIZ SOTO de VASQUEZ, mediante
escritura publica No. 3343 del 26 de Noviembre de 1973, de la Notaria
Trece del Circulo de Bogotd, D.C., de la cual bajo ninguna
circunstancia se puede inferir donacion, ademas, no se vislumbra
requisito o formalismo alguno de donacion, lo cual, es una manifestacion
imaginaria e irrelevante para el debate.



9.- No es un hecho, se trata de una simple apreciacion del aqui
demandante, sin respaldo probatorio ni juridico, como se puede
evidenciar en la escritura publica No. 3343 del 26 de Noviembre de
1973, de la Notaria Trece del Circulo de Bogota, D.C., quedo
registrado en el numeral SEGUNDO “ Que la el precio de esta venta es
la suma de OCHENTA MIL PESOS (80.000.00), suma esta que tiene
recibida a manos de la compradora desde veintisiete (27) de enero de
mil novecientos sesenta y seis (1966), fecha en que se suscribio el
contrato de promesa de compraventa de dicho inmueble y que las partes
ahora elevan a escritura”. Lo que si se establece es que aquella era la
propietaria como lo afirma el demandante.

10.- No es cierto, que se hayan hecho adecuaciones en la casa por cuenta
del sefior GARCIA, lo que si se realizaron  fueron reparaciones
locativas y obras conservativas, las cuales fueron dispuestas y autorizadas
bajo el consentimiento y costo de la sefiora AURA MARIA POLA
SOTO, como propietaria y poseedora de la totalidad del inmueble objeto
de este proceso, si hubo participacion del sefior GARCIA, fueron actos
de mera tolerancia de la su cényuge con el fin de que obtuviera algin
ingreso ya que tenia 2 hijos extramatrimoniales y debia contribuir con el
sustento de ellos.

11.- No es cierto, el demandante simplemente habitaba el inmueble en
calidad de conyuge de la duefia, que haya permanecido en el mismo de
manera tranquila, ha sido por su condicion de cényuge por haber sido
el lugar de su domicilio conyugal y los supuestos actos realizados por el
aqui demandante, fueron reparaciones locativas y de conservacion, por
consentimiento de su sefiora esposa y si hizo alguna reparacion locativa
por su cuenta era lo minimo que puede hacer una persona para poder
hacer habitable una vivienda que utiliza para si mismo.

12.- y 13.- No cierto, con el traslado tan solo se aportan como prueba
documental facturas del afio 2016 y una copia de una cotizacion de
materiales, no existen contratos y pago de mano de obra como tampoco se
allega prueba técnica o pericial que permita establecer las supuestas
reparaciones, sin embargo todo arreglo que se hubiese realizado fue por
orden, consentimiento y costo de la sefiora AURA MARIA SOTO.

14.- No le consta a mi representado y tampoco se aportaron documentos,
contratos o facturas validas para su demostracion, como tampoco prueba
técnica o pericial para verificar su realizacion, ademas, es de resaltar, que
para dicha época ya se habia iniciado el proceso de sucesion  No.
2017-207, en el Juzgado 16 de Familia, el cual decretd el embargo del
citado inmueble en auto de fecha 16 de noviembre de 2017, y posterior
secuestro del mismo, efectuado el dia 6 de julio de 2018, cuando fue
dejado como depositario provisional y gratuito el aqui demandante,
documentos que ya obran en el proceso.



15.- Esas son mejoras locativas, que era lo minimo que podria hacer, para
garantizar un ambiente sano a su esposa en vida y para él, y actualmente,
si las ha realizado es por vivir alli, ensu calidad y condicién cényuge
supérstite de la sefiora madre de mi representada, pero, como
depositario provisional y gratuito del inmueble, por cuenta y razén
del proceso de sucesion de la causante ya referido, y ello, bajo ninguna
circunstancia puede otorgar al demandante derechos de presunta posesion
ni supuestos actos de sefior y duefio.

16.- No es cierto, que los servicios publicos domiciliarios de acueducto y
alcantarillado y electricidad los haya mandado instalar el sefior
GUSTAVO, ya que con anterioridad a que llegara a vivir a la casa de la
madre de mi representado, ésta ya contaba con dichos servicios. Si se
observan recibos o facturas a nombre del sefior GUSTAVO, obedecen a
la convivencia conyugal, y al establecimiento comercial de bicicleteria,
son actos de mera tolerancia por parte de la sefiora AURA MARIA, mas
no acreditan una supuesta posesion, maxime que el sefior GARCIA, se
encuentra en condicién de depositario provisional y gratuito en el
proceso de sucesion.

17.- No es cierto, que haya pagado los recibos de impuestos hasta la fecha,
varios de los recibos fueron cancelados por la hermana de mi
representada LUZ MIRYAM ROSA ROJAS; es de resaltar que varias de
las facturas presentadas en este proceso por el demandante, se
encontraban dentro los documentos y pertenencias de la fallecida
AURA MARIA, a las cuales su conyuge tenia acceso. Actualmente son
los herederos quienes se han encargado de pagarlos, tal y como se
demuestra con los recibos que se adjuntan.

18. No es cierto, quien ejercicio actos de posesion de sefior y duefio sobre
el inmueble del caso, en forma quieta, pacifica, tranquila e ininterrumpida
fue la sefiora AURA MARIA POLA SOTO, lo cual se desvirtia
facilmente con lo registrado en la escritura publica No. 3.343 del
veintiséis (26) noviembre de mil novecientos setenta y tres (1.973) de la
Notaria Trece del Circulo de Bogota, D.C., tal como se anunci6 en el
hecho primero, la posesion la tenia la sefiora AURA MARIA POLA
SOTO DE GARCIA, adicionalmente, debe tenerse encuentra que el
demandante, con sus afirmaciones e intervenciones en la sucesion siempre
se ha presentado como conyuge supérstite, lo que equivale a reconocer
dominio ajeno, lo cual se explicara en la correspondiente excepcion de
mérito.

19.- No le consta a mi representado, no se aportd prueba de ello y en
diligencia de secuestro no hubo ninguna manifestacion al respecto,
ademas, quien permanece y atende el local es el mismo  sefior
GUSTAVO GARCIA.



20.- No es cierto, ya que la Unica poseedora y propietaria de dicho
inmueble era la sefiora AURA MARIA SOTA DE GARCIA, y
posteriormente sus herederos; no le consta este hecho a mi representado,
es de advertir nuevamente que el aqui demandante, esta en calidad de
depositario provisional y gratuito del inmueble de acuerdo con la
diligencia de secuestro del 6 de julio de 2018, practicada por el Juzgado
44 de Civil Municipal, dentro del proceso de sucesion con radicado 2017-
207 y ademas, en dicha diligencia no se conocidé ningun arrendatario y
si arrendo con posterioridad al secuestro debera rendir cuenta al
secuestre.

21.- No es cierto, la sefiora Aura Maria Pola de Garcia, ella fue quien
siempre ejercio la posesion real y material de manera, ininterrumpida,
quieta, pacifica de la totalidad del inmueble objeto de este proceso, desde
el afo 1962 hasta el momento de su fallecimiento, siendo la unica
propietaria de las 4/5 partes y poseedora de la totalidad del inmueble.

En el afio de 1999, la sefiora AURA MARIA POLA, adelantd proceso
de pertenencia para adquirir por prescripcion extraordinaria de dominio
sobre la quinta parte de dicho inmueble, desconociendo el derechos de los
herederos del sefior ISAAC SOTO; por lo anterior, no hay razon que el
aqui demandante pretenda adquirir por prescripcion de este inmueble
sobre el cual jamés ha ejercido supuesta posesidn, no se conoce en que
momento el sefior GUSTAVO GARCIA, intervierte el titulo de conyuge
supérstite o causahabiente reconocido en la sucesion del caso, por el de
sedicente poseedor ni que supuestos actos soportan su manifestacion,
tan solo los actos que pudo ejercer fueron porque la sefiora AURA
MARIA los consinti¢; y actualmente el sefior GUSTAVO GARCIA
ALONSO, solo es un simple depositario provisional y gratuito del
inmueble, dentro del proceso de sucesion a donde se presenté como
conyuge sobreviviente en el afio 2017, y después cuando no le
adjudico derecho alguno en la liquidacion de la sociedad conyugal,
pretendié a través de peticién especial que se asignara porcion
conyugal, lo cual también le fue denegado, y ahora se presenta
como sedicente poseedor en este proceso, asunto totalmente
contradictorio.

22.- Este no es un hecho, es un requisito del articulo 375 del Cddigo
General del proceso.

23.- Este no es un hecho, es una pretension.

24.- Este no es un hecho, es un requisito de ley.

25.- No es cierto, la Unica propietaria y poseedora de manera quieta,
publica, pacifica e ininterrumpida de la totalidad del inmueble fue la

sefiora AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA, desde el afio 1962,
hasta su muerte, ocurrida el dia 8 de enero de 2017.



26.- No es un hecho como tal, es una afirmacion que no incide en el
debate, pero no se conoce la existencia de un proceso de esta naturaleza,
solamente los procesos de sucesion y de pertenencia adelantados por parte
de mi representada y sus hermanos.

27.- No constituye un hecho como tal, es una afirmacion que no incide en
el debate.

28.-No constituye un hecho como tal, es una afirmacion que no incide en
el debate.

29.- No constituye un hecho como tal, es una afirmacion que no incide en
el debate.

30.- No es un hecho como tal, es una afirmacién que no incide en el
debate.

31.- No es un hecho, es una afirmacion que no incide en el debate.

32.- No es un hecho, es un requisito del articulo 375, para poder
adelantar dicho proceso.

I11.- EXCEPCIONES DE MERITO

1.- AUSENCIA DE LOS REQUISITOS PARA USUCAPIR:

El elemento psicoldgico, intencional, la voluntad de considerarse titular
del derecho, el animus, estd ausente en las pretensiones del aqui
demandante, que en ningn momento, demostré tal intencién, nunca ha
ejercicio como sefior y duefio del inmueble objeto de este proceso,
simplemente actuaba como cényuge de la sefiora AURA MARIA POLA
SOTO DE GARCIA, madre de mi representada, propietaria y poseedora
de la totalidad del inmueble, cualquier supuesto acto realizado por él, lo
fue bajo el consentimiento y la tolerancia de la sefiora AURA MARIA,
ello por si solo, no le da la calidad de supuesto poseedor, maxime que
se trata de un bien propio de la causante, el cual hace parte de los
inventarios dentro del proceso de sucesion.

El aqui demandante, siempre reconocié dominio ajeno, desde antes y
después del fallecimiento de la madre de mi representada, a pesar, de que
habita en el inmueble, 1o hizo en vida de su esposa como conyuge y
con posterioridad a su muerte, como conyuge supérstite, ya que dicho
inmueble fue domicilio conyugal, es oportuno recordar, que el sefior
GUSTAVO GARCIA, llego a vivir a la casa de la madre de mi
representada cuando apenas era un muchacho y no trabajaba, y Ila



sefiora AURA MARIA, ya era la propietaria de las 4/5 partes del
inmueble del caso y poseedora de la totalidad del mismo, el cual fue
inventariado y reconocido como un bien propio, dentro del proceso de
sucesion de la causante AURA MARIA, adelantado en el Juzgado 16 de
Familia de Bogota, D.C., con radicado 2017- 207; En dicha sucesién el
sefior GARCIA, fue reconocido como conyuge supérstite, quien opto
por gananciales, alli también se decreto el embargo y posterior secuestro
del inmueble, este ultimo se efectué el dia 6 de julio de 2018, al cual
asistio el sefior GUSTAVO GARCIA y su la apoderada judicial, sin
presentar oposicion alguna, siendo designado aquel como depositario
provisional y gratuito por parte de la secuestre.

Los actos realizados por el sefior GARCIA, tan solo, son de mera
tolerancia de la propietaria y poseedora de la totalidad del inmueble
sefiora AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA, es oportuno, sefialar
que ello no configura posesion, a tono con el articulo 2520 de Codigo
Civil, que reza: “La omision de actos de mera facultad, y la mera
tolerancia de actos de que no resulta gravamen, no confieren posesion, ni
dan fundamento a prescripcion alguna”.

Por lo anterior, el sefior GUSTAVO GARCIA ALONSO, no tiene las
condiciones ni cumple con los requisitos de poseedor, porque carece de
los elementos que componen la posesion, es decir, no cuenta ni con el
animus ni con el corpus.

Por lo expuesto, cordialmente solicito a usted, declarar la prosperidad de
esta excepcion, al momento de tomar una decision de fondo.

2.- IMPOSIBILIDAD PARA USUCAPIR: EI sefior GUSTAVO
GARCIA ALONSO, est4 absolutamente imposibilitado para adquirir por
usucapion el inmueble objeto de este proceso, puesto que dicho sefior se
presentd a la sucesion de la causante AURA MARIA, como conyuge
supérstite y optando por gananciales, alli se  decreté el embargo y
secuestro, este ultimo se llevd a cabo el dia 6 de julio de 2018, sin
oposicion alguna de parte del sefior GUSTAVO GARCIA ni su
apoderada, siendo designado  depositario provisional y gratuito del
inmueble, adquiriendo el compromiso de mantener el bien en buenas
condiciones para la sucesion; situacién que sumada a todo lo expuesto
en esta contestacion imposibilita que pueda pretender ganar el dominio
del predio objeto de este proceso por prescripcion extraordinaria
adquisitiva de dominio.

Debo informar al Despacho, que la sefiora AURA MARIA, en vida y
para de enero de 1999, adelantd6  proceso de pertenencia por
prescripcion adquisitiva sobre la quinta parte del inmueble de la carrera 25
No. 49- 58,  bajo el radicado No. 1999-266, en el cual la sefiora
AURA MARIA, indicé que intervirtio el titulo de heredera del sefior
ISAAC SOTO DIAZ, a la de poseedora del mismo, desconociendo el



derecho de los demés herederos, el proceso se adelantd en el Juzgado
Cuarto Civil del Circuito de Bogota, D.C., dentro del cual se profirié
sentencia de fecha 19 de diciembre de 2000, declarando que la sefiora
AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA, habia adquirido el
derecho de dominio real de dominio por prescripcion adquisitiva
extraordinaria sobre la quinta parte de la Carrera 25 No. 49 -58/ 62 de
Bogota, D.C.; dentro de dicho proceso se llevo a cabo diligencia de
inspeccion judicial el dia 6 de junio de 2000, se recibieron varios
testimonios, entre ellos el del sefior CARLOS ALFONSO PEDRAZA
ORJUELA, quién afirma conocer a la sefiora AURA MARIA POLA
SOTO DE GARCIA, como la duefia, “porque la ha mirado y visto en la
casa, después de que se casd su hermana Beatriz y ella se quedo solita”,
“eso hace mas de cuarenta arios”, *“ que la sefiora Aura es la que ha visto
hacer arreglos”. Con las pruebas se anexan copias del referido proceso.

Con sentencia de fecha 19 de diciembre de 2000, proferida por el
Juzgado Cuarto Civil del Circuito, en la cual declaro que la sefiora AURA
MARIA SOTO DE GARCIA, adquirio el derecho real de dominio por
prescripcion adquisitiva extraordinaria sobre la quinta parte del inmueble
objeto del , fue sometida al grado jurisdiccional de Consulta, donde se
resolvid “la nulidad parcial del proceso, en lo relativo exclusivamente al
emplazamiento de las demandadas Fany Soto Ramirez, Nury Soto
Ramirez, Marta Soto Ramirez y Milena Soto Ramirez, asi como las
decisiones que se deriven del mismo. Luego mediante auto del auto del
23 de abril de 2003, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Bogota, D.C.,
decretd la perencidn por inactividad del mismo.

Posteriormente, a la muerte de la sefiora AURA MARIA POLA DE
GARCIA, sus hijos iniciaron el proceso de sucesion que cursa en el
Juzgado 16 de Familia con radicado 2017- 207, dentro del cual el sefior
GUSTAVO GARCIA, es reconocido como conyuge supérstite, quién
opto por gananciales; en dicho proceso como bien propio se inventario
el inmueble de la Carrera 25 No. 49-58 (direccién Catastral) como
propietaria de las 4/5 partes y poseedora de 1/5 sobre el mismo,
ejerciendo la posesion de la totalidad del bien; dentro del proceso de
sucesion se llevo a cabo la diligencia de secuestro del citado bien, en la
cual ni el sefior GUSTAVO GARCIA ni su apoderada presentaron
oposicion alguna, siendo dejado como depositario provisional y gratuito
del inmueble el aqui demandante.

En octubre de 2018, los sefiores SANDRA MIREYA GARCIA
SOTO, LUZ MIRYAM, NANCY JEANNETTEY EDGAR ROJAS
SOTO, en su condicion de herederos de la causante AURA MARIA,
iniciaron el proceso de pertenencia por usucapion sobre la 1/5 parte del
referido inmueble, contra los herederos del sefior ISAAC SOTO, el cual
cursa en el Juzgado 30 Civil Municipal de Bogota, D.C., bajo el radicado
2018 - 1188, con auto admisorio de fecha 20 de marzo de 2019;
demanda de la cual el sefior GUSTAVO GARCIA y su apoderado
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tienen conocimiento, este profesional del derecho, actla y representa al
aqui demandante  dentro del proceso de sucesidn, por lo tanto, con sus
actuaciones o actividad litigiosa, es bastante diciente de su ética
profesional.

Proferida la sentencia de aprobacion de la particion y adjudicacion en
proceso de sucesion adelantada por el Juzgado 16 de Familia de Bogota,
D.C., al sefior GUSTAVO GARCIA, no le correspondié ninguna
asignacion, ya que la liquidacién de la sociedad d conyugal se hizo en
ceros, toda vez que el Unico bien de la masa sucesoral se califico como
bien propio de la causante AURA MARIA POLA SOTO; dicha
sentencia fue apelada Yy posteriormente objeto de tutela, sin que la
situacion factica y juridica hubiese cambiado. Al demandante
GUSTAVO GARCIA no le asistia derecho alguno y con el hecho de
haber intervenido en la sucesion del caso, reconocio derecho ajeno, lo cual
definitivamente lo imposibilita para pretender usucapir el bien objeto
de este proceso.

Con lo anterior, que queda demostrado que la sefiora AURA MARIA,
siempre fue la poseedora y propietaria del inmueble referido, objeto de
este proceso, por lo tanto, muy respetuosamente solicito Sefiora Juez, que
en el momento procesal respectivo se sirva declarar prospera esta
excepcion.

3.- AUSENCIA DE INTERVERSION DEL TITULO.

El apoderado del aqui demandante, no  precisa ni se explica en qué
momento, fecha ni con que actos, el sefior GUSTAVO GARCIA,
pretende mudar su condicibn de  conyuge superstite reconocido
judicialmente dentro de la sucesion tantas veces mencionada a la de
supuesto poseedor. Estudiando la demanda de la referencia, de la relacién
de hechos no se puede inferir ni evidenciar las circunstancias de tiempo,
modo y lugar con las cuales el demandante (conyuge supérstite) pretende
hacer la mutacion a poseedor, algo indispensable para adquirir por
prescripcion adquisitiva de dominio. En este caso el demandante jaméas
actué como sefior y duefio.

Al respecto de lo sefialado anteriormente, es importante, traer a colacion
la Jurisprudencia de Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil,
sentencia SC13099-2017, del 28 de agosto de 2017, Magistrado Ponente:
AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO, donde indica: ... cuando la
persona que acude a dicha accién, acepta haber ejercido actos de tenencia sobre el
bien objeto de la misma, una posesion compartida o la de heredero, y alega que
transformé cualquiera de esas situaciones porque actualmente se considera Unico
detentador con animo de sefiorio, también es menester que acredite la fecha de esa
mutacion 7, habida cuenta que la jurisprudencia ha establecido: (...) Si ello
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ocurre, esa mutacion debe manifestarse de manera publica, con verdaderos actos
posesorios a nombre propio, con absoluto rechazo del titular y acreditarse plenamente
por quien se dice ‘poseedor’, tanto el momento en que operd esa transformacion,
como los actos categoricos e inequivocos que contradigan el derecho del propietario,
puesto que para efectos de la prescripcion adquisitiva de dominio, no puede
computarse el tiempo en que se detentd el objeto a titulo precario, dado que éste
nunca conduce a la usucapion...empero, si originalmente se arrogo la cosa como
mero tenedor, debe aportar la prueba fehaciente de la interversion de ese titulo, esto
es, la existencia de hechos que la demuestren inequivocamente, incluyendo el
momento a partir del cual se rebel6 contra el titular y empez6 a ejecutar actos de
sefior y duefio desconociendo el dominio de aquel, para contabilizar a partir de dicha
fecha el tiempo exigido de ‘posesion autbnoma y continua’ del prescribiente. (C.S.J.
de 8 agosto 2013, Rad. No. 2004-00255-01).

Por lo anterior solicito Sefiora Juez, en su momento procesal oportuno declarar
prospera esta excepcion.

4- LA CONDICION DE CONYUGE SUPERSTITE Y
CAUSAHABIENTE DE LA SUCESION.

Debo sefialar, que el sefior GARCIA, siempre en vida la sefiora AURA
MARIA, actué en su condicion de cényuge y después de su
fallecimiento como cdényuge supérstite, asi  se establece con su
intervencion dentro del proceso de sucesion de  AURA MARIA POLA
SOTO DE GARCIA, radicado No. 2017-207, adelantado por el Juez 16
de Familia de Bogota, D.C., a donde acude con apoderada judicial, en la
referida calidad de cnyuge supérstite, optando por gananciales, para lo
cual aporta registro civil de matrimonio registrado bajo el serial No.
04543250 de la Notaria 14 del Circulo de Bogota, D.C., siendo reconocido
en tal condicion mediante autos de fecha 24 de agosto y del 1 de
septiembre de 2017, fue reconocio al sefior GARCIA, como conyuge
superstite, quien optd por gananciales. Como aparece a folios 51 y 53
dentro de a foliatura del cuaderno principal del proceso de sucesion, que
se anexa.

Aunado a lo anterior, el sefior Garcia, durante el desarrollo del proceso
de sucesion, siempre ha manifestado su calidad de conyuge supérstite de
manera reiterada directa y a través de apoderados judiciales, es asi,
que memorial obrante a folio 84 del cuaderno principal del proceso de
sucesion, presentado por su apoderado judicial, el dia 16 de abril de
2018, en el numeral 4 parte final solicito: “ ... se revoque el auto citado,
absteniéndose de ordenar el secuestro del inmueble con matricula
inmobiliaria 50C- 838094, dejando al sefior GUSTAVO GARCIA
ALONSO, como persona administradora y responsable del inmueble, tal
como lo ha venido haciendo hasta tanto no se resuelva la litis”. En tanto,
el dia 6 de julio se llevo a cabo la diligencia de secuestro por parte del
Juzgado 41 Civil Municipal de Bogota, D.C., dentro del proceso de
sucesion, sin oposicion alguna del sefior GUSTAVO GARCIA
ALONSO ni su apoderada; en aquella oportunidad el sefior Garcia
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Alonso, fue dejado como depositario provisional y gratuito del inmueble
por parte de la secuestre (minuto 20:37 ) de acuerdo con la grabacion
MV 0069, de la cual se aporta la respectiva copia electronica.

Otro memorial presentado por apoderado judicial, en el que se
evidencian los actos y manifestaciones del sefior GARCIA como
conyuge supérstite, es el escrito de sustentacion del recurso de apelacion
de la sentencia aprobatoria de la particion respectiva, que fuera
presentado por el mismo apoderado que actia en este proceso, Dr.
Wadith De Ledon Camelo, quien solicita: “2.- De no darse
juridicamente los gananciales, se decrete y se asigne la porcidn
conyugal...”.

Con lo anterior, se establece facilmente que el sefior GUSTAVO
GARCIA, en ningdn momento desconocié dominio ajeno ni derechos
herenciales, siempre ha actuado como conyuge en vida de la sefiora
AURA MARIA y después de fallecida ésta, como conyuge supérstite, lo
cual desvirtia totalmente sus pretensiones y desmiente sus supuestos
actos de sefior y duefio, maxime que intervino activamente y con
apoderado durante todo el tramite sucesoral y agotando todo tipo de
recursos y hasta la accidn de tutela, sin n obtener resultados positivos
para su intereses descabellados.

5.- TEMERIDAD Y MALA FE.

El demandante actua de mala fe, pretendiendo confundir, engafiar al
funcionario judicial mediante maniobras supuestamente fraudulentas
para obtener una sentencia favorable, en contra del derecho y de la
realidad juridica y procesal verdadera, es asi, que pretende obtener el
dominio del bien objeto de demanda, por prescripcion adquisitiva del
dominio, adelantando el proceso de la referencia, en tanto, que en la
sucesion de AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA, radicado No.
2017-207, adelantado por el Juez 16 de Familia de Bogota, D.C., actla
como conyuge supérstite optando por gananciales y posteriormente
muta a optar por porcion conyugal; actuaciones paralelas y distintas,
que son improcedentes, incompatibles, temerarias y mal intencionadas,
que ademas, cuentan con patrocinio del apoderado judicial.

Dentro de las actuaciones y documentos que han sido aportados a estas
diligencias se demuestra plenamente que el sefior GARCIA particip6 en
la sucesion de su esposa Yy que el Unico inmueble del acervo sucesoral
fue enlistado en el inventario sin reproche u objecion alguna de su parte,
es decir, se reconocio el dominio ajeno, méxime que el bien era propio
de la causante y su esposo GUSTAVO GARCIA ALONSO, en esa
oportunidad no hizo enlistar la supuesta posesion del inmueble del caso.
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Es oportuno resaltar que el articulo 79 del Codigo General del Proceso,
contempla como acciones temerarias y de la mala fe, el presentar
demandas carentes de fundamento legal y que a sabiendas se aleguen
hechos contrarios a la realidad, con fines ilegales o0 con propdsitos
dolosos o fraudulentos, lo cual tiene efectos de responsabilidad
patrimonial de acuerdo lo dispuesto por el articulo 80 ibidem.

Es de resaltar, que también hay mala fe en la actuacion del apoderado
judicial Dr. WADITH DE LEON CAMELO, quien actGia paralelamente
en los procesos de sucesion y de pertenencia; en el de sucesion
presenta a su poderdante GUSTAVO GARCIA, como conyuge
supérstite y luego en el proceso de pertenencia que nos ocupa, COMoO
poseedor. Observe, Sefiora Juez, que son dos posiciones o figuras
juridicas totalmente contradictorias u opuestas, incompatibles entre si,
que no tienen cabida en el mundo de la relaciones Yy actuaciones
juridicas como tampoco en el derecho sustancial y procesal.

El apoderado judicial, entonces, obra con mala fe al promover
actuaciones presuntamente  fraudulentas y  contrarias a derecho,
abusando del mismo y utilizando el aparato judicial para fines indebidos,
lo cual podria configurar faltas contra la recta y leal realizacion de
la justicia y los fines del estado.

Seflora Juez, agradezco especial atencion y la declaracion de
prosperidad para esta excepcion.

V.- PRUEBAS

A.- Documentales. Solicito que por economia procesal, se tengan
como pruebas las que obran en las actuaciones y que ya fueron
aportadas con las contestaciones de los hermanos de mi representada.

B.- Testimoniales.

Solicito que se sirva decretar el testimonio de los sefiores que a
continuacion se relacionan, todos mayores de edad y vecinos de esta
ciudad:

1) ISABEL VICTORIA GOMEZ, quién declarara sobre su vecindad,
tiempo y condiciones en que conocio a la causante la sefiora Aura Maria
Pola Soto de Garcia, en el sector como duefia del bien inmueble objeto de
este proceso. Podré ser citada en Carrera 25 No. 49 - 90 de Bogota, D.C.
Celular. 3003034115 y correo electronico isagran457@gmail.com

2) BEATRIZ QUIROGA DE CORREDOR, quien declarard que la sobre
las circunstancias y condiciones en que conocid y trat6 a sefiora Aura
Maria Pola Soto de Garcia, y expondra las relaciones de ésta con



14

respecto al bien inmueble objeto de este proceso, en general sobre los
hechos de esta demanda y el conocimiento de los herederos de aquella.
Podréa ser citada en la Carrera 26 No. 49 - 26 de Bogota, D.C. Celular
3104868466. No tiene correo electronico, pero la puedo presentar a
través del suscrito.

3) ELSY JEANNETTE GARZON MARTINEZ, quien declarara sobre las
circunstancias y condiciones en que conocio a la sefiora la sefiora AURA
MARIA POLA SOTO DE GARCIA, sobre sus relaciones frente al
inmueble referido en esta demanda, sus ocupantes Yy las relaciones con sus
herederos. Podra ser citada en la Carrera 116 B No. 77B — 36, bloque 7,
apartamento 102, Conjunto Portal de Granada, Etapa 4, Bogota, D.C.
Celular 3132083608 y correo electrénico jangarmar@hotmail.com

4) GILMA PEDROZA ESCANDON, quien declarara en que
circunstancias y condiciones conocio a la sefiora AURA MARIA POLA
SOTO DE GARCIA, y sus relacion con el al inmueble objeto de este
proceso y sobre lo que le consta sobre los deméas hechos de esta
demanda. Podra ser citada en la Calle 54 No. 59 -57 bloque 88,
apartamento 301, Pablo Sexto sector 2, Bogota, D.C. Celular 3176958548
y correo electronico gilmapedreza@hotmail.com

5) EDITH PATRICIA ADAMES OLARTE, vecina, quien declarara
sobre los aspectos referentes a las condiciones y circunstancias en que la
sefiora AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA, ocupaba, utilizaba y
disponia  del bien inmueble objeto de este proceso y sobre el
conocimiento que tiene sobre los herederos de esta.. Podra ser citada en
la Carrera 25 No. 51 — 46 Bogota, D.C, Celular 3132083608.

C.- Interrogatorio de parte: Que formularé personalmente al
demandante en la respectiva audiencia o a través de sobre cerrado que
hare llegar en su oportunidad.
V.- ANEXOS DE LA DEMANDA
Poder para actuar.
VI.- NOTIFICACIONES

1.- Demandada: SANDRA MIREYA GARCIA SOTO, enla Carrera 66
No. 79A-30, Unidad 2, Interior 3, Apartamento 403 de la ciudad de

Bogot4, D.C., correo electronico shanita_col@hotmail.com

2.- Demandante: En las direcciones conocidas en la demanda.
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3.- El suscrito apoderado recibird notificaciones en la secretaria de su
Despacho o en la Calle 19 No. 3-10 Of. 1802 de Bogota, D. C., celular
3153996337 y correo electronico hleonfajardo@hotmail.com

Atentamente,

_ sl

HELLMAN LEONIDAS FAJARDO
C. C. No0.91.011.480 Barbosa
T.P. No.48.503 del C. S. delaJ.

Calle 19 No. 3-10. Of. 1802, Bogota, D.C., Cel. 3163697403.
hleonfajardo@hotmail.com
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IMMTORA

MARIA FUGENIA SANTA GARCIA

JUEZ ONCE CIVIL DEL CIRCUITO  DE BOGOTA, D.C.
E. S. D.

Rad 2020-050.  Pertenencia de GUSTAVO GARCIA ALONSO contra EDGAR
HERNANDO ROJAS SOTO y otros. Poder.

SANDRA MIREYA GARCIA SOTO, mayor de edad, domiciliada en la
ciudad Panamd, de nacionalidad colombiana, identificada con la C.C.
No.51.832.222 de Bogota D.C., en calidad de heredera (hija) reconocida
dentro del proceso de sucesion de la causante AURA MARIA POLA SOTO
DE GARCIA (1), que adelanta el Juzgado Dieciséis de Familia de Bogota.
D.C.. bajo radicado No. 2017-207, cordialmente manifiesto a usted, que
confiero  poder especial, amplio y suficiente al abogado HELLMAN
LEONIDAS FAJARDO PATARROYO, mayor de edad, vecino y
domiciliado en Bogot4, D.C., identificado conla C.C. No. 91.011.480 de
Barbosa, Santander, con T.P. No. 48.503. del Consejo Superior de la Judicatura
Y con correo electrénico hleonfajardo@hotmail.com para que me represente
dentro de la demanda de la referencia.

El presente poder contempla las facultades para recibir, transigir, desistir,
sustituir, renunciar y todas las demads referidas en el articulo 77 del C. G. P,
sirvase Sefiora Juez, reconocerle personeria juridica a mi apoderado en los
términos y para los fines indicados.

Atentamente,

/Z.JJ? Toncto ot
SANDRA MIREYA GARCIA SOTO
C.C. No. 51.832.222 Bogota D.C.

e

HELLMAN LEONIDAS FAJARDO PATARROY
C.C. No.91.011.480 Barbosa- Santander
T. P. No. 48.503 del C.S. de la J.

Acepto,

Calle 19 No. 3-10. OF. 1802, Bogota, D.C., Cel. 3153996337
hleonfajardo@hotmail.com
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SR2021 Correo: Hellman Fajardo - Outlook

© Responder ™ [ Eliminar  (Q No deseado  Bloquear

ren Imprimir X Cancelar

RV: PODER

Sandy Garcia <shanita_col@hotmail.com>
Dom 1/08/2021 6:08 PM

Para: hleonfajardo@hotmail.com
<hleonfajardo@hotmail.com>

B 1 archivos adjuntos (1 M8)
PDF Scanner 01-08-21 6.00.58.pdf;

De: Sandra Garcia <sandycocoseto@gmail.com>
Enviado: domingo, 1 de agosto de 2021 6:02 p.
m.

Para: shanita_col@hotmail.com
<shanita_col@hotmail.com>

Asunto: Documento de Sandra

PDF Scanner 01-08-21 6.00.58.pdf

Buenas tardes, le estoy enviando el poder
firmado
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JUZGADO DIECISEIS DE FAMILIA BOGOTA
Bogotd D.C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

INo. 11-001-31-10-016-2017-207]

Se reconoce al senor GUSTAVO GARCIA ALFONSO, como cényuge
supérstite de la causante y de quien se infiere opta por gananciales.

Se reconoce personeria a la abogada INGRID PAOLA GUERRERO

GOMEZ como apoderada del referido cényuge en la forma y términos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

RODRIGUEZ

()

e
Lo ar,ﬁg\;v“or providencia se notifica por

Estc&)\’ No. \\>\
S

R ala hora dg

,c}?éios LEONEL GARCf

Secretario

(:\J

Escaneado con C



JUIGADO DIECISEIS DE FAMILIA BOGOTA
Bogotd D.C., primero (10) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

| Rad11001311-2017- 207]

Con apoyo en lo previsto en el articulo 286 del C.G.P., se corrige el auto
de fecha 24 de agosto de 2017, en el siguiente sentido:

De indicar que se reconoce al sefior GUSTAVO GARCIA ALONSO, como
conyuge supérstite de la causante y de quien se infiere opta por
gananciales. Y no CORPTET ROt6 en auto anterior.,

NOTIFIQUESE,

AN

de

hoy\

| SEP 2017
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Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Civil

HILDA GONZALEZ NEIRA

Magistrada ponente

STC4234-2021
Radicacion n° 11001-02-03-000-2021-01068-00

(Aprobado en sesion de veintiuno de abril de dos mil veintiuno)

Bogota, D.C., veintidos (22) de abril de dos mil veintiuno

(2021).

Se desata la salvaguarda que Gustavo Garcia Alonso le
instaur6 a la Sala de Familia del Tribunal Superior del
Distrito Judicial y al Juzgado Dieciséis de Familia de Bogota,
extensiva a los demas intervinientes en el consecutivo n°

2017-00207-00.

ANTECEDENTES

1. El libelista, obrando en «causa propia», busco
proteger sus derechos al «debido proceso, y derecho a la verdadera,
efectiva defensa técnicar, presuntamente violentados por las

autoridades accionadas.

Del escrito inaugural y la revision de las pruebas, la

causa petendi permite la siguiente sintesis:



Radicacion n° 11001-02-03-000-2021-01068-00

Luz Miryam Rosa, Nancy Jeannette, Edgar Hernando
Rojas Soto y Sandra Mireya Garcia Soto, en calidad de
herederos, adelantaron la sucesion de Aura Maria Pola Soto
de Garcia, que correspondio al Juzgado Dieciséis de Familia
de Bogota, asunto donde fue vinculado en calidad de conyuge

supérstite de la fallecida (24 ag. 2017).

Refirio que el juzgador de primera instancia «no obré con
imparcialidad, con igualdad de las partes, si bien es cierto que la
audiencia de inventarios y avalios estaba programada inicialmente
para el 28 de septiembre de 2017, no es menos cierto que el titular de
ese despacho, no pudo realizarla en esa fecha y justificé su inasistencia
con el hecho de que estaba en una capacitacion, situaciéon que no conocia
ninguna de las partes hasta la hora de la audiencia programada y se
debi6 reprogramar la audiencia para el 24 de octubre de 2017. Por tal
razén debié aceptar la justificacion de la apoderada del conyuge, toda
vez que la audiencia que no le permitié asistir a la audiencia de
inventarios y avaluos, habia sido programada mucho antes de que se
fijara la fecha y hora de la audiencia del 24 de octubre de 2017 {(...) pero
que es mads grave y debo resaltar, es respecto del poder de sustituciéon
del abogado de los herederos. Nétese que el poder de sustitucion del
apoderado de los herederos se allegé al despacho al dia siguiente 25 de
octubre de 2017 a las 9:30 a.m., asi estd registrado en el reloj de
radicacién del despacho, folio 88; De este hecho se puede inferir sin
ninguna duda razonable, que el juez realizé la audiencia el 24 de octubre
sin que el poder de sustitucion estuviese en el despacho ni en su poder,
como lo anuncié en la audiencia, sin embargo, no acepto la justificacion
de reprogramacion y aplazamiento solicitada por la apoderada del

conyuge.

Sostuvo ademas, que la conducta de su apoderada «ue

estdtica, lo que se constituyé en una clara vulneraciéon al derecho de
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defensa de este accionante, conducta que le facilité a la parte contraria
obtener los resultados adversos que hoy se tutelan» aunado a que el
«proceder del juzgado no es concordante con lo que sucede y se decide

(...) luego de varias rogativas y explicaciones aclaratorias el juzgado de
familia concede el recurso de apelacién, ante el tribunal quien inadmitié

el recurso por improcedente»

Para el censor, tales «irregularidades afectaron sus

derechos», por cuanto «es una persona de la tercera edad, que este

anno cumplira sus ochenta (80) anos, quien padece de hipertension,
diabetes y una lista larga de padecimientos, por lo que es un ciudadano
que debe gozar de la especial proteccion del estado {(...) el solo saber que
perder mi casa a esta edad, donde vivi con mi esposa, ayudando,

educando y criando a los que hoy me quieren despojar, sin un lugar para

donde coger y enfermo, seria como mi propia muerte».

Solicito, por tanto, i) «a nulidad de todo lo actuado a partir de
la audiencia de inventarios y avaltios por falta de garantias al debido

proceso, igual de las partes y al derecho de defensa técnicar y, ii)

«[cJonsecuencia de lo anterior se ordene a la célula judicial tutelada, fijar

nuevamente fecha y hora para el diligenciamiento de la audiencia de

inventarios y avaltios»

2. El Juzgado Dieciséis de Familia de Bogota narro las
actuaciones surtidas en el tramite objetado y manifesté que

«se dictéo sentencia aprobatoria de la participacion, la cual fue
impugnada por la apoderada del conyuge, pero el recurso fue inadmitido

por el Superior, siendo esta la ultima actuacion del presente proceso».

Los vinculados Luz Miryam Rosa, Edgar Hernando,
Nancy Jeannette Rojas Soto y Sandra Mireya Garcia Soto,

pidieron negar el auxilio, porque «no se puede pasar por alto que
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el sefior GARCIA, lo que pretende es apropiarse del inmueble, ademds,
inicié un proceso de pertenencia, carente de fundamento donde se reputa
como sedicente poseedor, el cual cursa en el Juzgado 11 Civil del Circuito

de Bogota, D.C., bajo radicado No. 2020-050, admitido a tramite en auto
de fecha 19 de febrero de 2020, y ahora con ésta tutela».

CONSIDERACIONES

1.- Jurisprudencialmente se tiene decantado que este
instrumento excepcional, dada su naturaleza eminentemente
subsidiaria y residual, no fue establecido para sustituir o
desplazar las competencias propias de las autoridades, pues,
mientras las personas tengan a su alcance medios regulares
de defensa judicial o los mismos estén siguiendo su curso
normal, no es dable acudir a este remedio constitucional, a
menos que la salvaguarda se interponga como mecanismo

transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

Al efecto, la Sala ha senalado que:

«(...)...Insistentemente se ha dicho por la jurisprudencia
constitucional, que esta accién publica no se erige en mecanismo
sustituto o paralelo de los instrumentos o procedimientos
ordinarios creados por el legislador, para debatir tépicos no
controvertibles en sede constitucional, pues debido a su finalidad
ius fundamental no esta concebida para sustituirlos o
desplazarlos “sino unica y exclusivamente para el evento en que
la persona que se sienta afectada o amenazada en una garantia

de rango superior con ocasiéon de una arbitrariedad jurisdiccional,

hubiese carecido o carezca de recursos judiciales para atacarla»
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(STC, 16 jul. 2012, rad. 2012-00997-01; STC, 24 sep.
2012, rad. 2012-00320-01).

De la revision efectuada a los argumentos de la presente
queja y la informacion extractada de las piezas procesales
allegadas al expediente, se colige la desestimacion de la

salvaguarda, toda vez que si a juicio del impulsor «se debe
declarar la nulidad de todo lo actuado a partir de la audiencia de

inventarios y avaliios por falta de garantias al debido proceso», tal
aspiracion debe ponerla en conocimiento del competente
para que se pronuncie al respecto, ello en atencion a que el
juez del resguardo no puede arrogarse facultades que le

corresponden a otro funcionario.

En las condiciones descritas, por no haberse agotado
todos los medios previstos legalmente, deviene inviable la
aspiracion superlativa, porque para ello el precursor debio
acreditar que se dirigio ante el guez natural a formular su
reclamo y no obtuvo respuesta o, la misma fue desfavorable
en los censurables términos de arbitrariedad, lo cual aca no

acontece.

2.- De otra parte, no se advierte via de hecho en la
determinacion del Tribunal Superior de Bogota al inadmitir
el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia
aprobatoria de la particion (13 oct. 2020), ya que estimo6 que

«la decision impugnada es aquella mediante la cual el a- quo, impartié
aprobacién de plano al trabajo de particién y adjudicacion presentado
dentro proceso de la referencia, decision ésta que en contra de la que no

cabe recurso alguno, por mandato expreso del numeral 2° del art. 509
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del C. General del Proceso, que a la letra reza: “Si ninguna objecién se
propone, el juez dictard sentencia aprobatoria de la particién, la cual no
es apelable” (...) Si bien es cierto, que se presentoé objecién a la particion
y adjudicacion de los bienes herenciales, también lo es, que resuelta se
ordené rehacer el trabajo partitivo conforme los lineamientos dados por
el Juzgado en auto del 25 de julio de 2019, el cual cobré firmeza por no
haber sido objeto de recurso alguno, aunado al hecho de que presentado
nuevamente el trabajo partitivo por el partidor, el Juzgado corrié traslado
del mismo a los interesados mediante auto del 4 de octubre de 2019 (FL

43), término dentro del cual el hoy recurrente también guardé silencio.

De manera que, como la sentencia aprobatoria de la particion en
este caso, no se profiri6 como consecuencia de la decision de las
objeciones a la particiéon, sino que lo fue de plano al haber quedado
descartado dicho medio a través de la providencia que cobré ejecutoria,
es claro que la decision dictada es la contemplada en el numeral 2° del
art. 509 del C.G.P., que prevé que, si ninguna objecion se propone, el juez

dictara sentencia aprobatoria de la particién, la cual no es apelable».

3.- Finalmente, respecto a la «rara, defectuosa, negligente,
deficiente e ineficiente defensa técnica por parte de [su] apoderada» €S
de recordar que la eventual omision de los juristas en el
desempeno de sus funciones no sirve de excusa para que la

parte invoque lesion de garantias fundamentales.

Asi lo ha sostenido la jurisprudencia de la Sala:

(...) la excusa de la compania accionante consistente en que no se
enteré de la resolucion censurada ni «esperaba que el despacho
vulnerara de esta forma el debido proceso» en verdad pone de
relieve un descuido injustificable al admitir que no reviso
cuidadosamente el pleito, a propésito de lo cual se destaca que:

«Sobre la desatencion de los deberes, cargas procesales y
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responsabilidades al interior del proceso, en casos de similares
contornos fdcticos y juridicos, esta Corporacién ha dicho que o
se puede dejar de lado que el apoderamiento no entrana el
desentendimiento del interesado de los actos procesales, pues
esta claro que los derechos en disputa son los suyos (...) ni
tampoco puede perderse de vista que existe en cabeza de los
sujetos procesales el deber de vigilancia y control que sobre la

gestion de su mandatario ha de ejercer la parte interesada»

(STC7071-2018, reiterado en STC 2020-00119-01, 24
jul. 2020).

En la misma orbita, memorese que

(...) sobre los reparos reiterados en la impugnacién sobre la
supuesta negligencia del abogado que representé a la gestora en
el tramite criticado, muy a pesar de sus alegaciones, se insiste que:
...no es suficiente motivo para impetrar con éxito el amparo
constitucional, pues, como reiteradamente lo ha sostenido la Corte,
aquélla seria imputable a ella misma y no al juez acusado, dado
que... con independencia de la eventual responsabilidad del
abogado en el ejercicio de su profesion, y que el interesado puede

reclamar por otras vias, no sirve para edificar una accioén de tutela

contra decisiones judiciales (STC7137-2020).

En consecuencia, decaera el amparo tal como fue

anunciado ut supra.

DECISION

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,

en Sala de Casacion Civil, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la
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Constitucion, NIEGA la tutela instada por Gustavo Garcia

Alonso.

Informese a los participantes por el medio mas expedito
y, de no impugnarse el fallo, remitase el paginario a la Corte

Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FRANCISCO TERNE ﬁﬁi!.R.lOS
esidente de[Sala

ALVARO FE
gistrado

Magistrada
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AROLDO WILSON OZ MONSALVO
Magistrado

OCTAVIO AUG IRO DUQUE
MAGISTRADO

VILLABONA

Magistra;
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Teléfonos: 3114444607- 3012957365

Email: wadithdeleoncamelo@gmail.com

Bogota D.C., Colombia

Senor:
JUEZ DECISEIS (16) DE FAMILIA DE BOGOTA
E. S. D.

REF: OTORGAMIENTO DE PODER ESPECIAL, ART. 75-77
C.G.P.

REFERENCIA: PROCESO DE SUSECION INTEST%EF.@U 16 OE FANILT
CAUSANTE: AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA.

RADICADO: 2017-207 ‘ WL NS 150y
GUSTAVO GARCIA ALONSO, mayor, vecino de Bogota,
portador de la cédula No 17.059.953, en calidad de conyuge

supérstite de AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA, concurro
comedidamente ante su Despacho para hacer el siguiente:

Que confiero poder especial, amplio y suficiente al senor
WADITH DE LEON CAMELO, mayor, vecino de Bogota,
abogado titulado e inscrito, con cédula No 17.856.254 de
Manaure-la Guajira y Tarjeta Profesional No 233.585 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que en mi nombre y
representacion inicie y lleve hasta su terminacion PROCESO DE
SUCESION INTESTADA del causante, AURA MARIA POLA
SOTO DE GARCIA, quien falleciera en esta ciudad de Bogota,
siendo este el lugar de su Gltimo domicilio y asiento principal de
sus negocios.

Que mi abogado WADITH DE LEON CAMELO, queda facultado
para pedir, recibir, sustituir, conciliar, transar, en especial
presentar solicitud de escrito de apelacion, medidas
cautelares, dilicencia de inventarios y avaldos, realizar
trabajo de particion y adjudicacion, adelantar diligencia
de embargo, secuestro y remate de bienes del acervo
gradas ART. 75 del C.G.P., sin que pueda
ciente, por el Despacho y terceros.
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Edificio Samper Brush Abogado
Teléfonos: 3114444607- 3012957365

Email: wadithdeleoncamelo@gmail.com

Bogota D.C., Colombia

Senor:
JUEZ DECISEIS (16) DE FAMILIA DE BOGOTA
E. S. D.

REF: OTORGAMIENTO DE PODER ESPECIAL, ART. 75-77
C.G.P.

REFERENCIA: PROCESO DE SUSECION INTEST}};R& 16 OE FAILI

CAUSANTE: AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA.

RADICADO: 2017-207 AL 119 15

GUSTAVO GARCIA ALONSO, mayor, vecino de Bogota,
portador de la cédula No 17.059.953, en calidad de conyuge
supérstite de AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA, concurro
comedidamente ante su Despacho para hacer el siguiente: '

. MANIFIESTO

Que confiero poder especial, amplio y suficiente al senor
WADITH DE LEON CAMELO, mayor, vecino de Bogota,
abogado titulado e inscrito, con cédula No 17.856.254 de
Manaure-la Guajira y Tarjeta Profesional No 233.585 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que en mi nombre y
representacion inicie y lleve hasta su terminacion PROCESO DE
SUCESION INTESTADA del causante, AURA MARIA POLA
SOTO DE GARCIA, quien falleciera en esta ciudad de Bogota,
siendo este el lugar de su ultimo domicilio y asiento principal de
Sus negocios.

Que mi abogado WADITH DE LEON CAMELO, queda facultado
para pedir, recibir, sustituir, conciliar, transar, en especial
presentar solicitud de escrito de apelaciéon, medidas
cautelares, diligencia de inventarios y avaluos, realizar
trabajo de particion y adjudicacion, adelantar diligencia
de embargo, secuestro y remate de bienes del acervo
' gradas ART. 75 del C.G.P., sin que pueda
ciente, por el Despacho y terceros.
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Edificio Samper Brush
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y# Teléfonos: 3114444607- 3012957365 Abogado
¢ Email: wadithdeleoncamelo@gmail.com
Bogota D.C., Colombia
H "/"‘- . T DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL Y :
2 fo™ £ RECONOCIMIENTO DE CONTENIDO, FIRMA Y HUELLA
N \J
14 /; El anterior escrito dirigido a: Juez _ i
‘\,‘\ S Fue presentado ante el suscrito e
NOTARIA JORGE LUIS BUELVAS HOYOS Yoy
L CIRCDLD DE 80GOT NOTARIC 14 DEL CiRCULODE'B :

Por: GARCIA ALONSO GUSTAVO}

yTP. e
y ademéas declard que el contenido del anterior ‘
documento es cierto y que la firma y huelia que lo autoriza ?
fue puesta‘ por él, en constancia se firma e imprime la |
s 10:35:25 a.m. |
jouk0OK8jmjmujo
CLARANTE
JORGE LUIS BUELVAS HOYCS Mig
! NOTARIO 14 DEL CiRCULOQ.DE:BOGOTA
. P SEaet ¥ ot oY) &S h=
r S A
WADITH DE LEON CAMELO
C.C. No 17.856.254 de Bogota
T.P. No 233.585 del Consejo Superior de la Judicatura
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Senor QV
JUEZ DIECISEIS (16) DE FAMILIA DE BOGOTA.
E. S. D.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION (ART 318 Y 320 DEC.G. P.) Y
EN SUBSIDIO DE APELACION CONTRA AUTO DEL OS5 DE

NOVIEMBRE Y PUBLICADO EN EL ESTADO DEL 06 E‘nm 15 DEFRNTL
NOVIEMBRE DEL ANO 2019 I

REFERENCIA: PROCESO DE SUCESION INTESTADA

a-{sﬂ H ?13 15 ZH
RADICACION No. 2017-00207

CAUSANTE: AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA.

WADITH DE LEON CAMELO, persona mayor de edad y vecino de la
ciudad de Bogota, en mi calidad de apoderado judicial del ejecutante,
acorde con el poder que milita al interior del plenario e identificado civil
y profesionalmente como obra infra escrito, y estando dentro del término
legal, me permito al senor Juez, hacer el siguiente:

e TIAU ALy sp- 0Tt T
e Gy g flfe

Que mediante este escrito interpongo RECURSO DE REPOSICION' Y EN
SUBSIDIO APELACION contra el auto adiado 05 de noviembre de 2019,
notificado en el estado del 06 de noviembre de esta calenda, mediante el
cual SE TIENE POR APROBADO EL TRABAJO DE PARTICION Y
ADJUDICACION, con fundamento en los siguientes o parecidas:

MANIFIESTO

1.- Lg senora AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA (Q.E.P.D), contrajo
m:'itr%monio catolico con el sefior GUSTAVO GARCIA ALONSO, el dia
veintitrés (23) de abril de mil novecientos setenta (1970).

2.- I.i‘,l‘ dia veinticuatro (24) de octubre de dos mil diecisiete (2017), se
realizo %a audiencia de inventarios y avalud, en la cual se inventariaron
como bienes de la causante el dominio y posesiéon de las cuatro quintas
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partes del bien inmueble de la Carrera 25 No. 49 — S8 y la posesion de
una quinta parte del mismo.

3.- Se decreto la particion con auto de fecha 21 de agosto de 2018.

4.- Presentado el trabajo de particién por el auxiliar de la justicia con

auto del 22 de octubre se ordeno el traslado de la particion a las partes, 0
la apoderada del conyuge supérstite presento objecién con los siguientes |
argumentos “En la sociedad conyugal conformada por el hecho del |
matrimonio de la sefiora Aura Maria Polo Soto de Garcia y el sefor
Gustavo Garcia Alonso no adquirieron bienes”. Que la escritura publica |
3343 del 29* de noviembre del 73 de la Notaria 13 lo comprueba puesto |
que la conyuge adquirié el inmueble ubicado en la carrera 25 No. 49 -

S8, el matrimonio de las partes se celebré el 23 de abril de 1970 esto es

3 afnios y 7 meses antes de la compraventa por lo que debe rehacerse la

particion para incluir al conyuge que opto por gananciales.

S.- Que en replica la contra parte plantea como problema juridico que
corresponde determinar si los preceptos y normas gobiernan la sociedad |
conyugal, los bienes que hacen parte de la sociedad conyugal o si su |
defecto son bienes propios de la causante precisando como el régimen

de la sociedad conyugal y la propiedad de los bienes que pertenecen a
ella los determina la Ley...

6.- El Despacho luego de consideraciones declara no probada la objecién
a la particién y ordena a la partidora actuante corregir la particion. \

_ RAZONES DE LA CENSURA .

A manera de introito, conviene sefioria hacer unas consideraciones,
antes de entrar a realizar la argumentacion del recurso en los términos
que exige la ley a través del titular de ésta célula judicial; sin entrar a
obviar los criterios que sobre el particular tiene sentado la doctrina de
nuestra Corte Suprema de Justicia, y hoy dia desarrollados por el C.G.P;
aspectos no faltaba mas, que sé son de su conocimiento senoria, empero
que traigo a éste escenario para fundamentar lo siguiente:

Nos ensena el.Articulo 117, del C.G. del P. Perentoriedad de los
términos y oportunidades procesales

“Los términos sefialados en este codigo para la realizacién de los actos
procesales de las partes y los auxiliares de la Jjusticia, son perentorios e
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improrrogables, salvo disposicion en contrario.

El juez cumplira estrictamente los términos sefialados en este codigo i
para la realizacion de sus actos. La inobservancia de los términos tendra |
los efectos previstos en este cédigo, sin perjuicio de las demas
consecuencias a que haya lugar.

A falta de término legal para un acto, el juez sefialara el que estime
necesario para su realizacién de acuerdo con las circunstancias, y podra
prorrogarlo por una sola vez, siempre que considere justa la causa

invocada y la solicitud se formule antes del vencimiento”!.(subrayas
fuera de texto).

A su turno la Corte constitucional?

PRINCIPIO DE IGUALDAD PROCESAL-Neutralidad del
procedimiento/PRINCIPIO DE IGUALDAD PROCESAL-Términos
judiciales: “En desarrollo del principio de igualdad procesal surgié la
imperiosa necesidad de establecer términos judiciales que, de manera
imperativa, exijan la realizacién de los actos procesales en un
determinado momento, so pena de asumir las consecuencias adversas
que al respecto establece el ordenamiento procesal. En efecto, dejar al
libre arbitrio de los sujetos procesales el sefialamiento de las distintas
oportunidades y etapas de un proceso, afectaria gravemente el debido
proceso, la igualdad de las partes, la economia procesal Y, en especial,
tornaria de dificil realizacién el principio de contradiccién. Nétese como
una atribucién en dicho sentido, impediria ofrecerles a los sujetos .
procesales los mismos derechos y, a su vez, exigirles iguales obligaciones. i
Por otra parte, la importancia de limitar en el tiempo la realizacién de los
actos procesales que le interesan a las partes o le corresponden al juez,
tiene como propésito velar por la salvaguarda del principio de la seguridad
Juridica. A este respecto, justo es decir que el senalamiento de un término
Jjudicial indudablemente otorga certeza sobre el momento en el cual |
ocurrira la solucién de un asunto sometido a consideracion de la
Administracion de justicia y, por ello, permite consolidar situaciones
Juridicas en beneficio de las personas que acuden a la jurisdiccién. A partir
de lo expuesto, la doctrina reconoce a los terminos judiciales como los
espacios de tiempo sefialados por los Cédigos de Procedimiento o sujeto a
la decisién del juez, cuyo fin consiste en hacer realidad el derecho a la

! http://leyes.co/codigo peneral del proceso/117.htm

Z Corte Constitucional, Sentencia T1165-2003.

8
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tutela judicial efectiva, es decir, de permitir la realizacién de los distintos
actos procesales en interés del orden juridico y de los sujetos que

intervienen en un tramite judicial”.

De las premisas anteriores tenemos que las normas procesales, esto
es, los términos judiciales son normas imperiosas, sus
caracteristicas son de orden piblico, de obligatorio cumplimiento
para los intervinientes en toda actuacién judicial, sea, civil laboral
o administrativa; para dar plena seguridad juridicas3.

ARTICULO 11. INTERPRETACION DE LAS NORMAS
PROCESALES. “Al interpretar la ley procesal el juez debera tener en
cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad de los !
derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan en la
interpretacion de las normas del presente codigo deberan aclararse
mediante la aplicacion de los principios constitucionales y generales del
derecho procesal garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho

de defensa, la igualdad de las partes y los demas derechos
constitucionales fundamentales {...)”. '

Teniendo de presente el paragrafo 2° del articulo 31 del Codigo de ’5
Procedimiento Laboral, el cual fuera declarado exequible por la Corte
Constitucional4, advierte que: “La no contestacién de la demanda serd

tenida en cuenta por el juez como una de las conductas para deducir

indicios (art. 249 del mismo Cédigo), indicios que por mandato de la ley,

deberan ser apreciados en conjunto por el Juez “teniendo en consideracién

su gravedad, concordancia y convergencia, y su relacién con las demads

pruebas que obren en el proceso” (art. 250 ibidem)”.

Descendiendo al caso en concreto, advierte este procurador judicial que
el conyuge supérstite si bien es cierto no aparece en las escrituras No.
3343 del 26 de noviembre de 1973 de la Notaria 13 del circulo de Bogota
lo que se discute es que si bien el negocio juridico de compraventa en

1966 solo se perfecciono en 1973, 3 afios y 7 meses después de nacer a ]
la vida juridica el vinculo matrimonial. .'(
!
E
]
|

Es de anotar que se ha dicho que el precio se pago en 1966 lo cual no es
cierto segiin lo manifestado por el conyuge sobreviviente en razén a que
hoy la o bitada era ama de casa dedicad al hogar por lo tanto no producia
recursos econodmicos, contaria censo su esposo el sefios Garcia Alonso

? Articulo 13, Cédigo General del Proceso.
4 Corte Constitucional, sentencia C-102-de 08 de febrero de 2005.
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era el que aportaba los recursos econoémicos al hogar por cuanto el era
quien trabajaba y aportaba los recursos economicos al hogar.

El contrato de compraventa exige unos requisitos para que nazca a la
vida juridica en especial el de la solemnidad, eso quiere decir que el
inmueble plurisitado en el trabajo de particion es un bien social ya que
la compraventa se perfecciono en 1973 con las adiciones hechas en
1974, al respecto el doctrinante José Alejandro Bonivento Fernandez, en
su obra los principales contratos civiles y en paralelo con lso contratos
comerciales en su décima séptima edicion 2008 nos ensena pagina 38
“Compraventa Solemnes: el articulo 1857 del coédigo civil se encarga de
senalar las excepciones del principio de consensualidad de la
compraventa diciendo que requieren de escritura publica las ventas de
los bienes raices... para que se perfeccionen. Mientras no se lleven a
Instrumentos Publicos se entienden como no perfeccionadas.

Asu turno el articulo 1760 de la misma norma prescribe “La falta de
Instrumentos Publicos no puede suplirse por otra prueba en los actos y

contratos que la Ley requiere esa solemnidad y se miraran como no
gjecutados o celebrados.

Ahora bien, el estatuto procesal Civil en su articulo 225 preceptua que
cuando el acto exija solemnidad es ineficaz cualquier otra prueba, la
falta de documento o de un principio de prueba por escrito se apreciara
por el Juez como un indicio grave de la inexistencia del respectivo acto.

Valga traer lo referido por nuestra Corte Suprema de Justicia en
Sentencia de Casacién Civil del 14 de julio de 1998 donde manifiesta
que el contrato de compraventa sera in eficaz por no concurrir los
requisitos del 1502 del Codigo Civil: Si el contrato contiene una
condicion esta de‘t/)eré ser determinada por tiempo, modo y lugar para
cumplirse, eso quiere decir, que en el caso en concreto para el contrato
de compravent?/ suscrito en 1966 no existié fecha ni hora, ni Notaria
donde deberig cumplirse tal condicién, por tanto los preparativos al
negocio de compraventa del inmueble suscitado como es la compraventa

son‘i’neficages, .de tal suerte que el negocio solamente se perfecciono y
nacio a la vida juridica el 26 de noviembre de 1973.

De otra parte, el conyuge sobreviviente opto por los gananciales siendo
su facultad de hacerlo toda vez que €l tenia un matrimonio con la
causante, ¢l también hizo aportes para la adquisicién de ese inmueble
por lo‘ tanto, por ser el in mueble un bien perteneciente a la sociedad
deberay asilo debera decretar el Juez asignarle lo correspondiente a sus

0N
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gananciales porque de lo contrario seria una injusticia que después de
mas de 40 anos de sostener un matrimonio, de cuidar y educar a los

herederos que hoy demandan el quedara en la calle.

También se debera manifestar que el trabajo de particion no hace
justicia al conyuge sobreviviente toda vez que violentando el principio de
solidaridad, si dado el caso no prosperara los gananciales la Ley debera
proteger al céonyuge sobreviviente mas aun cuando el es pobre y es una
persona proxima hacer octogenaria.

Por las anteriores razones:

1.- Solicito comedidamente se le dé tramite a este recurso a fin de que
se revoque totalmente el auto recurrido, previo analisis de los hechos y
argumentos aqui incorporados y en su lugar se profiera un nuevo auto

decretando LA PARTICION DONDE SE INCLUYA AL CONYUGE
SOBREVIVIENTE.

2.- De no darse juridicamente los gananciales se decrete y se asigne la

porcion conyugal para lo cual solicito se abra a pruebas para esta
solicitud.

3.- En caso de que el recurso de reposicion interpuesto como principal
sea resuelto desfavorablemente, interpongo como subsidiario el de
apelacion a fin de que sea el superior jerarquico quien lo desate por
competencia; a quien deben enviarse las diligencias respectivas.

Ruego dar aplicacién a lo preceptuado en la Constitucién Politica de
Colombia, articulo 4, deber de aplicaciéon de la Constitucién y la ley; !'
Articulo 6, deber del Servidor Publico de hacer cumplir las normas
constitucionales y la ley, asi como cumplir con sus funciones; articulo
229, La garantia del derecho al “acceso a la Justicia”, articulo 230, el
Jue? esta sometido al imperio de la Constitucién y la ley en el Estado
Social de Derecho, Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion

pro?ede contra los autos que dicte el juez y demas normas pertinentes
segun el caso concreto.

Escaneado con C



e ' o PRUEBAS ' TSS !

Solicito se cite al sefior GUSTAVO GARCIA ALONSO para que sea
escuchado en lo atinente a su estado de vulnerabilidad, situacién
economica como conyuge pobre.

COMPETENCIA

Es usted competente. Sefior Juez, para conocer de este recurso, por
encontrarse bajo su despacho el tramite del proceso principal.

Autorizo a MARYORY EDELMIRA PARRA identificada con cedula de
ciudadania No. 57.437.025 de Santa Marta estudiante de Derecho para
que realice todas las actividades referentes a la dependencia judicial de
conformidad con lo establecido en la Ley 197 de 1971

Del Sefior Juez,

Atentamente,

»

WADITH DE LEON CAMELO
C.C. No. 17.856.254 de MANAURE
T.P. No. 233.285 del C.S.J.
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JUZGADO DIECISEIS DE FAMILIA BOGOTA. D.C.
Bogota D.C., catorce (14) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

|Rad11001311-2017-207]

Se reconoce personeria a la abogada WADITH DE LEON CAMELO,
como apoderada de senor Gustavo Garcia Alonso, en la forma y
términos del poder conferido.

En razéon a que la decision de aprobar la particion es constitutiva de
una sentencia, no de un auto, como se interpreta en el anterior escrito,
el despacho no atiende los anteriores recursos, en razén a que se
dirigen contra el "auto adiado 5 noviembre de 2019" decision
inexistente en el expediente

NOTIFIQUESE,

(’\\ . "/’.1_
‘\3\_)104’7@7./. Yoo l/ )
DIANA MARCELA CARDONA VILLANUEVA

JUEZ

()

B
La anterior providencia se notifica [RaN
Estado No. de \hoy

ala holyAde las 8.&«1
/ N
CARLOS LEONOEVC}AF&/'A \zy;}RRAGA.
i

Secretariol’/l 1
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Sefior
JUEZ DIECISEIS (16) DE FAMILIA DE BOGOTA. “M
E. S. D

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION, ARTICULO 318 CGP Y EN _im,{g
SUBSIDIO RECURSO DE QUEJA, ARTICULO 352 CGP CONTRA AUTO
DEL 14 DE NOVIEMBRE DEL ANO 2019 :

REFERENCIA: PROCESO DE SUCESION INTESTADA TR0 16 E FRILLA

RADICACION No. 2017-00207

J4TED J-H)1Y 14:7

ERLILS

CAUSANTE: AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA.

WADITH DE LEON CAMELO, domiciliado en la ciudad de Bogota, mayor de edad _
e identificada como aparece junto a mi firma, obrando en mi calidad de apoderado ﬂ“
judicial del conyuge sobreviviente, por medio del presente escrito, estando dentro ‘
del término legal, presento recurso de REPOSICION Y EN SUBSIDIO RECURSO

e DE QUEJA contra el auto calendado 14 de los corrientes y notificado por estado No. 4
189 del 15 de noviembre del presente afio por medio del cual su sefioria decide no :
atender los anteriores recursos, y que sustento de la siguiente manera:

Mediante escrito radicado en el despacho dentro del término legal se impugno la
providencia calendada 05 de noviembre del afio 2019 notificada en el estado No.
183 del dia 06 de los corrientes donde el escrito impugnatorio por un yerro quedo
denotado como reposicién y en subsidio de apelacion al auto de la mencionada
fecha.

El despacho mediante providencia del 14 de noviembre notificado el 15 del mismo
mes del afio en curso manifiesta “En razén a que la decision de aprobarla particion
es constitutiva de una sentencia, no de un auto, como se interpreta en el anterior
escrito , el despacho no atiende los anteriores recursos, en razon a que se dirige ¥

contra el "aufo adiado 5 noviembre de 2019” decision inexistente en el expediente”
(subrayado fuera de texto).

Si bien‘es _cierto, el denotado escrito de impugnacién no se mencioné ¢ émo
sentencia si no como auto por error, pero se puede evidenciar que se pretende
atacar la providencia calendada 5 de noviembre de 2019 como bien lo expresa el
des:pacho en su auto del 14 de los corrientes donde lo transcribe en comillas
temepdo claridad que existe una providencia emitida por el mismo despacho del
cual interpongo el recurso por encontrarme con una providencia desfavorable.

AhO(a bien, conformg a la Seccion Sexta, Medios de impugnacién, Titulo Unico,
Medios de Impugnacion, Capitulo | en el Paragrafo del articulo 318 del Cadigo

A
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General del proceso reza: “Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez deberé tramitar la impugnacion por las
reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya ;ido interpuesto |
oportunamente.” Como lo expresa claramente la norma su seforia tiene el deper de \
interpretar que la impugnacion presentada ante la providencia del 5 de novilembre |
del afo 2019 se trata del recurso de apelacion contra la sentencia proferida por

usted dentro del proceso que hoy nos ocupa como bien lo ha decantado la Corte

Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil en Sentencia STC3642—2017

“(...)Resulta claro que el actor denomino su censura erroneamente, no obstante,
esta fue oportuna y por ello el Juzgado Municipal debi6 tramitarla por las reglas dgl 4“

recurso procedente, como lo era el remedio horizontal y en atencién a la prevalencia H it
del derecho sustancial sobre el formal, asi como a las garantias procesales de
contradiccion, defensa y debido proceso, las que le imponian darle el curso am
adecuado, por lo que, frente al particular debera accederse al resguardo, para que i

” “?‘

el fallador proceda en la forma que le era exigible(...)

Por lo expuesto, asistiéndole la razén al recurrente, esto es, por consiguiente, deber |
del Juez impartir el tramite pertinente con el fin de proteger el derecho al debido :i
proceso y el derecho a la defensa conforme el paragrafo del articulo 318 del Cédigo
General del Proceso. '

Una vez, habiendo claridad que existe impugnacion presentada dentro del término

legal contra la providencia calendada 5 de noviembre del ano 2019 notifica mediante

el estado No. 183 del dia 06 de los corrientes pronunciada por el despacho de :
conocimiento; impugnacion que se presento al despacho el dia 12 de noviembre del H“x
afno en curso por lo que se presento dentro del termino legal establecido por el

articulo 321 del Cédigo General del Proceso.

Entrando a estudiar si la providencia calendada el 5 de noviembre del afio 2019 es
susceptible de apelacién encontramos que el articulo 509 del Cédigo General del !
Proceso nos indica expresamente que dicha providencia es una sentencia
aprobatoria para esta clase de proceso (sucesion) y conforme al articulo 320 del
Cédigo General del Proceso en su inciso segundo reza “Podra interponer el recurso
la parte a quien le haya sido desfavorable la providencia” y el articulo 321 del Cddigo
General del Proceso en su inciso primero establece expresamente “Procedencia.
Son apelables las sentencias de primera instancia” (subrayado fuera de texto). ;
Ahora en el inciso segundo y tercero del numeral tercero del articulo 322 del Cddigo é
General del Proceso expresa “Cuando se apele una sentencia, el apelante, al E
momento de interponer el recurso en la audiencia, si hubiere sido proferida en ella, |
o) de_ntro de los tres (3) dias siguientes a su finalizacion o a la notificacién de la que "
hubiere sido dictada por fuera de audiencia, debera precisar, de manera breve, los H-“‘

reparos §oncretos que le hace a la decisi6n, sobre los cuales versaré la sustentacion ‘
que haré ante el superior.

Wy
!“
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Para la sustentacion del recurso sera suficiente que el recurrente exprese las
fazones de su inconformidad con la providencia apelada.” Requisitos que se :
cumplieron dentro de los tiempos estipulados por las normas arriba descritas. il

No obstante, ha de tenerse claridad que Ia ley establece unas excepciones donde
no procede el recurso de apelacién contra sentencias proferidas por los Jueces
como podemos encontrar en el articulo 321 del Cédigo General del Proceso al
expresar “Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dictep
en_equidad” (subrayado fuera del texto), corre la misma suerte la sentencia
aprobatoria de la particion proferida por el juez por ser un tramite especial
adelantado por el Proceso de Liquidacion regulado en el codigo General de Proceso
en la Seccion Tercera Titulo 1 Proceso de sucesion y a la luz del numeral segundo
del articulo 509 del cddigo en mencién, pero debe tenerse muy en cuenta que dicho
inciso expresa “Si_ninguna objecién se propone, el Jjuez dictara sentencia
aprobatoria de la particién, la cual no es apelable.” (subrayado fuera de texto) es
decir siempre y cuando no se proponga ninguna objeciéon a la particion, por
consiguiente, si se propone objecién a la particion estaria enmarcado dentro de las
sentencias apelables como sucedié en el proceso que hoy nos ocupa. i

Podemos evidenciar de las actuaciones procesales que conforme el numeral

o primero del articulo 509 del Cédigo General del Proceso el sefior juez procedié de }
conformidad y corrié traslado del trabajo de particion al que la apoderada del |
conyuge sobreviviente el sefior GUSTAVO GARCIA ALONSO en su momento

presento objecion y mediante auto calendado 2 de noviembre de 2018 en Su inciso

segundo surtié traslado por el término de 3 dias a los interesados, en donde el

apoderado de todos los herederos descorrio el mismo, mediante providencia

calendada 16 de noviembre del afio 2018 su seforia abre a pruebas la objecion a

la particion y fija fecha para el interrogatorio, el dia 21 de febrero del afo en curso

se adelanta el interrogatorio fijado en auto anterior y dispone que el expediente sea

pasado al despacho a fin de decidir el incidente. Mediante providencia fechada 25

de julio del 2019 procede el despacho a resolver la objecion a la particién

declarandola no probada y ordena a la partidora corregir la particion,

Conforme providencia del 5 de noviembre de 2019 notificada en el estado No. 183 |
del dia 06 de los corrientes el sefor Juez le imparte aprobacion al trabajo de
particion para lo cual presente mi manifestacion de impugnar dicha decisién por

cuanto es susceptible de apelacién por contar con la objecién surtida al trabajo de
particion.

Teniendo en cuenta que la finalidad de la impugnacion a la providencia es decir con
mas claridad la apelacion a la sentencia proferida conforme el articulo 509 del
Cédig'o General del Proceso es que el superior tiene por objeto que el superior
examine la cuestion decidida, unicamente en relacion con los reparos concretos
formulados por el apelante, para que el superior revoque o reforme la decision.
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Atentamente solicito se sirva reponer el auto de censura y se conceda el recurso dgz
apelacion ante el superior jerarquico, de manera subsidiaria, en caso de proseguir
el mismo criterio y no concederse el recurso de apelacion, solicito a su despacho

expedir, con destino al Superior Jerarquico, copia de la providencia impugnada para
efectos del tramite del recurso de Queja.

Del Sefior Juez,
Atentamente,

WADITH DE LEON CAMELO
C.C. 17.856.254 DE MANAURE
T.P.233.585del C. S.dela J.
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JUZGADO DIECISEIS DE FAMILIA BOGOTA

BogotdD.C,____ (__)de enerode dos mil veinte (2019) . fﬁ\“{u
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Procede el despacho aresolver el recurso de REPOSICION, interpuesto por el
apoderado del conyuge supérstite, contra el auto de fecha 14 de
noviembre de 2019 mediante el cual se negd dar trdmite al recurso de
reposicion interpuesto contra la sentencia aprobatoria de la particidén y a
pronunciarse sobre la concesién del recurso de APELACION subsidiariamente
interpuesto contra el citado proveido,

FUNDAMENTO DEL RECURSO.

Que dentro de la: oportunidad procesal impugno la “la providencia
calendada 05 de noviembre de 2019” |...) “donde el escrito impugnatorio
por un yerro quedo denotado como reposicion y en subsidio apelacién al
auto de la mencionada fecha" (...) Si bien es cierto, el denotado escrito de
impugnacion no se menciond como sentencia si no como auto por error,
pero se puede evidenciar que se pretende atacar la providencia
calendada 5 de noviembre de 2019" porlo que se debe dar el tramite que
le corresponde, a fin de no vulnerar el debido proceso, ademds de que la
providencia cuestionada es susceptible de apelacién.

Para resolver se,
CONSIDERA

De conformidad con lo previsto en el paradgrafo del articulo 318 del Codigo
General del Proceso, debe darse el tramite que corresponda a la censura
presentada en forma oportuna aun cuando el recurrente pueda haber
equivocado el recurso posible como ocurre en el presente en que se
interpone recurso de reposicion contra una sentencia, lo que es claramente
improcedente, por lo que al respecto asiste razéon en el reclamo.

Ahora bien, de conformidad con lo previsto en el numeral 2° del articulo 509
Ibidem, advierte que “si ninguna objecién prospera, el juez dictara sentencia
aprobatoria de la particion, la cual no es apelable”

El numeral 6° de la misma codificacién indica: “Rehecha la particidn, el juez la
aprobard la por sentencia aprobard por sentencia si la encuentra ajustada al aufo
que ordené modificarla; en caso contario dictarad auto que ordene al parfidor
reajustarla en el término que sefala”

Para el caso en concreto, una vez presentada la particion la misma fue
oportunamente objetada, censura que prosperd por lo que mediante auto
del 25 de julio de 2019 (iilos. 20 a 22 C.2) se ordend rehacer el trabgjo, 1o que se
cumplié en forma ajustada al auto que dispuso reelaborarla, luego lo
procedente era disponer su aprobacién mediante el correspondiente fallo,
mismo que ya no es susceptible de recurso alguno.

LLouvdliITAduuv LVVUll U
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Como corolario de lo anotado debe revocarse el inciso 2° del auto del 14 de

noviembre de 2019, para en su lugar negar por improcedente el recurso de
apelacion que se infiere se interpone contra dicho fallo.

Ante la prosperidad de la censura improcedente resulta el pronunciamiento
sobre la apelacion interpuesta como subsidiaria.

RESUELVE:

1.- REVOCAR el inciso 2° del auto del 14 de noviembre de 2019, por las
razones expuestas por el Juzgado.

2.- NEGAR por improcedente la concesion recurso de apelacién que infiere

se interpone contra la sentencia del 5 de nowembre de 2019, aprobatoria
de la particion de la presente sucesion.

NOTIFIQUESE,

S
; ' ’ M C )
DIAN EE%@ERDOQV\ILEANUEVA

JUEZ
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JUEZ DIECISEIS (16) DE FAMILIA DE BOGOTA, /il & It FHILI
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ASUNTO: ADICION Q ACLARACION DE AUTO DEL 20 DE ENERO

DE 2020, PUBLICADO EN EL ESTADO 06 DE 21 DE ENERO DE
2020, ART. 285 C.G.P.

REFERENCIA: PROCESO DE SUCESION INTESTADA

RADICACION No. 2017-00207

CAUSANTE: AURA MARIA POLA SOTO DE GARCIA.

WADITH DE LEON CAMELO, persona mayor de edad y vecino de la
ciudad de Bogota, en mi calidad de apoderado judicial del ejecutante,
acorde con el poder que milita al interior del plenario e identificado civil
y profesionalmente como obra infra escrito, y estando dentro del
término legal, me permito al sefior Juez, hacer el siguiente:

IANIFIESTO

Que mediante este escrito solicito al despacho dar tramite al recurso de

QUEJA, toda vez gue el despacho en el auto d=1 20 de enero omite
pronunciarse al respecto.

Cuando el recurso de apelaciéon se deniegue, de conformidad con lo
establecido con el asticulo 352 del estatuto procesal el recurrente podra

interponer el recurso de queja para que el superior lo conceda si fuere
procedente .

Nos ensefia el Articulo 117, del C.G. del P. Perentoriedad de los
términos y oportunidades procesales

“Los términos senalados en este codigo para la realizaciéon de los actos

procesales de las partes y los auxiliares de la justicia, son perentorios e
improrrogables, salvo disposicion en

contrario.

El juez cumplira estrictamente los términos sefialados en este codigo
 para la realizacién de sus actos. La inobservancia de los términos
tendra los efectos previstos en este codigo, sin porjuicio de las demas
consecuencias a que haya lugar.

A falta de término legal para un acto, el juez sefalara el que estime
necesario para su realizaciéon de acuerdo con las circunstancias, y
podra prorrogarlo por una sola vez, siempre que considere justa la

causa invocada y la  solicitud se formule antes del
vencimiento”!.(subrayas fuera de texto).

! http://leyes.co/codigo general dei proceso/117.htm
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A su turno la Corte constitucional?

PRINCIPIO DE IGUALDAD PROCESAL-Neutralidad del
procedimiento/PRINCIPIO DE IGUALDAD PROCESAL-Términos
judiciales: “En desarrollo del principio de igualdad procesal surgié la
imperiosa necesidad de establecer términos judiciales que, de manera
imperativa, exijan la realizacién de los actos procesales en un
determinado momento, so pena de asumir las consecuencias adversas
que al respecto establece el ordenamiento procesal. En efecto, dejar al
libre arbitrio de los sujetos procesales el senalamiento de las distintas
oportunidades y etapas de un proceso, afectaria gravemente el debido
proceso, la igualdad de las partes, la economia procesal y, en especial,
tornaria de dificil realizacién el principio de contradiccion. Notese como
una atribucion en dicho sentido, impediria ofrecerles a los sujetos
procesales los mismos derechos y, a su vez, exigirles iguales
obligaciones. Por otra parte, la importancia de limitar en el tiempo la
realizacion de los actos procesales que le interesan a las partes o le
corresponden al juez, tiene como propésito velar por la salvaguarda del
principio de la seguridad juridica. A este respecto, justo es decir que el
senalamiento de un término judicial indudablemente otorga certeza
sobre el momento en el cual ocurrird la solucién de un asunto sometido a
consideracién de la Administraciéon de justicia y, por ello, permite
consolidar situaciones juridicas en beneficio de las personas que acuden
a la jurisdicciéon. A partir de lo expuesto, la doctrina reconoce a los
términos judiciales como los espacios de tiempo serialados por los
Cédigos de Procedimiento o sujeto a la decision del juez, cuyo fin
consiste en hacer realidad el derecho a la tutela judicial efectiva, es
decir, de permitir la realizacién de los distintos actos procesales en
interés del orden juridico y de los sujetos que intervienen en un tramite
Jjudicial”.

De las premisas anteriores tenemos que las normas procesales,
esto es, los términos judiciales son normas imperiosas, sus
caracteristicas soun de orden publico, de obligatorio cumplimiento
para los intervinientes en toda actuacion judicial, sea, civil laboral
o administrativa; para dar plena seguridad juridicas3.

ARTICULO 11. INTERPRETACION DE LAS NORMAS
PROCESALES. “Al interpretar la ley procesal el juez debera tener en
cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad de los
derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan en la
interpretacion de las normas del presente codigo deberan aclararse
mediante la aplicacion de los principios constitucionales y generales
del derecho procesal garantizando en todo caso el debido proceso, el
derecho de defensa, la igualdad de las partes y los demas derechos
constitucionales fundamentales (...)”. ‘

Teniendo de presente el paragrafo 2° del articulo 31 del Codigo de
Procedimiento Laboral, el cual fuera declarado exequible por la Corte

2 Corte Constitucional, Sentencia T1165-2003.
3 Articulo 13, Codigo General del Proceso.



Constitucional4, advierte que: “La no contestacion de la demanda serd
tenida en cuenta por el juez como una de las conductas para deducir
indicios (art. 249 del mismo Cddigo), indicios que por mandato de la ley,
deberdn ser apreciados en conjunto por el juez
consideracion su gravedad, concordancia y convergencia, y su relacion

con las demds pruebas que obren en el proceso” (art. 250 ibidem)”.

“teniendo en

Es usted competente. Sefior - Juez, para conocer de la presente
solicitud, por encontrarse bajo su despacho el tramite del proceso
principal.

Del Senor Juez,

Atentamente,

Do los

WADITH DE LEON CAMELQO

C.C. No. 17.856.254 Manaure-La Guajira
T.P. No. 233.585 del C.S.J.
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JUZIGADO DIECISEIS DE FAMILIA BOGOTA. D.C.

Bogotd D.C., cuatro (4) de marzo de dos mil veinte (2020)

Rad11001311-2011-2017-2007-207]

En orden al pronunciamiento sobre la concesidon de copias para que
la reclamante concurra en Queja, contra la decision tomada
mediante auto del 20 de enero de 2020, se observa lo siguiente.

Recha la particion en cumplimiento a lo dispuesto al desatar la
objecion a la misma, se dispuso su aprobacion mediante sentencia del
5 de noviembre de 2019 (f.44), la apoderada de la conyuge supérstite
en oportunidad, interpone los recursos de reposicion y apelacion
contra el citado proveido aprobatorio de la particion; negado el
primero por ser improcedente, debié accederse a la concesion del
segundo, lo que claramente no se produjo mediante el auto de 14 de
noviembre de 2019 (54) pero que debid producirse, dado que en todo
Caso, se interpuso apelaciéon contra la decision del 5 de noviembre de
2019, aprobatoria de la particiéon, misma que es susceptible de tal
recurso, imprecision que claramente reclama enmienda, en
consecuencia, a fin de evitar ulteriores nulidades el ‘Juzgado en

_ejercicio control de legalidad previsto en el articulo 25 de la Ley 1285

de 2009 y lo senalado en el articulo 132 y 285 del C.G.P.,dispone:

1.-Declarar sin valor ni efecto lo dispuesto en el numeral 2° del auto
de fecha 20 de enero de 2020 (f.60), por la razones antes
anotadas.

2.- Como consecuencia de lo anterior CONCEDER en el efecto
suspensivo, ante el Tribunal Superior de Bogotd, Sala de Familia, el
recurso de APELACION, interpuesta contra la sentencia del 5 de
noviembre de 2019 (f.44)

NOTIFIQUESE,

\

' Siana @\c)@n@u

DIA RCELA CARDONA VILLANUEVA
JUEZ

&

‘\‘7

La anterior providen se notific
Estado = No. )g‘ de \ by
_ alahorade las 8. A. M}

CARLOS LEONEL GARCIA VlLLARRAGA
Secretario
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Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
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Jue 5/08/2021 5:05 PM
Para: sandra zulema santamaria pefia <sandrasantaabogados@gmail.com>
Acuso recibido

Atentamente:
Rubén Dario Vallejo Hernandez
Asistente Judicial

Responder Reenviar

Parte del contenido de este mensaje se ha bloqueado porque el remitente no esté en la lista de remitentes seguros. Confio en el contenido de sandrasantaabogados@gmail.com. | Mostrar contenido bloqueado

sandra zulema santamaria pefia <sandrasantaabogados@gmail.com> . S
Jue 5/08/2021 4:14 PM ax

Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.; wadithdeleoncamelo@gmail.com; hleonfajardo@hotmail.com

© >

2.- CONTESTACION LUZ ...
329 KB

PODERES LUZ Y NANCY.... EXCEPCIONES PREVIAS.p... 1... SUCESION CUADER, ...
809 KB 4MB 8 MB

2.... SUCESION CUAADER... 3... SUCESION CUADRER. ...
5MB 5MB

7..IMPUESTOS . PRUEBA...
939 KB

N 7 archivos adjuntos (24 MB)  Descargar todo  Guardar todo en OneDrive - Consejo Superior de la Judicatura

4...SUCESION OBJECION. CUADER 2.pdf
5....PRUEBAS #2,3,4,5,.pdf
6...PRUEBAS # 6,7,8,9, Proceso 1999- 266.pdf

6...PRUEBAS # 6,7,8,9, Proceso 1999- 266.pdf

Doctora

Maria Eugenia Santa Garcia

Juez Once Civil del Circuito de Bogota, D.C.
E. S. D.

Rad. 2020-050. Pertenencia de Gustavo Garcia Alonso contra Edgar Rojas Soto y otros, Herederos determinados de Aura Maria Pola Soto de

Garcia y herederos determinados e indeterminados Isaac Soto Diaz.

Sandra Zulema Santamaria Pefa, mayor de edad, vecina y residente en la ciudad de Bogota D.C., abogada en ejercicio,

identificada con la C.C. No. 63.353.684 de Bucaramanga y con T. P. No. 119.232 del Consejo Superior de la Judicatura,
apoderada las sefioras Luz Miryam Rosa y Nancy Jeannette Rojas Soto, de conformidad con los poderes que se anexan,
me permito contestar la demanda de la referencia dentro del término legal. Estoy remitiendo simultdaneamente al apoderado del
demandante

Estoy adjuntando documento formal con escrito de contestacion,poderes y pruebas; escrito de excepciones previas. y en mensaje
adjunto envi6 las grabaciones de la diligencia de secuestro del 6 de julio de 2018.

varios archivos se fueron por GOOGLE DRAVI

Cordialmente,

Sandra Zulema Santamaria Pefia
C.C. No. 63. 353. 684 Bucaramanga
T.P.No, 119.232 CS.de la J.




Doctora

Maria Eugenia Santa Garcia

Juez Once Civil del Circuito de Bogota, D.C.
E.S.D.

Rad. 2020-050. pertenencia de Gustavo Garcia Alonso contra
Edgar Rojas Soto y otros, herederos determinados de Aura Maria
Pola Soto de Garcia y herederos determinados e indeterminados
Isaac Soto Diaz.

Sandra Zulema Santamaria Peha, mayor de edad, vecinay
residente en la ciudad de Bogota D.C., abogada en ejercicio,
identificada con la C.C. No. 63.353.684 Bucaramanga y con T. P.
No. 119.232 del Consejo Superior de la Judicatura, apoderada
de las sefioras Luz Myryan Rosa y Nancy Jeannette Rojas
Soto, me permito presentar escrito contentivo de las siguientes
excepciones previas:

1.- “ineptitud de la demanda por falta de los requisitos
formales”, contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del
Cdédigo General del Proceso

La presente demanda se dirige contra los sefiores Sandra Mireya
Garcia Soto, Edgar Hernando , Luz Miryam Rosa y Nancy
Jeannette Rojas Soto, y herederos determinados indeterminados
de Aura Maria Pola Soto e Isaac Soto, sin que se haya indicado ni
la edad ni el domicilio de los mismos, como tampoco la del
apoderado judicial.

2.- “No comprender la demanda a todos los litisconsortes
necesarios”, contemplada en el numeral 10 del articulo 100 del
Cédigo General del Proceso

El sefior Gustavo Garcia Alonso, a través de apoderado judicial
inicio el proceso de pertenencia de la referencia, encaminado a
obtener el dominio del predio ubicado en la en la Carrera 25 No.
49-58/62 de Bogota, D.C., identificado con matricula inmobiliaria
50C-838094 de la oficina de Instrumentos Publicos de Bogota,
D.C., aportando el respectivo certificado de tradicion, que en la
anotacion No. 14, facilmente se observa que aparecen como
herederos de Isaac Soto (+), los sefiores Ana Beatriz Soto de
Vasquez; Omar Ricardo, Cesar Alfonso Y Oscar Humberto Soto
Diaz, en representacion de Alfonso Enrique Soto Diaz (+); Blanca



Miryam, Luz Fanny, Ana Lucy, Martha Gladys, Carmen Nury Y
Claudia Milena Soto Ramirez, en representacion de Carlos Julio
Soto Diaz (+); Norman Gustavo, Carmifa Maria Teresa, Nohora
Patricia Y Raul Alfonso Soto Aldana, en representacion de Tomas
Gustavo Soto Diaz (+).

El demandante Gustavo Garcia Alonso, tiene conocimiento de la
existencia de los citados herederos y con varios ellos ha tenido trato
y comunicacién, ademas, se hizo parte en el proceso de
pertenencia adelantada por mi representada y sus hermanos en el
Juzgado 30 Civil Municipal de Bogota, bajo radicado 2018-1188,
en cuyo auto admisorio de fecha de fecha 20 de marzo de 2019,
se senalan los diversos herederos que deben llamados a
integrar el litisconsorcio necesario.

La demanda no comprende a todos los litisconsorte necesarios,
considerando que el inmueble objeto de este proceso registra como
titulares del dominio a la sefiora Aura Maria Pola Soto de Garcia,
en 4/5 partes y al sefnor Isaac Soto, en 1/5 parte, por lo tanto se
hace necesario integrar el litisconsorcio necesario para que el
Despacho, pueda tomar una decisién que comprenda y obligue a
todas las partes.

PRUEBAS

1.- Certificado de tradicién del inmueble con matricula inmobiliaria
50C-838094 de la oficina de Instrumentos Publicos de Bogota,
D.C., que ademas obra con la demanda de la referencia.

2.- Auto admisorio de la demanda de pertenencia adelantada por
mi representada y sus hermanos en el Juzgado 30 Civil Municipal
de Bogota, bajo radicado 2018-1188, de fecha 20 de marzo de
2019, que ademas, ya fue aportado por la apoderada de los
hermanos de mi representada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1.- Articulos 61, 68, 82, 87,100 del C.GP.

PROCEDIMIENTO.
El senalado en el articulo 101 del C.G.P.

PETICION



Comedidamente solicito Sefiora Juez, la prosperidad de las
excepciones previas propuestas.

NOTIFICACIONES

1.- Demandada: Luz Miryam Rojas Soto en la Carrera 69 No. 96-
39 apartamento 228. Conjunto Santillana, de Bogota, D.C., celular
316 7550162 y correo electronico luzmirors@gmail.com

2.- Demandada: Nancy Jeannette Rojas Soto, en la Carrera 66 No.
79 A -30 Unidad 2 Interior 3, apartamento 403, de Bogot4, D.C.,
celular 3138417878 y correo electrénico
nancyrojassoto@yahoo.es

3.- Demandante. Gustavo Garcia Alonso, en las direcciones
conocidas en la demanda.

4.- La suscrita apoderada recibira notificaciones en la secretaria
de su despacho o en la Calle 19 No. 3-10 Of. 1802 de Bogota, D.
C., celular 3153996337 y correo electrénico
sandrasantaabogados@gmail.com

De la Sefora Juez, respetuosamente,

ol

"

Sandra Zulema Santamaria Peinha
C. C. No. 63.353.684 Bucaramanga
T.P. No. 119.232 del C. S. delaJ.

Calle 19 No. 3-10. Of. 1802, Bogota, D.C., Cel. 3163697403.
sandrasantaabogados@gmail.com
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JUZGADO TREINTA CIVIL I\IIUNICII’/\L
s veintidos (22) de febrero de (lmq mil veintiuno (2021)

Pertenencia: 2018-01188 r’
Demandantes:

Bogota D.C.

Sandra Mireya (nncm Soto y otros
Demandados: \n.\ Beatriz Soto de Vasquez y otros.

|

Atendiendo el poder allegado por el mandatario del
ttercero interesador el juzgado dispone: '
!

|

1.- Reconocer personeria al abogado Wadith de Leon
Camelo, como apoderado del tercero interesado Gustavo Garcia '
Alonso, en los términos del poder que rmhta en folio 196.

2.- Tener por notificado por conducta concluyente al tercero
interesado Gustavo Garcia Alonso, de conformidad con lo

establecido en el inciso 2 del articulo 301 del Codigo General del
Proceso.

i
Por secretaria, remitase al Ccorreo electrénico del
mencionado letrado, el mismo dia de la nouﬁcacmn por estado de
la presente providencia, la demanda yisus anexos, asi como el

auto que admitié Ja demanda y controlese el término legal para
contestarla de cara lo dispuesto en precepto 369 ibid.

v/

‘o-Gualteros Miranda

@

JUZGADO 30 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA |
|
Bogota, D.C 23 de febrero de 2021
Por anotacién en estado No. 021 de esta fecha

fue notificado el aute antenor Fijado a
las_8:00 a.m,

Secretaria: Luz Angela Rodriguez Ga:rcia
!

i
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DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO
CERTIFICADO DE TRADICION DE

MATRICULA INMOBILIARIA
Nro Matricula: 50C-838094

Impreso el 19 de Diciembre de 2019 a las 11:32:24 a.m

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

DEL INMUEBLE

CIRCULO REGISTRAL: 50C BOGOTA ZONA CENTRODEPTO:BOGOTA D.C. MUNICIPIO:BOGOTA D, C.
FECHA APERTURA: 05-12-1974 RADICACION: 1974-01000 CON: DOCUMENTO DE: 27-11-1974

| CODIGO CATASTRAL: AAAGOBSFMMS COD. CATASTRAL ANT.:

' ESTADO DEL FoLio: ACTIVO

VEREDA:BOGOTA D. C.

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

UN LOTE DE TERRENO MARCADO CON EL # 20 DE LA MANZANA B, UBICADO

DENOMINADO EL HIPODROMO, TERRENO QUE HIZO PARTE DE LA ANTI
SIGUIENTES LINDEROS: POR EL NORTE: EN 29.50 MTS. CON EL LOTE 1

9.
MISMA URBANIZACION POR EL ORIENTE: EN 9.00 MTS CON EL LOTE #8

EN EL BARRIO CHAPINERO DE ESTA CIUDAD, EN EL SITIO
GUA FINCA DE LA MERCED, COMPRENDIDOS DENTRO DE LOS

. POR EL SUR: EN 29.60 MTS. CON EL LOTE #21. DE LA

DE LA URBANIZACION Y POR EL OCCIDENTE: EN 9.00 MTS.

CON LA CARRERA 25 DE LA CIUDAD. -—-ESTE LOTE TIENE UN AREA DE 41

4.84 VARAS CUADRADAS

COMPLEMENTACION:

T 8 e T 48 5 o et P 8 T LS 8 B S et 8 S )

DIRECCION DEL INMUEBLE Tipo Pr
1) CARRERA 25 49-58
2) CARRERA 25 49-62
3) CARRERA 25 # 49-56/62 Y
4) KR 25 49 58 (DIRECCION CATASTRAL) -

edio: URBANO

ANOTACION: Nro 1 Fecha: 04-05
Documento:.ESCRITURA 444 del: 1

DE: S. DE SANTAMARIA’ "CAF{LO
A: SOTO ISAAC ;

Documento: DECLARACIONES S/N del; 21-10-1
ESPECIFICACION: 910 DECLARACION DE CONST!
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titt
A: SOTO B. ISAAC

I 8 b 73 8 G AT A B 2 M S

ANOTACION: Nro 3 Fecha: 24-11-1959 Ra iR '
Documento: ESCRITURA 3541 del: 05-10-1959 NGTARIA 3 de BOGOTA

FICACION: 313 VENTA NUDA PROPIEDAD Dy ) ofs Akt
5;:;2'” :S QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)

DE: SOTO D ISAAC

X
A: VASQUEZ VELEZ TOMAS

Scanned by CamScanner
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ANOTACION: Nro 4 Fecha: 24-11-1959 Radicacion: INT.744/2001
Yocumento: ESCRITURA 3541 del: 05-10-1959 NOTARIA 3 de BOGOTA
‘SPECIFICACION: 312 RESERVA DE USUFRUCTO

’ERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)
A: SOTO D. ISSAC

VALOR ACTO: $§

ANOTACION: Nro 5 Fecha: 28-12-1959 Radicacion: VALOR ACTO: $
Jocumento: ESCRITURA 4329 del: 01-12-1959 NOTARIA 3 de BOGOTA
=SPECIFICACION: 313 VENTA NUDA PROPIEDAD

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: VASQUEZ VELEZ TOMAS
A: SOTO TOMAS GUSTAVO
A: SOTO CARLOS JULIO

A: SOTO AURA MARIA

A: SOTO ANA BEATRIZ

A: SOTO ISAAC

X

>

A A Y 3 14 4 R i e 44

ANOTACION: Nro 6 Fecha: 13-11-1962 Radicacion: VALOR ACTO: $
Documento: ESCRITURA 4256 del: 17-10-1962 NOTARIA 3 de BOGOTA
ESPECIFICACION: 351 VENTA DERECHOS: DE CUOTA DE LO ADQUIRIDO POR ESCRITURA 4329 DEL 1-12-1959 NOTARIA 3 DE BOGOTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X:Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: SOTO DIAZ TOMAS GUSTAVO

A: SOTO DIAZ DE ROJAS AURA

ANOTACION: Nro 7 Fecha: 18-07-1¢
Documento: ESCRITURA 1723 del: 08-05
ESPECIFICACION: 351 VENTA DERECHQS DE
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO [
DE: SOTO CARLOS JULIO . = :
A: SOTO DE ROJAS AURA MARIA

ANOTACION: Nro 8 Fecha: 12 01 1966 Rad
Documento: ESCRITURA 6178-del:-27-12:1
ESPECIFICACION: 915 OTROS CANCELACION ASU
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titul

A: SOTO D. ISAAC

echo real de dominio, |-Titular de dominio incompleto)

ANOTACION: Nro 9 Fecha: 12-01-1966 Radicac VALOR ACTO: ¢
Documento: ESCRITURA 6178 del: 27-12-1965 NOTARIA 3 de BOGOTA
ESPECIFICACION: 351 VENTA DERECHO DE CUOTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: SOTO DE ROJAS AURA MARIA

A: SOTO DE VASQUEZ ANA BEATRIZ X

Scanned by CamScanner
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ANOTACION: Nro 10 Fecha: 27-11-1974 -Rﬂz-adicacion: il VALOR AC‘I:CI):V $ 8000000 ¢ T S BN

Documento: ESCRITURA 3343 del: 26-11-1973 NOTARIA 13 de BOGOTA
ESPECIFICACION: 351 COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA EQUIVALENTES A 4/5 PARTES.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: SOTO DE VASQUEZ BEATRIZ

A: SOTO DE GARCIA AURA MARIA POLA X
ANOTACION: Nro 11 Fecha: 29-11-1974 Radicacion: VALOR ACTO: $

Documento: ESCRITURA 3510 del: 19-11-1974 NOTARIA 13 de BOGOTA

ESPECIFICACION: 999 OTROS ACLARACION A LA ESCRITURA 3343 DEL 26-11-1973 NOTARIA 13 DE BOGOTA, EN EL SENTIDO QUE LO
TRANSFERIDO SON DERECHOS DE CUOTA EQUIVALENTES A 4/5 PARTES.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, |-Titular de dominio incompleto)
DE: SOTO DE VASQUEZ BEATRI{Z

A: SOTO DE GARCIA AURA MARIA POLA X

ANOTACION: Nro 12 Fecha: 12-05-1999 Radicacion: 1999-35421 VALOR ACTO: s

Documento: OFICIO 1045 del: 26-04-1999 JUZGADO 4 C.CTO. de SANTAFE DE BOGOTA D.C.
ESPECIFICACION: 410 DEMANDA CIVIL SO"BRE CUERPQ CIERTO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: SOTO DE GARCIA AURA MARIA POLA i

A: HEREDEROS DE ISAAC SOTO DIAZ .
A: SOTO DE VASQUEZ ANA BEATRIZ
A: SOTO DIAZ TOMAS GUSTAVO F

RELACIONAN A commummué‘
A: SOTO RAMIREZ MYRIAM =
: SOTO RAMIREZ LUCY

: SOTO RAMIREZ FANNY

: SOTO RAMIREZ NURY..... oo
: SOTO RAMIREZ MARTHA

. SOTO RAMIREZ MILENA

: INDETERMINADOS

>P>>>>P>P

ANOTACION: Nro 13 Fecha: 18-12-2017 Ra&' : 100424 VALOR ACTO $
Documento: OFICIO 2387 del: 27-11-2017 JUZGADQ:016" FAMILIA DE CIRCUITO DE BOGOTA D.C. de BOGOTA D. C.
ESPECIFICACION: 0425 EMBARGO DE LA SUCESION REF. # 11001311001620170020700 (MEDIDA CAUTELAR)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)

A: POLA SOTO AURA MARIA 41490301 X

ANOTACION: Nro 14 Fecha: 04-07-2019 Radicacion: 2019-51981 VALOR ACTO $
Documento: OFICIO 1241 del: 08-04-2019 JUZGADO 030 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. de BOGOTA D. C.
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ESPECIFICACION: 0412 DEMANDA EN PROCESO DE PERTENENCIA REF: 2018-01188 (MEDIDA CAUTELAR)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)

DE: ROJAS SOTO EDGAR HERNANDO 19235439
DE: ROJAS SOTO LUZ MIRYAM 41776398

DE: ROJAS SOTO NANCY JEANNETTE 515679965
DE: GARCIA SOTO SANDRA MIREYA 51832222

A: LOS HEREDEROS INDETERMINADOS Y DETERMINADOS DEL SE/OR ISAAC SOTO DIAZ (QEPD) SE/ORES ANA
BEATRIZ SOTO DE VASQUEZ; OMAR RICARDO, CESAR ALFONSO Y OSCAR HUMBERTO SOTO DIAZ, (EN
REPRESENTACION DE ALFONSO ENRIQUE SOTO DIAZ (QEPD);

A: BLANCA MYRIAM, LUZ FANNY, ANA LUCY, MARTHA GLADYS, CARMEN NURY Y CLAUDIA MILENA SOTO
RAMIREZ. EN REPRESENTACION DE CARLOS JULIO SOTO DIAZ (QEPD); NORMAN GUSTAVO, CARMI/A MARIA
TERESA, NOHORA PATRICIA Y RAUL ALFONSO SOTO ALDANA

A: (EN REPRESENTACION DE TOMAS GUSTAVO SOTO DIAZ (QEPD) Y CONTRA LAS DEMAS PERSONAS
INDETERMINADAS

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *14*

SALVEDADES: (Informacion Anterior d.Corregida)
Anotacion Nro: O Nro correcion: 1 Radrcamon INT.744/2001 fecha 13-12-2001
DIRECCION 3 INCLUIDA SEGUN RIP.20 A S _COD 544 -ABOG.JSC/AUX25.
Anotacion Nro: O Nro correcion; 2 Radlcaemn INT.744/2001 fecha 13-12-2001
SE CORRIGE DESCHIPCION s INCLUYE AF{EA SEGUN RIP.20%A.S. COD.544
INT.744/2001 ABOG. JSCIAUXZB
Anotacion.Nro:... 0. Nro correcion: I
SE ACTUALIZA NUMERO CATASTRAL G
SUMINISTRADA POR LA U.AE.C.D., SEGL
POR ESA ENTIDAD Y RES. NO. 5386 DE 14/08
Anotacion Nro: 1 Nro co"ecmn"if ﬂadlcacm
SE CORRIGE FECHA DE ESCRITUFIA YVN(DMEH SEG
ABOG.JSC/AUX25. i
Anotacion:Nro:-.2..Nre cer-resien-::i",‘l Hédl-ﬁ{'}
INCLUIDA SEGUN RIP.20 A.S. COD. 544 INT.7
Anotacion Nro: -3 Nro correcion: 1 Radicacion:
SE CORRIGE CODIGO Y ESPECIFICACION SEGUN RIE
ABOG.JSC/AUX25.
Anotacion Nro: 4 Nro correcion: 1 Radicag : 01 fecha 13-12-2001
INCLUIDA SEGUN RIP.20 A.S. COD.544 INT. 4!2001 ABOG.JSC/AUX25.

Anotacion Nro: 5 Nro correcion: 1 Radicacion: INT.744/2001 fecha 14-12-2001

SE CORRIGE CODIGO Y ESPECIFICACION SEGUN RIP.20 A.S. COD.544 INT.744/2002
ABOG.JSC/AUX25.

Anotacion Nro: 6 Nro correcion: 1 Radicacion: INT.744/2001 fecha 14-12-2001

SE CORRIGE ESPECIFICACION SE INCLUYE COMENTARIO Y SE CORRIGE NOMBRE DE
AURA. SEGUN RIP.20 A.S. COD.544 INT.744/2001 ABOG.JSC/AUX25,

JSC/AUXZS
001 fecha 14-12-2001-
. COD.544 INT.744/2001
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Anotacion Nro: 6 Nro correcion: 2 Radicacion: TCDO.487459 fecha 31-01-2002
LO CORREGIDO: EN COMENTARIO "NOTARIA 3" APELLIDOS SOTO DIAZ DE ROJAS" VALE.
S/RIP-2 CDG.544 DE A.S. TCDO.487459 DE 2001 CDG.JSC/AUX21.
Anotacion Nro: 7 Nro correcion: 1 Radicacion: INT.744/2001 fecha 14-12-2001
SE INCLUYE COMENTARIO SEGUN RIP.20 A.S. COD.544 INT.744/2001

ABOG.JSC/AUX25.
Anotacion Nro: 8 Nro correcion: 1 Radicacion: INT.744/2001 fecha 13-12-2001

INCLUIDA SEGUN RIP.20 A.S. COD. 544 . INT.744/2001 ABOG.JSC/AUX25.
Anotacion Nro: 9 Nro correcion: 1 Radicacion: INT.744/2001 fecha 14-12-2001
CORREGIDO CODIGO Y ESPECIFICACION SEGUN RIP.20 A.S. COD.544 INT.744/2001

ABOG.JSC/AUX25.
Anotacion Nro: 10 Nro correcion: 1 Radicacion: INT.744/2001 fecha 14-12-2001

SE CORRIGE ORDEN CRONOLOGICO SEGUN RIP.20 A.S. COD.544 INT.744/2001

ABOG.JSC/AUX25.
Anotacion Nro: 10 Nro correcion: 2 Radicacion: CD0O487459/01 fecha 11-02-2002

CODIGO Y ESPECIFICACION CORRE;GIDOS VALEN. COMENTARIO INCLUIDO VALE.-

JSC/AUXDEL18.- TC.CDO487459/01. 3
Anotacion Nro: 11 Nro correcion: -1:Radicacion: CDO487459/01 fecha 11-02-2002

ESPECIFICACION CORREGIDA VALE.- COMENTARIO INCLUIDO VALE.- JSC/AUXDEL18.-
TC.CDO487459/01. e
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TURNO: 2019-763701
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El Registrador Principal JANETH CECILIA DIAZ
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Para: Hellman Fajardo <hleonfajardo@hotmail.com>

Acuso recibido

Atentamente:
Rubén Dario Vallejo Hernandez
Asistente Judicial

Responder Reenviar

Hellman Fajardo <hleonfajardo@hotmail.com>
Jue 5/08/2021 4:24 PM
Para: Juzgado 11 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C,; sandra zulema santamaria pefia <sandrasantaabogados@gmail.com>y 1 usuarios mas
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Cordial Saludo, estoy remitiendo escrito de contestacion de demanda, junto con poder, anexosy escrito separado de excepciones previas, actuando en nombre y
representacion de la sefiora SANDRA MIREYA GARCIA SOTO, dentro del proceso de Pertenencia de GUSTAVO SOTO contra mi representada y otros. Adjunto
documentos formales a este mensaje.

Atentamente,

HELLMAN LEONIDAS FAJARDO PATARROYO

C.C. No. 91.011.480 Barbosa

T. P. No. 48503 C. S. dela J.

Cel. 3153996337

hleonfajardo@hotmail.com



DOCTORA
MARIA EUGENIA SANTA GARCIA
JUEZ ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
BOGOTA, D.C.

E.S.D.

Rad. 2020-050. Pertenencia de GUSTAVO GARCIA ALONSO contra
EDGAR ROJAS SOTO y otros, Herederos determinados de AURA
MARIA POLA SOTO DE GARCIA y herederos determinados e
indeterminados ISAAC SOTO DIAZ.

HELLMAN LEONIDAS FAJARDO PATAROYO, mayor de edad,
vecino y residente en la ciudad de Bogotd D.C., abogado en ejercicio,
identificado con la C.C. No. 91.011.480 de Barbosa, Santander y con T.
P. No. 48.503 del Consejo Superior de la Judicatura, apoderado de la
seflora SANDRA MIREYA GARCIA SOTO, me permito presentar
escrito contentivo de las siguientes excepciones previas:

1.- “INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS
REQUISITOS FORMALES”, contemplada en el numeral 5 del articulo
100 del Codigo General del Proceso

La presente demanda se dirige contra los seiores EDGAR HERNANDO
ROJAS SOTO, LUZ MIRYAM ROJAS SOTO, NANCY JEANNETTE
ROJAS SOTO, SANDRA MIREYA GARCIA SOTO vy herederos
determinados indeterminados de AURA MARIA POLA SOTO e ISAAC
SOTO, sin que se haya indicado ni la edad ni el domicilio de los mismos,
como tampoco la del apoderado judicial.

2.- “NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS
LITISCONSORTES NECESARIOS”, contemplada en el numeral 10
del articulo 100 del Cédigo General del Proceso

El sefior GUSTAVO GARCIA ALONSO, a través de apoderado judicial
inicio el proceso de pertenencia de la referencia, encaminado a obtener el
dominio del predio ubicado en la en la Carrera 25 No. 49-58/62 de Bogota,
D.C., identificado con matricula inmobiliaria 50C-838094 de la oficina de
Instrumentos Publicos de Bogota, D.C., aportando el respectivo
certificado de tradicién, que en la anotacién No. 14, facilmente se observa
que aparecen como herederos de ISAAC SOTO (+), los sefiores ANA
BEATRIZ SOTO DE VASQUEZ; OMAR RICARDO, CESAR
ALFONSO y OSCAR HUMBERTO SOTO DIAZ, en representacion de



ALFONSO ENRIQUE SOTO DIAZ (+); BLANCA MIRYAM, LUZ
FANNY, ANA LUCY, MARTHA GLADYS, CARMEN NURY vy
CLAUDIA MILENA SOTO RAMIREZ, en representacion de CARLOS
JULIO SOTO DIAZ (+); NORMAN GUSTAVO, CARMINA MARIA
TERESA, NOHORA PATRICIA y RAUL ALFONSO SOTO ALDANA,
en representacion de TOMAS GUSTAVO SOTO DIAZ (+).

El demandante GUSTAVO GARCIA ALONSO, tiene conocimiento de la
existencia de los citados herederos y con varios ellos ha tenido trato y
comunicacion, ademds, se hizo parte en el proceso de pertenencia
adelantada por mi representada y sus hermanos en el Juzgado 30 Civil
Municipal de Bogotd, bajo radicado 2018-1188, en cuyo auto admisorio
de fecha de fecha 20 de marzo de 2019, se sefialan los diversos
herederos que deben llamados a integrar el litisconsorcio necesario.

La demanda no comprende a todos los litisconsorte necesarios,
considerando que el inmueble objeto de este proceso registra como
titulares del dominio a la sefiora AURA MARIA POLA SOTO DE
GARCIA, en 4/5 partes y al sefior Isaac Soto, en 1/5 parte, por lo tanto se
hace necesario integrar el litisconsorcio necesario para que el Despacho,
pueda tomar una decisién que comprenda y obligue a todas las partes.

PRUEBAS

1.- Certificado de tradicion del inmueble con matricula inmobiliaria 50C-
838094 de la oficina de Instrumentos Publicos de Bogota, D.C., que
ademds obra con la demanda de la referencia.

2.- Auto admisorio de la demanda de pertenencia adelantada por mi
representada y sus hermanos en el Juzgado 30 Civil Municipal de Bogota,
bajo radicado 2018-1188, de fecha 20 de marzo de 2019, que ademas,
ya fue aportado por la apoderada de los hermanos de mi representada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1.- Articulos 61, 68, 82, 87,100 del C.GP.

PROCEDIMIENTO.
El senialado en el articulo 101 del C.G.P.

PETICION



Comedidamente solicito Sefiora Juez, la prosperidad de las excepciones
previas propuestas.

NOTIFICACIONES

1.- SANDRA MIREYA GARCIA SOTO, enla Carrera 66 No. 79A-30,
Unidad 2, Interior 3, Apartamento 403 de la ciudad de Bogota, D.C.,
correo electronico shanita_col@ hotmail.com

2.- GUSTAVO GARCIA ALONSO, en las direcciones conocidas en la
demanda.

3.- El suscrito apoderado recibird notificaciones en la secretaria de su
despacho o en la Calle 19 No. 3-10 Of. 1802 de Bogota, D. C., celular
3153996337 y correo electronico hleonfajardo @ hotmail.com

Atentamente,

_ el

HELLMAN LEONIDAS FAJARDO
C.C.No0.91.011.480 Barbosa
T.P. No.48.503delC. S. delal.

Calle 19 No. 3-10. Of. 1802, Bogot4, D.C., Cel. 3153996337.
hleonfajardo @ hotmail.com



Correo: Hallman Fajardo - Outlook

177772019

INFORME SECRETARIAL 25 DE FEBRERO DE 2019,

|

|
En la fecha al Despacho del Seior Juez, informando que <l proceso fue \
recibido del Juzgado 65 Civil Municipal de Bogota. de conformidad con i
Yo dispuesto en ol Acuerdo PCSIAIS-11127 de 12 de octubre do 2018, i g
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. Provea.

LUZ ANGELA ROPRIGUEZ GARCIA
Seciletaria

. JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C.,, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve {2019)

Expediente: 110014003065-2018-01188-00 |

Se avoca el conocimiento del presente asunto, que fuera
remitido por parte del Juzgado Sesenta v Cinco Civil
Municipal de esta ciudad.

De otro parte, comoquiera que la anterior demanda fue
debidamente subsanada y reune los requisitos exigidos por los é
articulos 82 y 375 del Codigo General del Proceso, el Juzgado, %

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de declaracion de perzenencia
por prescripcién adquisitiva extraordinaria instaurada por Sandra
Mireya Garcia Soto, Luz Miryam Rosa, Nancy Jeannette y Edgar
Hemnando Rojas Soto contra los herederos indeterminados v los
determinados del sefior Isaac Soto Diaz (q.e.p.d.), sefiores Ana Beatriz
Soto de Visquez; Omar Ricardo, Cesar Alfonso v Oscar Humberto

® Soto Diaz, len representacion de Alfonso Enrique Soto Diaz {q.e.p.d));
Blanea Myriam, Luz Fanny, Ana Lucy, Martha Gladys, Carmen
Nury y Claudia Milena Soto Ramirez [en representacion de Carlos
Julio Soto Diaz (q.e.p.d)|; Norman Gustavo, Carmifia Maria Teresa,
Nohora Patricia y Raiil Alfonso Soto Aldana [en representacion de
Tomas Gustavo Soto Diaz (q.e.p.d)); y contra las demas personas
indeterminacdas que se crean con derecho sobre el bien a usucapir. ‘

SEGUNDO: TRAMITAR el presente asunto por el proceso verbal,
de conformidad con el articulo 375 ibidem.

TERCERO: CORRER traslado de la demanda y de sus anexos a

a parte demandada por el término de veinte (20) dias.. en aphmc:on de
o normado en el articulo 369 ib., para lo cual habra de notificarseles

LLouvdliITCAauv bUIl C



——

Rad. 2018-p) 188

la presente providencia en la forma

! términos establecido:
articulos 291 a 293, ibid... y idos en Jog

CUARTO: ORDENAR el emplazamiento de las PERSO
NA
INDETERMINADAS y herederos indeterrninados, que se crean cO,S,

derecho. sobre el bien que se pretende usucapir, en los términos
establecidos en el articulo 108 y el numeral 6* del articulo 375 ib,

Haganse las publicaciones en el periédico EL TIEMPO, gL

ESPE;C’I‘ADOR, en dia domingo, por ser medios de comunicacién de
amplia circulacién nacional.

QUINTO: INFORMAR la existencia del proceso a la
Superintendencia de Notariado y Registro, la Agencia Nacional de
Tierras, la Unidad Administrativa Especial de Atencion y Reparacién
Integral a Victimas y al Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC),
para que hagan las manifestaciones a que hubiere lugar, en el ambito

de sus funciones, tal y como lo prevé el numeral 6° del articulo 375 del
C.G.del P.

SEXTO: ORDENAR a la parte demandante la instalaciéon de la
valla de que trata el numeral 7° del precepto 375 ibidem.

SEPTIMO DECRETAR la inscripcién de la demanda en el folio
de matricula n.° 50C-838094. Oficiese a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos - Zona Centro de esta ciudad, conforme a lo
dispuesto en el canon 592 ibid.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada

Sandra Zulema Santamaria Peia, como apoderada de la parte actora
en la forma, términos y para los efectos del poder conferido (inciso 3

del art. 75 ib.).
Pzt
Artemitioio fivaiteros Mi a

Juez

Notifiquese,

YNIW?

JUZGADO 30 CIVIEL MUNICTPAL
SECRETARIA

Bogoty, DC
I wetivam en estiela Mo MM de ean fvda fue
nottia o o nuto ctenor, o a ks 54
SeyvTeuun

Laz Anyy 4 Rodnguez

-
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DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA CENTRO
CERTIFICADO DE TRADICION DE

MATRICULA INMOBILIARIA
Nro Matricula: 50C-838094

Impreso el 19 de Diciembre de 2019 a las 11:32:24 a.m

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

DEL INMUEBLE

CIRCULO REGISTRAL: 50C BOGOTA ZONA CENTRODEPTO:BOGOTA D.C. MUNICIPIO:BOGOTA D, C.
FECHA APERTURA: 05-12-1974 RADICACION: 1974-01000 CON: DOCUMENTO DE: 27-11-1974

| CODIGO CATASTRAL: AAAGOBSFMMS COD. CATASTRAL ANT.:

' ESTADO DEL FoLio: ACTIVO

VEREDA:BOGOTA D. C.

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

UN LOTE DE TERRENO MARCADO CON EL # 20 DE LA MANZANA B, UBICADO

DENOMINADO EL HIPODROMO, TERRENO QUE HIZO PARTE DE LA ANTI
SIGUIENTES LINDEROS: POR EL NORTE: EN 29.50 MTS. CON EL LOTE 1

9.
MISMA URBANIZACION POR EL ORIENTE: EN 9.00 MTS CON EL LOTE #8

EN EL BARRIO CHAPINERO DE ESTA CIUDAD, EN EL SITIO
GUA FINCA DE LA MERCED, COMPRENDIDOS DENTRO DE LOS

. POR EL SUR: EN 29.60 MTS. CON EL LOTE #21. DE LA

DE LA URBANIZACION Y POR EL OCCIDENTE: EN 9.00 MTS.

CON LA CARRERA 25 DE LA CIUDAD. -—-ESTE LOTE TIENE UN AREA DE 41

4.84 VARAS CUADRADAS

COMPLEMENTACION:

T 8 e T 48 5 o et P 8 T LS 8 B S et 8 S )

DIRECCION DEL INMUEBLE Tipo Pr
1) CARRERA 25 49-58
2) CARRERA 25 49-62
3) CARRERA 25 # 49-56/62 Y
4) KR 25 49 58 (DIRECCION CATASTRAL) -

edio: URBANO

ANOTACION: Nro 1 Fecha: 04-05
Documento:.ESCRITURA 444 del: 1

DE: S. DE SANTAMARIA’ "CAF{LO
A: SOTO ISAAC ;

Documento: DECLARACIONES S/N del; 21-10-1
ESPECIFICACION: 910 DECLARACION DE CONST!
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titt
A: SOTO B. ISAAC

I 8 b 73 8 G AT A B 2 M S

ANOTACION: Nro 3 Fecha: 24-11-1959 Ra iR '
Documento: ESCRITURA 3541 del: 05-10-1959 NGTARIA 3 de BOGOTA

FICACION: 313 VENTA NUDA PROPIEDAD Dy ) ofs Akt
5;:;2'” :S QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)

DE: SOTO D ISAAC

X
A: VASQUEZ VELEZ TOMAS

Scanned by CamScanner
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ANOTACION: Nro 4 Fecha: 24-11-1959 Radicacion: INT.744/2001
Yocumento: ESCRITURA 3541 del: 05-10-1959 NOTARIA 3 de BOGOTA
‘SPECIFICACION: 312 RESERVA DE USUFRUCTO

’ERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)
A: SOTO D. ISSAC

VALOR ACTO: $§

ANOTACION: Nro 5 Fecha: 28-12-1959 Radicacion: VALOR ACTO: $
Jocumento: ESCRITURA 4329 del: 01-12-1959 NOTARIA 3 de BOGOTA
=SPECIFICACION: 313 VENTA NUDA PROPIEDAD

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: VASQUEZ VELEZ TOMAS
A: SOTO TOMAS GUSTAVO
A: SOTO CARLOS JULIO

A: SOTO AURA MARIA

A: SOTO ANA BEATRIZ

A: SOTO ISAAC

X

>

A A Y 3 14 4 R i e 44

ANOTACION: Nro 6 Fecha: 13-11-1962 Radicacion: VALOR ACTO: $
Documento: ESCRITURA 4256 del: 17-10-1962 NOTARIA 3 de BOGOTA
ESPECIFICACION: 351 VENTA DERECHOS: DE CUOTA DE LO ADQUIRIDO POR ESCRITURA 4329 DEL 1-12-1959 NOTARIA 3 DE BOGOTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X:Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: SOTO DIAZ TOMAS GUSTAVO

A: SOTO DIAZ DE ROJAS AURA

ANOTACION: Nro 7 Fecha: 18-07-1¢
Documento: ESCRITURA 1723 del: 08-05
ESPECIFICACION: 351 VENTA DERECHQS DE
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO [
DE: SOTO CARLOS JULIO . = :
A: SOTO DE ROJAS AURA MARIA

ANOTACION: Nro 8 Fecha: 12 01 1966 Rad
Documento: ESCRITURA 6178-del:-27-12:1
ESPECIFICACION: 915 OTROS CANCELACION ASU
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titul

A: SOTO D. ISAAC

echo real de dominio, |-Titular de dominio incompleto)

ANOTACION: Nro 9 Fecha: 12-01-1966 Radicac VALOR ACTO: ¢
Documento: ESCRITURA 6178 del: 27-12-1965 NOTARIA 3 de BOGOTA
ESPECIFICACION: 351 VENTA DERECHO DE CUOTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: SOTO DE ROJAS AURA MARIA

A: SOTO DE VASQUEZ ANA BEATRIZ X
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ANOTACION: Nro 10 Fecha: 27-11-1974 -Rﬂz-adicacion: il VALOR AC‘I:CI):V $ 8000000 ¢ T S BN

Documento: ESCRITURA 3343 del: 26-11-1973 NOTARIA 13 de BOGOTA
ESPECIFICACION: 351 COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA EQUIVALENTES A 4/5 PARTES.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: SOTO DE VASQUEZ BEATRIZ

A: SOTO DE GARCIA AURA MARIA POLA X
ANOTACION: Nro 11 Fecha: 29-11-1974 Radicacion: VALOR ACTO: $

Documento: ESCRITURA 3510 del: 19-11-1974 NOTARIA 13 de BOGOTA

ESPECIFICACION: 999 OTROS ACLARACION A LA ESCRITURA 3343 DEL 26-11-1973 NOTARIA 13 DE BOGOTA, EN EL SENTIDO QUE LO
TRANSFERIDO SON DERECHOS DE CUOTA EQUIVALENTES A 4/5 PARTES.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, |-Titular de dominio incompleto)
DE: SOTO DE VASQUEZ BEATRI{Z

A: SOTO DE GARCIA AURA MARIA POLA X

ANOTACION: Nro 12 Fecha: 12-05-1999 Radicacion: 1999-35421 VALOR ACTO: s

Documento: OFICIO 1045 del: 26-04-1999 JUZGADO 4 C.CTO. de SANTAFE DE BOGOTA D.C.
ESPECIFICACION: 410 DEMANDA CIVIL SO"BRE CUERPQ CIERTO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: SOTO DE GARCIA AURA MARIA POLA i

A: HEREDEROS DE ISAAC SOTO DIAZ .
A: SOTO DE VASQUEZ ANA BEATRIZ
A: SOTO DIAZ TOMAS GUSTAVO F

RELACIONAN A commummué‘
A: SOTO RAMIREZ MYRIAM =
: SOTO RAMIREZ LUCY

: SOTO RAMIREZ FANNY

: SOTO RAMIREZ NURY..... oo
: SOTO RAMIREZ MARTHA

. SOTO RAMIREZ MILENA

: INDETERMINADOS

>P>>>>P>P

ANOTACION: Nro 13 Fecha: 18-12-2017 Ra&' : 100424 VALOR ACTO $
Documento: OFICIO 2387 del: 27-11-2017 JUZGADQ:016" FAMILIA DE CIRCUITO DE BOGOTA D.C. de BOGOTA D. C.
ESPECIFICACION: 0425 EMBARGO DE LA SUCESION REF. # 11001311001620170020700 (MEDIDA CAUTELAR)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)

A: POLA SOTO AURA MARIA 41490301 X

ANOTACION: Nro 14 Fecha: 04-07-2019 Radicacion: 2019-51981 VALOR ACTO $
Documento: OFICIO 1241 del: 08-04-2019 JUZGADO 030 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. de BOGOTA D. C.
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ESPECIFICACION: 0412 DEMANDA EN PROCESO DE PERTENENCIA REF: 2018-01188 (MEDIDA CAUTELAR)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)

DE: ROJAS SOTO EDGAR HERNANDO 19235439
DE: ROJAS SOTO LUZ MIRYAM 41776398

DE: ROJAS SOTO NANCY JEANNETTE 515679965
DE: GARCIA SOTO SANDRA MIREYA 51832222

A: LOS HEREDEROS INDETERMINADOS Y DETERMINADOS DEL SE/OR ISAAC SOTO DIAZ (QEPD) SE/ORES ANA
BEATRIZ SOTO DE VASQUEZ; OMAR RICARDO, CESAR ALFONSO Y OSCAR HUMBERTO SOTO DIAZ, (EN
REPRESENTACION DE ALFONSO ENRIQUE SOTO DIAZ (QEPD);

A: BLANCA MYRIAM, LUZ FANNY, ANA LUCY, MARTHA GLADYS, CARMEN NURY Y CLAUDIA MILENA SOTO
RAMIREZ. EN REPRESENTACION DE CARLOS JULIO SOTO DIAZ (QEPD); NORMAN GUSTAVO, CARMI/A MARIA
TERESA, NOHORA PATRICIA Y RAUL ALFONSO SOTO ALDANA

A: (EN REPRESENTACION DE TOMAS GUSTAVO SOTO DIAZ (QEPD) Y CONTRA LAS DEMAS PERSONAS
INDETERMINADAS

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *14*

SALVEDADES: (Informacion Anterior d.Corregida)
Anotacion Nro: O Nro correcion: 1 Radrcamon INT.744/2001 fecha 13-12-2001
DIRECCION 3 INCLUIDA SEGUN RIP.20 A S _COD 544 -ABOG.JSC/AUX25.
Anotacion Nro: O Nro correcion; 2 Radlcaemn INT.744/2001 fecha 13-12-2001
SE CORRIGE DESCHIPCION s INCLUYE AF{EA SEGUN RIP.20%A.S. COD.544
INT.744/2001 ABOG. JSCIAUXZB
Anotacion.Nro:... 0. Nro correcion: I
SE ACTUALIZA NUMERO CATASTRAL G
SUMINISTRADA POR LA U.AE.C.D., SEGL
POR ESA ENTIDAD Y RES. NO. 5386 DE 14/08
Anotacion Nro: 1 Nro co"ecmn"if ﬂadlcacm
SE CORRIGE FECHA DE ESCRITUFIA YVN(DMEH SEG
ABOG.JSC/AUX25. i
Anotacion:Nro:-.2..Nre cer-resien-::i",‘l Hédl-ﬁ{'}
INCLUIDA SEGUN RIP.20 A.S. COD. 544 INT.7
Anotacion Nro: -3 Nro correcion: 1 Radicacion:
SE CORRIGE CODIGO Y ESPECIFICACION SEGUN RIE
ABOG.JSC/AUX25.
Anotacion Nro: 4 Nro correcion: 1 Radicag : 01 fecha 13-12-2001
INCLUIDA SEGUN RIP.20 A.S. COD.544 INT. 4!2001 ABOG.JSC/AUX25.

Anotacion Nro: 5 Nro correcion: 1 Radicacion: INT.744/2001 fecha 14-12-2001

SE CORRIGE CODIGO Y ESPECIFICACION SEGUN RIP.20 A.S. COD.544 INT.744/2002
ABOG.JSC/AUX25.

Anotacion Nro: 6 Nro correcion: 1 Radicacion: INT.744/2001 fecha 14-12-2001

SE CORRIGE ESPECIFICACION SE INCLUYE COMENTARIO Y SE CORRIGE NOMBRE DE
AURA. SEGUN RIP.20 A.S. COD.544 INT.744/2001 ABOG.JSC/AUX25,

JSC/AUXZS
001 fecha 14-12-2001-
. COD.544 INT.744/2001
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Anotacion Nro: 7 Nro correcion: 1 Radicacion: INT.744/2001 fecha 14-12-2001
SE INCLUYE COMENTARIO SEGUN RIP.20 A.S. COD.544 INT.744/2001

ABOG.JSC/AUX25.
Anotacion Nro: 8 Nro correcion: 1 Radicacion: INT.744/2001 fecha 13-12-2001

INCLUIDA SEGUN RIP.20 A.S. COD. 544 . INT.744/2001 ABOG.JSC/AUX25.
Anotacion Nro: 9 Nro correcion: 1 Radicacion: INT.744/2001 fecha 14-12-2001
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SE CORRIGE ORDEN CRONOLOGICO SEGUN RIP.20 A.S. COD.544 INT.744/2001

ABOG.JSC/AUX25.
Anotacion Nro: 10 Nro correcion: 2 Radicacion: CD0O487459/01 fecha 11-02-2002

CODIGO Y ESPECIFICACION CORRE;GIDOS VALEN. COMENTARIO INCLUIDO VALE.-

JSC/AUXDEL18.- TC.CDO487459/01. 3
Anotacion Nro: 11 Nro correcion: -1:Radicacion: CDO487459/01 fecha 11-02-2002
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TC.CDO487459/01. e
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JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF.: 11001310301120200005000 [Cuaderno Uno A]

En atencion al informe secretarial, téngase en cuenta para todos los efectos
procesales pertinentes, que Miryam Rosa, Nancy Jeannette y Sandra Mireya
Garcia Soto, una vez notificadas personalmente del auto que admitio la
demanda y del que lo corrigiéo conforme al articulo 8° del Decreto 806 de 2020,
durante el término de traslado concedido por la ley, contestaron el libelo
incoativo, se opusieron a las pretensiones y propusieron excepciones de merito

y previas.

Se reconoce personeria para actuar a los abogados Sandra Zulema Santamaria
Pefia y Hellman Leodnidas Fajardo Patarroyo, como representantes judiciales de
las practicadas demandadas, respectivamente, para los efectos del poder
conferido y en consonancia con los articulos 74 y 77 del Codigo General del

Proceso.

Una vez se encuentre integrado el contradictorio en su totalidad, se continuara

con el tramite pertinente.

De otra parte, se agrega a autos las fotografias que acreditan la instalacion en
debida forma de la valla de que trata el articulo 375 ejusdem en el inmueble

objeto de usucapion.

Una vez se acredite la inscripcion de la demanda al interior del folio de matricula,
se procedera a ordenarse la inclusion de los datos en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas y Procesos de Pertenencia, para surtir el emplazamiento

conforme al articulo 10° del citado decreto extraordinario.

NOTIFIQUESE y MPLASE,



JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogot4, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO N° 121 hoy 19 de

agosto de 2021.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario
Jass 11-2020-050

(2)




JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF.: 11001310301120200005000 [Cuaderno Uno A]

En atencion a lo manifestado por la apoderada del demandado Edgar Hernando
Rojas Soto frente a la existencia de otros herederos determinados del sefior
Isaac Soto Diaz (g.e.p.d.), se requiere a la misma para que allegue la documental
gue acredite las relaciones de parentesco denunciadas y los respectivos datos
de notificacion. Asi mismo, se pone en conocimiento de la parte demandante

para que se pronuncie sobre el particular.

Es de advertir que la demanda se admiti6 en contra de los herederos
indeterminados de Isaac Soto Diaz (g.e.p.d.), por lo tanto, las personas que
crean tener esa calidad pueden acudir al proceso con los documentos que lo
acrediten y tomando el proceso en el estado que se encuentre, pues a todos los
indeterminados se le nombrard curador ad litem para que represente sus

intereses.

De otra parte, el Cddigo General del Proceso ha dispuesto una serie de
mecanismos para publicitar los procesos de pertenenciay los que se encuentran
dirigidos contra herederos y personas indeterminadas [inscripcion demanda,
emplazamiento, Registro Nacional de Emplazados y valla en el inmueble], precisamente
para que en caso de desconocerse la existencia de sujetos determinados o sus

direcciones de natificacion, se enteren del proceso.

Finalmente, frente a la solicitud de decretar la terminacion del proceso por
desistimiento tacito, elevada por la parte accionada, la misma se deniega por
improcedente, ya que la norma que regula dicha figura procesal es el articulo
317 ibidemy no el articulo 314, y debe hacerse un requerimiento previo mediante

auto.

NOTIFIQUESE y MPLASE,

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA



JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotaciéon en ESTADO N° 121 hoy 19 de

agosto de 2021.
LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ

Secretario
Jass 11-2020-050

(2)
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Doctora:

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA.

Juez Once (11) Civil del Circuito de Bogota.
Email ccto11bi@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono fijo 2820017

E.S.D.

REF.-Proceso Reivindicatorio No
11001310301120200030200.

DTES.-ALEJANDRO BALLEN CASTANEDA, GERARDO
BALLEN CASTANEDA, JOSE ANTONIO BALLEN
CASTANEDA y LUZ STELLA BALLEN CASTANEDA.
DDO.- RAUL SANCHEZ VASQUEZ.

ASUNTO.- Aclaracion vy peticion sobre su Auto de fecha 25
de junio de 2021. ‘

T:{espetada Senora Juez y distinguidos colaboradores de su
Despacho,

EFRAIN ENRIQUE MONTERO MONTANO, reconocido
apoderado da la parte demandada, plenamente identificados
con mi representado conforme a la normatividad vigente, por
Auto que me fuera notificado por anotacion de estado del 26
de junio de 2021, el dia 1 de julio de 2021 hice aclaracién de lo
gue estimé de buena fe un error de apreciacidén del Despacho,
al no percatarse que si habia corrido traslado de mis
memoriales a la parte actora.

Ahora encuentro que algunos de los aqui demandantes estan
pretendiendo hacerse parte dentro del proceso que incoé en
representacion de mi defendido lo y que yo informé a su
Despacho, cual prueba que estamos obrando con
transparencia, es decir, que al enterarnos acerca de la
condicién con la que los demandantes pretenden obrar, lo
logico era informarlos de nuestro proceso para que hicieran
valer sus derechos, si asi lo consideraban.

Por lo expuesto solicito a su Despacho atender mi solicitud de
conformidad con las facultades que le otorga el articulo 132 del
C.G.P, en el sentido de verificar nuestras afirmaciones, y por
consecuencias, se sirva pronunciarse sobre nuestra excepcion




previa y contestacibn de l|la demanda conforme al
procedimiento.

Provea Usted Sefioria no sin antes informarle que correré
traslado a los demandantes de este memorial al inscrito
correc grupoprodersas@yahoo.com y que mi mandante
continla recibiendo notificaciéon de sus decisiones en su correo
electronico casanchezba@unal.edu.co y numero de celular
3132252453 , o a través del suscrito que las recibo en mi
oficina de [a Avenida Calle 22 No 29 A 44 Torre 1 Of. 8 de |la
Unidad Residencial Colseguros de esta ciudad, tel. 3002471
cel 3015750148 o] en mi
inscrito  Emaileemmj@hotmail.com todo de esta ciudad de
Bogota D.C., o conforme a ia ley.

Sirvanse proveer Sefiora Juez,

Cordialmente,

’ N " TERO MONTANO
. No 12 709.735 dé Valledupar
A.P.No49.314 del C. S. de la J.







JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF: 1100131030112020030200

Se pronuncia el Despacho sobre las solicitudes de (i) aclaracion del
auto emitido el 25 de junio de 2021, toda vez que el Juzgado no se
percatd de que corrio traslado de sus memoriales a la parte actora, y
(i) resolucion de la excepcidn previa incoada, que efectua el
apoderado judicial del demandado dentro del asunto de la

referencia.

En relacion con la solicitud de aclaracion, es necesario precisar que
esta modalidad se encuentra instituida para aquellos eventos en que
la decision contenga frases o conceptos que procuren motivo de
duda, siempre que estén contenidos en la parte resolutiva o influyan

en ella, pues, como lo ha dicho la Corte Suprema de Justicia:

“(...) los conceptos o frases que le abren paso a dicho correctivo,
<no son los que surjan de las dudas que las partes aleguen acerca
de la oportunidad, veracidad o legalidad de las afirmaciones del
sentenciador, sino aquellos provenientes de redaccion ininteligible,
o del alcance de un concepto o de una frase en concordancia con
la parte resolutiva del fallo>"™

En el sub judice, se advierte que el auto del 25 de junio de 2021 no
ofrece duda alguna en el sentido de la determinacion adoptada,
pues, en efecto, el gestor judicial del extremo pasivo no acreditd
haber remitido el escrito contentivo de las excepciones previas a su
contraparte, tal como se desprende del correo electrénico remitido al
correo institucional del Juzgado el 31 de mayo del mismo afio, razon

por la cual se niega la precitada solicitud de aclaracion.

! Sentencia de junio 24 de 1992 Sala de Casacion Civil. Magistrado Ponente Alberto Ospina Botero.



Frente a la peticion de emitir pronunciamiento sobre la excepcion
previa propuesta y la contestacion de la demanda, el memorialista

debera estarse a lo resuelto en auto de esta misma calenda.

NOTIFIQUESE

NTA GARCIA

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO
N° 121 hoy 19 de agosto de 2021

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario

EC



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF.: Exp. 11001310301120200030200
Clase: Reivindicatorio

Demandante:  Alejandro Ballen Castafieda y otros
Demandado: Raul Sanchez Vasquez

|. OBJETO DE DECISION

Resuelve el Despacho la EXCEPCION PREVIA propuesta por el apoderado
judicial de la parte demandada, denominada “no haberse presentado prueba
de la calidad de heredero, conyuge o compafiero permanente, curador de
bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en
gue actie el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere
lugar”, consagrada en el numeral 6° del articulo 100 del Codigo General del
Proceso.
II. ANTECEDENTES

1. Dentro de la oportunidad procesal pertinente, el extremo pasivo propuso
la excepcion previa de no haberse presentado en el sub judice prueba de la
calidad de heredero de la parte demandante, la cual fundamentd, en
sintesis, en que los accionantes indicaron en el libelo introductor que
concurren en calidad de herederos, sin embargo, en ninguna parte del
expediente se encuentra probada dicha calidad conforme a lo dispuesto en
el articulo 85 del estatuto procesal general, pues, aunque aportaron sus
registros civiles de nacimiento, dicho documento por si solo no es prueba de
la condicion en la que aducen actuar, por cuanto debié allegarse un auto
emitido por autoridad competente que les otorgue ese reconocimiento, una

sentencia o una particion y adjudicacion de herencia.



Asi las cosas, considera que en el presente asunto hay carencia absoluta

de prueba de la calidad de herederos de los demandantes.

2. En auto del 25 de junio de 2021, se dispuso correr traslado de la
excepcion previa presentada, sin embargo, la parte demandante se

mantuvo silente.

[Il. CONSIDERACIONES

1. Empecemos por acotar que las excepciones previas son medios
defensivos enlistados taxativamente en nuestro estatuto procesal general,
mediante los cuales el demandado puede alegar la improcedencia de la
relacién juridico-procesal en la forma como ha quedado estructurada y
solicitar que no se continte el proceso mientras el defecto observado no sea
subsanado en la forma que corresponda, o se finiquite el proceso
dependiendo del caso en puntual, pues, en ciertos eventos, ponen fin a la

actuacion.

2. Realizada la anterior precision, y descendiendo al anadlisis de la
excepcidon propuesta, pronto advierte esta sede judicial que aquella no esta

llamada a prosperar, como a continuacion pasa a dilucidarse.

2.1. Los demandantes Alejandro, Gerardo, José Antonio y Luz Stella Ballen
Castafieda, presentaron accion reivindicatoria de herencia, con el objeto de
declarar que el inmueble objeto del proceso, pertenece a la masa sucesoral
de su hermana, la fallecida Maria Mercedes Ballen Castafieda. A efectos de
acreditar lo anterior, aportaron el registro civil de defuncién de la causante y
sus registros civiles de nacimiento, con el objeto de acreditar su parentesco

y, por ende, la calidad de herederos que ostentan.

En relacion con la prueba de la calidad de heredero, la jurisprudencia de la

Corte Suprema de Justicia ha precisado:

(...) [d]ebe, pues, quien invoca el titulo de heredero, aportar copia del
testamento, debidamente registrada, en que se le instituyo asignatario, o

2



copia de las actas del estado civil que demuestran su parentesco con
el difunto, vinculo [del] que se deriva su derecho sucesorio, pues como lo
estatuye el articulo 1298 del Codigo Civil, la herencia queda aceptada
expresamente por quien toma el titulo de heredero. También puede
demostrarse esta calidad, con copia del auto dictado dentro del respectivo
proceso sucesorio, en que se haya declarado que se le reconoce esta
calidad a la persona que la invoca™ [Subrayado y negrilla del Despacho]

2.2. En el caso sub judice, los actores aportaron con el libelo introductor
copia de sus registros civiles de nacimiento, que dan cuenta de la relacion
de parentesco entre aquellos con la sefiora Maria Mercedes Ballen
Castafieda [g.e.p.d.], visibles a folios 44 a 47 del archivo No. 3 denominado
demanda, y que forman parte del expediente digital, los cuales permiten
corroborar que son hermanos de la fallecida; documentales que constituyen
plena prueba sobre su calidad de herederos, sin que sea viable exigir otro
tipo de documental que les haya reconocido esa condicion, como

equivocadamente lo sostiene la parte demandada.

Aunado a lo anterior, no puede perderse de vista que el proceso
reivindicatorio instaurado pretende que se declare que pertenece el dominio
pleno y absoluto del bien inmueble ubicado en la Carrera 33 No 26 A 20 de
Bogota a la masa sucesoral de la sefiora Maria Mercedes Ballen Castafieda
y, por ende, la accion deprecada no se instaur6 en nombre de los aqui
demandantes, sino en favor de la sucesion de su hermana en concordancia

con lo dispuesto en el articulo 1325 del Cédigo Civil.

3. Para concluir, y como ab-initio se advirtio, el medio de defensa invocado
por el extremo pasivo no prosperara, en la medida en que, se insiste, aquél
carece de la virtualidad factica y juridica de impedir que se siga adelantando

el proceso.

De conformidad con lo previsto en el numeral 1° del articulo 365 del Codigo
General del Proceso se condenara en costas a la parte excepcionante -
demandada-, a favor del extremo demandante, por haberse resuelto en

forma desfavorable la excepcién previa objeto de estudio.

L Ver Sentencias: Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia de Mayo 13 de 1998, Exp
4841; Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia de Octubre 13 de 2004, Exp 7470. Mas
recientemente citado en Sentencia STC-1561 de 2016

3



Finalmente, se dispondra que por secretaria ingresen las diligencias al
despacho una vez en firme la presente decision, para continuar con el

tramite que en derecho corresponda.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO de

Bogota D.C.,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR improspera la excepcion previa incoada por el
gestor judicial del demandado, conforme las razones consignadas en esta

providencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a las mencionadas demandadas, a
favor de la parte demandante. Por Secretaria, practiqguese su liquidacion e

incliyase la suma de $700.000,00 M/cte., por concepto de agencias en

derecho.

En firme la presente decision, ingresen las diligencias al despacho para

continuar con el tramite que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA EUGENIA SANTA GARCIA



EC

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacién en ESTADO No.
121 hoy 19 de agosto de 2021

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario




EL SUSCRITO SECRETARIO DEL JUZGADO ONCE CIVIL

DEL CIRCUITO DE BOGOTA

En cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 393 del C. P. C, procede a
elaborar la liquidacion de costas, de acuerdo a lo ordenado en auto del
cuatro (04) de agosto de 2021 asi:

Proceso No. 11-2021-00031 00

DESCRIPCION FOLIO CDNO VALOR
Agencias en Derecho Excep previas 6 2 700.000,00
TOTAL LIQUIDACION 700.000.00

SON: SETECIENTOS MIL PESOS MONEDA CORRIENTE.

LUIS ORLAN

>/

o
BUSTOS DO

Secretario
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MINGUEZ




JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REF.: 11001310301120210003100 [Cuaderno excepciones previas]

Toda vez que la liquidacion de costas elaborada por la secretaria se
encuentra ajustada a derecho, el Despacho, al tenor de lo dispuesto en el

articulo 366 del Cadigo General del Proceso, imparte su aprobacion.

Ejecutoriada esta providencia, ingrésese nuevamente el expediente para

continuar con el tramite que corresponda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

NTA GARCIA

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D. C.

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO N° 121 hoy 19 de

agosto de 2021.

LUIS ORLANDO BUSTOS DOMINGUEZ
Secretario
Jass 11-2021-031




