Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., ocho de agosto de dos mil veintidds

RADICADO No. 2022-00210

PROCESO: VERBAL — PERTENENCIA
DEMANDANTE: JAIME TUSIDIDES CORTES CORTES
DEMANDADA: MONTECASTELLO S.A.

Se RECHAZA DE PLANO el anterior recurso de reposicion y en
subsidio el de queja interpuesto contra el auto de fecha 14 de julio de 2022, que
rechazo los recursos formulados contra el proveido del 7 de junio de 2022, como quiera
que esa decision de declaratoria de incompetencia “no admite recurso”, por asi
disponerlo expresamente el articulo 139 inciso primero del C.G.P.

El memorialista tenga en cuenta que abundante jurisprudencia
reafirma que el auto que declara la incompetencia no es susceptible de ningun
recurso, ni siquiera el de queja, pues este estaria orientado a que se conceda el
recurso de alzada el cual es improcedente frente a esa decision por expresa disposicion
normativa, art. 139 del C.G.P.

Al respecto obsérvese decisidn que sobre este tema ha proferido el
TRIBUNAL SUPERIOR DE PEREIRA, Sala de Decisidon Civil Familia — Unitaria, con
ponencia del magistrado Edder Jimmy Sanchez Calambas, el 23 de septiembre de
2016, expediente 66001-31-03-002-2016-00232-01:

“8. Siendo asi las cosas, prevé el articulo 139 que tales decisiones no
admiten recurso. Y no lo admiten, considera esta Sala, porque ello
puede generar un conflicto de competencia que debe ser dilucidado sin
dilaciones, tal como lo anota el profesor Lopez Blanco: "Esta
determinacion es irrecurrible debido a que ni siquiera se previo el
recurso de reposicion en su contra. El Codigo expresamente asi lo
ordena para evitar dilacion innecesaria de la actuacion. ™

9. De otro lado, esta norma, articulo 139, esta ubicada en el capitulo I
del Titulo V del CGP, que vregula Ilos “conflictos de
competencia”, mientras que el 329 en el capitulo II del Titulo Unico,
referido a los medios de impugnacion, especificamente a la apelacion.
Para el recurrente, entre las dos no hay contradiccion, ya que
el auto que declara la incompetencia no tiene recursos, mientras que el
que rechaza la demanda si. Pero si la hubiese, sostiene se debe aplicar
el 321, pues las reglas de la hermenéutica establecen que frente a dos
normas contradictorias primala especial sobre la general o la
posterior.

10. Ciertamente, estima la Sala que entre las dos disposiciones no hay
contradiccion alguna, como lo afirma el quejoso. Siempre que estime el
funcionario judicial que no es competente debera asi declararlo y al
tenor del articulo 90 del CGP, procedera a rechazar la demanda y
enviarla al que considere competente, decision que no admite
recursos. Cosa diferente ocurre cuando el motivo del rechazo de la



demanda es distinto o diferente al de falta de competencia, en el que
por expresa disposicion (art. 321-1) admite la apelacion.”

Por secretaria remitase inmediatamente el expediente al competente,
conforme se ordend en este asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

WILSON PALOMO ENCISO
JUEZ

NA
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