REPUBLICA DE COLOMBIA
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Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., veintitrés (23) de junio de dos mil veintitrés (2023)

RADICADO No. 2019-00386

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: RS. LYCONS SAS

DEMANDADA: PROINARK PROYECTOS DE INGENIERIA S.A.

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

Con fundamento en el Paragrafo del articulo 318 del C.G.P en
atenciéon a que la parte actora interpuso recurso de “apelacién” y en subsidio
queja contra el proveido notificado por estado el 24 de noviembre de 2022
mediante el cual se rechazd de plano el recurso de apelacion que dicha parte
presentd contra la sentencia proferida en este asunto el 20 de septiembre de 2022
y notificada por estado al dia 21 siguiente, el despacho tramita esa impugnacién a
través del recurso procedente como es el de REPOSICION y lo concerniente al de
QUEJA conforme con el art. 353 del C.G.P.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Senala el inconforme que el recurso de apelacién contra la
sentencia se sustentd en “términos de Ley” dado que el Decreto 806 de 2020 hoy
Ley 2213 de 2022 ampli6 “algunos dias, por via de notificacién”, por lo que solicita
se revoque el auto atacado y se dé tramite al recurso de apelacion formulado contra
la sentencia.

La parte demandada no descorrid este recurso.
Para el efecto el JUZGADO, CONSIDERA

En materia de apelaciones nuestra legislacién se orienta por el
principio de la taxatividad o especificidad, segun el cual sélo son apelables aquellas
providencias enlistadas concretamente en el articulo 321 del C.G.P., o en cualquier
otra norma especial que lo autorice.

Asi lo advierte dicho precepto cuando, previo listado de autos
apelables, en su numeral 10 sefiala “Los demas expresamente sefialados en
este codigo”.

En el caso sometido a estudio, se tiene que el recurso de
apelacidn interpuesto lo es contra la sentencia proferida el 20 de septiembre de



NA

2022, notificada por estado el dia 21 siguiente, providencia que sin duda es
susceptible de tal medio de impugnacién conforme lo establece el inciso primero
del art. 321 del C.G.P.; sin embargo, para su concesién es necesario que se
presente oportunamente tal como lo establece el art. 322 Idem, lo que aqui no
ocurrio.

Tal como se indicd en el auto del 23 de noviembre de 2022
habiéndose notificado la sentencia por estado el 21 de septiembre de 2022 el
término de los tres (3) dias para la formulacion del recurso de alzada vencia el dia
26 de ese mes y ano; no obstante, se presento por la actora el dia 28 de septiembre
de 2022 de manera extemporanea, es decir, por fuera de los tres dias previstos en
el art. 322 Ibidem, por tanto, procedia su rechazo de plano como se consigné en
el auto objeto del recurso que ahora se resuelve.

De la revision del Decreto 806 de 2020 hoy Ley 2213 de 2022 no
se encuentra en qué aparte se amplid el término en ‘algunos dias, por via de
notificacion” como se aduce por el inconforme, por tanto, este argumento del
recurso no tiene acogida.

Viene de lo anterior, que la decisidn acusada por estar ajustada a
derecho se ha de mantener.

Por lo expuesto, que es suficiente, se
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la reposicion del auto notificado por estado el
24 de noviembre de 2022 (item 20), por encontrarse ajustado a derecho.

SEGUNDO: ORDENAR por secretaria la remisidon del cuaderno 1
al superior para que se surta el tramite al recurso de QUEJA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

WILSON PALOMO ENCISO
JUEZ
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Firmado Por:
Wilson Palomo Enciso
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