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Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd, D.C., once de enero de dos mil veintitres

RADICADO No. 2020-00428

PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: LUZ NELLY PULIDO ESCOBAR
DEMANDADO: ALEJANDRO CHAVEZ PALACIOS

Procede el juzgado a pronunciar el fallo que en derecho corresponde en el
proceso de la referencia.

ANTECEDENTES Y ACTUACION PROCESAL

DEMANDA: LUZ NELLY PULIDO ESCOBAR, actuando por intermedio de
apoderado judicial, promovié demanda verbal de responsabilidad civil extracontractual
contra ALEJANDRO CHAVEZ PALACIOS, para que, se hicieran las siguientes
declaraciones y condenas:

“PRIMERA PRETENSION: Que se declare la existencia de RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL, por las actuaciones, acciones, maniobras, y diligencias realizadas por el
demandado, tendientes a obtener y aprovechar en repetidas ocasiones dineros de parte de la
demandante, con presuntos fines de apalancamiento financiero en negocios de RESTAURACION
DE VEHICULOS y PROMOCION DE DISCOS DEL ARTISTA, que al final resultaron ser falsos;
dineros que el demandado recibié pero que no materializé en dichos negocios, ni ha devuelto a
la fecha a la demandante. Ademas, le solicitd dineros a la demandante para efectos de
gestionarle una cirugia estética en la CLINICA NEW IMAGE de Bogota, Colombia, con el
argumento de haberle conseguido un favorable descuento comercial, tramite que tampoco se
llevo a cabo, pero se apropid igualmente de esos dineros.

SEGUNDA PRETENSION. En consecuencia, de los anterior Sr Juez, que se ordene el
reconocimiento y pago de los dineros solicitados por el demandado a la demandada, y
entregados por esta a titulo de apalancamiento e inversidon para los mencionados negocios, por
una cuantia de OCHENTA MILLONES CUARENTA MIL PESOS M/CTE ($80.040.000), que
constituyen El dafio EMERGENTE.

TERCERA PRETENSION (escrito de subsanacion). Indemnizacién de perjuicios por el DANO
MORAL, sometiéndonos sefior Juez a su sana critica y su “arbitrio judicis” con base en la
valoraciéon del impacto del dafio generado por las circunstancias acaecidas, derivados de su
incumplimiento y su responsabilidad civil extracontractual. Nuestra ponderacién del dafio
MORAL sufrido DONDE CONSIDERAMOS LA AFLICCION MORAL Y LA CONGOJA, se ha tasado
en 50 S.M.L.M.V, lo cual representan un valor a la fecha de CUARENTA Y TRES MILLONES
OCHOCIENTOS NOVENTA MIL CIEN PESOS ($ 43.890.100).

QUINTA (sic) PRETENSION. Que se ordene la INDEXACION de los dineros contenidos en la
SEGUNDA PRETENSION, hasta el dia que se haga efectivo su pago.



SEXTA (sic) PRETENSION: Que se CONDENE en costas al demandado por todas las actuaciones
procesales surtidas, incluidos los costos incurridos en las etapas de agotamiento del requisito
de procedibilidad”.

FUNDAMENTOS FACTICOS: La parte actora fundd sus pretensiones en los
hechos que a continuacion se resumen:

1.- Que se conocid con el demandado en el mes de octubre de 2016 cuando este
fue contratado en la fundacion en que ella laboraba para una fiesta de fin de afio dada
su calidad de artista conocido como “Alex Joselito Parrandero”, ex integrante de la
agrupacion “Los 50 de Joselito”, quien le propuso negocios como la restauracion de
vehiculos tipo clasicos y promocién de sus discos.

2.- Que el demandado le propuso en noviembre de ese aho asociarse para la
promocién de un nuevo disco que seria lanzado en Santander y le planted apoyarlo
financieramente en calidad de inversionista para lo que necesitaba pasajes de Bogota —
Bucaramanga — Bogotd, inversidon que recuperaria a finales de diciembre de 2016,
obteniendo una ganancia adicional por las presentaciones en vivo que saldrian en
Santander, pasajes que sufragd la demandante.

3.- Que ella le hizo entrega directamente al demandado de dineros en efectivo y
consignaciones a su fundacién en cuantia de $80°000.000 que serian utilizados para la
restauracion de un vehiculo, para la promocién del disco y para el pago de una cirugia
estética que ella se realizaria en Bogota en la Clinica New Image Aesthetic Surgery Ltda.
con el especialista Mauricio Bonilla con quien el demandado le habia conseguido un
“favorable descuento comercial”, la que no se llevd a cabo, pero “se apropié de esos
dineros”.

4.- Que ante la ausencia de reporte de utilidades del negocio de la promocién del
nuevo disco ni de su cita de cirugia ni de la devolucidn de dineros prestados para tiquetes
aéreos ni de utilidades del negocio de restauracion de carros le solicité al demandado la
firma de una letra de cambio en respaldo del valor prestado a lo que aquel se negd.

5.- Que convocod al aca demandado a prueba anticipada poniéndole de presente
las consignaciones recibidas por él lo que reconocio.

6.- Que desde julio de 2017 la demandante entendié que todo habia sido un
engafno comercial, que fue inducida a error, que procurd el cobro de su dinero sin
resultado, lo que dio origen a este proceso.

ADMISION: Mediante proveido del 15 de enero de 2021 se admitié la demanda.

NOTIFICACION Y EXCEPCIONES: Por auto del 25 de febrero de 2022 se
tomd nota que el demandado se notificd por conducta concluyente conforme con el
inciso segundo del art. 301 del C.G.P. y que a través de apoderada contestd la
demanda y formuld excepciones.

DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS: Mediante auto calendado 25 de
febrero de 2022 se decretaron las pruebas del proceso, documental obrante en el
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expediente y actuacién surtida, interrogatorio a demandante y demandado,
testimonios.

En audiencia del 28 de abril de 2022 se practicaron las pruebas decretadas: se
efectud el interrogatorio a la demandante, se tuvo agregado como prueba trasladada
el interrogatorio practicado como prueba extraprocesal al demandado ante el Juzgado
20 Civil del Circuito de esta ciudad y se recibieron los testimonios de Marlen Pulido
Escobar, Paulina Leyva Casas y de Angélica Valenzuela Medina; se aceptd el
desistimiento del testimonio que debian rendir Mauricio Bonilla, Dora Cecilia Acero
Gonzalez y Maria Marvel Virgliez Marino; también se escucharon los ALEGATOS DE
CONCLUSION v finalmente, se indicé a las partes que la sentencia se proferiria por
escrito, decisidon notificada en estados, sin observacion alguna.

Ingresé el expediente al despacho para dictar el fallo correspondiente.
CONSIDERACIONES

1.
PRESUPUESTOS PROCESALES

En el presente asunto se estructuran los denominados presupuestos procesales
necesarios para la conformacion del litigio y la regular tramitacion del proceso, pues el
juzgado es competente para conocer de él, las partes tienen capacidad juridica y
procesal, y la demanda no reviste informalidad impeditiva para decidir sobre lo pedido.
En esas circunstancias, y no existiendo vicio procesal que invalide lo actuado, la
decision sera de fondo.

I1.
MARCO NORMATIVO

La responsabilidad civil consiste en estar obligado a indemnizar el dafio que se
ha inferido a otro, ya por el hecho de haber cometido un delito o cuasidelito, por
incumplimiento proveniente de una convencién, y, por ultimo, en forma excepcional,
por no haber cumplido una obligacién legal de caracter civil.

Por ello, la responsabilidad civil puede ser contractual o extracontractual. La
primera tiene como fuentes las siguientes situaciones: a) responsabilidad por no
cumplimiento; b) responsabilidad por cumplimiento tardio; y c) responsabilidad por
cumplimiento defectuoso.

Por su lado, la extracontractual también denominada Aquiliana tiene como
fuente el articulo 2341 del Cédigo Civil.

Tratandose de responsabilidad civil contractual, la misma esta regulada en los
articulos 1602 a 1617 del Codigo Civil, y que surge del incumplimiento a una relacion
juridica validamente celebrada entre las partes.

III.
CASO CONCRETO
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Pretende la parte actora se declare Ila responsabilidad civil

extracontractual del demandado por “las actuaciones, acciones, maniobras, y diligencias
realizadas por el demandado, tendientes a obtener y aprovechar en repetidas ocasiones dineros de
parte de la demandante, con presuntos fines de apalancamiento financiero en negocios de
RESTAURACION DE VEHICULOS y PROMOCION DE DISCOS DEL ARTISTA, que al final resultaron ser
falsos; dineros que el demandado recibié pero que no materializé en dichos negocios, ni ha devuelto a
la fecha a la demandante. Ademas, le solicitd dineros a la demandante para efectos de gestionarle una
cirugia estética en la CLINICA NEW IMAGE de Bogota, Colombia, con el argumento de haberle
conseguido un favorable descuento comercial, tramite que tampoco se llevd a cabo, pero se apropid
igualmente de esos dineros”.

En consecuencia, solicita sea condenado al pago de “OCHENTA MILLONES
CUARENTA MIL PESOS M/CTE ($80.040.000), que constituyen El dafio EMERGENTE”, asi cOmo a su
indexacion, al pago del dafio moral “tasado en 50 S.M.L.M.V"y a las costas.

Como ya se indicé la responsabilidad civil extracontractual se encuentra
reglada en forma genérica en el articulo 2341 del Codigo Civil, que senala:

“El que ha cometido un delito o culpa, que ha inferido daiio a otro, es obligado a la
indemnizacién, sin perjuicio de la pena principal que la ley le imponga por la culpa
o el delito cometido.”

De conformidad con el citado articulo la LEGITIMACION EN LA CAUSA para ser
sujetos DEMANDANTE o DEMANDADO de una reclamacion de perjuicios por
responsabilidad civil extracontractual se radica, en el primer caso, en la victima como
persona a la que se le “ha inferido dano” y, en el segundo, en el ofensor, porque
es, conforme al precepto, quien esta “obligado a la indemnizacion”.

Dicha norma consagra los elementos que configuran la responsabilidad civil
extracontractual; como son: LA CULPA, EL DANO y LA RELACION DE CAUSALIDAD.

No obstante lo anterior, el despacho observa que si bien es cierto las
pretensiones de la demanda se encaminan a obtener la declaratoria de
“responsabilidad civil extracontractual”, también lo es que tal responsabilidad
no se pretende derivar del demandado como causante de haber “inferido dafho” a
la demandante al tenor del articulo 2341 del Cddigo Civil sino responsabilidad por el
presunto incumplimiento de los acuerdos comerciales celebrados entre ellos para la
restauracion de vehiculos, promocidon de discos y devolucién de dinero al parecer
entregado al demandado para una cirugia que no le fue practicada a la demandante,
por lo que en consecuencia solicita sea condenado al pago del dafio emergente (monto
de dineros entregados), indexacion y dafio moral.

Asi las cosas, en aplicacion del numeral 5° del articulo 42 del Cédigo General
del Proceso, que sefnala como deber del juez “Adoptar las medidas autorizadas en este
codigo para sanear los vicios de procedimiento o precaverlos, integrar el litisconsorcio

necesario e interpretar la demanda de manera que permita decidir el fondo del asunto. Esta
interpretacion debe respetar el derecho de contradiccién y el principio de congruencia.”,

este despacho interpretando la demanda para poder decidir de fondo el asunto colige

que el extremo pasivo fue convocado a este proceso para que se declare su

responsabilidad civil contractual |a cual esta regulada en los articulos 1602 a 1617
419




del Cddigo Civil, y que surge del incumplimiento a una relacién juridica validamente
celebrada entre las partes.

Sobre la adecuacién normativa para la resolucion de fondo del caso se ha
pronunciado la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, entre otras, en la
sentencia del 7 de octubre de 2015, con ponencia del magistrado Ariel Salazar Ramirez,
radicado 73411-31-03-001-2009-00042-01, en la que senalo:

“Tradicionalmente se ha sostenido que el actor delimita el alcance de su demanda
cuando formula sus pretensiones, de suerte que el tipo de accion por él escogida
determinara el curso de la controversia y la solucion de la misma, a tal punto que
una decision que se salga de esos lineamientos podria vulnerar el principio
dispositivo que rige el proceso civil.

Tal limitacion, sin embargo, no es irrestricta, porque sdlo se refiere a la imposibilidad
del juzgador de variar la causa petendi, pero no asi el derecho aplicable al juicio,
dado que en virtud del principio iura novit curia las partes no tienen la carga de
probar el derecho, salvo contadas excepciones como cuando se trata de derecho
extranjero o consuetudinario. En razon de este postulado, los descuidos,
imprecisiones u omisiones en que incurren los litigantes al citar o invocar el derecho
aplicable al caso deben ser suplidos o corregidos por el juez, quien no se encuentra
vinculado por tales falencias.

En razon del postulado “ da mihi factum et dabo tibi ius" los jueces no quedan sujetos
a las alegaciones o fundamentos juridicos expresados por el actor, porque lo que
delimita la accion y constituye la causa petendi no es la fundamentacion juridica
sefalada en la demanda —la cual puede ser muy sucinta y no tiene que coincidir con
lo que el funcionario judicial considere que es el derecho aplicable al caso—, sino la
cuestion de hecho que se somete a la consideracion del érgano judicial.

En ese sentido, solo los hechos sobre los que se fundan las pretensiones constituyen
la causa petendi, pero no el nomen iuris o titulo que se aduzca en el libelo, el cual
podra ser variado por el juzgador sin ninguna restriccion.

()

Por ello, cuando una pretension se soporta en una causa petendi que puede
encuadrarse en cualquiera de las normas atinentes a la responsabilidad
extracontractual, el caracter Gnico de la indemnizaciéon no puede negarse bajo la
excusa de que el actor se equivoco en la eleccion del precepto aplicable al caso, o
en la calificacion juridica del instituto que lo regula. Semejante grado de injusticia
e inequidad no ha sido jamas defendido por jurista alguno, ni mucho menos podria
llegar a ser admitido por la jurisprudencia.

(...)

La diferencia que existe entre las fuentes que dan origen a uno y otro tipo de
responsabilidad impide, incluso, que el actor escoja, segiin su propia conveniencia,
la especie de accion que habra de invocar en su libelo, en razén de la ‘prohibicién de
opcion entre la responsabilidad contractual y la extracontractual’.”

Como desarrollo del principio consagrado en el articulo 1602 del C.C., segun el
cual, “Todo contrato legalmente celebrado es una ley para las partes, y no
puede ser invalidado sino por consentimiento mutuo o por causas legales”,
consagra el legislador LA CONDICION RESOLUTORIA TACITA de los contratos
BILATERALES, consistente en el incumplimiento a las obligaciones adquiridas por un
contratante y el cumplimiento a las suyas por el otro, para lograr en virtud de ello la
resolucién del negocio juridico o el cumplimiento de la prestacién insatisfecha, en
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ambos casos con indemnizacion de perjuicios, conforme lo sefiala el articulo 1546 del
Codigo Civil o el 870 del Cddigo de Comercio, segun se trate de negocio de caracter
civil o comercial.

Dichas normas senalan:

“Articulo 1546. En los contratos bilaterales va envuelta la condicion resolutoria en
caso de no cumplirse por uno de los contratantes lo pactado.

Pero en tal caso podra el otro contratante pedir a su arbitrio, o la resolucién o el
cumplimiento del contrato con indemnizacion de perjuicios.”

“Art. 870.- En los contratos bilaterales, en caso de mora de una de las partes, podra
la otra pedir su resolucion o terminacion, con indemnizacion de perjuicios
compensatorios, o hacer efectiva la obligacion, con indemnizacion de los perjuicios
moratorios.”

Conforme a esos normativos, los requisitos para la prosperidad de una demanda
resolutoria 0 de cumplimiento son TRES (3): (1) Existencia de un contrato
bilateral; (2) Cumplimiento del demandante; y (3) Incumplimiento del
demandado.

En referencia a esos requisitos es Util, para el caso puesto a consideracion del
despacho, precisar que el incumplimiento, como motivo para pretender la resolucion
o el cumplimiento de un contrato, presupone la demostraciéon de la existencia de la
obligacion, y del estado de mora por parte de quien debe solucionarla; ésta Ultima
a su vez, implica que la obligacion se encuentre de plazo vencido, o sea de
aquellas cuyo cumplimiento solo se puede hacer en determinado tiempo, o, en
los demas casos, que se haya reconvenido judicialmente al deudor (articulo 1608-
3 C.C.).

Aplicando esos requisitos al presente asunto, el juzgado observa:

1-. PRESUPUESTO DE EXISTENCIA DE UN CONTRATO BILATERAL

Este primer requisito NO se encuentra cumplido en este asunto, como a
continuacion se indica.

En los hechos de la demanda se afirma que el demandado le propuso a la
demandante participar en negocios tales como la restauracion de vehiculos y la
promocién de un disco dada la condicion de artista que ostenta el demandado, a lo
que aquella accedié aportando periédicamente sumas de dinero hasta alcanzar un total
de $80°040.000,00, (suma pretendida como dafio emergente) a cambio de obtener
ganancias, sin que a la formulacién de la demanda haya obtenido el retorno del capital
invertido ni los dividendos prometidos.

No obstante, la parte actora no logré su cometido, pues no probd los hechos
sobre los cuales fincd las pretensiones incumpliendo con la carga de la prueba
impuesta por el art. 167 del C.G.P.
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La documental obrante en el proceso no da cuenta de la celebracion de los
citados contratos; tampoco las pruebas practicadas en este asunto dan cuenta de su
existencia.

Recordemos que el Cédigo de Comercio en su articulo 507 regula las cuentas

en participacion sefialando como definicién que es “es un contrato por el cual dos o
mas personas que tienen la calidad de comerciantes toman interés en una o varias
operaciones mercantiles determinadas, que debera ejecutar uno de ellos en su solo nombre
y bajo su crédito personal, con cargo de rendir cuenta y dividir con sus participes las

ganancias o pérdidas en la proporcién convenida”; en cuanto a las solemnidades indica
que “no estara sujeta en cuanto a su formacion a las solemnidades prescritas para la
constitucion de las compafiias mercantiles” y que “el objeto, la forma, el interés y las demas
condiciones se regiran por el acuerdo de los participes”.

El articulo 2149 del Cddigo Civil establece que “El encargo que es objeto del
mandato puede hacerse por escritura publica o privada, por cartas, verbalmente o de
cualquier otro modo inteligible, y aun por la aquiescencia tacita de una persona a la gestion
de sus negocios por otra”.

La actora no logré demostrar la existencia del vinculo contractual, como podria
ser el contrato de cuentas en participacién dada la afirmacidon efectuada de haber
pactado con el demandado participar en las ganancias obtenidas de la restauracion de
vehiculos y de la promocion del disco del artista y sus presentaciones en vivo o del
contrato de mandato en el cual aduce haber encargado al demandado la consecucién
de una cita para cirugia estética, para lo cual entregd las sumas de dinero pretendidas
en este proceso.

Como se ve tales contratos no exigen solemnidad alguna como pudiera ser
constar por escrito u otra, sino que admiten incluso que se acuerden de manera verbal;
sin embargo, pese a que en el curso del proceso se recepcionaron los testimonios de
las sefioras Marlen Pulido Escobar, Paulina Leyva Casas y de Angélica Valenzuela
Medina de sus relatos no se logra establecer la existencia de esos convenios.

Asi, por ejemplo, la primera de las nombradas dijo no constarle nada de los
hechos que motivan este proceso, toda vez que vino a saber de ellos cuando la
demandante, quien es su hermana, le contd que tenia muchas deudas por inversiones
que habia realizado con el aca demandado, es decir, que no se trata de un testigo sino
de oidas, ya que no presencid las presuntas negociaciones ni las supuestas entregas
de dineros para los fines narrados en la demanda.

Igual ocurre con el segundo testimonio quien claramente manifestd que conoce
los hechos de esta demanda porque se los coment6 la demandante, y que, aunque
labord en la fundaciéon del demandado para la época de los hechos no le consta que
se hayan recibido dineros de la acd demandante a través de la fundacién; es mas, dijo
no haber conocido a la demandante en esa época sino ahora a raiz de este proceso.

El tercer testimonio también senalé que no tuvo conocimiento de los negocios
aludidos en la demanda y que solamente al momento de rendir la declaracién es que
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conoce a la demandante, por lo que nada le consta de los acuerdos que pudieron
existir entre las partes.

Analizado el interrogatorio de parte absuelto por el demandado y que obra en
el plenario como prueba trasladada tampoco se logra colegir la existencia de los
acuerdos enunciados en la demanda y de los que al parecer la demandante obtendria
ganancias, pues fue reiterativo en sefialar bajo la gravedad del juramento que no
existieron esos acuerdos y en que no recibié dinero de la demandante.

Asi pues, NO se encuentra cumplido este primer supuesto para la
prosperidad de una demanda de responsabilidad civil contractual.

2° y 3° PRESUPUESTOS DE CUMPLIMIENTO DE LA DEMANDANTE e
INCUMPLIMIENTO DEL DEMANDADO

No probado el primer supuesto para una sentencia favorable a la actora como
se indicd en precedencia, resulta innecesario analizar si estos requisitos se encuentran
cumplidos.

IV.
EXCEPCIONES

No hara el juzgado pronunciamiento respecto de las excepciones propuestas
por el demandado, pues resulta superfluo hacerlo, dado que el estudio que se hizo
conlleva a la negativa de las pretensiones.

Como bien lo ensefia el tratadista HERNANDO DEVIS ECHANDIA, en su
texto COMPENDIO DE DERECHO PROCESAL, TEORIA GENERAL DEL
PROCESO, TOMO I, PAGINA 460, “En la sentencia debe estudiarse primero
si las pretensiones incoadas en la demanda tienen o no respaldo en los
hechos probados y en la ley sustancial que los regula, y solamente cuando
el resultado sea afirmativo se debe proceder al estudio de las excepciones
propuestas contra aquellas por el demandado; pues si aquellas deben ser
rechazadas aun sin considerar las excepciones, resultaria inoficioso
examinar éstas.”

V.
CONCLUSION

Conforme con lo expuesto, se sentenciara NEGANDO las pretensiones de la
demanda sin hacer pronunciamiento sobre las excepciones propuestas por el extremo
pasivo y se condenara a la parte demandante en costas de esta instancia a favor de la
parte demandada de conformidad con el art. 365 num. 1° del C.G.P.

VI.
DECISION
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En mérito de lo expuesto el JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO de
Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley, RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR las pretensiones de la demanda, por las razones
expresadas en la parte considerativa de este fallo.

SEGUNDO: NO HACER pronunciamiento sobre las excepciones propuestas
por la parte demandada, segin lo dispuesto en las consideraciones de esta
providencia.

TERCERO: CONDENAR a la parte actora a pagar al demandado las costas
procesales. Liquidense, para el efecto fijese como agencias en derecho la suma de

$4.000.000=.

CUARTO: ARCHIVAR el expediente, una vez se cumpla lo dispuesto en el
numeral anterior.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

WILSON PALOMO ENCISO
JUEZ

NA

Firmado Por:
Wilson Palomo Enciso
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 012
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1e523b5¢3d075c4a22e8820dad69716b18d321329a3ecc96f327f989ed367287
Documento generado en 11/01/2023 11:07:01 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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