Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA
GARANTIA REAL

Demandante: BANCOLOMBIA S.A.

Demandada: FRANCISCO DE PAULA TORO ZEA Y OTRA

Radicado: 2018-00259

Procede el Juzgado a resolver el recurso de reposicion y la viabilidad
de conceder el de apelacion, presentados por el apoderado judicial del
extremo demandado, sobre el inciso primero del proveido adiado 3 de marzo
de 2020 (fl. 242), mediante el cual se aprobd la liquidacion de costas vista a
folio 240.

Arguye el impugnante que debe considerarse una liquidacion parcial de
costas, teniendo en cuenta que solamente una de las partes quedd cobijada
por la sentencia que ordena seguir adelante la ejecucién, ademas, el proceso
tuvo una suspension parcial antes de dictarse la sentencia de primera instancia
por lo que no le es aplicable la totalidad de las agencias en derecho del art.
366 del C.G.P.

La parte actora no descorrié el traslado del recurso.
PROBLEMA JURIDICO:

El problema juridico en el presente asunto se circunscribe a determinar
si las agencias en derecho fijadas en el sub-lite, lo fueron con apego a las
disposiciones legales que regulan la materia.

CONSIDERACIONES:

De entrada, se advierte no esta llamado a prosperar el recurso de
reposicion, por lo siguiente:

El numeral 4° del articulo 366 del C.G.P. sefala que “ Para /a fijacion de
agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el Consejo
Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un
maximo, el juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracion de la
gestion realizada por el apoderado o la parte que litigo personalmente, la cuantia
del proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de
dichas tarifas.”

El Consejo Superior de la Judicatura, para el efecto emitié el Acuerdo
PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.



El referido Acuerdo, dispuso que el monto de las agencias en derecho,
cuando se trate de procesos ejecutivos de mayor cuantia en primera instancia,

ha de ser “Sij se dicta sentencia ordenando seguir adelante la ejecucion, entre el
3% y el 7.5% de la suma determinada, sin perjuicio de lo sefialado en el paragrafo
quinto del articulo tercero de este acuerdo’.

Asi las cosas corresponde ahora revisar si el Juzgado errd al fijar la suma
de $20.000.000,00, que por concepto de agencias en derecho corresponden a
la parte demandante a cargo de la demandada MARTHA CECILIA URQUIJO
PUERTO.

En el sub-lite, se libré mandamiento de pago por $674.727.753,00, mas
los intereses de mora sobre cada uno de los capitales (pagares), a las tasas
vigentes autorizadas mes a mes, ordenandose seguir adelante la ejecucién
solamente por los pagarés Nos. 2273-320183178, 2990083926, 2990083927
y 2990083928, respecto de los cuales se librd orden de pago por
$662.044.482,00.

Conforme al Acuerdo aludido no se establece un porcentaje Unico a
aplicar, sino un minimo del 3% hasta el maximo de 7.5% al cual puede
llegar el Juzgador, proporcidn que se establece teniendo en cuenta la
naturaleza del asunto, la calidad y duracion de la gestién, entre otras.

El sub-lite es un proceso ejecutivo, razdn por la cual el monto de las
agencias en derecho en primera instancia, conforme el Acuerdo sefalado, no
puede ser inferior al 3% de la suma determinada en el auto que ordend seguir
la ejecucion, ni exceder del 7.5%, por ello el despacho fijé como agencias en
derecho la suma de $20.000.000.00, aplicando aproximadamente el 3% con
base en el porcentaje antes anunciado, teniendo en cuenta la naturaleza,
calidad y duracién de la gestion realizada por el apoderado de la parte
demandante.

Notese que la condena en costas lo fue solamente para la demandada
MARTHA CECILIA URQUIJO PUERTO, respecto de quien se dispuso
continuar con el tramite, ya que en relacion a FRANCISCO DE PAULA TORO
ZEA se prescindié de seguir la accion ejecutiva (fl. 177), razon por la cual la
condena en costas se efectudé con apego a lo dispuesto en el numeral 1° del

art. 365 del C.G.P. que dispone que "“Se condenars en costas a la parte vencida
en el proceso, o a quien se le resuelva desfavorablemente el recurso de apelacion,
casacion, queja, sdplica, anulacion o revision que haya propuesto...” (Subraya el

despacho).

En ese orden de ideas, no es acertada la argumentacion del recurrente
en cuanto a que la liquidacién de costas debe ser parcial por la suspension del
proceso, de un lado, porque como se advirtid el proceso continud Unicamente
con la demandada MARTHA CECILIA URQUIJO PUERTO, y de otro, porque la
fijacién de las agencias en derecho se encuentra ajustado a los parametros
sefalados por la normatividad vigente.

Bajo las anteriores premisas se mantendra el auto impugnado.

En consecuencia, y sin mas consideraciones, el Juzgado RESUELVE:



PRIMERO: NO REVOCAR el inciso primero del auto fechado 3 de
marzo de 2020 (fl. 242) por las razones anteriormente expuestas.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto DIFERIDO el recurso de
APELACION interpuesto sobre dicha decision, para ante el superior (numeral
5°, art. 366 del C.G.P.).

En firme este auto, remitase copia del expediente digital al Superior,
oficiese en tal sentido.

TERCERO: ADVIERTIR a las partes que debido a las actuales medidas
sanitarias adoptadas por el Gobierno Nacional todo memorial respecto a este
proceso debe ser radicado exclusivamente a través del correo electronico del
despacho cctol12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, y para ser considerado deben
ser originadas desde el correo electrénico suministrado en la demanda o en
cualquier otro acto del proceso. (C.G.P., art. 103, paragrafo segundo).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WILSON PALOMO ENCISO
JUEZ

(2)

MCh.
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