
21/10/22, 19:04 Correo: Juzgado 12 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGRlM2ZhNmZkLTIxMGEtNDMzZi1iNDQyLWIxOWNlMGYzZTI5NwAQAPLG87beUHlIlCcM0QlLQAY%3D 1/2

CONTESTACIÓN DEMANDA DE PERTENENCIA N° 2022-340

Patricia Murcia <pato8802@hotmail.com>
Vie 21/10/2022 16:13

Para: Juzgado 12 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
VIDEO COMO MEDIO PROBATORIO DE LA CONTESTACIÓN 

CONFIRMACIÓN AUDIENCIA PRUEBA ANTICIPADA No. 2019-0773.mp4


Cordial saludo, 
 
SANDRA PATRICIA MURCIA MOLANO, Abogada,  titulada y  en  ejercicio, identificada como
aparece al pie de mi firma; obrando en calidad de apoderada especial de los  señores: JAIME
BEJARANO LEIVA, RUTH YOLIMA BEJARANO LEIVA y MARTHA CECILIA BEJARANO
LEIVA, quienes  actúan  en calidad  de demandados en el proceso de referencia, por medio de
la presente misiva; me permito respetuosamente presentar la CONTESTACIÓN DEMANDA
PERTENENCIA N° 2022-00340  facultada con los poderes debidamente otorgados por los
demandados, el cual se adjunta con el   archivo  PDF    de la Contestación al final de la firma del
escrito.    
 
Procedo a dar cumplimiento a lo señalado en el Decreto 806 de 2020 Art 3, respecto a remitir
la presente misiva no solo al despacho judicial sino también a los correos electrónicos de las
partes: 

 
Demandante:  
CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN:  cleraura51f27@hotmail.com
y  delisasjuris@hotmail.com 
Apoderado de la demandante:  JOSÉ SANTIAGO BOHORQUEZ TAVERA:
delisasjuris@hotmail.com 

Demandados: 
RUTH YOLIMA BEJARANO LEIVA:  yb0206@gmail.com 
JAIME BEJARANO LEIVA: jaimebejaranoleiva1965@gmail.com 
MARTHA CECILIA BEJARANO LEIVA: nicomartha321@gmail.com 
Apoderada de CARLOS HUMBERTO BEJARANO LEIVA: katazea@hotmail.com 
ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA: cleraura51f27@hotmail.com 
 

Sin más en particular quedo atenta y dejo a continuación los datos de Notificación de la
suscrita.   

                                                                                                     

Del Señor Juez, 

 
SANDRA PATRICIA MURCIA MOLANO   

C.C. 52.070.349 de Bogotá    
T.P. N° 253.820 del C.S. de la J.  
Email: pato8802@hotmail.com 
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Móvil: 312 5109687 
Dirección: Carrera 81 j # 41 F 14 Sur Barrio Kennedy de la ciudad de Bogotá 
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SEÑOR (A): 

JUEZ DOCE (12) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C 

E.           S.               D. 

                    REF:   PROCESO VERBAL DE PERTENENCIA  

              

                      DE:   CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN 

  

  DEMANDADOS:   HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS DE:      

                                CECILIA LEIVA DE BEJARANO (Q.E.P.D) y  

                                JAIME BEJARANO (Q.E.P.D) y OTROS. 

 

     RADICADO N:   2022-00340 
 

SANDRA PATRICIA MURCIA MOLANO, mayor de edad, vecina y residente en la ciudad 

de Bogotá -Colombia, identificada con cédula de ciudadanía N°52.070.349 de Bogotá y 

portadora de la Tarjeta Profesional N° 253.820 del C. S. de la J., actuando como 

apoderada de los señores: JAIME BEJARANO LEIVA, mayor de edad, de nacionalidad 

Colombiano, identificado con C.C 79.361.134  de Bogotá -República de Colombia, estado 

civil soltero y domiciliado en la calle J 92 y García Moreno en la Provincia de Pichincha 

en QUITO – ECUADOR, RUTH YOLIMA BEJARANO LEIVA, mayor de edad, de 

nacionalidad Colombiana, identificada con C.C 52.095.224 de Bogotá -República de 

Colombia, estado civil casada y domiciliada en la calle Puerto Príncipe S 8- 25 La forestal  

en QUITO ECUADOR y MARTHA CECILIA BEJARANO LEIVA, mayor de edad, de 

nacionalidad Colombiano, identificado con C.C 51.650.569  de Bogotá -República de 

Colombia, estado civil casad con sociedad conyugal vigente y domiciliada en la carrera 

91 # 157 B 85 Torre 12 Apartamento 503 Conjunto Aragón II Salitre Suba de la ciudad de 

Bogotá, según poder debidamente otorgado, quienes  actúan  en el proceso de referencia 

en calidad de HEREDEROS DETERMINADOS, por medio del presente escrito concurro 

a su despacho y me permito  dentro del término procesal oportuno acorde a lo estipulado 

en el Código General del Proceso Art: 369, la cual fue NOTIFICADA a  mis representados 

vía correo electrónico el día martes 27 de septiembre del 2022 a las 11:55 horas,  a dar 

contestación a la demanda de PERTENENCIA, instaurada ante usted por: CLARA 

AURORA MARTINEZ BELTRAN , persona mayor de edad, en contra de: HEREDEROS 

DETERMINADOS E INDETERMINADOS de: CECILIA LEIVA DE BEJARANO (QEPD) 

y JAIME  BEJARANO (Q.E.P.D), con base en los hechos, así como las pretensiones 

expuestas en el libelo demandatorio y seguidamente expongo y presento las 

EXCEPCIONES DE MÉRITO correspondientes:  

 

PRONUNCIAMIENTO EXPRESO SOBRE LOS HECHOS: 

Respecto a los hechos enunciados como fundamento fáctico de la demanda en el 

proceso de referencia, me permitiré hacer los siguientes pronunciamientos: 

AL HECHO PRIMERO: ES CIERTO en cuanto a la descripción de linderos y NO ME 

CONSTA en cuanto a los Linderos Especiales y/o distribución de cada planta. 

AL HECHO SEGUNDO: NO ES CIERTO y agrego lo siguiente: 

 

RESPECTO AL LITERAL A: Es IMPROCEDENTE que la demandante: CLARA 

AURORA MARTINEZ BELTRAN, pretenda incorporar este documento en este proceso, 

más cuando la demandante OMITE comunicar que esto ya fue debatido en el proceso de 

PRUEBA ANTICIPADA radicado N° 2019- 773, el cual conoció el JUZGADO 23 CIVIL 

DEL CIRCUITO, para su comprobación arrimo pantallazo de caratula y video de la 

audiencia en cuestión, donde mi mandante: MARTHA CECILIA BEJARANO LEIVA, 

claramente indico que con la señora: CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN, NUNCA 
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REALIZO NEGOCIO ALGUNO y contrario a ello manifestó que se está dando 

posiblemente una FALSEDAD de Documento, por lo cual indico que de ser posible se 

realizara una prueba grafológica.  

 

RESPECTO AL LITERAL B y C: No me consta y pese a la documentación allegada 

como medio probatorio, de ello se pronunciaran en la  respectiva contestación los 

Herederos determinados CARLOS HUMBERTO y ORLANDO BEJARANO, así que a la 

suscrita no le atañe. 

 

AL HECHO TERCERO: NO ES CIERTO y completo con lo siguiente: 

 

La señora: CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN, no ejerce ninguna posesión, es 

mera BENEFICIARIA de la heredad de los: HEREDEROS DETERMINADOS E 

INDETERMINADOS de: CECILIA LEIVA DE BEJARANO (Q.E.P.D) y JAIME  

BEJARANO (Q.E.P.D), por ende; FALTA A LA VERDAD al no indicar que ella es la 

COMPAÑERA SENTIMENTAL del heredero determinado: ORLANDO IGNACIO  

BEJARANO LEIVA, quien HABITA el bien objeto presente proceso, por consiguiente es 

IMPROCEDENTE esta demanda de PERTENECÍA,  carece de fundamento fáctico, más 

cuando existe una ACCIÓN CIVIL encaminada con anterioridad como lo es la 

SUCESIÓN DOBLE e INTESTADA de los causantes mencionados, la cual fue  

ADMITIDA el 22 de octubre de dos mil diecinueve (2019) y cursa en este momento en 

el JUZGADO QUINTO (5) DE FAMILIA DE BOGOTÁ D.C y de ello tiene conocimiento 

la parte actora, tanto así que anexan el escrito  de la  sucesión referida, cuando esto es 

de uso exclusivo del despacho judicial y de las partes procesales.  

Para demostrar lo descubierto,  se anexa fotografías del núcleo familiar, donde se les ve 

compartiendo en diferentes fechas, así mismo del  AUTO ADMISORIO de la SUCESIÓN 

DOBLE e INTESTADA y pantallazo de consulta de procesos para que se verifique que 

el proceso esta con anterioridad y sigue en curso. 

 

Llama la atención y no hay que perder de vista que: la demandante: CLARA AURORA 

MARTINEZ BELTRAN, pretende que se le otorgue la pertenencia por un bien que NO 

ESTÁ ABANDONADO ni mucho menos se le ha entregado voluntariamente como lo 

aduce; pues diferente es la realidad de lo que manifiesta la parte activa; ya que la señora 

en mención es únicamente BENEFICIARIA de una heredad que se está tramitando; por 

ende solo tiene USO del predio, así que se configura en MERA TENENCIA, que se 

demostrará más adelante;  aunado a que tal y como se ha dejado al descubierto y se 

vuelve a reiterar; ella es la COMPAÑERA SENTIMENTAL y de CONVIVENCIA del señor: 

ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA, que es HEREDERO DETERMINADO y 

HABITA  el terreno, por consiguiente tienen una UNIÓN MARITAL DE HECHO SIN 

DECLARAR con hijos, los cuales se BENEFICIAN de la propiedad  que es una Heredad. 

 

Ahora, para comenzar a demostrar lo participado respecto a la  UNIÓN MARITAL DE 

HECHO SIN DECLARAR con hijos, existente entre la demandante: CLARA AURORA 

MARTINEZ BELTRAN y su aparente demandado: ORLANDO IGNACIO  BEJARANO 

LEIVA, nótese que la dirección de NOTIFICACIÓN del señor en alusión es la misma de 

la parte actora; es decir: la calle 22 Sur # 51 F 27 de la ciudad de Bogotá, misma 

dirección del predio objeto de la pertenencia. Uno pantallazo del libelo demandatorio 

enmarcando lo descubierto.   
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Los pantallazos de NOTIFICACIONES, demuestra y son clara evidencia de que: 

 

1- El Bien NO ESTÁ, NI HA SIDO ABANDONADO NUNCA; pues uno de los 

HEREDEROS DETERMINADOS a saber: ORLANDO IGNACIO  BEJARANO 

LEIVA,  HABITA el predio objeto de la PERTENENCIA; quien por no tener 

reconocido aún su derecho herencial NO puede él mismo ejercer la acción de 

referencia sobre su propio derecho y por ello es notable que se ha valido de su 

COMPAÑERA PERMANENTE: CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN, para 

realizar dicho FRAUDE PROCESAL, con el que pretenden ARREBATAR 

TEMERARIAMENTE los Derechos Herenciales de los demás herederos 

determinados, quienes de BUENA FE han  confiado y dejado encargado el manejo 

del predio al Hermano doble de conjunción y Heredero: ORLANDO IGNACIO  

BEJARANO LEIVA, quien sin Temor a Dios, ni mucho menos amor y respeto por 

sus consanguíneos;  ahora con la complicidad de su pareja han elaborado esta  

FALSA SITUACIÓN DE POSESIÓN que NO EXISTE, con la finalidad de hacerse 

a la heredad  de sus hermanos quienes tienen los mismos derechos sobre el bien 

al ser   HEREDEROS DETERMINADOS y ellos son los que represento a saber: 

JAIME BEJARANO LEIVA, RUTH YOLIMA BEJARANO LEIVA y MARTHA 

CECILIA BEJARANO LEIVA. 

 

2- De la misma manera quedo al descubierto que entre la demandante: CLARA 

AURORA MARTINEZ BELTRAN y su simulado demandado: ORLANDO 

IGNACIO  BEJARANO LEIVA existe una UNIÓN MARITAL DE HECHO SIN 

DECLARAR, quienes  además tienen hijos en común, esto se podrá verificar en 

uno de los tantos correos que se aporta como evidencia, en la que el señor hace 

referencia de la demandante CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN y de sus 

hijas, así que; la parte actora está siendo es PARTÍCIPE para cometer FRAUDE 

PROCESAL, argumentando cosas que son FALACIA, pues el señor: ORLANDO 

IGNACIO  BEJARANO LEIVA, lo que ejerce es una MERA TENENCIA 

configurado en la administración del Predio objeto del presente proceso y su pareja 

que actúa como demandante es MERA BENEFICIARIA con el uso de la heredad.  
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3- Si según  la demandante: CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN, los 

herederos le realizaron la entrega del inmueble de manera  voluntaria en el año 

2005, entonces como explica que: aparecen bastantes depósitos realizados por 

ella en los cuales señala no solo su nombre completo sino además cita su 

documento de identidad y hace alusión que esas sumas son de los cánones de 

arrendamiento del predio objeto de esta pertenencia que se distingue con la 

nomenclatura urbana de: calle 22 Sur # 51 F 27 de la  Urbanización San Eusebio 

de la ciudad de Bogotá, así mismo el  aquí simulado demandado: ORLANDO 

IGNACIO  BEJARANO LEIVA, remitió misivas con depósitos por el mismo 

concepto, pagos que se dieron entre el año dos mil catorce (2014) hasta  

noviembre del dos mil diecisiete (2017) fecha en que sus corazones por la 

avaricia, ambición y amor al dinero dejaron de realizar. 

 

4- Ahora, llama la atención que la demandante: CLARA AURORA MARTINEZ 

BELTRAN, dice haber realizado un contrato de CESIÓN DE  DERECHOS 

HERENCIALES, pero extrañamente NO  protocolizo dicho negocio jurídico, lo cual 

asombra y más cuando se pone en riesgo el patrimonio económico y solo cuando 

la señora en mención se enteró de la apertura de la SUCESIÓN DOBLE e 

INTESTADA de los causantes: CECILIA LEIVA DE BEJARANO (Q.E.P.D) y 

JAIME  BEJARANO (Q.E.P.D), es que recuerda que debe hacer efectivo el 

presunto documento y más extraño es que no se hace parte directa de dicho 

proceso para reclamar ese derecho, sino que lo incorpora a través de su  

COMPAÑERO PERMANENTE: ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA, 

quienes al ver que el JUZGADO QUINTO (5) DE FAMILIA DE BOGOTÁ D.C, NO 

ACEPTO dicho escrito precisamente por no haberse PROTOCOLIZADO, lo cual 

consta en el auto que  emitió el Juzgado referido el cinco (5) de noviembre de 

dos mil veinte (2020), en donde indica en el numeral dos (2) párrafo segundo (2)  

lo siguiente que transcribo: 

 

 No obstante, en lo que atañe a la venta de derechos herenciales que el señor 

Bejarano Leiva aduce haber realizado a favor de la señora Clara Aurora 

Martínez Beltrán, y previo a decidir lo que en derecho corresponda sobre el 

reconocimiento de ésta como cesionaria dentro de este asunto, se requiere al 

interesado para que acredite el perfeccionamiento de dicho acto jurídico, pues 

aunque a folios 88 y 89 del expediente obra el contrato de ‘cesión de derechos 

hereditarios’ [así como la cesión que de sus derechos realizó la heredera 

Martha Cecilia Bejarano Leiva a favor de esa misma persona], lo cierto es que 

dicha cesión es un negocio jurídico solemne que, en virtud de lo 

dispuesto en el artículo 1853 del código civil, no se reputa perfecto 

mientras no se haya otorgado escritura pública”. Resaltado y subrayado 

fuera de texto. Se añade Auto con dicha cita   

Así que, se evidencia que ante la NO ACEPTACIÓN que el despacho judicial 

manifestó sobre el aparente contrato de CESIÓN DE DERECHOS 

HERENCIALES, tanto la aquí demandante CLARA AURORA MARTINEZ 

BELTRAN y su COMPAÑERO PERMANENTE que simula ser demandado: 

ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA, en su  deseo de quedarse con la 

HEREDAD se dieron a la tarea de acudir a las instancias jurídicas para impetrar 

procesos como: 

4.1- PRUEBA ANTICIPADA cuyo radicado fue el: N° 2019- 773, que conoció 

el JUZGADO 23 CIVIL DEL CIRCUITO, el cual la demandante CLARA 

AURORA MARTINEZ BELTRAN impetro en contra de mi prohijada: 

MARTHA CECILIA BEJARANO LEIVA, quien claramente declaro que con 

la señora en alusión NUNCA realizo negocio alguno y en cambio solicito 

prueba grafológica al documento. 

 



SANDRA PATRICIA MURCIA MOLANO  
ABOGADA TITULADA 

 

4.2- Así mismo la demandante: CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN quiso 

mediante su COMPAÑERO SENTIMENTAL con quien sostiene una UNIÓN 

MARITAL DE HECHO SIN DECALARAR a saber: ORLANDO IGNACIO  

BEJARANO LEIVA,  que el JUZGADO QUINTO (5) DE FAMILIA DE 

BOGOTÁ D.C reconociera el presunto  documentos de CESIÓN DE 

DERECHOS HERENCIALES dentro de la SUCESIÓN DOBLE e 

INTESTADA de los causantes: JAIME BEJARANO (Q.E.P.D) y CECILIA 

LEIVA DE BEJARANO  (Q.E.P.D), pero Llama la atención como la señora: 

CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN, extrañamente  NUNCA 

Protocolizo la sospechosa  CESIÓN DE DERECHOS HERENCIALES y  

 

4.3- Es notable que la demandante: CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN 

ahora pretende usar la acción de PERTENENCIA, para que se le dé un 

reconocimiento de un Bien  que como ya se ha indicado está  HABITADO 

por el HEREDERO DETERMINADO: ORLANDO IGNACIO  BEJARANO 

LEIVA, quien obviamente está acolitando a la parte actora debido a que 

son COMPAÑEROS SENTIMENTALES, pues tienen una UNIÓN MARITAL 

DE HECHO SIN DECALARAR, pese a estar enterados y Notificados de la 

existencia con anterioridad de la Acción Civil de SUCESIÓN DOBLE e 

INTESTADA de los causantes: JAIME BEJARANO (Q.E.P.D) y CECILIA 

LEIVA DE BEJARANO  (Q.E.P.D), la cual está en curso desde el 22 de 

octubre de dos mil diecinueve (2019) fecha en que fue DAMITIDA por el 

JUZGADO QUINTO (5) DE FAMILIA DE BOGOTÁ D.C, así que esa acción 

civil antecede a esta PERTENENCIA. 

 

También se deja de manifiesto que el HEREDERO DETERMINADO: 

ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA, a través de su apoderado 

judicial JOSÉ ELKIN ROBLES SANTOS, solicito la suspensión del proceso 

por termino de seis (6) meses con la excusa de arreglar el área de 

construcción y linderos, por ello de BUENA FE se coadyuvo a dicha 

suspensión, pero ahora sale a la luz que lo que pretendían era hacer tiempo 

para impetrar esta demanda de pertenecía a través de la cómplice y aquí 

demandante: CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN para que se haga 

pasar por tercera de buena fe, que ha ejercido presuntamente dominio 

sobre el bien en debate y lo que están es encaminados a cometer un 

FRAUDE PROCESAL, pues ellos claramente dejan al descubierto en el 

escrito demandatorio que conocen del Proceso de: SUCESIÓN DOBLE e 

INTESTADA y como en dicho proceso el señor: ORLANDO IGNACIO  

BEJARANO LEIVA, no ha estado de acuerdo con los INVENTARIOS Y 

AVALÚOS allí presentados, ni se ha prestado para tratar el tema de las 

MEJORAS, en el referido proceso y prefirió  idear con su pareja  MARITAL: 

CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN quien actúa como demandante, 

el presentar esta demanda de PERTENENCIA, dejando evidenciado el por 

qué solicitaron la suspensión de la AUDIENCIA de INVENTARIOS y 

AVALUOS en el proceso respectivo, al cual se accedió de Buena Fe; 

demostrando que lo que intentan es  mediante este proceso de 

PERTENENCIA,DESPOJAR  a los HEREDEROS DETERMINADOS de su 

derecho herencial. 

 

Se anexa la solicitud del apoderado donde se puede notar que el 

profesional nombra a la se demandante de este proceso y el auto que 

señala lo aquí manifestado. 

 

 

 

 

 



SANDRA PATRICIA MURCIA MOLANO  
ABOGADA TITULADA 

 

AL HECHO CUARTO: NO ES CIERTO y adiciono lo siguiente: 

Si lo que la parte demandante CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN, pretende 

osadamente es hacerse ver como POSEEDORA y que ha realizado actos de amo, señor 

y dueño;    auspiciada de su supuesto demandado y que en realidad es el  COMPAÑERO 

SENTIMENTAL y de CONVIVENCIA: ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA, la cual 

alega que ejerce dicha posesión desde hace 17 años con actos de poseedora, entonces 

como explica la señora lo siguiente:  

1- Como es que la señora: CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN y su pareja: 

ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA, realizaban consignaciones de cánones 

de arrendamiento, producto de los Frutos que produce el Bien ubicado en la  calle 

22 Sur # 51 F 27 de la  Urbanización San Eusebio de la ciudad de Bogotá y que es 

objeto de la pertenencia, pues se cuentan con  pruebas documentales como son: 

correos electrónicos y consignaciones que se adjuntan con este escrito, los cuales 

tienen fechas y referencia de quien los remite en donde la señora CLARA 

AURORA MARTINEZ BELTRAN no solo aposta su nombre completo, sino su 

documento de identidad e indica que son pagos de cánones de arrendamiento de 

específicos meses y años del bien objeto de la PERTENENCIA.   

 

Los medios probatorios aducidos demostrarán que NO EXISTE ACTOS, ni mucho 

menos la  POSESIÓN, alegada por la demandante CLARA AURORA MARTINEZ 

BELTRAN, pues se aprecia claramente que la señora junto con su COMPAÑERO 

SENTIMENTAL y de CONVIVENCIA han realizado RENDICIÓN DE CUENTAS a 

mis poderdantes: JAIME BEJARANO LEIVA, RUTH YOLIMA BEJARANO LEIVA 

y MARTHA CECILIA BEJARANO LEIVA, la normatividad de dicha acción indica 

que quien se  refute como amo, señor y dueño debe actuar como tal, es decir; no 

realiza rendición de cuentas a nadie, pues ejerce dominio por sí solo, pero contrario 

a ello la actora realiza RENDICIÓN DE CUENTAS el cual se materializaba en los  

depósitos de cánones de arrendamientos realizados a los demandados referidos y 

que represento y esto se dio en el lapso de tiempo que la demandante CLARA 

AURORA MARTINEZ BELTRAN, dice estar ejecutando la supuesta posesión de  

17 años, pues las consignaciones datan entre el 14 de junio de 2016 hasta el 09 

de noviembre del 2017, pagos que son producto de los frutos que causa el bien 

ubicado en la  calle 22 Sur # 51 F 27 de la  Urbanización San Eusebio de la 

ciudad de Bogotá la ciudad de Bogotá, dirección del predio objeto de la presente 

PERTENENCIA, nomenclatura que  casualmente es la misma de  NOTIFICACIÓN 

de la pareja de la demandante CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN,  que 

actúa como aparente demandado: ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA. 

 

2- Ahora, cabe aclarar que lo manifestado en los literales  

a) En relación a las MEJORAS,  cabe aclarar que,  al fallecer los progenitores de 

los HEREDEROS DETERMINADOS es decir los causantes: JAIME 

BEJARANO (Q.E.P.D) y CECILIA LEIVA DE BEJARANO (Q.E.P.D), ellos 

dejaron el bien  Inmueble objeto de la  SUCESIÓN;  con una construcción de 

un piso y si bien es cierto el señor ORLANDO IGNACIO BEJARANO LEIVA 

edifico tres (3) plantas más en dicho predio, fue con materiales dejados por los 

fenecidos padres, los cuales estaba representados en una factura de compra 

de unos ladrillos huecos N° 5  cuya factura está a nombre de: MARTHA 

CECILIA BEJARANO LEIVA, la cual se junta como prueba, de los otros 

materiales más no existen facturas, pero el producido del predio dio para hacer 

las construcciones ejecutadas y al existir pagos adicionales, el señor: 

ORLANDO IGNACIO BEJARANO LEIVA COMPAÑERO SENTIMENTAL y de 

CONVIVENCIA de la demandante CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN 

no ha querido buscar mecanismos amigables pese a las convocatorias 

realizadas a éste, pues ha GUARDADO SILENCIO, posiblemente para poder 

así su pareja y demandante alegar que ella fue quien realizo tales mejoras que 
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nunca han estipulado detalladamente y tampoco han acreditado la hipotética 

inversión.   

 

Es TOTALMENTE FALSO, ya que los causantes JAIME BEJARANO 

(Q.E.P.D) y CECILIA LEIVA DE BEJARANO  (Q.E.P.D), dejaron el inmueble 

en buen estado, que ellos lo hayan dejado deteriorar es otra cosa y pues al 

estar USANDOLO la demandante CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN y 

su núcleo familiar que está conformado con su COMPAÑERO SENTIMENTAL 

y de CONVIVENCIA ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA y sus hijas, 

debe  propender por su mantenimiento con los mismos cánones que produce 

el mismo predio y no de dineros como la demandante pretende hacer ver era 

de ella, ahora respecto al pago de impuestos atrasados en una de las cartas 

que mi mandante: MARTHA  CECILIA BEJARANO LEIVA, remitió el 22 de 

enero de 2004 claramente señalo que dejaba la plata de los impuestos con la 

cuñada de ella de parte de su cónyuge, la señora: ELSA RODRIGUEZ 

RODRIGUEZ,  para demostrar lo expuesto pongo enseguida el pantallazo del 

aparte de la carta en mención que está en el expediente general en los folios 

53 a 56 

 

 

b) Las referidas MEJORAS del inmueble que son por la construcción del 2.3 y 4 

piso, ya se ha indicado  y vuelvo a citar que: el señor: ORLANDO IGNACIO 

BEJARANO LEIVA COMPAÑERO SENTIMENTAL y de CONVIVENCIA de la 

demandante CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN no ha querido buscar 

mecanismos amigables pese a las convocatorias realizadas a éste, mediante 

varios email a través de su pareja:  CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN 

cuyo correo es: cleraura51f27@hotmail.com (cler= CLARA, aura= AURORA)  

el cual  facilito el apoderado del señor: ORLANDO IGNACIO BEJARANO 

LEIVA y que aquí ahora usan para notificar al señor en referencia, misivas que 

tenían la finalidad de DEFINIR EL VALOR DEL ACTIVO SOCIAL DEL BIEN,  

pues se requería para presentar los INVENTARIOS y AVALUOS del predio, 

comunicados que se vuelve a resaltar fueron Ignorados por el señor y su 

compañera permanente que es la demandante, demostrando su renuencia a 

CONCILIAR lo referente  a las MEJORAS, lo cual evidencia que no desean 

solucionar amigablemente la situación y en cambio pretenden DESPOJAR 

mediante esta acción, el derecho HERENCIAL a los aquí demandados  en 

calidad de: HEREDEROS DETERMINADOS. 
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Se adjuntan misiva, acuerdo escrito elaborado por el señor: ORLANDO 

IGNACIO BEJARANO LEIVA y los correos para su confirmación.  

 

Pantallazo del correo electrónico del profesional: JOSÉ ELKIN ROBLES 

SANTOS quien es el  apoderado del señor: ORLANDO IGNACIO BEJARANO 

LEIVA en la SUCESIÓN DOBLE e INTESTADA de los causantes: JAIME 

BEJARANO (Q.E.P.D) y CECILIA LEIVA DE BEJARANO  (Q.E.P.D) el cual 

facilito el correo de su representado que corresponde a la demandante pero 

que para este proceso CAMBIO. 

 

c) Referente a los  pago de recibos de impuestos que aparecen firmados por la 

demandante: CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN, con los cuales 

procura argumenta la inexistente posesión, los mismos no dan plena certeza 

de ello, pues como compañera SENTIMENTAL y de CONVIVENCIA del 

simulado demandado: ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA, es notable 

que el señor en alusión; delego a su señora: CLARA AURORA para que 

realizase los pagos con dineros que no solo aportaban los demás 

HEREDEROS DETERMINADOS, como se puede ver en la carta citada; sino 

que se pagaban y pagan con los frutos que ha producido el bien objeto del 

debate;  el cual es una  edificación de  cuatro (4) pisos, así que lo más lógico 

es que el mismo bien se sostenga, mantenga  con el capital que el mismo bien 

causa por concepto de cánones de arrendamiento, que algunos recibos estén 

a nombre de ella, no es prueba fehaciente de ser Dueña, ya que cualquier 

ciudadano con la documentación requerida puede acercarse a dichas 

entidades para que quede señalado en el mismo o por cualquier pago ellos lo 

pueden sentar, pues si eso fuera Prueba para refutarse como amo, señor y 

dueño ¿ entonces qué necesidad de incoar esta demanda?  

 

d) Respecto a la renta que ha obtenido del mismo, mediante el arrendamiento de 

apartamentos, demuestra lo que se ha manifestado de la demandante: CLARA 

AURORA MARTINEZ BELTRAN y su COMPAÑERO SENTIMENTAL y de 

CONVIVENCIA ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA, en la contestación 

del  HECHO CUARTO numeral uno, párrafo dos es la REALIDAD y es que los 

aquí nombrados, han ejecutado es la ADMINISTRACIÓN del bien y por ello 

allegaban los depósitos por concepto de arrendamientos, los cuales de un 

momento a otro dejaron de realizar, por ende, NO EXISTE ACTOS, ni mucho 

menos la  POSESIÓN, alegada por la demandante CLARA AURORA 

MARTINEZ BELTRAN, pues vemos como la pareja al entregar  dineros a los 

demás HEREDEROS DETERMINADOS por dichas rentas, ejercen es una 

RENDICIÓN DE CUENTAS a mis poderdantes: JAIME BEJARANO LEIVA, 

RUTH YOLIMA BEJARANO LEIVA y MARTHA CECILIA BEJARANO LEIVA, 

configurándose así es una MERA TENENCIA del bien herencial y no Posesión 

como lo quieren hacer ver. 

 

e) En lo que tienen que ver con instalación de servicios públicos y pago de los 

mismos, es la consecuencia obvia  de cumplir con las obligaciones para 

obtener y gozar de la prestación del servicio,  así que  mínimo que se espera 

de quien ejerce la MERA TENENCIA del bien herencial y que se pretende 

hacer pasar como posesión, pues son la demandante CLARA AURORA 

MARTINEZ BELTRAN, su COMPAÑERO SENTIMENTAL y de 

CONVIVENCIA, así como sus hijas quienes se BENEFICIAN de la heredad sin 
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pagar un peso a cambio de administrarlo, cuidarlo, conservarlo y por tanto para 

tener una vida digna lo más racional es realizar dicha instalación de servicios, 

eso no establece que ya se de una posesión.  

 

f) Este literal confirma la señora CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN que 

tiene una familia, lo que OMITIO fue  indicar que la misma está conformada por 

su COMPAÑERO SENTIMENTAL y de CONVIVENCIA que aquí aparece 

casualmente como demandado, el señor: ORLANDO IGNACIO  BEJARANO 

LEIVA y sus hijas, quienes USAN el bien a cambio de administrarlo, cuidarlo , 

preservarlo como MEROS TENEDORES, pues la pareja en cuestión han 

realizado RENDICIÓN DE CUENTAS a mis poderdantes: JAIME BEJARANO 

LEIVA, RUTH YOLIMA BEJARANO LEIVA y MARTHA CECILIA BEJARANO 

LEIVA, ACTOS que son contrarios a lo que la normatividad de dicha acción 

indica que señala que : quien se  refute como amo, señor y dueño debe actuar 

como tal, en consecuencia, no deberían haber realizado  RENDICIÓN DE 

CUENTAS a nadie, ni depositar sumas de dinero por concepto de cánones de 

arrendamiento del bien objeto de debate, pero se está exponiendo que  la 

actora realizaba junto con su pareja y que actúa como demandado,  

RENDICIÓN DE CUENTAS el cual se materializaba en los depósitos que ya 

se han relacionado así que NO HAY NINGUNA POSESION de 17 años ni de 

ningún periodo, pues las consignaciones proceden desde el 14 de junio de 

2016 hasta el 09 de noviembre del 2017, pagos que son producto de los frutos 

que causa el bien ubicado en la  calle 22 Sur # 51 F 27 de la  Urbanización 

San Eusebio de la ciudad de Bogotá la ciudad de Bogotá, dirección del 

predio objeto de la presente PERTENENCIA, nomenclatura que  casualmente 

es la misma de  NOTIFICACIÓN de la pareja de la demandante CLARA 

AURORA MARTINEZ BELTRAN,  que actúa como aparente demandado: 

ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA. 

 

Se vuelve a hacer hincapié que: La RENDICIÓN DE CUENTAS que ha 

ejecutado  la actora: CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN quien se dice 

ser poseedora, se ve reflejado en los correos que la señora remitía a mi 

poderdante: MARTHA CECILIA BEJARANO LEIVA en donde indicaba que 

las sumas de dinero consignadas eran por concepto de  cánones de 

arrendamiento del  bien ubicado en la  calle 22 Sur # 51 F 27 de la  Urbanización 

San Eusebio de la ciudad de Bogotá la ciudad de Bogotá, los cuales son 

producto de los frutos del predio en debate y esos capitales eran para ser 

enviados a mis otros  representados: JAIME BEJARANO LEIVA y RUTH 

YOLIMA BEJARANO LEIVA, quienes por hallarse fuera de Colombia 

delegaron a su hermana doble de conjunción: MARTHA CECILIA BEJARANO 

LEIVA para que fuese ella quien los recepcionará e hiciera llegar a sus manos. 

 

AL HECHO QUINTO: NO ME CONSTA 

AL HECHO SEXTO: NO ES CIERTO y añado lo siguiente:  

Ya se ha expuesto en los apartes anteriores la REAL SITUACIÓN y se ha aportado los 

suficientes  medios probatorios que están demostrando que la parte demandante a saber: 

CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN, quien  es cuñada de los HEREDEROS 

DETERMINADOS, está incurriendo en FALSEDADES, ENGAÑO al adjudicarse como 

poseedora del Bien desde el año 2005, argumentando que desconoce dominio ajeno, 

cuando ya se ha dejado demostrado que la señora realizaba depósito de cánones de 

arrendamientos a los HEREDEROS DETERMINADOS: JAIME BEJARANO LEIVA, 

RUTH YOLIMA BEJARANO LEIVA y MARTHA CECILIA BEJARANO LEIVA quienes 

son hermanos doble de conjunción del señor: ORLANDO IGNACIO BEJARANO LEIVA, 

Heredero que HABITA el bien objeto de debate, aunado a que  el señor en alusión 

sostiene una UNIÓN MARITAL DE HECHO SIN DECLARAR con la demandante: CLARA 

https://www.sinonimosonline.com/en-consecuencia/
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AURORA MARTINEZ BELTRAN, los cuales ejercen una MERA TENENCIA al 

administrar el predio, por eso realizaron hasta noviembre del año 2017 la RENDICIÓN 

DE CUENTAS referente a pago de impuestos, mejoras, cánones de arrendamiento, así 

que predicar que la demandante es Poseedora es TOTALMENTE FALSO, pues al darse 

una MERA TENENCIA sumado a que uno de los HEREDEROS DETERMINADOS 

HABITA en el predio deja al descubierto que NO  EXISTE  POSESIÓN ALGUNA como 

se pretende la parte activa  hacer ver a este despacho para que le sea otorgada su acción 

temeraria que conlleva a FRAUDE PROCESAL.  

 

AL HECHO SÉPTIMO: No es un hecho que tenga que ver  con las pretensiones   

 

FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL DEMANDANTE 

 

En cuanto a las pretensiones de la demanda, respetuosamente me permito indicar que 

desde ya ME OPONGO a todas y cada una de ellas, pedidas por la parte actora, a su 

solicitud de condena en contra de mis representados, por carecer de fundamento factico 

y de derecho, por no encontrar respaldo en la realidad de los hechos, por el actuar de 

MALA FE de la demandante al reclamar un derecho INEXISTENTE.  Por ello solicito con 

todo respeto a su señoría, que NO se concedan en forma favorable tales pretensiones,  

consistente en lo que me permito objetar al pronunciarme al respecto de cada una de 

ellas:  

 

PRIMERA: ME OPONGO a la prosperidad de esta pretensión y solicito respetuosamente 

a su señoría, desestimarla consistente en que: 

 

Es IMPROCEDENTE otorgar la demanda de PERTENENCIA porque: 

 

1) Está en curso una ACCIÓN LEGAL que antecede a esta PERTENENCIA, acción 

ADMITIDA el 22 de octubre de dos mil diecinueve (2019) por el JUZGADO 

QUINTO (5) DE FAMILIA DE BOGOTÁ D.C y que refiere a una SUCESIÓN DOBLE 

e INTESTADA de los causantes: JAIME BEJARANO (Q.E.P.D) y CECILIA LEIVA 

DE BEJARANO  (Q.E.P.D), progenitores de los demandados que son HEREDEROS 

DETERMINADOS, así que la demanda referenciada  es la solicitud judicial del 

derecho herencial para obtener la partición de una heredad que NO ESTA, NI HA 

ESTADO en  ABANDONO alguno, pues el HEREDERO DETERMINADO: ORLANDO 

IGNACIO BEJARANO LEIVA,  HABITA el bien objeto de debate y como  herederos 

a reclamar dicha heredad para hacerse a la titularidad del mismo, iniciaron la sucesión 

respectiva, así que es  necesario resolver dicho proceso para que proceda otras 

acciones posteriores, como sería una pertenencia sobre el heredero descuidado y 

negligente que deje en manos ya sea de un tercero o de sus mismos copropietarios, 

en ABANDONO la heredad, lo cual no sucede en el caso que nos atañe. 

 

2) Porque, para que la PRESCRIPCIÓN ocurra, debe el dueño o titular del Bien 

pretendido, que en este caso ya están fallecidos: JAIME BEJARANO (Q.E.P.D) y 

CECILIA LEIVA DE BEJARANO  (Q.E.P.D),  por ende ahora son los HEREDEROS 

DETERMINADOS que pese a que aún no se les ha adjudicado la titularidad de la 

heredad, NO lo hayan reclamado, o no hayan iniciado  las ACCIONES CIVILES 

encaminada a recuperar, reivindicar o que se les otorgue su derecho Herencial, pero 

podemos ver que esto no es lo que acontece aquí, pues ya se ha declarado y 

explicado que se solicitó el trámite de APERTURA de la respectiva SUCESIÓN 

DOBLE e INTESTADA de los causantes: JAIME BEJARANO (Q.E.P.D) y CECILIA 

LEIVA DE BEJARANO  (Q.E.P.D), progenitores de los demandados que son 

HEREDEROS DETERMINADOS, Proceso que cursa en el JUZGADO QUINTO (5) 
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DE FAMILIA DE BOGOTÁ D.C desde el 22 de octubre de dos mil diecinueve 

(2019) fecha en que fue ADMITIDO,  por esa razón no se puede dar la presente 

demanda de PERTENENCIA, pues queda justificado que se está tramitando y  

reclamando la propiedad para que se adjudique a sus herederos con antelación a esta 

demanda. 

    

3) Porque la normatividad claramente señala que: la PRESCRIPCIÓN, sólo es posible 

en favor de quien ostenta la posesión del bien, es decir, por quien no siendo dueño 

actúa como si lo fuera, pero contrario a lo invocado por la parte demandante: CLARA 

AURORA MARTINEZ BELTRAN, se está demostrando que la señora no actuaba 

como dueña, pues realizaba RENDICIÓN DE CUENTAS  materializado con depósitos 

que realizaba a favor de mis representados que son: HEREDEROS 

DETERMINADOS: JAIME BEJARANO LEIVA, RUTH YOLIMA BEJARANO LEIVA 

y MARTHA CECILIA BEJARANO LEIVA quienes percibían sumas de dinero por 

concepto de cánones de arrendamiento de la aquí demandante entre el 14 de junio 

de 2016 hasta el 09 de noviembre del 2017, pagos que son producto de los frutos 

que causa el bien ubicado en la  calle 22 Sur # 51 F 27 de la  Urbanización San 

Eusebio de la ciudad de Bogotá la ciudad de Bogotá, por consiguiente  su actuar 

ha sido de RECONOCER LA PROPIEDAD AJENA, por ende no se cumplen los 

presupuestos legales para pretender que se Decrete la PERTENENCIA.  

 

4) Porque, los depósitos que realizaba la demandante: CLARA AURORA MARTINEZ 

BELTRAN,  favor de mis representados que son: HEREDEROS DETERMINADOS:  

JAIME BEJARANO LEIVA, RUTH YOLIMA BEJARANO LEIVA y MARTHA 

CECILIA BEJARANO LEIVA quienes percibían sumas de dinero por concepto de 

cánones de arrendamiento de la aquí demandante entre el 14 de junio de 2016 hasta 

el 09 de noviembre del 2017, los cuales son producto de los frutos que causa el bien 

ubicado en la  calle 22 Sur # 51 F 27 de la  Urbanización San Eusebio de la ciudad 

de Bogotá la ciudad de Bogotá, dejan ver que existe es un contrato verbal de 

COMODATO que se establece la MERA TENENCIA, por ende se reconoce 

expresamente el dominio ajeno;  pues el hecho de las existencia de las diferentes 

consignaciones,  se está acreditando que la señora: CLARA AURORA MARTINEZ 

BELTRAN,  está reconociendo que ella no actúa como amo, señor y dueño de la 

propiedad en cuestión y como tal, queda totalmente  desvirtuada  la POSESIÓN que 

invoca tener, particularidad que es requisito indispensable en los procesos 

declarativos de PERTENENCIA. 

 

5) Porque, se está demostrando que el Bien objeto de esta PERTENENCIA, el cual está 

ubicado en la calle 22 Sur # 51 F 27 de la  Urbanización San Eusebio de la ciudad 

de Bogotá la ciudad de Bogotá, NUNCA ha estado ABANDONADO, contrario a ello; 

allí HABITA el HEREDEROS DETERMINADOS que actúa en este proceso como un 

aparente demando a saber: ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA,  el cuál es el 

encargado de ADMINISTRAR la heredad, así pues; es un MERO TENEDOR y como 

la aquí demandante: CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN, es la COMPAÑERA 

PERMANENTE del Heredero en referencia, ella junto con las hijas comunes de la 

pareja;  se convierte es en BENEFICIARÍOS de USAR la propiedad en debate y no 

solo las pruebas aportadas dan fe de ello, sino el mismo acápite de 

NOTIFICACIONES del libelo demandatorio en el cual se puede comprobar que 

casualmente la dirección de ambos es la misma.  

 

6) Porque además, una de  las características esenciales de la POSESIÓN es ejercer la 

ocupación del inmueble con ánimo de señor y dueño, lo que implica desconocer la 

propiedad ajena, pero en el caso que nos atañe; la demandante CLARA AURORA 

MARTINEZ BELTRAN, a través de su COMPAÑERO PERMANENTE ORLANDO 
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IGNACIO  BEJARANO LEIVA,  han ejercido es un COMODATO el cual se entiende 

que se reconoce expresamente el dominio ajeno;  pues NUNCA se les ha trasferido 

dominio alguno, sino que se realizó un contrato verbal que se perfecciono con la 

entrega de la ADMINISTRACIÓN de la propiedad, pues este COMODATO no requiere 

ninguna otra solemnidad, pues fue personal  y  ACORDADO entre los HEREDEROS 

DETERMINADOS a TÍTULO GRATUITO debido a que el heredero ORLANDO 

IGNACIO  BEJARANO LEIVA,  debía y debe ejecutar la ADMINISTRACIÓN del 

predio, su mantenimiento, cuidado, etc., así que lo más justo es permitirle el USO del 

mismo;  con la finalidad de que se sirva de la propiedad y por esta razón ha  favorecido 

a su núcleo familiar de la cual hace parte la demandante: CLARA AURORA 

MARTINEZ BELTRAN y las hijas en común de la pareja, convirtiéndose ello en una 

MERA TENENCIA. 

 

7) Porque, es indudable que: el HEREDERO DETERMINADO: ORLANDO IGNACIO  

BEJARANO LEIVA,  al ser NOTIFICADO de la SUCESIÓN DOBLE e INTESTADA 

de sus progenitores: JAIME BEJARANO (Q.E.P.D) y CECILIA LEIVA DE 

BEJARANO  (Q.E.P.D), comprendió que en cualquier momento tiene que restituir y/o 

devolver la heredad y en lugar de buscar mecanismos amigables para arreglar lo 

referente a MEJORAS y DEFINIR EL VALOR DEL ACTIVO SOCIAL DEL BIEN,  

contario a ello;  prefirió asirse de su COMPAÑERA PERMANENTE CLARA AURORA 

MARTINEZ BELTRAN, quien se ha prestado para impetrar esta demanda de 

PERTENENCIA con la que ambos pretende DESPOJAR a los demás HEREDEROS 

DETERMINADOS de su heredad cometiendo FRAUDE PROCESAL, pues faltan a la 

verdad, crean situaciones incoherentes, no concordantes para hacer ver lo que es un 

TOTAL ENGAÑO. 

 

8) Porque, como el JUZGADO QUINTO (5) DE FAMILIA DE BOGOTÁ D.C, NO 

ACEPTO la presunta CESIÓN DE DERECHOS HERENCIALES, que cabe destacar 

no incorporo la presunta reclamante sino por el aquí fingido demandado: ORLANDO 

IGNACIO  BEJARANO LEIVA, documento que por no haberse PROTOCOLIZADO, 

pues el mismo es un negocio solemne, que solo tienen validez mediante Escritura 

Pública, entonces temerariamente la aquí demandante: CLARA AURORA 

MARTINEZ BELTRAN, asistida por  su COMPAÑERO PERMANENTE:  ORLANDO 

IGNACIO  BEJARANO LEIVA, inicio la acción de  PRUEBA ANTICIPADA en contra 

de mi prohijada: MARTHA CECILIA BEJARANO LEIVA, la cual no prospero como 

ella pretendía, por ese motivo entonces se idearon el impetrar esta demanda de 

PERTENENCIA pretendiendo que les resulte a su favor, a sabiendas de que tienen 

conocimiento de la existencia del proceso de la SUCESIÓN DOBLE e INTESTADA 

de: JAIME BEJARANO (Q.E.P.D) y CECILIA LEIVA DE BEJARANO  (Q.E.P.D), 

progenitores de los aquí demandados HEREDEROS DETERMINADOS, siendo uno 

de ellos el aparente demandado: ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA. 

 

A LA SEGUNDA: ME OPONGO a la prosperidad de esta pretensión y solicito 

respetuosamente a su señoría, desecharla,   pues ya se expuso la IMPROCEDENCIA de 

otorgar la demanda de PERTENENCIA invocada, ya que la misma está fundada con  

falsedades,  con las que se está pretendiendo inducir a este despacho a que se cometa 

un FRAUDE PROCESAL   

 

A LA TERCERA: ME OPONGO a la prosperidad de esta pretensión por las motivaciones 

ya esbozadas con claridad y por el soporte de los medios probatorios que dan FE de que 

la parte pasiva no está obrando de Mala Fe, inverso a ello está demostrando la realidad 

de la situación  y solicito respetuosamente a su señoría, descartar la misma ya que no 

procede, al ser INEXISTENTE el derecho aducido por la accionante.    
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PRONUNCIAMIENTO EN CUANTO A LAS PRUEBAS DOCUMENTALES 
APORTADAS AL PROCESO  POR LA DEMANDANTE 

 
Me permito pronunciarme sobre las pruebas documentales y testimoniales aportadas con 

la demanda de la siguiente manera:  

 

I-DOCUMENTALES 

 Respecto a la Certificación Especial de Propiedad citada en el numeral sexto (6) del 

escrito demandatorio, es claro que la entidad atiende dichas solicitudes que requiere 

el ciudadano, no por ello se les puede dar valor probatorio y solo se deben tener en 

cuenta cuando las mismas den soporte al derecho reclamado una vez se establezca. 

  

 Sobre la solicitud de retiro de cesantías de Colfondos  y constancia de pago de las 

mismas, mencionada en el numeral decimo (10) del acápite de pruebas de la 

demanda y  que están en el expediente general a folios: 38 a 42, 45 a 49 no se les 

puede dar valor probatorio ya que la misma no señala que se retiraron para realizar 

MEJORAS al bien en debate, pues en el CONSIDERANDO donde hace alusión para 

ARREGLOS LOCATIVOS, no se establece la identificación del bien al que se le iba a 

realizar. 

 

 Con lo que tienen que ver con el recibo de pago que se está enlistado en el numeral 

13 de la demanda y en el expediente general a  folio 50,  no reúne los Requisitos 

formales como tener numero consecutivo, se evidencia tres tipos de letra, por ende 

no se le puede otorgar valor probatorio, asociado a que ya se indicó que mi 

representada: MARTHA  CECILIA BEJARANO LEIVA, en proceso de PRUEBA 

ANTICIPADA radicado N° 2019- 773, que conoció el JUZGADO 23 CIVIL DEL 

CIRCUITO, que NUNCA REALIZO NEGOCIO ALGUNO con la demandante: CLARA 

AURORA MARTINEZ BELTRAN.  

 

 Los documentos provenientes de mi prohijada: MARTHA  CECILIA BEJARANO 

LEIVA, que están en el numeral 16 de la demanda y a folios 53-59 del expediente 

general, solicito se le den valor probatorio ya que demuestra que mis representados 

aportaba para pago de impuestos y además deja claramente expuesto que entre los 

hermanos doble de conjunción se realizó un ACUERDO para que el señor: 

ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA, que es COMPAÑERO PERMANENTE de 

la demandante: CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN, fuese el 

ADMINISTRADOR de la heredad de la cual ha hecho USO la actora. 

 

 Respecto al único  Contrato de Arrendamiento que está en el numeral 17 del impreso 

demandatorio y en el expediente  a folios 60 a64, lo REFUTO a razón de que no son 

cuatro (4) como se señala en el acápite, es UNO SOLO y nótese que aparece fechado 

del 23 de junio del 2022, prueba del afán de tratar de construir pruebas para que se 

le otorgue u derecho INEXISTENTE.  

 

 Los impuestos prediales mencionados en el numeral 18, se puede evidenciar que 

unos tienen firma del señor: ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA, otros de su 

delegada para pagar: CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN, casualmente están 

repetidos, no se entiende con que finalidad, otros están sin firma, por lo cual no se 

puede apreciar que tienen valor probatorio de ejercerse una posesión, es una gestión 

normal del administrador como lo es el señor en alusión. 
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 Los recibos de cotizaciones enunciado en el numeral 19,  son simplemente eso; por 

ende carece de valor probatorio de posesión y muchos no cumplen los requisitos de 

una Factura Comercial de acuerdo a las disposiciones de la DIAN y Código del 

Comercio, no indica el lugar con dirección, NIT, numero consecutivo, fechas. 

 

 Los documentos de pago de construcción citados en el numeral 20, son unos simples 

escritos que bien se pueden elaborar por cualquier persona, así que no ostentan valor 

probatorio alguno. 

 

 El contrato de obra civil, del numeral 21,22 y 23 carecen de tarjeta profesional del que 

ejecuto la presunta obra, por ende generan duda. 

   

 El contrato de trabajo eléctrico, no contienen la tarjeta profesional del que realizo la 

aparente obra, pues la Norma Retie señala que debe incorporarse en dichos formatos 

 

 La demanda de la sucesión acumulada de los causantes JAIME BEJARANO 

(Q.E.P.D) y CECILIA LEIVA DE BEJARANO  (Q.E.P.D), enunciada así como la 

consulta de procesos en los numerales 25 y 26 del acápite de pruebas, DEMANDA 

que debe ser de uso exclusivo de las partes procesales, pero al ser presentada por  

la parte demandante CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN, deja la certeza de 

que la señora y el  HEREDERO DETERMINADO: ORLANDO IGNACIO  BEJARANO 

LEIVA, el cual tienen acceso a ella; es quien ha facilitado el escrito, a razón de la 

UNIÓN MARITAL DE HECHO con hijos que sostienen la pareja, en consecuencia la 

señora claramente tiene conocimiento de la ACCIÓN CIVIL que se viene adelantando 

en el  JUZGADO QUINTO (5)  DE FAMILIA DE BOGOTÁ D.C, aun así audazmente 

entablo esta demanda de PERTENENCIA que no procede al existir el procesos 

aludido y ser compañera del HEREDERO DETERMINADO que HABITA el bien 

objeto de esta demanda, por ende la propiedad NO ESTA EN ABANDONO  de sus 

futuros titulares una vez se les adjudique su derecho herencial en el proceso de 

sucesión mencionado.  

 

RESPECTO A LOS TESTIMONIALES DE LA PARTE DEMANDANTE:  

 
Me acojo a ellos y solicito respetuosamente a usted señor Juez, decretar que la suscrita 

pueda  interrogar a las personas que cita la parte demandante, que depondrán bajo la 

gravedad de juramento sobre los hechos de la demanda, la contestación y las demás que 

interesen al proceso.  
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PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA 

 

Solicito a su señoría, dar pleno valor, sean decretadas, practicadas y tenidas en cuenta 

las pruebas presentadas por el suscrito al finalizar este escrito y son las siguientes:   

 

I-DOCUMENTALES: 

1- Pantallazo de CARATULA PROCESO INTERROGATORIO DE PARTE y/o PRUEBA 

ANTICIPADA  

 

2- Pantallazo VIDEO de la audiencia del  proceso INTERROGATORIO DE PARTE y/o 

PRUEBA ANTICIPADA  

 

3- VIDEO en archivo separado proceso INTERROGATORIO DE PARTE y/o PRUEBA 

ANTICIPADA 

 

4- FOTOGRAFÍAS como evidencia, NÚCLEO FAMILIAR  de: CLARA AURORA 

MARTINEZ BELTRAN y ORLANDO IGNACIO  BEJARANO con sus hijas: 

KATHERINE y KAREN  BEJARANO  MARTINEZ.  

5- AUTO APERTURA proceso de SUCESIÓN DOBLE E INTESTADA DE: JAIME 

BEJARANO (Q.E.P.D) Y CECILIA LEIVA DE BEJARANO  (Q.E.P.D). 

 

6- CONSULTA DE PROCESOS página judicial  respecto de SUCESIÓN DOBLE E 

INTESTADA 

 

7- CARTA escrita por  ORLANDO IGNACIO BEHJARANO LEIVA pruebas de la 

ADMINISTRACIÓN dada al que prueba la MERA TENENCIA  

 

8- CORREOS ELECTRÓNICOS que prueban el depósito de dineros por concepto pago 

de arrendamientos que realiza la demandante: CLARA AURORA MARTINEZ 

BELTRAN entre  el 14 de junio de 2016 hasta el 09 de noviembre del 2017. 

 

9- FACTURA DE MATERIAL representado en 1900 ladrillos huecos N° 5 

 

10- MISIVA DE CONVOCATORIA PARA CONCILIAR lo referente  al  bien en debate 

 

11- CORREOS PARA CONCILIAR lo referente  a las MEJORAS y DEFINIR ACTIVO 

SOCIAL del bien en debate 

 

12- RESPUESTA del abogado de MISIVA PARA CONCILIAR 

 

13- RESPUESTA  del 7 de mayo 2022 del Apoderado señor ORLANDO IGNACIO 

BEJARANO LEIVA 

 

14- NUEVO COMUNICADO al Apoderado del señor ORLANDO IGNACIO BEJARANO 

LEIVA a traves del coprreo de su compañera sentimental: CLARA AURORA 

MARTINEZ BELTRAN 

 

15- RESPUESTA del 9 de mayo 2022 del Apoderado señor ORLANDO IGNACIO 

BEJARANO LEIVA 

 

16- NUEVO COMUNICADO al apoderado del señor ORLANDO IGNACIO BEJARANO 

LEIVA 
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17- MISIVA de la suscrita al JUZGADO 5 DE FAMILIA en donde se remite el mismo al 

correo cleraura51f27@hotmail.com que corresponde a la señora: CLARA AURORA 

MARTINEZ BELTRAN y ahora para este proceso curiosamente cambio 

 

18- RECIBOS DE PAGO DE IMPUESTOS realizado por la señora: MARTHA CECILIA 

BEJARANO LEIVA, desde: 1996 a 2001 

 

19- SOLICITUD del Apoderado  del señor ORLANDO IGNACIO BEJARANO LEIVA de 

SUSPENDER AUDIENCIA DE INVENTARIOS Y AVALÚOS  

 

20- AUTO que otorga la Suspensión 

 

21- COMPROBANTE NOTIFICACIÓN PERSONAL a mi mandantes,  para cotejar 

términos de contestación 

 

II-TESTIMONIALES DE LA PARTE DEMANDADA:  

Solicito respetuosamente a usted señor Juez, se sirva citar para recepcionar los 

testimonios a la siguiente persona que depondrán bajo la gravedad de juramento sobre 

los hechos de la demanda, su contestación y las demás que interesen al proceso y son:   

 

Señora: ELSA RODRIGUEZ RODRIGUEZ, persona mayor de edad, identificada con la 

C.C. N° 51.575.653, domiciliada en la Calle 74 A # 66-72 Unidad 20 Interior 3 apartamento 

102, móvil: 310 8835623, Email: elsacont.51@hotmail.com. 

 

De la Joven: CATHERINE BEJARANO  MARTINEZ, la cual se puede ubicar en la calle 

22 Sur # 51 F 27 de la ciudad de Bogotá, misma dirección de la demandante. Bajo 

juramento se manifiesta que se desconoce email y numero celular de la citada. 

 

De la Joven: KAREN  BEJARANO  MARTINEZ, la cual se puede ubicar en la calle 22 

Sur # 51 F 27 de la ciudad de Bogotá, misma dirección de la demandante. Bajo juramento 

se manifiesta que se desconoce email y numero celular de la citada.  

 

III-INTERROGATORIO DE PARTE:  

Solicito señor Juez, fijar fecha y hora para que la señora: CLARA AURORA MARTINEZ 

BELTRAN, absuelva Interrogatorio de Parte bajo la gravedad de juramento, que 

formularé en sobre sellado y allegare después de que la demandante se pronuncie 

respecto a esta contestación para que su señoría lo realice en esa oportunidad, o de ser 

el caso el profesional de derecho que posiblemente tenga que contratar de ser necesario, 

para que la señora constaste sobre los hechos  expuestos en la demanda y contestación. 

Apoyo mi petición con el Art 198 del C. G. del P.  

 

IV- TRASLADO DE PRUEBA 

Solicito respetuosamente a usted señor Juez, se sirva solicitar el traslado de las Pruebas 

existentes dentro  del PROCESO DE ACUMULACIÓN DE SUCESIÓN INTESTADA DE 

MAYOR CUANTÍA de los causantes: JAIME BEJARANO (Q.E.P.D) y CECILIA LEIVA 

DE BEJARANO  (Q.E.P.D), el cual cursa en el JUZGADO  QUINTO (5)  DE FAMILIA 

DE BOGOTÁ D.C, a fin de probar la existencia del mismo y que todo lo aquí exteriorizado 

es VERAZ.  
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V- PETICIÓN DE PARTE: 

Comedidamente me  permito solicitar al señor Juez, con fundamento en el Art 169 del 

Código General del Proceso,  lo siguiente: 

 

1- Se sirva requerir a la demandante: CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN, allegue 

a este despacho REGISTROS Civiles de Nacimiento de sus Hijas: KAREN y 

CATHERINE BEJARANO MARTINEZ, esto con la finalidad de demostrar a este 

Juzgado que la parte actora y el fingido demandado: ORLANDO IGNACIO  

BEJARANO LEIVA, sostienen una UNIÓN MARITAL DE HECHO y por ello han 

procreado a las jóvenes referidas, pues dicho documento dará veracidad a lo 

descubierto respecto a que la pareja HABITAN el bien herencial, a razón de que: el 

señor en cuestión es  un HEREDERO DETERMINADO que está BENEFICIANDO con 

el USO del bien objeto del debate; a su núcleo familiar, por eso NO PROCEDE esta 

demanda ya que el bien esta en cabeza de un heredero que lo ADMINISTRA, 

ejecutándose una MERA TENENCIA, ya que la heredad no ha sido abandonado y la 

actora no es una tercera que ejerce actos de amo ,señor y dueña como pretende 

hacer ver, simplemente es una COLABORADORA de su pareja.  

 

2- Se sirva oficiar a las entidades bancaria BANCOLOMBIA, para que genere los 

estados de cuenta de consignaciones realizadas por: CLARA AURORA MARTINEZ 

BELTRAN entre el 14 de junio de 2016 hasta el 09 de noviembre del 2017, a 

nombre de: MARTHA CECILIA BEJARANO LEIVA, esta petición se hace necesaria 

para demostrar qua la aquí demandante no ejerce Posesión alguna y contrario a 

realizado el mandato de depositar dichas sumas a nombre de su COMPAÑERO 

PERMANETE: ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA, materializándose así la  

RENDICIÓN DE CUENTAS  a los HEREDEROS DETERMINADOS como se ha 

dejado descubierto.  
 

EXCEPCIONES DE MÉRITO  

En defensa de los derechos de mis prohijados: JAIME BEJARANO LEIVA, RUTH 

YOLIMA BEJARANO LEIVA y MARTHA CECILIA BEJARANO LEIVA, me permito 

proponer las siguientes excepciones de mérito:    

 

INEXISTENCIA DE LA POSESIÓN  

Este medio exceptivo consiste en que. La demandante CLARA AURORA MARTINEZ 

BELTRAN, asevera tener la Posesión durante diecisiete (17)  años del inmueble ubicado 

en la calle 22 Sur # 51 F 27  Urbanización San Eusebio de la Ciudad de Bogotá,  materia 

del presente litigio; sin embargo se ha dejado demostrado con  los depósitos que 

realizaba la parte actora entre  el 14 de junio de 2016 hasta el 09 de noviembre del 

2017, a favor de mis mandantes: JAIME BEJARANO LEIVA, RUTH YOLIMA 

BEJARANO LEIVA y MARTHA CECILIA BEJARANO LEIVA, que contrario a lo que 

manifiesta la parte actora: CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN, NUNCA se ha dado 

esa presunta posesión continua ininterrumpida, pacifica, lo cual es TOTALMENTE 

FALSO; pues la verdad es que con su constante RENDICIÓN DE CUENTAS a los  

HEREDEROS DETERMINADOS, se puede probar que estamos ante una creación de 

mentiras por parte de la señora en mención, quien desfachatadamente se ha arriesgado 

a interponer esta demanda  valiéndose de pruebas que no tienen fundamento jurídico, 

aprovechándose de los favores realizados a su COMPAÑERO MARITAL y que 

tranquilamente finge como demandado pese a ser uno de los HEREDEROS 

DETERMINADOS que OCUPA la heredad y es el señor: ORLANDO IGNACIO  

BEJARANO LEIVA, quien o que ha es BENEFICIADO a su núcleo familiar al dar USO a 

la propiedad ahorrándose pagar un arrendamiento, porque así lo ACORDARON los 

hermanos dobles de conjunción a quienes ahora pretenden confabuladamente la 
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demandante CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN y su aparente demandado:  

ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA, que es su pareja sentimental y de 

convivencia;   ARREBATAR mediante este proceso a los demás HEREDEROS 

DETERMINADOS  y aquí demandados, con el fin de no tener que dar la porción que les 

corresponde de la heredada que se está tramitando en el JUZGADO QUINTO (5) DE 

FAMILIA DE BOGOTÁ D.C, por  eso han utilizado los entes judiciales para intentar sin 

temor alguno obtener su propósito desleal, deshonesto e ingrato con los HEREDEROS 

DETERMINADOS  y aquí demandados quienes accedieron a dar en COMODATO verbal 

el bien,  reconociendo el beneficiario ORLANDO IGNACIO BEJARANO LEIVA 

expresamente el dominio ajeno;  cuya finalidad fue ayudarles en su proyecto de vida en 

familia, sin imaginar que terminarían inmersos en este proceso por la ambición, avaricia 

de su familiar y cuñada. 

Así que, predicar que la actora es poseedora del bien objeto de debate,  porque se basa  

con argumentos ARTIFICIALES, FALSEDADES que ha creado; los cuales al estudiar 

detalladamente dejan ver el entramado de incoherencias con situaciones que no 

concuerdan con la realidad, lo cual deja al descubierto que FALTA A LA VERDAD, que 

revela lo que realmente existe en su corazón y es TOTAL INGRATITUD para con  los  

HEREDEROS DETERMINADOS que ha decidido demandar sin importarle dañar los 

vínculos familiares, todo llevada por la avaricia, ambición y a su equivocado pensar de 

que el COMODATO le da facultades para alegar ser poseedora del bien en el que solo 

actuaba como delegada de su pareja, pues por lo general al hombre al  laborar tiempo 

completo; descarga, encomienda a su pareja que le ayude en cosas como son:  pagar 

servicios, impuesto, hacer  solicitudes, reclamación entre tantas cosas que el bien ha 

necesitado y que ahora atrevida y descaradamente usan para hacer pasar a la actora: 

CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN como poseedora, por ello cabe preguntar: ¿Si 

realmente adquirió la CESIÓN DE DERECHOS HERENCIALES usando su presunto 

patrimonio, entonces porque NUNCA llevo a cabo la PROTOCOLIZACIÓN de ello?  De 

ser cierto lo que dice de la adquisición de DERECHOS HERENCIALES entonces ¿por 

qué no convoco a su familiares civiles, es decir cuñados que son  HEREDEROS 

DETERMINADOS  y aquí demandados, para volver a actualizar el documento y evitar 

todo esto? Sencillamente porque han CREADO todo lo que alegan, con la finalidad de 

despojar del predio a los demás herederos sin tener que reconocerle pago alguno por 

sus derechos, por eso es que NO es plausible, es improcedente, inexistente esta 

demanda de PERTENENCIA, pues se está intentando bajo medios Fraudulentos, 

engañosos. 

MALA FE 

Este medio exceptivo consiste en que: No es otra la interpretación que mis poderdantes 

dan al actuar de la demandante: CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN, quien es 

CUÑADA de ellos, la cual se ha  prestado para invocar la INEXISTENTE  POSESIÓN, 

auspiciada por su COMPAÑERO MARITAL que simula aquí ser demandado el señor: 

ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA, procurando con ello como ya se ha señalado 

y es DESPOSEER el bien que es la HEREDAD dejada por sus progenitores JAIME 

BEJARANO (Q.E.P.D) y CECILIA LEIVA DE BEJARANO (Q.E.P.D), para ahora hacer 

parecer que la demandante ha poseído la propiedad, tan así que se evidencia como se 

ha prestado para incoar esta demanda que está concebida con ENGAÑOS, 

SIMULACIONES, en la cual  OMITEN exponer la situación real, quienes han preferido 

invertir en abogados y procesos; que en reconocer los valores económicos de los  

HEREDEROS DETERMINADOS quienes han convocado a su hermano: ORLANDO 

IGNACIO  BEJARANO LEIVA, pareja de la demandante:  CLARA AURORA MARTINEZ 

BELTRAN, por ende CUÑADA de los demandados; el cual ha IGNORADO los 

requerimientos y ha preferido fraguar como APODERARSE de la heredad a costa de 

vulnerar el derecho de sus familiares con total descaro, fracturando con ese actuar 
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desleal; los lazos consanguíneos al dejar en descubierto su mal intencionado corazón 

con todo esto.   

 

La Carta Magna es clara en su Artículo 83 que señala: Las actuaciones de los 

particulares y de las autoridades públicas deberán ceñirse a los postulados de la 

buena fe, la cual se presumirá en todas las gestiones que aquellos adelanten ante éstas. 

(Subrayado y resaltado fuera de texto) Como no basta ALEGAR la MALA FE, la misma 

se está COMPROBANDO por parte de mis representados que actúan aquí en calidad de  

demandados, pues se están incorporando los suficientes medios probatorios para 

demostrar que la  parte demandante ha iniciado  esta demanda bajo presupuestos 

FALSO, con un actuar TEMERARIO, falto de SINCERIDAD, de MALICIA, de ENGAÑO, 

con pleno conocimiento de su MAL OBRAR de la parte actora, con el fin de obtener un 

provecho propio y en perjuicio del interés ajeno, en este caso de mis poderdantes. 

  

EXCEPCIÓN DE FRAUDE PROCESAL 
 

Este medio exceptivo consiste en que, la parte actora: CLARA AURORA MARTINEZ 

BELTRAN, intenta esta demanda de pertenencia a pesar de conocer de la existencia del 

trámite que cursa con anterioridad y es el de la  SUCESIÓN DOBLE e INTESTADA de 

JAIME BEJARANO (Q.E.P.D) y CECILIA LEIVA DE BEJARANO (Q.E.P.D) pues al ser 

la COMPAÑERA PERMANENTE del señor: ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA, 

quien aparenta aquí ser demandado, el cual es el HEREDERO DETERMINADO  de los 

causantes en cuestión; ella se ha facilitado para realizar este  FRAUDE PROCESAL, en 

alusión pues el bien NO ESTA EN ABANDONO alguno  y la actora lo que ostenta es  un 

BENEFICIO al RESIDIR en la propiedad objeto de litigio, que es la heredad de los aquí 

demandados, la cual dejaron bajo la ADMINISTRACIÓN de su hermano doble de 

conjunción: ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA, por ser éste también  

HEREDERO DETERMINADO quien realizaba RENDICIÓN DE CUENTAS entre  el 14 

de junio de 2016 hasta el 09 de noviembre del 2017, a sus hermanos: JAIME 

BEJARANO LEIVA, RUTH YOLIMA BEJARANO LEIVA y MARTHA CECILIA 

BEJARANO LEIVA y ello se materializaba con las diversas  consignaciones que les 

realizaba de las sumas de dinero por concepto de cánones de arrendamiento de la 

heredad entre el lapso de tiempo citado, dándose una MERA TENENCIA que se 

desprende del CONTRATO VERBAL de COMODATO acordado entre las partes y los 

recibos junto con los correos electrónicos intercambiados,  dan FE de lo que se está 

exponiendo es la VERDAD;  aun así intrépidamente la parte demandante: CLARA 

AURORA MARTINEZ BELTRAN, asociada con su PAREJA MARITAL: ORLANDO 

IGNACIO  BEJARANO LEIVA, el cual es el HEREDERO DETERMINADO  que MORA 

en la propiedad han calculado  que la señora en mención interponga esta demanda 

cuando el bien NO está ni ha sido ABANDONADO o entregado Voluntariamente como 

aduce la accionante, adicional a que los HEREDEROS DETERMINADOS han iniciado 

con antelación la respectiva acción de  SUCESIÓN DOBLE e INTESTADA de sus 

fenecidos progenitores para hacerse cada uno a sus respectivas hijuelas y la ley no 

permite que este proceso de pertenencia se realice cuando ya existe una acción civil de 

por medio, intentar otro proceso es incurrir en FRAUDE PROCESAL  el cual está 

tipificado en la ley penal colombiana,  pues se está tratando de inducir al error a este 

despacho Judicial con la finalidad de obtener una decisión favorable y en caso de darse 

sería ilegal.  

 

Lo que realmente existe es una RECLAMACIÓN DE MEJORAS las cuales el 

HEREDERO DETERMINADO: ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA, el cual 

OCUPA la heredad objeto del litigio, no ha aceptado en el proceso sucesorial, tan así que 

no ha querido asistir a las convocatorias para solucionar ello y en cambio ha preferido 

idear junto con su COMPAÑERA MARITAL la cual es la demandante CLARA AURORA 
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MARTINEZ BELTRAN, formular esta demanda de PERTENENCIA  para que a través de 

la misma poder  de DESPOJAR  a los HEREDEROS DETERMINADOS de su derecho 

herencial. 

IMPROCEDENCIA POR EXISTIR ACCIÓN CIVIL EN TRÁMITE 

Este medio exceptivo consiste en que: al existir el proceso de: SUCESIÓN DOBLE e 

INTESTADA la cual fue ADMITIDA el 22 de octubre de dos mil diecinueve (2019) y 

cursa en este momento en el JUZGADO QUINTO (5) DE FAMILIA DE BOGOTÁ D.C, 

que viene  a ser una ACCIÓN CIVIL, hace IMPROCEDENTE la presente demanda, pues 

existe impedimento legal al estarse tramitando la adjudicación de los derechos 

herenciales, es decir; que sus futuros titulares no tienen abandonado, ni descuidado el 

bien del litigio, contrario a ello lo han dejado bajo la ADMINISTRACION del HEREDERO 

DETERMINADO: ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA, el cual RESIDE en la 

propiedad ejerciendo una MERA TENENCIA que se desprende del COMODATO verbal 

pactado entre herederos, reconociendo expresamente el dominio ajeno y como no está 

facultado para iniciar la pertenencia sobre su propio derecho aún sin reconocer y por ello 

se ha valido de SU COMPAÑERA MARITAL: CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN, 

para iniciar este proceso por medio de ella.  

EXCEPCIÓN FALTA A LA VERDAD 

Hago constituir  este medio defensivo en que:  la demandante FALTA A LA VERDAD, 

pues ella es solo BENEFICIARIA del predio objeto del litigio, ya que es la COMPAÑERA 

MARITAL del HEREDERO DETERMINADO: ORLANDO IGNACIO  BEJARANO LEIVA, 

los cuales HABITAN la heredad,  ejerciendo una MERA TENENCIA que sale del 

COMODATO verbal pactado entre herederos, reconociendo expresamente el dominio 

ajeno; así que es TOTALMENTE FALSO que la demandante: CLARA AURORA 

MARTINEZ BELTRAN sea poseedora del predio realizando actos de amo, señor y 

dueño, cuando lo que ha sido es una COLABORADORA de su pareja para realizar 

solicitudes, reclamos, pedidos y por ello se encargaba de realizar consignaciones por 

concepto de los cánones de arrendamiento que genera el bien en debate, así que se 

evidencia una clara RENDICIÓN DE CUENTAS de parte de la actora y  todo esto está 

debidamente sustentado no solo con lo manifestado, sino con los medios probatorios que 

se aportan con este escrito.  

EXCEPCIÓN GENERICA 

 
En el evento de que la parte actora pudiere acreditar cualquier clase de derecho 

sustancial en contra de mis representados, solicito con todo respeto a usted Señor Juez 

se tenga en cuenta el (los)  hechos (s) que resulte (n) probado(s) que lo modifique (n) o 

extinga (n)  a favor de los demandados.  

 
Con fundamento en lo expuesto, respetuosamente solicito al señor Juez:  

1- Declarar  probadas todas las excepciones de mérito. 

2- Absolver a mis representados de todas pretensiones incoadas por la demandante 

3- Condénese en costas y agencias de derecho a la parte actora.   

 

ANEXOS 

Me permito anexar lo siguiente:   

1. Poder debidamente conferido por mis prohijados a mi favor. 

2. Documentos enunciados en el acápite de las pruebas 

3. Copia de la contestación para Juzgado, para archivo  y respectivo traslado a las 

partes procesales.  
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NOTIFICACIONES 

Mis representados: 

1. MARTHA  CECILIA BEJARANO LEIVA, en la carrera 91 N° 157 B 85, Conjunto 

residencial Aragón II Salitre Suba, Torre 12, Apto 503 en la ciudad de Bogotá. 

Móvil: 318 7749032 

Email: nicomartha321@gmail.com 

 

2. JAIME BEJARANO LEIVA, residente en la calle J 92 y García Moreno en la Provincia 

de Pichincha en la Ciudad de Quito Ecuador.  

Móvil: +593 99 817 4185  

Email: jaimebejaranoleiva1965@gmail.com 

 

3. RUTH YOLIMA BEJARANO LEIVA, domiciliada y residente en la calle Puerto 

Príncipe S-8-25 La Forestal  en Ciudad Quito Ecuador. 

Móvil: +593 95 940 9170 

Email: yb0206@gmail.com 

 

  

LA SUSCRITA: recibirá notificaciones en la secretaria de su Despacho  o en la Cra 81 J 
N° 41F 14 Sur, del Barrio Kennedy – Bogotá, tel. 312 5109687   
Email: pato8802@hotmail.com        
Móvil: 312 5109687 

 

Del señor Juez,   

 

 
 
 

_________________________________ 
SANDRA PATRICIA MURCIA MOLANO  
C.C. 52.070.349 de Bogotá. 
T.P.N°253.820 del C. S. de la J 
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PODERES DEBIDAMENTE CONFERIDOS A LA SUSCRITA POR MIS PROHIJADOS 
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PANTALLAZO DE CARATULA PROCESO INTERROGARORIO DE PARTE Y/O 

PRUEBA ANTICIPADA  
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PANTALLAZO VIDEO DE LA AUDIENCIA DEL  PROCESO INTERROGARORIO DE 

PARTE Y/O PRUEBA ANTICIPADA Y VIDEO EN ARCHIVO SEPARADO  
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FOTOGRAFÍAS COMO EVIDENCIA, NÚCLEO FAMILIAR   

DE: CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN Y ORLANDO IGNACIO  BEJARANO 

CON SUS HIJAS: KATHERINE Y KAREN  BEJARANO  MARTINEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ORLANDO 

IGNACIO  

BEJARANO 

LEIVA 

 

CLARA AURORA 

MARTINEZ BELTRAN 
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ORLANDO 

IGNACIO  LEIVA 

BEJARANO  
CLARA AURORA 

MARTINEZ BELTRAN 
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CLARA AURORA 

MARTINEZ BELTRAN 

ORLANDO 

IGNACIO  LEIVA 

BEJARANO  
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ORLANDO 

IGNACIO  LEIVA 

BEJARANO  

CLARA 

AURORA 

MARTINEZ 

BELTRAN 
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CLARA AURORA 

MARTINEZ BELTRAN 

ORLANDO 

IGNACIO  LEIVA 

BEJARANO  

ORLANDO 

IGNACIO  LEIVA 

BEJARANO  
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AUTO APERTURA PROCESO DE SUCESIÓN DOBLE E INTESTADA DE: JAIME 

BEJARANO (Q.E.P.D) y CECILIA LEIVA DE BEJARANO  (Q.E.P.D). 
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CONSULTA DE PROCESOS PÁGINA JUDICIAL 
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CARTA ESCRITA POR  ORLANDO IGNACIO BEHJARANO LEIVA PRUEBAS DE LA 

ADMINISTRACIÓN DADA AL QUE PRUEBA LA MERA TENENCIA 
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CORREOS ELECTRÓNICOS QUE PRUEBAN EL DEPÓSITO DE DINEROS POR 

CONCEPTO PAGO DE ARRENADAMIENTOS QUE REALIZA LA DEMANDANTE: 

CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN entre  el 14 de junio de 2016 hasta el 09 de 

noviembre del 2017. 
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FACTURA DE MATERIAL REPRESENTADO EN 1900 LADRILLOS HUECOS N° 5 
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MISIVA DE CONVOCATORIA PARA CONCILIAR LO REFERENTE  AL  BIEN EN 

DEBATE 
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CORREOS PARA CONCILIAR LO REFERENTE  A LAS MEJORAS Y DEFINIR 

ACTIVO SOCIAL DEL BIEN EN DEBATE 

 

RESPUESTA DEL ABOGADO SOBRE CONCILIACIÓN  
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RESPUESTAS del 7 de mayo 2022 del APODERADO SEÑOR ORLANDO IGNACIO 

BEJARANO 

 

 

NUEVO COMUNICADO AL APODERADO DEL SEÑOR ORLANDO IGNACIO 

BEJARANO LEIVA a traves del coprreo de su compañera sentimental: CLARA 

AURORA MARTINEZ BELTRAN 
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RESPUESTA del 9 de mayo 2022 del APODERADO SEÑOR ORLANDO IGNACIO 

BEJARANO 

 

NUEVO COMUNICADO AL APODERADO DEL SEÑOR ORLANDO BEJARANO 

LEIVA 
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MISIVA DE LA SUSCRITA AL JUZGADO 5 DE FAMILIA EN DONDE SE REMITE EL 

MISMO AL CORREO cleraura51f27@hotmail.com QUE CORRESPONDE A LA 

SEÑORA: CLARA AURORA MARTINEZ BELTRAN Y AHORA PARA ESTE 

PROCESO CURIOSAMENTE  CAMBIO 
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RECIBOS DE PAGO DE IMPUESTOS REALIZADO POR LA SEÑORA:  

MARTHA CECILIA BEJARANO LEIVA, DESDE: 1996 A 2001 
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SOLICITUD DEL APODERADO  DE SUSPENDER AUDIENCIA DE INVENTARIOS Y 

AVALÚOS  
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AUTO QUE OTORGA LA SUSPENSIÓN. 
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COMPROBANTE NOTIFICACIÓN PERSONAL A MI MANDANTES,  PARA COTEJAR 

TÉRMINOS DE CONTESTACIÓN 
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