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RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION., DTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A,,
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8. RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION.pdf;

Senor: i
JUEZ 13 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S D

Proceso: Restitucion de tenencia de mueble arrendado de BANCO DE OCCIDENTE S.A.,
confra ECO CAJAS S.A.S.

RAD: 2017-00595
Ref. Reposicion y en subsidio el de apelacion.

CHRISTIAN ANDRES PENA TOBON, mayor de edad y vecino de la ciudad de Bogotd D.C.,
identificado como aparece al pie de mi firma, actuando en calidad de tercero poseedor, a
través del presente escrito comedidamente me permito interponer recurso de reposicion y
en subsidio el de apelacién en contra del auto de fecha 16 de mayo de los corrientes.

Cordialmente,

Christian Andres Peifia Tobon

Tobon Medellin & Ortiz

Calle 19 No. 5-30 oficina 903 Edificio Bacata Bogota D.C.
Cel.3138263054
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Senor:
JUEZ 13 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

Proceso: Restitucion de tenencia de mueble arrendado de BANCO DE
OCCIDENTE S.A., contra ECO CAJAS S.A.S.

RAD: 2017-00595

Ref. Reposicion y en subsidio el de apelacion.

CHRISTIAN ANDRES PENA TOBON, mayor de edad y vecino de la ciudad de
Bogotd D.C., identificado como aparece al pie de mi firma, actuado en
calidad de tercero poseedor, a través del presente escrito comedidamente
me permito interponer recurso de reposicion y en subsidio el de apelaciéon
en contra del auto de fecha 16 de mayo de los corrientes con base en lo
siguiente:

- No le asiste razon al despacho, al negar la peticidon bajo el argumento
de que el proceso ha tenido movimientos posteriores a la sentencia.

Es importante destacar, que no cualquier actuacién interrumpe este
término, pues la corte ha desarrollado amplia jurisprudencia sobre este
aspecto asi;

Se resalta, esta Sala establecid la aplicaciéon del canon normativo en cita,
determinando que solo las actuaciones relevantes en el proceso pueden
dar lugar la «interrupciény de los lapsos previstos en el mismo. Justamente,
enla sentencia STC11191 de 9 de diciembre de 2020, para unificar las reglas
jurisprudenciales de interpretacion de la referida norma, sobre los procesos
ejecutivos, se senald:

«Dado gue el desistimiento tdcito consagrado en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso, busca solucionar la pardlisis de los procesos para el



adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la «actuaciony
gue conforme al literal c) de dicho precepto «interrumpen los términos para
[que] se «decrete su terminacion anticipadan, es aquella que lo conduzca
a «definir la controversian o a poner en marcha los «procedimientosy
necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se
pretenden hacer valer”.

“En suma, la «actuaciony debe ser apta y apropiada y para «impulsar el
proceson hacia su finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin
propodsitos serios de solucidn de la controversia, derechos de peticion
intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendin carecen de
esos efectos, ya que, en principio, no lo ponen en marchay (STC4021-2020,
reiterada en STC9945-2020)".

“Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma
comentada, ya que ademds que alli se afirma que el «literal cy aplica para
ambos, mediante los dos se efectivizan los principios de eficacia, celeridad,
eficiencia, lealtad procesal y seguridad juridica. No obstante, dado que
prevén hipodtesis diferentes, es necesario distinguir en cada caso cual es la
«actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimiento”.

“Como en el numeral 1° lo que evita la «pardlisis del proceson es que «la
parte cumpla con la cargan para la cual fue requerido, solo «interrumpiréy
el término aquel acto que sea «iddneo y apropiadoy para satisfacer lo
pedido. De modo que si el juez conmina al demandante para que integre
el contradictorio en el término de freinta (30) dias, solo la «actuaciony que
cumpla ese cometido podrd afectar el cOmputo del término”.

“En el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en
primera o Unica instancian, tendrd dicha connotacion aquella «actuacidony
qgue cumpla en el proceso la funcidn de impulsarloy, teniendo en cuenta la
etapa en la que se encuentre y el acto que resulte necesario para
proseguirlo”.



“Asi, el impulsor de un declarativo cuyo expediente ha estado en la
«secretaria del juzgadoy por un (1) ano sin emplazar a uno de los herederos
del extremo demandado, podrd afectar el conteo de la anualidad con el
«emplazamientoyn exigido para integrar el contradictorio”.

“Si se frata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena seguir
adelante la ejecucidony, la «actuaciony que valdrd serd entonces, la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las «liquidaciones
de costas y de créditon, sus actualizaciones y aquellas encaminadas a
satisfacer la obligacion cobrada™.

“Lo dicho, claro estd, sin perjuicio de lo dispuesto por la Corte Constitucional
(sentencia C-1194/2008), en cuanto a que el «desistimiento t&citon no se
aplicard, cuando las partes «por razones de fuerza mayor, estdn
imposibilitadas para cumplir sus deberes procesales con la debida diligencia
(...)» (subrayas propias).

Asi las cosas, es claro que la simple renuncia de poder por parte de la
demandada no es una actuacion encaminada a la consecucion de la
finalidad del proceso, inclusive cuando este fiene sentencia.

Aunado a ello, es clara la actitud del demandante de abandono y descuido
del proceso durante todo este tiempo, donde no ha habido ninglin trdmite
subsiguiente a la sentencia por parte de ellos, quienes en Ultimas son los
encargados de impulsar el trdmite del proceso.

De ofra parte, no basta informar que el suscrito ain no posee la calidad de
tercer interviniente, pues ya he sido conocido en autos con la calidad de
tener un interés legitimo, sin embargo, el presupuesto del desistimiento
bdsicamente puede ser declarado de oficio.

El requerimiento del despacho al demandante, donde otorga un término
judicial perentorio, debe tener ademds una consecuencia, de lo contrario
el proceso solo favorece a la parte demandante.



Peticiones:

1. Se revoque la decision y en su lugar se decrete el desistimiento tacito
por estar plenamente configurado.
2. En subsidio de lo anterior, interpongo el recurso de apelacion.

Peticion subsidiaria:

- Teniendo en cuenta que la parte demandante no cumplid con la
carga requerida por el despacho, se proceda de manera subsidiaria
a ferminar el proceso por claramente ser otra causal del desistimiento
tacito.

Sin ofro presente y con mi acostumbrado respeto.

Atentamente,

Do 3

CHRISTIAN ANDRES PENA TOBON

C.C. No. 1.110.466.692 de Ibagué

T.P. No. 223.972 del C.S. de la J.

Correo: christian@iobonmedellinortiz.com Cel.: 3138263054




