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Bogotá, D.C., enero 16 de 2024 
 
Señor 
JUEZ 
JUZGADO 13 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 
Ciudad 
 
REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR No 11001310301320230030900  RECURSO
DE REPOSICION CONTRA MANDAMIENTO DE PAGO 
 
DEMANDANTE:     JORGE ENRIQUE PABON MORALES 
DEMANDADOS:     ANDRES MAURICIO TERAN TRIVIÑO 
                                   MAURICIO TERAN 
 
En mi calidad de apoderada de los Señores demandados, dentro del proceso d ela referencia, con el mayor
respeto me permito allegar el recurso de reposicion contra el mandamiento de pago proferido por el Despacho el
18 de octubre de 2023, notificado vía correo electronico a mis poderdantes, el 19 de diciembre de 2023. 
 
Atentamente; 
 
MARIA TERESA DE LOS ANGELES LUNA PARRA 
C.C. N 39.631.235 de Bogotà 
T.P. N° 77.593 del Consejo Superior de la Judicatura 
matelupa@outlook.com 
matelupa@yahoo.es 
3102428900 
 
Adjunto. EL presente en formato PDF 
Poder para actuar 
Recurso de Reposicion 
Acta de conciliación del 13 de febrero de 2023 



Bogotà, D.C., enero 16 de 2024 
 

Señor 

JUEZ 

JUZGADO 13 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 

Ciudad 

 

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR No 11001310301320230030900 

CONTESTACION DEMANDA EJECUTIVA  RECURSO DE REPOSICION CONTRA 

MANDAMIENTO DE PAGO 

 

DEMANDANTE:  JORGE ENRIQUE PABON MORALES 

DEMANDADOS:  ANDRES MAURICIO TERAN TRIVIÑO 

   MAURICIO TERAN 
 

En mi calidad de apoderada de los Señores demandados, dentro del proceso d ela referencia, con el mayor 
respeto me permito allegar el recurso de reposicion contra el mandamiento de pago proferido por el 
Despacho el 18 de octubre de 2023, notificado vía correo electronico a mis poderdantes, el 19 de diciembre 
de 2023. 
 
Atentamente; 

 
MARIA TERESA DE LOS ANGELES LUNA PARRA 

C.C. N 39.631.235 de Bogotà 
T.P. N° 77.593 del Consejo Superior de la Judicatura 
matelupa@outlook.com 
matelupa@yahoo.es 
3102428900 
 
Adjunto. EL presente en formato PDF 
Poder para actuar 
Recurso de Reposicion 
Acta de conciliación del 13 de febrero de 2023 
 



Bogotà, D.C., enero 16 de 2024 
 

Señor 

JUEZ 

JUZGADO 13 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 

Ciudad 

 

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR No 

11001310301320230030900 CONTESTACION DEMANDA EJECUTIVA  

RECURSO DE REPOSICION CONTRA MANDAMIENTO DE PAGO 

 

DEMANDANTE:  JORGE ENRIQUE PABON MORALES 

DEMANDADOS:  ANDRES MAURICIO TERAN TRIVIÑO 

   MAURICIO TERAN 
 

MARIA TERESA DE  LOS ANGELES LUNA PARRA, mayor de edad, identificada con la 
cédula de ciudadanía No. 39.631.235 expedida en Bogotá, abogada en ejercicio con  Tarjeta 
Profesional No. 77.593 del Consejo Superior de la Judicatura, con domicilio profesional en el 
Municipio de Cota, Cundinamarca y dirección electrónica matelupa@yahoo.es, actuando en 
calidad de apoderada de los Señores ANDRES MAURICIO TERAN, identificado con la Cèdula 
de Ciudadanìa No 80.849.906, domiciliado y residenciado en la carrera 4 No 13 A 43 del 
Municipio de Cota, Cundinamarca, correo electrónico mauricioterantrivino@gmail.com  Y 
MAURICIO TERAN identificado con la Cèdula de Ciudadanìa No 80.397.749, residenciado y 
domiciliado en el Municipio de Chia Cundinamarca, en El Conjunto La Ponderosa apartamento 

204 de la Vereda Cerca de Piedra, correo electrónico  inversionesmtparque@gmail.com, en virtud 

del poder especial enviado al Despacho, manifiesto a usted respetuosamente que presento 
recurso de reposición contra el auto de mandamiento de pago,  profeerido por el Despacho 
dentro del proceso de la referencia, el 18 de octubre de 2023,, para que se hagan las 
siguientes: 
 

PROCEDENCIA DEL RECURSOS DE REPOSICIÓN Y DE LAS EXCEPCIONES 
 

De conformidad con lo preceptuado en el artículo 438 de la Ley 1564 de 2014, Código General 
del Proceso, "El mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue total o 
parcialmente y el que por vía de reposición lo revoque, lo será en el suspensivo. Los recursos 
de reposición contra el mandamiento ejecutivo se tramitarán y resolverán conjuntamente 
cuando haya sido notificado a todos los ejecutados" 
 
De conformidad con lo normado en el artículo 318 de la Ley 1564 de 2012, se cuenta con un 
término de tres (3) días siguientes al de la notificación del auto contentivo del mandamiento 
ejecutivo. 
 
La notificacion del mandamiento de pago fue realizada  a mis poderdantes Señor MAURICIO 
TERAN y ANDRES MAURICIO TERAN, mediante correo electronico, enviado al correo 
electronico del Señor MAURICIO TERAN, inversinesmtparque@gmail.com  el 19 de diciembre 
de 2023, por lo que dentro del término procesal procedo a interponer y sustentar el recurso de 
reposicion de que trata la norma, en los siguiente terminos:. 
 

DECLARACIONES 
 

1.- Declarar probada la excepción previa de FALTA DE INTEGRACIÓN DEL 
LITISCONSORCIO NECESARIO (No comprender la demanda a todos los litisconsortes 

necesarios) .prevista en los artículos 61 y en el numeral 9 del articulo 100 del Codigo General 

del Proceso. 
 
2. Declarar la inexigibilidad del título ejecutivo- Contrato de arrendamiento., por falta de los  
requisitos establecidos en el artículo 422 del Codigo General del Proceso 
 



3.- Condenar a la parte actora al pago de las costas. 
 
 

FUNDAMENTOS FACTICOS 
 

 
1.- LITISCONSORCIO NECESARIO 
 
1.- La parte demandante instauró demanda ejecutiva contra mis poderdantes, encaminada a 

obtener el pago de DOSCIENTOS DIECISIETE MILLONES OCHOCIENTOS 
SESENTA Y UN MIL TRESCIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS ( $ 
217.861.334), por concepto de cánones de arrendamiento  e intereses desde el mes de 

noviembre de 2022 y hasta el mes de agosto de 2023 y los que se causaren por estos 
conceptos con posterioridad, con fundamento en el título ejecutivo aportado como base de la 
ejecución, esto es en el contrato de arrendamiento suscrito el 19 de julio de 2013. 
 
2.- En la demanda no se menciona la existencia del acta de conciliación suscrita el 13 de 
febrero de 2020, ante la cámara de comercio de Bogotà, celebrada entre demandante y 
demandados.  
 
3.- EL contrato de arrendamiento y el acta de conciliación celebrada ante la Camara de 
Comercio de Bogotà, el 13 de febrero de 2020, fue suscrita por los señores CARLOS 
EDUARDO PABON MORALES Y JORGE ENRIQUE PABON MORALES, en calidad de 
arrendadores y los ahora demandados MAURICIO TERAN Y ANDRES MAURICIO TERAN, y 
la demanda solo se presenta por el Señor JORGE ENRIQUE PABON MORALES. 
 
4.- La solicitud de integración del litisconsorcio necesario se eleva ante el Despacho, con miras 
a que se vincule a la actuación a todas las personas que figuran como arrendadores del 
inmueble y convocantes y suscriptores del acta de conciliación en la que se acordó la entrega 
de los inmuebles arrendados, para el 19 de julio de 2023, y hacer valer el derecho de mis 
poderdantes, a obtener un decisión que comprenda a todos los sujetos vinculados al litigio y 
resuelva el conflicto de una vez, de manera previa a la confrontación. 
 
2.- FALTA DEL REQUISITO DE EXIGIBILIDAD DEL TITULO EJECUTIVO – CONTRATO DE 
ARRENDAMIENTO 
 
1.- El contrato de arrendamiento objeto de la ejecución en el presente proceso, es inexigible, 
por cuanto el demandante  fundamenta su pretensión ejecutiva en la falta de entrega de los 
inmuebles arrendados, lo cual carece de veracidad, en primer lugar, porque la fecha de entrega 
de estos inmuebles arrendados fue acordada voluntariamente por arrendadores y 
arrendatarios, para el 19 de julio de 2023, según consta en el acta de acuerdo conciliatorio del 
13 de febrero de 2020, fecha desde la cual los arrendatarios han demostrado por. Todos los 
medios su intención y voluntad de entregar los inmuebles arrendados mientras que los 
arrendadores se han negado a recibir los inmuebles, sin sustento jurídico e ninguna clase, pues 
en el acta de acuerdo conciliatorio quedaron plasmadas las obligaciones de las partes, las 
cuales, se repite no han sido cumplidas por los arrendadores. 
 
2.- En el acta de acuerdo conciliatorio se establecieron obligaciones claras y expresas a cargo 
de las partes, las cuales  han sido incumplidas por el arrendador quien se ha negado a legalizar 
la entrega de los inmuebles, a firmar las actas de entrega y de verificación, a honrar su palabra 
respecto a la compensación acordada frente a los cánones de arrendamiento y los elementos e 
implementos que se encuentran en los inmuebles de propiedad de los arrendatarios, a pesar 
de haber acompañado, presenciado y verificado la desocupación de los mismos e iniciado 
negociaciones con el unico arrendatario que para la fecha de entrega aun ocupaba una parte 
de uno d ellos inmuebles arrendados. 
 
3.- El arrendador se ha negado a dar cumplimiento a lo pactado en el acuerdo conciliatorio 
suscrito con los demandados, ante la cámara de comercio de Bogotà, el 13 de febrero de 2020, 
pues a pesar de llegar a un acuerdo economico entre las partes, con relación a la disminución 



de los cánones de arrendamiento con los metros desocupados, se han negado  a legalizar su 
entrega. 
 
4.- En el acuerdo conciliatorio se estableció que  este presta merito ejecutivo y hace tránsito a 
cosa juzgada. 
 
5.- Asi mismo se plasmó en  el numeral octavo del acta de acuerdo conciliatorio que cumplidos 
los terminos del acuerdo se daría por finalizado el contrato de arrendamiento de lo cual se 
emitiría el acta respectiva, terminos que no han sido cumplidos por el arrendador. 
 
6. De igual forma, en el parágrafo final del  acta del acuerdo conciliatorio se plasmó que las 
partes  se declaran a paz y salvo mutuamente y por tanto  renuncian  a iniciar cualquier 
reclamación judicial y extrajudicial, relativa a los hechos relacionados en el acuerdo siempre y 
cuando se cumplan por las partes, las obligaciones consignadas en esta acta de acuerdo, 
reiterando al Despacho que los arrendadores se han negado a legalizar la entrega de los 
inmuebles arrendados y honrar  su palabra, frente a los acuerdos económicos celebrados con 
los demandados. 
 
7.- Los arrendadores, después de acompañar a los demandados en el proceso de 
desocupación de los inmuebles, verificar personalmente la entrega de estos, se han negado a 
legalizar la entrega de los metros desocupados y a firmar las actas de informe y de verificación 
de seguimiento a la Restitucion, en consecuencia  han incumplido la obligación contenida en el  
numeral quinto del acuerdo conciliatorio. 
 
8.- El contrato de arrendamiento arrimado con la demanda como título ejecutivo carece de 
exigibilidad, por cuanto el tema por el que se acude a reclamar ejecutivamente los cánones de 
arrendamiento, fue tratado , conciliado y acordado por las  partes y quedo plasmado en el Acta 
de Acuerdo conciliatorio suscrita el 13 de febrero de 2020 ante la Cámara de Comercio de 
Bogotà. 
 
9.- El juzgado de conocimiento dictó mandamiento de pago contra mis poderdantes, mediante 
auto de fecha 18 de octubre de 2023, el cual les fue notificado vía correo electronico solamente 
hasta  el 19 de diciembre de 2023, notificación que se efectúo en un solo correo electronico 
que corresponde solamente al demandado MAURICIO TERAN 
inversionesmtparque@gmail.com , sin que  el demandante hubiese efectuado dicha notificación 
conforme lo señala el artículo 8 de la Ley 2213 de 2023, pues el correo electronico del Señor 
ANDRES MAURICIO TERAN es mauricioterantrivino@gmail.com , ademas en el expediente 
enviado por el Juzgado no aparece que se   allego prueba que esta dirección electrónica 
corresponde al Señor Andrés Mauricio Teran Triviño o al Señor MAURICIO TERAN y tampoco 
allego las evidencias que exige la norma. 
 

PRETENSIONES 
 
1.- Que se revoque el mandamiento ejecutivo proferido por el Despacho en contra de mis 
poderdantes por falta de cumplimiento de los requisitos de los títulos ejecutivos, especialmente 
lo relacionado con la falta exigibilidad del título ejecutivo- contrato de arrendamiento, por cuanto 
existe una conciliación que ha sido incumplida por los arrendadores. 
 
2.- Que se integre el litisconsorcio necesario con el arrendador CARLOS EDUARDO PABON 
MORALES, en razon a  que fue el, con su hermano, ahora demandante, quien suscribió el 
contrato de arrendamiento, convoco al acuerdo conciliatorio ante la Cámara de comercio de 
Bogotà y firmo el acta de acuerdo conciliatorio, el 13 de febrero de 2020, sin que entre ellos se 
hubiera pactado solidaridad de alguna clase. 
 
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 
 

1.- En derecho me fundamento en el artículo 61, articulo 100 numeral 9 y articulo 422 del 
Codigo del Codigo General del Proceso. 



 
2.- JURISPRUDENCIA 
 
2.1.- PRECEDENTE CONSTITUCIONAL 
 
Sentencia No. T-197/954.   Sala Novena de Revision de la Corte Constitucional. 
 
“   La conciliación 
  
El acto de conciliar consiste en armonizar intereses en principio divergentes, pero que 
pueden coincidir en un punto determinado, mientras la convergencia no implique la 
renuncia de un derecho fundamental en su núcleo esencial. 
  
El derecho a la conciliación es una prerrogativa inviolable, y su consumación hace tránsito 
a cosa juzgada, por primar la exteriorización de un acuerdo de voluntades, que es de rigor 
cumplir para cada una de las partes. Una cosa es un acuerdo incumplido, y otra muy 
distinta la nulidad del mismo. El incumplimiento de lo pactado no anula la conciliación. 
Todo lo contrario, es por la eficacia de la misma que dicha conciliación presta mérito 
ejecutivo. 
  
La disputa no es la única vía en lo jurídico. Pensar eso, corresponde a una mentalidad ya 
superada, pues el proceso está abierto, si se puede, al acto de conciliar, por múltiples 
motivos, entre los que se encuentran la economía procesal, la autonomía de la voluntad, la 
pronta y debida justicia y, por sobre todo, la paz social. 
  
La litis está abierta a la conciliación, y es más, si se trata de derechos susceptibles de 
transacción, ha de buscarse, a toda costa, la conciliación. Es por ello que el artículo 6o. del 
Decreto 2651 de 1991, impone al juez la obligación de ofrecer la conciliación entre las 
partes, porque siempre el arreglo pacífico es mejor que el pleito en sí. Lo anterior se 
entiende mejor si se admite que la conciliación es más apropiada y conveniente que el 
enfrentamiento, porque lleva implícita una nota de racionalidad. La conciliación implica un 
consenso, y el fruto de éste siempre es racional, y en tal virtud liga a las partes entre sí. 
  
El proceso no es un conjunto de requisitos que riñan con la racionalidad, ni mucho menos 
un conjunto de principios inflexibles. Se entiende que el proceso es la racionalización de un 
conflicto de intereses, en la mayoría de los casos, o el mecanismo racional para lograr la 
satisfacción de una pretensión, en otros. 
  
El derecho tiende de suyo hacia la convivencia, y la conciliación es una de las formas de 
coexistencia pacífica de los intereses en principio contrapuestos. Se rige, pues, por la idea 
del interés jurídico limitado por el propio titular, en aras de una utilidad próxima y mayor. 
Conciliar no implica por esencia renuncia, sino recíproca y voluntaria limitación de las 
pretensiones de las partes, de tal manera que a través de ella buscan armonizar los 
derechos por éstas invocados. El  universo jurídico es una convergencia de intereses, en 
virtud de la limitación. De una u otra manera, la limitación comporta al mismo tiempo, pero 
bajo otro aspecto, una garantía, pues al circunscribir la pretensión a un marco determinado, 
hay la seguridad de que dicho marco jurídico es inviolable por parte de los demás. Por otro 
lado, el acto de conciliar es firme porque es efecto de la autonomía de la voluntad, esencia 
del derecho, como lo señaló Kant en la "Metafísica de las Costumbres". 
  
Ahora bien, el acto de conciliar no puede ser de una manera única, rígida e inflexible, 
porque lo que importa realmente es el fin que persigue. Es, pues, un acto que admite 
múltiples formas de realización. Se permiten todos los medios para conciliar, mientras no 
vulneren el derecho de nadie, y, por sobre todo, mientras no se desconozca el derecho de 
defensa. 
 
5…Por tanto, no se incurrió en vía de hecho por parte del juez del conocimiento al desechar 
la nulidad interpuesta, pues es claro que en el acta de conciliación las partes expresaron su 
voluntad libremente, sin que la norma establezca requisitos, como sí lo hace el artículo 2o. 
de la misma ley, no aplicable al caso concreto. 



  
Por tanto, no puede el actor, por el hecho de que se haya incumplido el acuerdo pactado en 
la conciliación, alegar su inconsistencia formal, so pretexto de que el juez desconoció los 
parámetros señalados en la norma, lo cual es equivocado; pero además, no se puede 
negar un acuerdo de voluntades expresado libremente por las partes, el cual, dado el 
caso, sería sanable al haber sido reconocido y firmado por los sujetos procesales que 
intervinieron en la conciliación. 
  
Cabe recordar, igualmente, que en el derecho civil, pilar fundamental y esencial del derecho 
privado, prevalece el principio de la autonomía de la voluntad, y la ley sólo cumple una 
función subsidiaria frente al desconocimiento de sus normas generales y especiales.” ( La 
negrita es propia) 
 

2.2.- PRECEDENTE DE LA SALA DE CASACIÓN CIVIL Y AGRARIA 

 
ID 

: 
722526 

M. PONENTE : LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA 

NÚMERO DE PROCESO : T 1100102030002021-00042-00 

 
…Así, en definitiva, lo expreso implica que el documento revele, exponga y evidencie, la 
intención inequívoca de someter bajo su influjo al deudor de realizar una actividad positiva o 
negativa, en beneficio del acreedor. 
 
No basta que la obligación sea vertida en un documento, pues el compromiso ejecutable 
apareja un ejercicio bien especificado que, en caso de incumplirse, el cartulario 
automáticamente sirva de soporte para materializarlo de manera inmediata, una vez verificado 
el incumplimiento. 
 
…“(…) Así que, la exigibilidad “(…) se predica de las obligaciones puras y simples, esto es, las 
que no se encuentran sometidas a plazo, condición o modo, ya porque nunca han estado 
sujetas a una cualquiera de estas modalidades, ora porque éstas ya se realizaron y, por ello el 
acreedor se encuentra autorizado a exigir al deudor su cumplimiento, aun acudiendo para el 
efecto a la realización coactiva del derecho mediante la ejecución judicial” (…). 
…“(…) Ese entendido hace arribar a la convicción de que el fallador mal puede ser un 
convidado de piedra del litigio, sino que, en cambio, antes que otra cosa, tiene que erigirse 
dentro del juicio en un defensor del bien superior de la impartición de justicia material. Por 
tanto, así la cita jurisprudencial que a continuación se transcribe haya sido proferida bajo el 
derogado Código de Procedimiento Civil, la misma cobra plena vitalidad para predicar que del 
mismo modo, bajo la vigencia del Código General del Proceso: [T]odo juzgador, sin hesitación 
alguna, […] sí está habilitado para estudiar, aun oficiosamente, el título que se presenta como 
soporte del pretenso recaudo ejecutivo, pues tal proceder ha de adelantarlo tanto al analizar, 
por vía de impugnación, la orden de apremio dictada cuando la misma es rebatida, y ello 
indistintamente del preciso trasfondo del reproche que haya sido efectuado e incluso en los 
eventos en que las connotaciones jurídicas de aquel no fueron cuestionadas, como también a 
la hora de emitir el fallo de fondo con que finiquite lo atañedero con ese escrutinio judicial, en 
tanto que tal es el primer tópico relativamente al cual se ha de pronunciar a fin de depurar el 
litigio de cualesquiera irregularidad sin que por ende se pueda pregonar extralimitación o 
desafuero en sus funciones, máxime cuando el proceso perennemente ha de darle prevalencia 
al derecho sustancial (artículo 228 Superior) (…)” . 
 
“(…) De modo que la revisión del título ejecutivo por parte del juez, para que tal se ajuste al 
canon 422 del Código General del Proceso, debe ser preliminar al emitirse la orden de apremio 
y también en la sentencia que, con posterioridad, decida sobre la litis, inclusive de forma 
oficiosa (…). 

 
COMPETENCIA 

 
Debido al conocimiento del proceso principal, la tiene usted por el factor de conexión. 
 



 
PRUEBAS 

 
 

Solicito se tengan como pruebas: 
 
DOCUMENTALES 
 
1. El título ejecutivo base de la ejecución, adjuntado por la parte actora. 
 
2. El acta de conciliación suscrita ante la Cámara de Comercio de Bogotà, el 13 de febrero de 
2020, con sello de primera copia que presta merito ejecutivo. 
 
3. La actuación surtida en el proceso principal. 
 
TESTIMONIALES 
 
Solicito al Despacho se practique interrogatorio de parte al demandante Señor JORGE 
ENRIQUE PABON MORALES , arrendador, para que le informe al derecho todo lo relacionado 
con los hechos de la demanda y la réplica a los mismos. 
 
Solicito al Despacho se practique interrogatorio de parte al demandante Señor CARLOS 
EDUARDO PABON MORALES , arrendador, para que le informe al derecho todo lo 
relacionado con los hechos de la demanda y la réplica a los mismos. 
 

 
NOTIFICACIONES 

 
Los demandantes: 
 
En la dirección informada en la demanda presentada. 

 
Los demandados : 
 
MAURICIO TERAN, en el Conjunto Residencial La PONDEROSA, Torre 4 apartamento 302, o 
en el correo electronico inversionesmtparque@gmail.com 
 
ANDRES MAURICIO TERAN, en la carrera 4 No 13 A 43/47 del Municipio de Cota, 
Cundinamarca o en el correo electronico mauricioterantrivino@gmail.com 
 
La suscrita apoderada en el correo electronico matelupa@outlook.com y matelupa@yahoo.es 
 
Atentamente; 

 
MARIA TERESA DE LOS ANGELES LUNA PARRA 

C.C. N 39.631.235 de Bogotà 
T.P. N° 77.593 del Consejo Superior de la Judicatura 
matelupa@outlook.com 
matelupa@yahoo.es 
3102428900 
 
Adjunto. Poder para actuar 
Acta de conciliación del 13 de febrero de 2023 
 





























Que revisados los archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comisión, así como los del 

Tribunal Disciplinario y los de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria , no aparecen registradas 

sanciones contra el (la) doctor (a) MARIA TERESA DE LOS ANGELES LUNA PARRA  

identificado (a) con la cédula de ciudadanía No.  39631235  y la tarjeta de abogado (a) No. 77593

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS 
DE ABOGADOS

CERTIFICA :  

CERTIFICADO No. 3997115 

República de Colombia

Rama Judicial

COMISIÓN NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

EL SUSCRITO SECRETARIO JUDICIAL 

DE LA COMISIÓN NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

Page 1 of 1

Nota:  

Bogotá, D.C., DADO A LOS DIECISEIS (16) DIAS DEL MES  DE ENERO DE DOS MIL 

VEINTICUATRO (2024)

ANTONIO EMILIANO RIVERA BRAVO

SECRETARIO  JUDICIAL

 Este Certificado no acredita la calidad de Abogado 

 Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesional ó los nombres y /o apellidos, presentan 

errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la página de la Rama Judicial 

www.ramajudicial.gov.co en el link 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/comision-nacional-de-disciplina-judicial.

.




