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Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintitres (2023).
REF: PROCESO: 110013103013-2019-00438-00.

Agotado el tramite pertinente, se decide lo que en derecho corresponda frente al
recurso de reposicion, interpuesto por el apoderado judicial de la demandada Luz del
Rosario Ladino Lozano, en contra de |a providencia proferida el pasado 21 de abril de
2022.

. ANTECEDENTES

En auto que data de 21 de abril pasado, se tuvo por notificada a la demandada
conforme lo dispone el articulo 292 del CGP, y se advirtié que, dentro del término
concedido, la misma se mostro silente.

Inconforme con dicha determinacion, la recurrente interpone el presente recurso
sustentado en que, el formato que contiene el aviso regulado por la norma en comento,
se diligencio de manera errada por parte del demandante, pues en €l se indico un
juzgado diferente y no se incluyé de manera acertadas las partes que comprenden el
presente litigio.

Il. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion permite que las partes al interior del proceso se
pronuncien con respecto a las anomalias que surjan en el, en virtud de alguna
actuacion que pueda ir en contradiccion del orden normal de tramite sehalado por la ley
0 de las normas de caracter sustancial que regulan la controversia.

De manera liminal se advierte que la reposicion presentada cuenta con vocacion
de éxito como se explica a continuacion.

El codigo general del proceso regula todo lo referente a las notificaciones a fin
de asegurar el conocimiento de las providencias judiciales por las partes y en algunas
ocasiones por los terceros en aras del ejercicio real y pleno del derecho de defensa vy
de darle vigencia efectiva al principio de publicidad a los actos procesales, y el articulo
290 ordena en su numeral 1° realizar en forma personal con el demandado, su
representante o apoderado judicial, la notificacion del auto que confiere traslado de la
demanda o del mandamiento ejecutivo, y en general, la de la primera providencia que
se dicte en todo proceso.

Por consiguiente, la razon de notificar en debida forma el auto admisorio de la
demanda o el auto de mandamiento de pago en su caso, obedece al principio y al
derecho del debido proceso consagrado en el articulo 29 de la Constitucion Politica, e
Implica que se haga saber a los demandados la existencia del proceso instaurado en



su contra a fin de que puedan ejercer el derecho de defensa” (Tribunal Superior de
Bogota D. C. Auto de 11 de agosto de 2006. M. P. Dr. Alvaro Femando Garcia
Restrepo).

Consagra el articulo 292 del CGP lo siguiente: “Cuando no se pueda hacer la
notificacion personal del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al
demandado, o la del auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera otra
providencia que se debe realizar personalmente, se hara por medio de aviso que
debera expresar su fecha y la de la providencia que se notifica, el juzgado que
conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de
que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la
entrega del aviso en el lugar de destino.

Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el
aviso debera ir acompariado de copia informal de la providencia que se nofifica.

El aviso sera elaborado por el interesado, quien lo remitira a través de servicio
postal autorizado a la misma direccion a la que haya sido enviada la comunicacion a
que se refiere el numeral 3 del articulo anterior.

La empresa de servicio postal autonzado expedira constancia de haber sido
entregado el aviso en la respectiva direccion, la cual se incorporara al expediente, junto
con la copia del aviso debidamente cotejada y sellada. En lo pertinente se aplicara lo
previsto en el articulo anterior.

Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado, el
aviso y la providencia que se notifica podran remitirse por el Secretario o el interesado
por medio de correo electronico. Se presumira que el destinatario ha recibido el aviso
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, Se dejara constancia de
ello en el expediente y adjuntara una impresion del mensaje de datos” (Negrilla y
subrayas por el Despacho).

Descendiendo en el asunto auscultado y sin lugar a mayores consideraciones,
da cuenta este fallador que la providencia censurada habra de ser revocada en su
totalidad, ello por cuanto, no se podia tener en cuenta las diligencias de notificacion
surtidas al tenor de lo dispuesto en el canon 292 ibidem, por varias razones a saber.

En primer lugar, como quiera que revisadas las guias expedidas por la empresa
postal, las mismas dan cuenta que se indico de manera erronea la denominacion del
presente Despacho, asi:
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Ahora bien, y si en gracia de discusion se llegara a admitir que el error frente a
la denominacion del Juzgado solo se fincé en la guia, y no en el aviso de notificacion,
que es el documento que en ultimas se debe revisar para determinar si se satisfacen o
no los parametros establecidos por la norma ya mencionada, lo cierto es que, la parte
actora omitio arrimar, junto con las certificaciones, el aviso de notificacion que le remitio
a la contraparte, tal y como si lo hizo con el citatorio de que trata el articulo 291
ejusdem, pues dicha documental se echa de menos, y de no reponer la providencia
atacada, a futuro el tramite se veria inmerso en una casual de nulidad.

Por lo brevemente expuesto en precedencia, el Juzgado
Il RESUELVE:

PRIMERO: REPONER la providencia adiada 21 de abril de 2022, por los
motivos expuestos en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Tener por notificada por conducta concluyente a la demandada Luz
del Rosario Ladino Lozano, tal y como lo dispone el articulo 301 del CGP.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado Dalmiro Luis Guillermo Ostos

Alfonso, como apoderado judicial de la demandada, en los téerminos y para los efectos
del poder conferido.

CUARTO: Por secretaria controlese el téermino con que cuenta la demandada
para ejercer su derecho a la defensa, sin perjuicio de tener en cuenta la contestacion
de la demanda presentada de manera pre tempore por el apoderado.

QUINTO: REQUERIR a la parte demandante bajo los apremios del articulo 317
del CGP, para que proceda a notificar en debida forma al BBVA Colombia (arts 291 y
292 del CGP), como quiera que el citatorio fue entregado hace mas de un afio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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GABRIEL RICARDOGUEVARA CARRILLO
Juez



