JUZGADO CATORCE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Ref: Ejecutivo 1100131030142020-00320
Demandantes: MARIA LUCIA SALAZAR TORRES y OTROS
Demandados: BEATRIZ AMPARO VEGA DE VIVAS y OTROS

Por via de reposicion se revisa el auto calendado 18 de enero de 2021, mediante el

cual se nego6 el mandamiento de pago deprecado en el asunto de la referencia.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Adujo el censor que los pagarés base de recaudo contienen obligaciones claras,
expresas y exigibles, de conformidad con el articulo 422 del C.G.P., asi como que reinen
los requerimientos de los canones 621 y 709 del Cédigo de Comercio, pese a lo cual el
Despacho nego6 el mandamiento de pago bajo el argumento que los poderes otorgados para
iniciar la accion no tienen los requisitos del articulo 75 del estatuto procesal; empero, el
poder otorgado a la sociedad INMOBILIARIA E INVERSIONES CHICO LTDA. sélo lo fue para
la designacion de apoderado, y éste a su vez inicie el asunto, no para que tal persona
juridica asuma el apoderamiento, pues dentro de su objeto social no esta la prestacion de

servicios juridicos.

Afirmé ademas que el Juzgado neg6 la orden ejecutiva con base en los poderes y
el certificado de existencia y representacion de la mencionada sociedad, pues se les dio
la calidad de titulos valores, y sobre los que si lo son y que se aportaron como base de

recaudo nada se dijo.

CONSIDERACIONES

1. Precisa este despacho, que la negativa que inicialmente se considerd para no librar
el mandamiento de pago, lo fue porque quien confirid poder al togado no tenia las
calidades del Articulo 54 Cadigo General del Proceso, en tanto no tenia como objeto
social principal sea la prestacion de servicios juridicos.

2. Revisada nuevamente la actuacion, estima este Despacho que le asiste razon al censor
por lo siguiente: una de las caracteristicas principales de los procesos ejecutivos es la
certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la demanda, sea cual
fuere la subespecie de ejecucion de que se trate, y esa certidumbre prima facie la otorga
de modo objetivo el documento simple o complejo que sine qua non se anexa al libelo,
por lo que la esencia de cualquier ejecucion la constituye precisamente la existencia de

un titulo con tales caracteristicas.

3. Entonces, al encontrarnos inmersos en un tramite ejecutivo, la entrada o no al mismo la

da primordialmente el titulo con el lleno de los requisitos legales, y lo demas podra ser
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objeto de inadmision, exceptuandose por supuesto los casos en que se carezca de
jurisdiccion y/o competencia (art. 90 C.G.P.).

4. Asi entonces, volviendo a estudiar la decisién de negar el mandamiento de pago con
base en el poder conferido no se ajusta a los parametros fijados en la norma en cita,
razon por la cual se accedera a la revocatoria solicitada, para en su lugar inadmitir la

demanda, por los motivos consignados en auto separado de la misma fecha.

5. Finalmente y dada la prosperidad de la impugnacion, se negara la concesion del

recurso de APELACION que de manera subsidiaria se impetrara.
NOTIFIQUESE

JAIRO FRANCISCO LEAL ALVARADO
Juez
(2 a) m.o.

Firmado Por:

JAIRO FRANCISCO LEAL ALVARADO
JUEZ
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