REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No.9-23, Piso 5°
cctol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D. C., 16 de enero de dos mil veinticuatro (2024).

Ejecutivo No.2018 0256

Atendiendo la comunicacion militante en el registro #37, procedente
del CENTRO DE CONCILIACION Y ARBITRAJE CONSTRUCTORES DE PAZ, y, como
se advierte que se dio inicio al frdmite de Negociacion de Deudas de Persona
Natural No Comerciante, solicitado por la demandada LIGIA MARTINEZ ROA
con radicado #11268-2024 de fecha 11 de enero de 2024, se procederd en la
forma solicitada por la Operadora De Insolvencia del Centro de conciliacion,
y, fundados en lo reglado en el numeral 1° del articulo 545 en concordancia

con el canon 548 del Codigo General del Proceso, se dispone:

1.- PONER en conocimiento del acreedor la admisién del tfrdmite de
negociacién de deudas presentada por la demandada LIGIA MARTINEZ ROA
ante el CENTRO DE CONCILIACION Y ARBITRAJE CONSTRUCTORES DE PAZ.

2.- SUSPENDER el presente asunto hasta que se defina el trdmite de

negociacion de deudas.

NOTIFIQUESE

EDILMA CARDONA PINO

Jueza

Rso

JUZGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

17 DE ENERO DE 2024
NOTIFICADO EL AUTO ANTERIOR POR ANOTACION

EN ESTADO DE LA FECHA

No. 004
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REPUBLICA DE COLOMBIA

U
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No0.9-23, Piso 5°
cctol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D. C., 15 de enero de dos mil veinticuatro (2024).

Reorganizacion No. 2019 0132

De la solicitud elevada por REFINANCIA SAS, en el registro #10:

NEGAR la cesion de los derechos de crédito, pedidos por Refinancia en
favor del Patrimonio Autonomo FC Ref NPL 1, en razén que el crédito No.
7220183722 aparece en favor del Banco Occidente, sin que, se ubicara cesion

alguna en favor de Refinancia Sas.

NOTIFIQUESE

EDILMA CARDONA PINO
Jueza

Rso

JUZGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

16 DE ENERO DE 2024

NOTIFICADO EL AUTO ANTERIOR POR ANOTACION
EN ESTADO DE LA FECHA

No. 004
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13. Auto

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota, quince (15) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA
, REAL
RADICACION: 2019 - 00699- 00

Obre en autos, la documental allegada en el archivo 10 mediante la cual se indica
que se remitié a los demandados al correo que aparecia en el certificado de existencia
de la entidad que en su momento fue demandada en estas diligencias porque tenian la
condicion de representantes de la misma.

Ahora bien, en atencion a los oficios que se solicitan en el archivo 11 y dado que
en su momento no fueron retirados por la parte demandante, se considera pertinente
que por secretaria se proceda a la actualizacion de las comunicaciones ordenadas en
el auto admisorio y se realice el tramite conforme a la normatividad vigente. Téngase en
cuenta el correo suministrado por el memorialista (abogado parte demandante).

De otro lado, a pesar que el demandante indico que la direccion a la que remitio
los correos de notificacion son de los demandados, lo cierto es que no se aporto la
documental que acredite ello, por tanto se reitera lo solicitado en proveido anterior.

Finalmente, atendiendo lo solicitado en el archivo 12 se considera pertinente
requerir al interesado para que aclare la razén por la que pide se tengan por notificados
los demandados, pero se refiere a emplazamientos y nombramiento de curador.

Cumplido lo anterior, regresen las diligencias al despacho para el tramite que
corresponda.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Bogota D.C., 16 de enero de 2024
Notificado el auto anterior por anotacién
en estado de la fecha.

No. 004
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No.9-23, Piso 5°
cctol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D. C., 15 de enero de dos mil veinticuatro (2024).

Servidumbre 2020 0454

Se decide el Recurso De Reposicidon formulado por el demandante,
contra la providencia del 17 de octubre de 2023, por medio del cual, se ordend
allegar avalvo actualizado de la indemnizaciéon derivada de la constitucion de

servidumbre del inmueble materia del proceso.

FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

Sustenta que los procesos de imposicidon de servidumbre del servicio
pUblico de conduccidon de energia eléctrica, cuentan con un marco normativo
infegrado por la Ley 142 de 1994, la Ley 56 de 1981 y el Decreto 2580 de 1985
hoy recogido en el Decreto 1073 de 2015.

Argumenta que, en el literal b. del arficulo 2.2.3.7.5.2. del Decreto 1073 de
2015, contemplo que, el avallo correspondiente al derecho de servidumbre y
alos danos inventariados, debe acompanarse al momento de presentacién de
la demanda y que Unicamente en caso de que la parte demandada este en
desacuerdo con el estimativo de perjuicios (numeral 5° del artficulo 2.2.3.7.5.3.
del Decreto 1073 de 2015), se abra paso al decreto de un nuevo dictamen que
tiene las caracteristicas especiales alli previstas (ser de cardcter conjunto,

participando un perito del IGAC, etc...).

Estima que solo en este Ultimo caso incluso, solamente podrdn avaluarse
las mejoras existentes al notificarse el auto admisorio y las efectuadas con

posterioridad, siempre que sean necesarias para la conservacion del inmueble.

Asegura que, cuando no exista oposicion ni desacuerdo frente al
estimativo de perjuicios, como aqui se presentd, lo que corresponde
simplemente es que se reconozca el estimativo de perjuicios que fue
presentado por la empresa, sin acudir a ninguna clase de actualizacién o

correccion, por lo que el pedimento del juzgado carece de soporte.



CONSIDERACIONES

Tanto la ley 56 de 1981, como el Decreto 2580/1985, vy, el decreto 1073
de 2015, Por medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del
Sector Administrativo de Minas y Energia”, prevén los mecanismos para la
determinaciéon y el pago del monto de la indemnizacién correspondiente al
propietario del inmueble sobre el cual se impone la servidumbre puUblica de

energia eléctrica.

Atendiendo lo reglado en el Decreto 1073/2015, en su articulo 2.2.3.7.5,
enuncia los requisitos que debe contener la demanda, discriminando en su

literal b): “el inventario de los dafios que se causaren, con el estimativo de su valor
realizado por la entidad interesada en forma explicada y discriminada, acompafiado del
acta elaborada al efecto”, y en su literal d) “El titulo judicial correspondiente a la suma

estimada como indemnizacion”.

A su turno el Decreto 780/2014 en el articulo 2 Pardgrafo Unico, referente
al trémite del proceso de servidumbre y en lo que atane al monto de la

indemnizacion, determind que:

“(...)
PARAGRAFO. EI avalto sera realizado por el Instituto Geografico Agustin

Codazzi -IGAC-, la autoridad catastral correspondiente o las personas naturales o
juridicas de caracter privado registradas y autorizadas por las Lonjas de Propiedad Raiz,
de acuerdo con la metodologia establecida por el Instituto Geografico Agustin Codazzi -
IGAC-. Dicho avallo, incluira, si a ello hubiere lugar, el valor de las
indemnizaciones_y tendra una vigencia maxima de un (1) afio contado a partir de la
fecha en que el mismo quede en firme..”

Entonces, haciendo una revisién a los anexos de la demanda, encuentra
esta sede judicial que, se aportd el avallo corporativo efectuado por la Lonja
de Propiedad Raiz de Cartagena y Bolivar el 28 de febrero de 2020, tal como

se evidencia de los folios 77 a 100 del libelo.

En este contexto, y, aplicando la norma en cita, la vigencia del avalio
fue hasta el 28 de febrero de 2021, por consiguiente, para la fecha en que se
dispuso la orden de actualizacion del avalUo han transcurrido 2 anos y 8 meses

desde entonces.

Tenga en cuenta la parte demandante que, no puede provocar
desventajas econdmicas en contra de los demandados, fundado en la utilidad
de interés publica o social, mdxime cuando la misma norma establece

vigencia para el avalto realizado, pues no debe pasarse por alto, que la



propiedad tiene una funcién social que implica obligaciones, tal como lo regla

el articulo 58 de la Carta Magna.

En razén a las obligaciones adquiridas con la propiedad, debe aplicarse
el principio de equidad, a fin que el propietario o demandado tengan el monto
actualizado del avalvo frente ala limitacion que tendrdn sobre el predio objeto

de servidumbre.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO de
Bogota D.C.,
RESUELVE

PRIMERO: MANTENER la decision contenida en la providencia del 17 de
octubre de 2023.

NOTIFIQUESE

EDILMA CARDONA PINO

Jueza

Rso

JUZGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.

16 DE ENERO DE 2024

NOTIFICADO EL AUTO ANTERIOR POR ANOTACION EN
ESTADO DE LA FECHA

No. 004
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No.9-23, Piso 5°
cctol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D. C., 15 de enero de dos mil veinticuatro (2024).

Verbal No. 2021 0084

l.- De la contestacion del curador ad litem vista a los registros #s: 14 al
18:

a.- TENER noftificado de manera personal al curador ad litem BRAYAN
ARLEY MARTINEZ MARTINEZ, del auto admisorio de la demanda, asi como se

evidencia en el Acta de Notificacion Virtual, adiada el 12 de mayo de 2023.

b.- ADVERTIR que, el auxiliar de la justicia allegd escrito de contestacion
de la demanda en el que formuld excepcidn de mérito, y allegd en tiempo, la

misma.

c.- SENALAR que el demandante no hizo pronunciamiento alguno

dentro del término para descorrer el traslado del escrito del curador ad litem.

Il.- Intfegrada la litis, se procede a dar cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 372 del Cédigo General del Proceso, reservdndose este Despacho
Judicial la facultad otorgada por el pardgrafo de tal canon, esto es, surtir el
trdmite de la audiencia sefalada en el articulo 373, en consecuencia, el

Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: SENALAMIENTO DE FECHA Y HORA PARA AUDIENCIA:

SENALAR fecha para la hora de las 9:30 del dia 23 del mes de julio
de 2024, a efectos de celebrar la audiencia de que tratan los articulos 372 y
373 del Coédigo General del Proceso, la cual se redlizard de manera
virtual conforme lo determind el articulo 11, Acuerdo PCSJA20-11632 del
30 de septiembre de 2020 articulo 3 del Acuerdo PCSJA21-11840 del 26 de
agosto de 2021 y Acuerdo PCSJA22-11930 del 25 de febrero de 2022.


mailto:ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

ADVERTIR a las partes que la presencia a la audiencia serd de forma
virtual, donde se dard lugar el interrogatorio, agotar la conciliacion y demds
asuntos relacionados con la audiencia. Deberdn tener en cuenta que la
audiencia se llevard acabo, aungue no concurra alguna de las partes o sus

apoderados, si estos no comparecen se realizard con aquellas.

PREVENIR a los convocados, las consecuencias consagradas en el
numeral 4 del art. 372, referidas a: a: i) La inasistencia injustificada de alguna
de las partes, conlleva la presunciéon cierta de los hechos en que se funden ya
sea la demanda o las excepciones; ii) sino concurre ninguna de las partes,
vencido el término de la justificacion por la inasistencia, se declarard
terminado el proceso y finalmente la imposicion de multa pecuniaria
correspondiente a cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes

(smimv).

AVISAR a las partes y a sus apoderados para que, en la audiencia,
presenten los documentos y los testigos, referidos en la demanda y en la

contfestacion, que se decreten como prueba.

SEGUNDO: DECRETO DE PRUEBAS:

Se practicardn en la misma fecha y hora, las siguientes pruebas:

1.- PARTE DEMANDANTE: EDGAR DE JESUS RIVERA SANCHEZ,
MYRIAM ROA RESTREPO,
JENIFFER KATHERINE RIVERA ROA
JESSICA TATIANA RIVERA ROA

a).- PRUEBA DOCUMENTAL: En su valor legal se tendrdn las siguientes
pruebas documentales allegadas con la demanda:
1. Poder para demandar. (fol. 61/67)

2.- Certificado de existencia y representacion de la entidad
demandada Allianz Seguros SA (fol 1/7).

3.- Copia pdliza No. 02136993/2240 (fol. 8/53)

4.- Informe policia de accidente de transito No. A000687761 (fol.
54/56)

5.- Copia cédulas de los demandantes (fol. 57/60).



6.- Registro Civil de Nacimiento de Jenniffer Katherine Rivera (fol.
68)

7.- Registro Civil de nacimiento de Jessica Tatiana Rivera (fol. 69)
8.- Reclamacioén presentada ante Allianz Seguros SA (fol. 70/80)

9.- Formato no acuerdo audiencia conciliacidn ante la
Procuraduria General de la Nacién. (fol. 81/88)

10.- Dictamen No. 79460942-4125 Junta Regional sobre pérdida
capacidad laboral. (fol. 82/105)

11.- Historia Clinica del senor Edgar Rivera. (fol.)

12.- Dictamen Pericial del Instituto de Medicina Legal y Ciencias
Forenses, del 27/11/2019. (fol. 106/108)

13.- Certfificacion de discapacidad expedido por SURA (fol.
109/110).

14.- Objecion a la reclamacion del 28/12/2018. (fl. 111/112)

15.- Objecion a la reconsideracion hecha por Allianz del
29/01/2019 (fol. 113/114)

16.- Grabaciéon cdmara de seguridad del momento de los
hechos.
b).- Interrogatorio de Parte
Al demandado: Daniel Armando Naranjo Torres
c).- Testimonios
= Nifio Angel David
d).- Dictamen Pericial
NEGAR el dictamen pericial, en razén que el interesado no dio
cumplimiento a lo reglado en el canon 227 del ordenamiento general del
proceso.

e).- Prueba Trasladada

NEGAR la prueba de oficiar a la fiscalia 25 Responsabilidad
Penal para Adolescentes, de un lado por no llenar las exigencias del articulo
174 del ordenamiento general del proceso, para ser considerada como
prueba tfrasladada, puesto que el actor, no aportd las copias del expediente
aludido.



De otro, porque no se dan los presupuestos del inciso segundo
del canon 173 del ordenamiento en cita, acreditando que, solicitd las copias
mediante derecho de peticion.

2.- PARTE DEMANDADA - ALLIANZ SEGUROS S.A.
DANIEL ARMANDO NARANJO TORRES,
JOSE ARMANDO NARANJO AMAYA

2.1- ALLIANZ SEGUROS SA

a).- Documentales

1.- Copia de la Pdliza de Auto Clonico No. 021536993/2240
de fecha 15 de febrero de 2017, con su respectivo condicionado particular y
general. (fol. 202/245)

2.- Poder
3.- Certificado de existencia y representacion de la
entidad demandada. (fol. 246/252)
b).- Interrogatorio de Parte
(i). Al demandante: Edgar De JesUs Rivera SGnchez,
Myriam Roa Restrepo,
Jeniffer Katherine Rivera Roa

Jessica Tatiana Rivera Roa

(ii). A los demandados: Daniel Armando Naranjo Torres

José Armando Naranjo Amaya

c).- Declaracién de parte
NEGAR la declaracién de parte, en razén de ser dicha
prueba inoficiosa, por tratarse de la narracion de los hechos por parte del
interesado, prueba que se suple con el interrogatorio de parte.

d).- Testimonios

£ Camilo Andrés Mendoza Gaitdn

2.2.- DANIEL ARMANDO NARANJO TORRES



Guardo silencio

2.3.- JOSE ARMANDO NARANJO AMAYA

Guardd silencio

3.- DE OFICIO

A).- Interrogatorio:

A las partes integrantes de la Litis y a los testigos.

TERCERO: ADVERTENCIAS, REQUERIMIENTOS Y OTROS:

i).- INDICAR a los apoderados de las partes, que en caso de renuncia all
poder conferido dentro del presente asunto, solo surtird efectos: “cinco (5) dias
después de presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompanado
de la comunicacidn enviada al poderdante en tal sentido.”, tal como lo

consagra el articulo 76 del Codigo General del Proceso

ii).- ADVERTIR ¢ las partes citadas para rendir declaracion de parte, que
de conformidad con el articulo 205 del Cédigo General del Proceso, la no
comparecencia del citado a la audiencia, la renuencia a responder y las
respuestas evasivas, se hardn constar en el acta y hard presumir ciertos los
hechos susceptibles de prueba de confesidn sobre los cuales versen las
preguntas asertivas admisibles, contenidas en el interrogatorio escrito. La
misma presuncion se deducird, respecto de los hechos de la demanda y de
las excepciones de mérito o de sus contestaciones, cuando no habiendo

interrogatorio escrito no comparezca.

iii).- SENALAR a las partes citadas que sélo se podrdn refirarse de la

diligencia, una vez suscriban el acta.
iv).- REVELAR a los citados, que el Despacho podrd decretar careos de
oficios entre las partes entre si y entre éstas y las partes, asi como consagra el

canon 198y 223 del Cédigo General del Proceso,.

v).- PONER DE PRESENTE que:



1.- Los testimonios se recepcionaran, en la audiencia, en la etapa
de instruccidon, una vez se recauden las declaraciones de parte que aqui se
decreten.

2.- Los declarantes deberdn estar disponibles mientras el Despacho
se encuentre en audiencia, ante la posibilidad de que se decrete de oficio

careos (art. 198 del Coédigo General del Proceso).

vi).- EXHORTAR a las partes para que en caso de que los testigos sean
empleados o dependientes de ofra persona, lo hagan saber inmediatamente
al Juzgado, dentro del término de ejecutoria del presente auto, indicando su
nombre y direccion en la cual se les puede enviar la boleta de citacion, para
efectos de los permisos a que haya lugar y las advertencias legales del caso.

(Articulo 217 del Cédigo General del Proceso)

vii).- INTIMAR a las partes y a sus apoderados para que retiren las
citaciones a los testigos, las tframiten y arrimen prueba de ello, dentro del
término de cinco (5) dias, siguientes a la notificacion del presente auto y se les
ADVIERTE que de no hacerlo, deben realizarlas segun lo dispuesto en la Ley,
esto es, hacerlas advertencias de ley, no sélo indicando el nUmero de la norma
sino también lo que la misma dispone, so pena de tener su conducta como

desinterés en la prueba e indicio en contra (numeral 8 del articulo 78 Esjudem).

NOTIFIQUESE

EDILMA CARDONA PINO

Jueza

Rso

JUZGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD.C.
16 DE ENERO DE 2024

NOTIFICADO EL AUTO ANTERIOR POR ANOTACION
EN ESTADO DE LA FECHA

No. 004
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REPUBLICA DE COLOMBIA

U
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No0.9-23, Piso 5°
cctol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D. C., 15 de enero de dos mil veinticuatro (2024).

Verbal No.2022 0164

Conforme a la impugnacion elevada por el demandante en los literales
e) y f) del Ordinal | del auto de fecha 29 de noviembre de 2023, por medio del
cual se senald fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo

372 del ordenamiento general del proceso, y se decretaron pruebas:

CONCEDER en el efecto DEVOLUTIVO, la apelacién solicitada por la
demandante, en contra de las decisiones adoptadas contra las pruebas
referidas en los literales e) y f) del Ordinal | del auto de fecha 29 de noviembre
de 2023. Para efectos de lo anterior, remitase copia del expediente al TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, para lo pertinente. Oficiese.

NOTIFIQUESE

EDILMA CARDONA PINO
Jueza

Rso

JUZGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C.

16 DE ENERO DE 2024

NOTIFICADO EL AUTO ANTERIOR POR ANOTACION
EN ESTADO DE LA FECHA

No. 004
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota, quince (15) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: VERBAL
RADICACION: 2022 - 00501- 00

Obre en autos la documental allegada por La Equidad Seguros de Vida
Organismos Cooperativo visible en el archivo 07 del cuaderno 02 de llamamiento en
garantia mediante la cual se aport6 la vigencia de la escritura 2779 de 2021.

Tomese nota de lo indicado en el informe secretarial visible en los
archivos 08 y 9 del cuaderno de llamamiento en garantia 02, no obstante
debera agregarse al expediente la documental procedente de Sanitas.

Ahora bien, para todos los efectos legales, téngase en cuenta que
en virtud de los articulos 370, 206 y 110 del Cédigo General del Proceso
en concordancia con la Ley 2213 de 2022 se surtio el traslado de la
contestacion del llamamiento en garantia, sin pronunciamiento del
demandante (archivos 8 y 9 del cuaderno 02 de llamamiento principal).

NOTIFIQUESE

(2)

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Bogota D.C., 16 de enero de 2024
Notificado el auto anterior por anotacion
en estado de la fecha.

No. 004



mailto:ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:
Edilma Cardona Pino
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 018
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 6fa9fee0ae5ba972f98ff5b63e343e7822ea02cfd6al05b52ea5ef1211c22c3e
Documento generado en 15/01/2024 06:06:14 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



11. Auto

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota, quince (15) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: VERBAL
RADICACION: 2022 - 00501- 00

Obre en autos la documental allegada en los archivos 08 y 09 del cuaderno 03 de
llamamiento, mediante el cual se aportd la notificacion remitida por COLSANITAS a
EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO.

Por secretaria contabilicense los términos a que haya lugar.

Una vez cumplido lo anterior, se hara el pronunciamiento que

corresponda respecto a la contestacion visible en el archivo 10 del
cuaderno 03 de llamamiento en garantia.

NOTIFIQUESE

(2)

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Bogota D.C., 16 de enero de 2024
Notificado el auto anterior por anotacién
en estado de la fecha.

No. 004

Firmado Por:
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota, quince (15) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICACION: 2023 - 00199- 00
PROVEIDO: INTERLOCUTORIO N°008

Agréguese a los autos la documental allegada en los archivos 10 y 11 mediante la
cual se acreditd la notificacion del ejecutado conforme a la Ley 2213 de 2022, quien
no contesto la demandada ni propuso medio exceptivo segun informe
secretarial del folio 51 del archivo 10 y folio 50 del archivo 11 del
cuaderno principal, por tanto, se considera pertinente continuar el
tramite que corresponde.

En consecuencia, en virtud de lo previsto en el articulo 440 del
Cddigo General del Proceso, procede el despacho a decidir lo que en
derecho corresponda, para lo cual cuenta con los siguientes:

ANTECEDENTES

4) BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A.
por conducto de apoderado presentdé demanda ejecutiva de
mayor cuantia contra PABLO EMILIO BOTIA VALENCIA, para
gue se librara mandamiento de pago por los montos sefialados
en el libelo demandatorio (fls.33 y 34 del archivo 01 del
cuaderno principal).

2). En proveido del 2 de junio de 2023 se libr6 mandamiento de
pago el cual se aclaré en proveido del 26 de julio del mismo afio por las
siguientes sumas:. ‘Pagare N°02029622651529 1.1) $146.875.060,00 que
corresponde al capital contenido en el pagare de la referencia. 1.2) $12.276.826,00
de los intereses de plazo conforme se solicito en el literal b) de las pretensiones de
la demanda. 1.3) Por los intereses de mora de la suma mencionada en el numeral
1.1), liquidados desde el dia siguiente al vencimiento de la obligacion y hasta que
se verifique su pago a la tasa fluctuante certificada por la Superintendencia
Financiera de Colombia. 2) Pagare N°02025000334496 2.1) $18.456.037,00 que
corresponde al capital contenido en el pagare de la referencia.2.2) Por los intereses
de mora de la suma mencionada en el numeral 2.1), liquidados desde el dia siguiente
al vencimiento de la obligacién y hasta que se verifique su pago a la tasa fluctuante

certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia” del cual se notificd
el demandado conforme a la Ley 2213 de 2022 sin que se presentara
contestacion ni excepciones de acuerdo a lo que obra en los folios 51y
50 de los archivos 10 y 11 del cuaderno principal, respectivamente.

3). Como base del recaudo ejecutivo se aportaron los pagarés
N° 02029622651529 y N°02025000334496 junto con la carta de
instrucciones (flIs.5 y 12 del archivo 01 del cuaderno principal),
documento que redne las exigencias previstas en los articulos 621y 709
del Cadigo de Comercio y 422 del Codigo General del Proceso, para que
preste mérito ejecutivo.
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4). De conformidad con el articulo 440 y el numeral 1° del articulo
365, en armonia con el articulo 366 ibidem, se condenara en costas a la
parte demandada, por aparecer causadas.

Por lo discurrido, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion por las sumas
ordenadas en el mandamiento de pago.

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacion del crédito y costas
conforme a lo sefialado por los articulos 446 y 366 del Cdédigo General
del Proceso.

TERCERO: DECRETAR el avalio y remate de los bienes
embargados y secuestrados o de los que con posterioridad se llegaren
a embargar.

CUARTO: CONDENAR en costas de la instancia a la parte
demandada, para lo cual se sefialan como agencias en derecho la suma
de $ 6°195.000,

QUINTO: ENVIAR el proceso a los juzgados de ejecucion una vez
se cumpla lo dispuesto en el Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre
de 2013 en concordancia con el Acuerdo No. PCSJA17-10678 de 26 de
mayo de 2017 “Por el cual se fija el protocolo para el traslado de
procesos a los Juzgados Civiles y de Familia de Ejecucion y se dictan
otras disposiciones”.

NOTIFIQUESE

)

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Bogota D.C., 16 de enero de 2024
Notificado el auto anterior por anotacién
en estado de la fecha.

No. 004
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota, quince (15) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICACION: 2023 - 00199- 00

Obre en autos, en conocimiento de las partes y para los fines a que haya lugar las
comunicaciones procedentes del BANCO BBVA, BANCOLOMBIA BANCO DE
BOGOTA, BANCO CAJA SOCIAL, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO DAVIVIENDA,
BANCO ITAU, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA y BANCO AV VILLAS visibles en los
archivos 07 a 15 del cuaderno de medidas cautelares.

NOTIFIQUESE

@)

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Bogota D.C., 16 de enero de 2024
Notificado el auto anterior por anotacién
en estado de la fecha.

No. 004

Firmado Por:
Edilma Cardona Pino
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 018
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA -
ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota, quince (15) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: EJECUTIVO
RADICACION: 2023 - 00569- 00
PROVEIDO: INTERLOCUTORIO N°009

Agréguese a los autos la documental allegada en el archivo 06 mediante la cual
se acredito la notificacion del ejecutado conforme a la Ley 2213 de 2022, quien no
contestd la demandada ni propuso medio exceptivo segun informe
secretarial del folio 38 del archivo antes evocado, por tanto, se considera
pertinente continuar el trdmite que corresponde.

En consecuencia, en virtud de lo previsto en el articulo 440 del
Cédigo General del Proceso, procede el despacho a decidir lo que en
derecho corresponda, para lo cual cuenta con los siguientes:

ANTECEDENTES

1) ADCORE S.A.S. por conducto de apoderado presentd
demanda ejecutiva de mayor cuantia contra AUGUSTO ZULETA
RESTREPO, para que se librara mandamiento de pago por los montos
sefalados en el libelo demandatorio (fl.1 del archivo 01 del cuaderno
principal).

2). En proveido del 17 de noviembre de 2023 se libro

mandamiento de pago por las siguientes sumas: ‘Pagare N°1: 1.1)
$304.074.370 que corresponde al capital contenido en el pagare de la referencia.
1.2) Por los intereses de mora de la suma mencionada en el numeral 1.1), liquidados
desde el 1 de marzo de 2021 y hasta que se verifique su pago a la tasa fluctuante

certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia” del cual se notificd
el demandado conforme a la Ley 2213 de 2022 sin que se presentara
contestacion ni excepciones de acuerdo a lo que informd secretaria en
el folio 38 del archivo 06 del cuaderno principal.

3). Como base del recaudo ejecutivo se aportdé el pagaré
N°01 junto con el endoso en propiedad (fls.4 y 5 del archivo 01 del
cuaderno principal), documento que reune las exigencias previstas en
los articulos 621y 709 del Cédigo de Comercio y 422 del Cadigo General
del Proceso, para que preste mérito ejecutivo.

4). De conformidad con el articulo 440 y el numeral 1° del articulo
365, en armonia con el articulo 366 ibidem, se condenara en costas a la
parte demandada, por aparecer causadas.

Por lo discurrido, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion por las sumas
ordenadas en el mandamiento de pago.
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SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacion del crédito y costas
conforme a lo sefialado por los articulos 446 y 366 del Cdédigo General
del Proceso.

TERCERO: DECRETAR el avalio y remate de los bienes
embargados y secuestrados o de los que con posterioridad se llegaren
a embargar.

CUARTO: CONDENAR en costas de la instancia a la parte
demandada, para lo cual se sefialan como agencias en derecho la suma
de $ 10°640.000,

QUINTO: ENVIAR el proceso a los juzgados de ejecucién una vez
se cumpla lo dispuesto en el Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre
de 2013 en concordancia con el Acuerdo No. PCSJA17-10678 de 26 de
mayo de 2017 “Por el cual se fija el protocolo para el traslado de
procesos a los Juzgados Civiles y de Familia de Ejecucion y se dictan
otras disposiciones”.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Bogoté D.C., 16 de enero de 2024
Notificado el auto anterior por anotacion
en estado de la fecha.

No. 004
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota, quince (15) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: VERBAL (PERTENENCIA)
RADICACION: 2023 - 00643- 00
ASUNTO: ADMITE DEMANDA
PROVEIDO: INTERLOCUTORIO N°007

Como quiera que la anterior demanda se subsand en debida forma y reune los
requisitos, el Juzgado,

RESUELVE:

ADMITIR la anterior demanda verbal de prescripcion extraordinaria adquisitiva
de dominio instaurada por FAIZULY CASTILLA ALVAREZ contra LUIS EDUARDO
NEISA GUALTEROS, MARIO PLATA, RAMIRO NEISA GUALTEROS y DEMAS
PERSONAS INDETERMINADAS que se crean con algun derecho de dominio respecto
del inmueble objeto del sub-limine.

TENER como litisconsorte al INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO IDU

TRAMITAR el presente asunto mediante el procedimiento verbal de mayor
cuantia. Art. 368 del C.G.P.

CORRER traslado de la demanda y sus anexos por el término legal de 20 dias,
al extremo demandado. Art. 369 ibidem.

NOTIFICAR esta providencia a los demandados y vinculado conforme al
articulo 291 y siguientes del Codigo General del Proceso o en su defecto en la forma 'y
términos establecidos en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

EMPLAZAR a las PERSONAS INDETERMINADAS conforme a los articulos
108 y 375 ibidem. Haganse las publicaciones en el periddico el TIEMPO o el
ESPECTADOR del dia domingo, por ser medios de comunicacion de amplia circulacion
nacional. En caso de no procederse de la anterior manera dentro de los siguientes
quince dias a la ejecutoria de este proveido, secretaria proceda conforme dispone el
articulo 10 de la Ley 2213 de 2022.

ORDENAR la instalacion de la valla prevista en el numeral 7 del articulo 375
ibidem con los requisitos alli consagrados. Acreditese el levantamiento de la misma.

DECRETAR la inscripcién de la demanda de conformidad con lo expuesto en el
art. 592 ibidem. Oficiese al Sefior Registrador de Instrumentos Publicos de esta ciudad.
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INFORMAR la existencia del proceso a la Superintendencia de Notariado y
Registro, al Instituto Colombiano para el Desarrollo Rural (Incoder), a la Unidad
Administrativa Especial de Atencion y Reparacion Integral a Victimas y al Instituto
Geogréfico Agustin Codazzi (IGAC) para que si lo consideran pertinente, hagan las
manifestaciones a que hubiere lugar en el ambito de sus funciones. Num. 6 del art. 375
ibidem. INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO - IDU, INSTITUTO
DISTRITAL PARA LA RECREACION Y EL DEPORTE - IDRD,
EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA -
EAAB, CAJA DE VIVIENDA POPULAR — CVP, INSTITUTO PARA LA
ECONOMIA SOCIAL — IPES, FONDO DE DESARROLLO LOCAL
donde se encuentra ubicado el bien objeto de la litis y al INSTITUTO
DISTRITAL DE GESTION DE RIESGOS Y CAMBIO CLIMATICO -
IDIGER

RECONOCER personeria juridica al Doctor LEONARDO ALFONSO CORTES
OTALORA identificado con la cédula de ciudadania N°1.013.583.086, portador de la
tarjeta profesional N°240124 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para
que actue en este asunto como apoderado judicial de la parte demandante en los
términos y para los efectos del poder conferido (articulo 75 del Codigo General del
Proceso).

Se dispone que por secretaria se oficie a la Registraduria Nacional del Estado Civil
para que informe si se encuentran vigentes las cedulas de ciudadania de los
demandados esto en aras de evitar futuras nulidades.

Igualmente por secretaria oficiese a la Oficina de registro de Instrumentos Publicos
para que aclare la razon por la cual se indica en el certificado especial que el propietario
del bien objeto de la litis son unicamente MARIO PLATA y LUIS EADUARDO NEISA
GUALTEROS cuando en el certificado de tradicion también obra otro propietario y un
acreedor hipotecario.

REQUERIR a la parte demandante para que informe el estado del proceso que se
menciona en la anotacion 15 del certificado de tradicion del bien objeto de la Litis.

Finalmente, se recuerda a las partes que todos los memoriales dirigidos a este
proceso deben compartirlos a la contraparte (Ley 2213 de 2022)

NOTIFIQUESE

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Bogota D.C., 16 de enero de 2024
Notificado el auto anterior por anotacién
en estado de la fecha.

No. 004
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CERTIFICADO DE AHTECEDENTES DISCIPLINARIOS
DE ABOGADOS

EL SUSCRITO SECRETARIO JUDICIAL
DE L& COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

CERTIFICADO No. 3931183

CERTIFICA:

Que revisados los archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comisidn, asi como los del Tribunal
Disciplinario v los de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria, no aparecen registradas sanciones contra
el (la) doctor (&) LEONARDO ALFONSO CORTES OTALORA idertificado (a) con la cédula de
ciudadania Ho. 1013583086 v |a tarjeta de abogado (a) Ho. 240124 Page 1011

Este Certificado no acredita la calidad de Abogado

Hota: Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesional & los nombres yio apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de-&bogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consuttado en la pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gow.co en el link
https: ifwww ramajudicial gov.cofweblcomision-nacional-de-disciplina-judicial

Bogotd, D.C., DADO & LOS QUINCE (15) DIAS DEL MES DE ENERO DE DOS ML VEINTICUATRO
(2024)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No. 9-23, Piso 5°
cctol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D. C., 15 de enero de dos mil veinticuatro (2024).

Rendicion de cuentas No. 2016 0191 01

EJECUTIVO

En cumplimiento a lo previsto en el articulo 12 de la Ley 2213/2022, se
resuelve por escrito el recurso de apelacion interpuesto por el demandado
ANTONIO PALOMA PARRA, contra la decision adoptada en el auto del 1° de
agosto de 2023, proferida por el JUIGADO 34 CIVIL MUNICIPAL de Bogotd,
dentro del proceso EJECUTIVO que a confinuacion se le hiciera del
DECLARATIVO promovido por ALFONSO PALOMA PARRA en contra de ANTONIO
PALOMA PARRA, al rechazar de plano la nulidad invocada.

I.- ANTECEDENTES

El demandante reclamo la accion coactiva por la suma de $3.500.000
representados en las agencias en derecho senaladas en el proceso de
Rendicién de Cuentas iniciado entre las mismas partes, y, el monto de $500.000
pesos m/cte., por concepto de agencias en segunda instancia, mds los

intereses legales sobre las sumas pedidas.

El juzgado cuestionado libré mandamiento de pago el 14 de febrero de
2019, por las sumas exigidas y ordeno la notificacion de la pasiva bajo los

apremios del inciso 2° del articulo 306 del ordenamiento general del proceso.

Vencido el término, la autoridad de instancia, por proveido del 4 de akboril
de 2019, profirié orden de seguir adelante la ejecucion y las costas se aprobaron

por auto del 2 de mayo de 2019.
Por su parte el demandado formuld nulidad contra el auto adiado el 4

de abril de 2019 por falta de notificacion personal del proveido que librd

mandamiento de pago.

Il. DECISION DE PRIMERA INSTANCIA
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El a quo mediante providencia del 1 de agosto de 2023, rechazd de
plano el incidente presentado, el cual fue impugnado con el recurso de

apelacion.

lll. DE LA APELACION

Cimenta la queja, indicando que el auto de obedecimiento al superior
es del 14 de agosto de 2018, y, el mandamiento ejecutivo del 14 de febrero de
2019; por tanto, conforme al articulo 306, si la solicitud de ejecucion no se hizo
dentro de los 30 dias siguientes al auto de obedecimiento al superior, la

notificacion debia hacerse de forma personal.

Que revisado el plenario no enconiré la notificaciéon personal, ni
tampoco se advierte que fue emplazado, por tanto, se generd la nulidad
referida en el numeral 3° del arficulo 134 del CGP., asi como de la sentencia

proferida en el asunto referido.

IV. CONSIDERACIONES

Segun el numeral 8° del articulo 133 de la codificaciéon procesal, existe
causal de nulidad que vicia lo actuado “Cuando no se practica en legal forma
la notificacion al demandado o a su representante, o al apoderado de aquél o
de éste, segun el caso, del auto que admite la demanda o del mandamiento

ejecutivo, o su correccion o adicion.”

De enfrada, se dejard contextualizado, que la nulidad invocada no
tendrd prosperidad, pues las exposiciones elevadas por el demandado, no

tienen asidero juridico, veamos porque:

A pesar que le asiste la razén, en cuanto al hecho que la providencia
contentiva del mandamiento de pago, debia ser noftificada de manera
personal; puesto que, la solicitud la elevd el interesado el “11/10/2018" y el
proveido de obedecimiento al Superior es de data 14 de agosto de 2018, es
decir, por fuera de los treinta (30) dias de que habla la norma; también lo es,

que el apelante convalidd la nulidad.

En efecto, la convalidacion nacié en el momento mismo en que, el
impugnante solicité al juzgado cuestionado, la aplicacion del desistimiento

tacito contenido en el articulo 317 del estatuto procesal.

La peticion fue allegada al correo del despacho de instancia el dia 9 de

marzo de 2022, asi como se evidencia de la imagen de pantalla:
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A términos del canon 135 de la disposicion general:

“No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la
origina, ni quien omitié alegarla como excepcidn previa si tuvo oportunidad para
hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin
proponerla”

Situaciones que se presentaron en el caso materia de estudio, puesto
que, el impugnante, actud y en lugar de proponer la nulidad, elevo la solicitud
de desistimiento tdcito, frayendo como secuela, que forma inmediata, saneara

la nulidad presentada.

Concatenado con lo anterior, se produjo la regla contenida en el

numeral 1° del arficulo 136 del ordenamiento en cita:

“1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actuo

sin proponerla”

Frente al saneamiento de las nulidades la Corte Suprema de Justicia

indico':

«(...) las nulidades sustanciales pueden ser insaneables (absolutas) o
saneables (relativas). Las absolutas son incompatibles con el sistema juridico por
ser ilicitas (objeto o causa ilicitos); o vician el acto desde su origen por no cumplir
una condicién de posibilidad para su surgimiento a la vida juridica (requisitos ad
substantian actus o incapacidad absoluta de quien intenté constituir el acto
fallido). Las relativas son todas las demas que no sean cualificadas como
absolutas.

Segun el principio de convalidacién que rige en el derecho procesal civil,
por regla general, todas las irregularidades procesales (inclusive las
nulidades) se convalidan por el consentimiento de las partes: "si el acto
procesal nulo no es impugnado legalmente, queda revalidado por la
aquiescencia tacita o expresa de la parte que sufre lesién por la nulidad. (...
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De lo anterior se infiere que las nulidades de los actos procesales, por regla
general no son absolutas, ya que pueden quedar revalidadas en la forma
supradicha...".

Tal principio se expresa en el articulo 132 del Codigo General del Proceso
que "agotada cada etapa del proceso el juez debera realizar control de legalidad
para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades
del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar
en las etapas siguientes...”); en el Paragrafo del articulo 133 "las demas
irregularidades del proceso se tendran por subsanadas si no se impugnan
oportunamente por los mecanismos que este cédigo establece”; en el inciso
segundo del articulo 135 "no podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al
hecho que la origina, ni quien omitio alegarla como excepcion previa si tuvo la
oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal haya actuado
en el proceso sin proponerla"; y, principalmente, en el articulo 136 ibidem "la
nulidad se considerara saneada en los siguientes casos: 1. Cuando la parte que
podia alegarla no lo hizo oportunamente o actud sin proponerla; 2. Cuando la
parte que podia alegarla la convalidé en forma expresa antes de haber sido
renovada la actuacion anulada; 3. Cuando se origine en la interrupcion o
suspension del proceso y no se alegue dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
fecha en que haya cesado la causa; 4. Cuando a pesar del vicio el acto procesal
cumplio su finalidad y no se viold el derecho de defensa”.

Bajo los anteriores términos y anfte la conducta asumida por el
impugnante, al actuar en el proceso, sin proponer la nulidad, valido las
actuaciones surtidas; por consiguiente, esta sede judicial, confirmard la decision

adoptada por el juez de instancia, al encontrarse ajustada a derecho.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C,

VI. RESUELVE

PRIMERO: MANTENER la decisidon adoptada en el auto 1° de agosto de
2023, proferida por el JUZGADO 34 CIVIL MUNICIPAL de Bogota.

SEGUNDO: DEVOLVER las presentes diligencias al a quo. Déjense las

constancias de rigor.

NOTIFIQUESE,

EDILMA CARDONA PINO

Dottonn. Gl -

H JUZGADO 18 CIVIL DEL CIRCUITO H

Rso

DE BOGOTA D.C.



16 DE ENERO DE 2024

NOTIFICADO EL AUTO ANTERIOR POR ANOTACION EN
ESTADO DE LA FECHA.

No. 004




